
 

 (پايدار توسعه و رشد) تصادياق ژوهشهايپعلمی  نشريه  

 181-159: صص، 1404 بهار ،اول شماره ،پنجمبیست و  مقاله پژوهشی/ سال                                            

 ارزیابی ترجیحات کشاورزان ورامینی در استفاده از منابع آبی

با استفاده از تکنیک آزمایش  های آبیاریاز کانال شده استحصال

 انتخاب گسسته
 1محسن مهرآرا

 2فرداله شایگانحجت

 26/1/1403 :پذیرش تاریخ                                14/11/1402 :دریافت تاریخ

 دهچکی
ورامینی در ترجیحات کشاورزان  بر تأثیرگذار متغیرهای ترینمهم از برخی اثرگذاری میزان ،حاضر تحقیقدر 

ارزیابی  گسسته آزمایش انتخاب روش با استفاده از ،های آبیاریکانالشده از  تحصالسا استفاده از منابع آبی
احصاء و  ،هاآن سطوح و متغیرها ،خبره محلی دافرا با مصاحبه و ابتدا ضمن مشورت ،. در این راستاشده است

 دهدمی نشان شده برآورد ضرایب د. علائمشآوری ۀ هدف جمعها از طریق پرسشنامه در میان جامعسپس داده
آبه ها، تضمین حقمیرآب بر نظارت آب، تشدید کیفیت وضعیت یکشاورزی، ارتقا بهایآب کاهش نرخ هرگونه

موجب افزایش سطح مطلوبیت کشاورزان  ،آب هایها و بهسازی و گسترش کانالنالشده از سد و کاسازیرها
کشاورزی  بهایآب نرخ متغیر کردن لحاظ کشاورزان )با پرداخت به تمایل ۀزمین ورامینی خواهد شد. در

ده از سد شسازیآبه رهاوضعیت حق»متغیر  که داد نشان ،تحقیق هایکننده(، یافتهنرمال پولی عنوان متغیربه
نحوی که حاضرند در هب ،را دارد وندگان )کشاورزان( بیشترین اهمیتشدر سبد ترجیحات پرسش «هاو کانال

بهای بیشتری بپردازند که این درصد آب 58معادل  ،بارش سالو دریافت آب در فصول کم تأمینازای تضمین 
ه با بحران هه در دشت ورامین در مواجشد پذیری کشاورزان و محصولات کشاورزی کشتمبین آسیب ،نتیجه

 آبی و خشکسالی است.کم
 

 بهایآب آب، نرخ کننده، وضعیت کیفیتانتخاب گسسته، متغیر پولی نرمال آزمون کلیدی: نواژگا

 ی آب کشاورزیهاکانالکشاورزی، 

 JEL: Q1, Q41, Q48بندی طبقه

  

                                                                                                                                         
 mmehrara@ut.ac.ir           .)نویسنده مسئول( ، ایران، تهراناستاد تمام دانشکده اقتصاد دانشگاه تهران 1.
 shayegan2010@yahoo.com               .، تهران، ایرانه تهران، دانشکده اقتصاد دانشگادکتری اقتصاد . 2

 [
 D

O
I:

 1
0.

22
03

4/
25

.1
.1

59
 ]

 
 [

 D
ow

nl
oa

de
d 

fr
om

 e
co

r.
m

od
ar

es
.a

c.
ir

 o
n 

20
25

-0
4-

29
 ]

 

                             1 / 23

http://dx.doi.org/10.22034/25.1.159
https://ecor.modares.ac.ir/article-18-73709-fa.html


 

 محسن مهرآرا و حجت اله شایگان فرد    / ...ی ترجیحات کشاورزان ورامینی در استفاده از منابع آبی ارزیاب              160

 مقدمه. 1
 که محسوب شده انسان اساسی نیازهای تأمین رایطبیعت ب عناصر ترینحیاتی از عنوان یکیهب آب

تداوم حیات بشری ایفا  مختلف هایبقای اکوسیستم طبیعی و جنبه در بدلیلیبی همواره نقش
 بودن، کالای عمومی ،حجیم بودن، ضروری بودنهای به جهت ویژگی ،اهمیت رغم اینبه .نمایدمی

شکست بازار بودن،  غیرقابل تجارت، مگن بودن بازارغیره، هزینه بالای تولید و مبادلهی نسبی، کمیاب
 که ارزشی ،گذاری آن دشوار است و به تبع آن، پیچیدگی چرخه تولید و ...، قیمتدر عرضه

؛ است پرداختی برای آن قیمت از بیشتر بسیار ،آورندمی دست به آب خدمات از کنندگانمصرف
آن از دیرباز در بسیاری از کشورهای  نادرستگذاری که نگرانی در مورد مسئله کم آبی و ارزشدرحالی

اقلیمی بیشتر مورد های اخیر با افزایش جمعیت و تغییرات بوده و در سال حجهان بویژه ایران مطر
در جلوگیری از  چرا که انحراف از قیمت واقعی آب با وجود نقش مهم قیمت ؛است توجه قرار گرفته

رایط، شدر این  .بوده استآب  اتلافجویی و یل عدم صرفهلاترین دهدر رفت منابع، یکی از مهم
تخصیص بهینه منبع  قریزی برای دستیابی به حداکثر رفاه اجتماعی از طریگیری و برنامهتصمیم

   (.1400ران، همکا)باستانی و  افتدنمی قده و در عمل اتفاشبا مشکل مواجه  ،کمیاب آب
بغرنج حاکم بر ای بارز از وضعیت نمونه ،(1ت ورامیناستان تهران و پهنه جنوب شرقی آن )دش

های اخیر همواره با که متوسط بارندگی در این ناحیه در سال. درحالیاستکم آبی  کشور در زمینه
آبه سدهای بالادست و حق تأمینهای غیر مجاز، عدم هکاهش مواجه بوده است، به واسطه حفر چا

کلان شهر تهران، کشاورزی این ناحیه را با وضعیت دشواری  همچنین انتقال بخشی از پساب فاضلاب
 (.1397 ران،همکا )عرب ومواجه ساخته است 
 و بالادستی هایرودخانه آبهحق جوی، نزولات کشاورزی دشت ورامین از آب ،در ادوار گذشته

 این شنق ،انسانی و غیرطبیعی عوامل سایر و مکرر هایخشکسالی سبب به که شدهمی تأمین قنوات
 فاضلاب پساب و بالادست سدهای آبهحق کشاورزی، هایچاه) دیگر تأمین منابع و کمرنگ منابع

)زهتابیان و  است کشاورزی شده داشت و کاشت فصول در آب تأمین در آن جایگزین (تهران شهری
طول  ،ای تهرانهای به دست آمده از شرکت سهامی آب منطقه(. مطابق داده1383، همکاران

ها پساب فاضلاب )جنوب شرقی( است که این کانال 2کیلومتر 366ورامین بالغ بر  آبیاری هایهشبک
 کند.های کشاورزی منطقه هدایت میتهران را پس از تصفیه فیزیکی به زمین

توان به می ،آبیاری کشاورزی ورامین ۀبرداری از شبکترین مشکلات و مسائل بهرهدر بیان اصلی
های آبیاری برداری و نگهداری از شبکهمدیریت در توزیع آب، ضعف سیستم بهرهوء عواملی از قبیل س

                                                                                                                                         
شهر تهران با  یجنوب شرق یلومتریک 45استان تهران در  یاز مناطق مهم کشاورز یکی نیدشت ورام .1

 ،یکشاورز یهزار هکتار اراض 68دشت مزبور، حدود  یاز کل اراض مربع است. لومتریک 1916 یبیمساحت تقر

 (1397 ران،همکااست )عرب و  یمرداب یهزار هکتار، اراض 11و  یمرتع یهزار هکتار اراض 19

)پورتال شرکت  3کیلومتر کانال درجه  185و   2کیلومتر کانال درجه  113کیلومتر کانال اصلی،  68شامل  .2

 (/84https://thrw.ir/st: ه نشانیآب منطقه ای تهران ب

 [
 D

O
I:

 1
0.

22
03

4/
25

.1
.1

59
 ]

 
 [

 D
ow

nl
oa

de
d 

fr
om

 e
co

r.
m

od
ar

es
.a

c.
ir

 o
n 

20
25

-0
4-

29
 ]

 

                             2 / 23

http://dx.doi.org/10.22034/25.1.159
https://ecor.modares.ac.ir/article-18-73709-fa.html


 

 161                             1404 بهارـ  اول  ـشماره پنجمبیست و  فصلنامه پژوهشهاي اقتصادي )رشد و توسعه پایدار( ـ سال

های آب، های آب و هدر رفت آب، سرپوشیده نبودن کانالسیسات و کانالأفرسودگی ت ،و به تبع آن
برداران )کشاورزان( در مدیریت انتقال و دریافت آب، کیفیت نازل آب ثر بهرهؤعدم مشارکت م

های کانال کشی اشاره کرد. همه این عوامل عدم تصفیه شیمیایی آب( و اجرای ناتمام پروژهواسطه ه)ب
آب در بخش کشاورزی،  تقاضای برداری از منابع آبی موجود، افزایشکاهش راندمان آبیاری و بهره

های کشاورزی )به سبب ، فرسودگی و بیابانی شدن زمینهای دولتیبه طرح انکشاورز عدم اعتماد
حویل و توزیع نامناسب آب در های کشاورزی(، تلوده استحصال شده از کانالآودگی شیمیایی آب آل

میزان آب ، عدم تطابق توزیع نامناسب آب در سطح اراضی کشاورزی ،تبع آن ها و انشعابات و بهکانال
ورتر از قهراً کاهش مشهود دبی آب در اراضی ددست و  ینیپا با اراضیدست لاتحویلی در اراضی با

  .1های اصلی را منتج شده استکانال
های مختلف در های متعددی از سوی پژوهشگران حوزهاگرچه از دیرباز پژوهش ،شایان ذکر است

 ،خصوص اهمیت کشاورزی و منابع آبی دشت ورامین انجام شده است که هر یک با زاویه دید خاص
 ؛اندالات پژوهش مربوط به خود بودهؤبه س دهیمنحصراً در صدد کشف روابط میان متغیرها و پاسخ

گذاری قیمت ،کار رفته در آن و در عین حالهتکنیک ب ،هالیکن وجه تمایز این پژوهش با دیگر پژوهش
اهمیت  ،در گام اول ،کوشش شده است ،مقاله حاضردر نحوی که هب ؛باشدهر یک از متغیرها می

کشاورزان ورامینی را در دشت ورامین تبیین نماید  گذاری آب و جایگاه آن در سبد ترجیحاتقیمت
رها سازی  آبهترجیحات کشاورزان این منطقه را نسبت به متغیرهای کیفیت آب، حق ،و در گام بعد

مورد سنجش و ارزیابی  ،هامیرآبهای آب و نحوه نظارت بر ها، کیفیت کانالشده از سدها و کانال
 قرار دهد. 

کننده( در نظر عنوان متغیر پولی )نرمالبه« قیمت آب»وجه به آنکه متغیر با ت ،لازم به ذکر است
که برای حصول به این  شوندمیوسیله این متغیر، نرمال و برآورد گرفته شده است، سایر متغیرها به

محور با رویکرد ترجیحات اظهار شده )بیان تکنیک آزمون انتخاب گسسته که پیمایش ویژگی ،اهداف
 ده است.بورد استفاده ، مو2شده(

                                                                                                                                         
  خذ: تحقیقات میدانی پژوهشگرانأم .1

 توان از دو رهیافت کلیای براساس ترجیحات را میهگذاری پیامدهای هر سیاست یا برنامطورکلی، ارزشبه. 2

روش ترجیحات اظهارشده و روش ترجیحات آشکارشده. در روش ترجیحات آشکارشده، ترجیحات  :انجام داد

شده  مشاهده ترجیحات بروز داده)شود هایشان در بازارهای واقعی آشکار میکنندگان از طریق فعالیتصرفم

وجود منحنی تقاضای بازار برای  ،کارگیری رویکرد ترجیحات آشکارشدهنیاز به. پیش(توسط رفتار حقیقی

ندارد یا بازار ناقص است؛ لذا در این وجود  لای موردنظر است؛ اما در بسیاری از موارد، یا بازاری برای کاالاک

شود تا کنندگان خواسته مید و از مصرفآیمی عملبه استفاده (شدهبیان)موارد، از ترجیحات اظهارشده 

تواند فرضی بوده و وجود خارجی نداشته در قالب کالا یا سیاست مورد نظر که می ترجیحات خود را برای

ها و سطوح مختلف لفهؤای از ممجموعه ،هر سناریو یا آلترناتیو .ار کنندسناریوها/ آلترناتیوهای فرضی، اظه

 ها تشکیل شده است.لفهؤاز این م
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مرور  گنجد،ارچوب پژوهش حاضر میهشده که در چ مطالعات انجامترین مهمبرخی از  ،در ادامه

 .شودمی

 مبانی نظری. 2

 شدهت اظهارترجیحاو  ترجیحات آشکارشدهشیوه  دو طور عام بههخدمات ب و کالاها گذاریقیمت

 برای کالا یا خدمت مربوطه وجود بازارشرایطی که غالباً تحت  ،ترجیحات آشکارشده. پذیردانجام می

 شدهت اظهارترجیحاد. در مقابل گردشود، اعمال میتقاضا حاصل می و عرضه برخورد از قیمت و دارد

واسطه . منابع طبیعی و محیط زیست به1رودکار میهگذاری بدر موارد شکست بازار در قیمت

گذاری از طریق طیف شوند که نیازمند قمیتیی محسوب میفرد در زمره کالاهاهبهایی منحصرویژگی

 ند. باشمیگذاری در بازار چرا که غالباً فاقد ساز و کار قیمت ؛هستند شدهت اظهارترجیحا

گذاری نظران برای قیمتهای متنوعی از سوی صاحبشیوه ،اظهارشده در ذیل طیف ترجیحات

تئوری ( است. این 1966) 2کسترلانکننده  ای مصرفتئوری تقاض ،ترین آنهامهم که اندمعرفی شده

است.  محور های ویژگیاقتصادی روش که مبنای کاربردهای نمودهبنیادینی فراهم  ارچوبهچ

زیرا  ،استت ایا خدم لاهاکنندگان درخصوص کاآگاهی از ترجیحات مصرف ،مشخصه ممتاز این شیوه

یا خدمت  لادهنده کا تشکیل هایاز مؤلفهای کنندگان ترجیحات خود را در مورد مجموعهمصرف

ترجیحات افراد  ،شده دریافت هایاز طریق پاسخ را قادر خواهد ساختپژوهشگر  که کننداظهار می

قوت و دقت از  ،های این مدلبینی پیش ،شده رغم مزیت گفتهبهحال و ینا با ؛سازی کند را مدل

ها بر مبنای تئوری تر برای پیش بینی انتخابمستقیم تر وساده رویکردی برخوردار نبوده فلذا کافی

 د. ارائه ش (1974) 4از سوی مک فادن 3انتخاب گسسته

( و در پیوند با مدل مطلوبیت 1959) 5استفاده از اصل گزینش لوس این مدل را با مک فادن

 یت چندجلاهای و در چهارچوب مدل در قالب مدل اقتصادسنجی دغام و( ا1960) 6تصادفی ماسچاک

تحلیل  و تجزیه معطوف بهبیشتر  ،مدل مزبوره داستفا مورد .معرفی کرد 8جیت شرطیو لا 7ایجمله

)از جمله  که یا بازاری برای آن وجود ندارد یا ساختار بازار ناقص استاست خدماتی  و الاهااقتصادی ک

 حوزه محیط زیست(. 

                                                                                                                                         
 افتدشکست بازار بواسطه عدم شفافیت بازار و عدم وجود منحنی عرضه و تقاضا برای کالای مربوطه اتفاق می .1

2. Lancaster (1966) 

3. Disceret Choice Theory 

4. Mc Faddan (1974) 

5. Luce (1959) 

6. Marschak (1960) 

7. Moltinaminal Logit 

8. Conditional Logit 
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را به ارزیابی و استخراج  فوقکه شیوه  میستهآن  در پی ،این مقاله ، دربا عنایت به این موضوع

رغم تعیین بهویژه آنکه ه. بیماثرگذار بر تصمیمات کشاورزان ورامینی تعمیم ده ترجیحات و متغیرهای

گونه سازوکار شفاف و روشنی برای سنجش تمایل دستوری قیمت آب کشاورزی از سوی دولت، هیچ

و رها سازی شده از سدها  آبهیفیت آب، حقکهایی همچون گذاری جایگزینبه پرداخت و قیمت

در مقابل قیمت آب پرداختی  -ها میرآبهای آب و نحوه نظارت بر ها، وضعیت کیفیت کانالکانال

 وجود ندارد. - کشاورزی

 تجربی. مطالعات 3

 در آب حکمرانی را برای کشاورزان ترجیحی مدل ،ایبا روش پرسشنامه ،(2020) همکارانو  1برتون

 ،دست آمدههاستخراج کردند. مطابق نتایج ب هندوستان و پاکستان منتخب محلی در مناطق سطح

های بیشتر متوجه اصلاح رویه ،ترجیحات کشاورزان بیش از آنکه متوجه اصلاح قیمت آب باشد

نسبت به  -های محلی تری را برای دولتهای محلی است و کشاورزان نقش ممتازحکمرانی دولت

 قائل هستند.  - دولت مرکزی

 تأثیر آب قیمت بر سیاسی پیوندهای آیا"شی با عنوان در پژوه ،(2021) 2هلویگ و پولک

 پیوندهای و حاکمیتی هزینه و ساختارهای براساس متغیرهای آلمان را در آب قیمت "گذارد؟می

 تقاضا و هزینه عوامل نشان داد که عمدتاً، نتایج .کردند تحلیل و محلی تجزیه سیاستمداران با سیاسی

 .در تعیین قیمت آب دارند کوچکی نقش ،سیاسی پیوندهای و کنندمی تعیین را هاقیمت که هستند

 نحوه ،"آبی کم مدیریت در گذاریقیمت نقش"با انجام پژوهشی تحت عنوان  ،(2021) 3زتلند

 آب و تیصنع و شهری برای مصارف شده تصفیه آب تخصیص گذاری برایمکانیزم قیمت از استفاده

 مدیریت نهادی، هایداشت که در کنار وجود ظرفیتعنوان وی  .تبیین نمود را( خام) نشده تصفیه

 هایبتواند هزینه ،و در عین حال کند محدود را تقاضا که است هاییقیمت مستلزم ،آب کمبود موفق

 عمومی پذیرش که نتایج پژوهش وی نشان داد ،پایدار آب را پوشش دهد. علاوه بر آن عرضه

 است.  زیست از محیط مؤثرحمایت  مستلزم ،آب گذاریثر قیمتؤگذاری مسیاست

نشان  ،استرالیا پایتخت آب در توزیع و عرضه با کالیبره کردن سیستم ،(2021) 4چو و گرافتون

 ،شد نخواهد آینده در آب به دسترسی افزایش باعث ،سدها از آب استخراج اینکه به توجه دادند با

 تواند خطرمی ،5پویای آب مبتنی بر محاسبه هزینه آب مصرفی تعدیل شده با ریسک ذاریگقیمت

                                                                                                                                         
1. Burton (2020) 

2. Hellwig and Polk (2021) 

3. Zetland (2021) 

4. Chu and Grafton (2021) 

5. Risk-Adjusted User Cost (RAUC)  [
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 مناطق و هوایی درتغییرات آب  با مرتبط رویدادهای از ناشی آینده در آب به دسترسی کاهش

 دهد.  بروزخشک را نیمه

اری آب در گذهای قیمتاثرات ناشی از سیاست ،در پژوهشی ،(2008) همکارانو  1فیلیپ ونوت
افزایش قیمت آب کشاورزی که  نتایج تحقیق نشان داد .مورد بررسی قرار دادندرا اردن صحرای 

به  هایتکنولوژی، استفاده از به کشت فشردهاز طریق تشویق کشاورزان  وریبهره تواند به ارتقایمی
 منجر شود.تر و کشت محصولات کشاورزی اقتصادی روز و کارآمد

ارزیابی ارزش اقتصادی استخراج منابع آب زیرزمینی "ای با عنوان در مقاله ،(1397)کامجو  جلیلی
میزان تمایل به  و تکنیک لاجیت شرطی، نکسترلاتئوری ارزش گیری از ، با بهره"توسط کشاورزان

خروجی مدل  .را استخراج کرد بهار - زیستی دشت همدان ی محیطلاکشاورزان برای کا پرداخت
های نوین های ترویج و گسترش استفاده از شیوهکه کشاورزان برای ویژگیان داد نش ،برآورد شده

تمایل  ،انداز طبیعی و زیستی دشت و افزایش سطح منابع آب زیرزمینی در دشتآبیاری، حفظ چشم
 . داری دارندبه پرداخت مثبت و معنی

مایل به پرداخت کشاورزان ت 2گذاری مشروطروش ارزشبا استفاده از  ،(1389)باغستانی و زیبایی 
نتایج نشان داد که تمایل به پرداخت  .را محاسبه نمودندبرای آبهای زیرزمینی در منطقه رامجرد 

کمتر از کشاورزانی  ،کنندطور تلفیقی از منبع آب زیرزمینی و آب سطحی استفاده میکشاورزانی که به
کشت، سطح زیر کشت شلتوک، درآمد و  یالگو .های زیرزمینی را در اختیار دارنداست که فقط آب

نشان نتایج  ،علاوه بر آن ؛دارنداثر معنا داری بر تمایل به پرداخت  ،سن کشاورز و پراکندگی اراضی
چنین بر تمایل به پرداخت و هم مؤثرگذاری آب به عوامل در صورتی که در سیاست قیمت داد

 .ی شود، نتایج بهتری به دست خواهد آمدگیری توجه بیشترمشارکت خود کشاورزان در امور تصمیم
 به لاجیت، الگوی برآورد و مشروط گذاریارزش کارگیری روشهبا ب ،(1400) همکارانباستانی و 

 برای افراد عمومی ترجیحات بر اثرگذار عوامل بررسی و کنندگانمصرف پرداخت به تمایل برآورد
 شهروندان پرداخت به تمایل که نشان داد نتایج .پرداختند شهری مشهد آب اقتصادی ارزش تعیین
 ،پیشنهادی مبالغ و خانوار بعد آب، قبض سرانه هایمتغیر با مازاد آب مکعب متر هر مصرف جهت
 و خانوار متغیرهای بعد همچنین،. دارد دارمعنی و مثبت رابطه ،تحصیلات سطح با و منفی رابطه
 اند.داشته آب بالاتر قبوض مبالغ پذیرش به تمایل در را اثرگذاری و کشش بیشترین ،افراد گراییاخلاق

سه دیدگاه رقابتی،  از منظربرداران آب کشاورزی رفتار بهرهبا تحلیل  ،(1402) همکارانبرکان و 
-69طی دوره سی ساله از سال زراعی  ،ثابت بودن ترجیحات زمانی و ناسازگاری زمانی ترجیحات

عنوان منبع اصلی برداری از آب زیر زمینی بهورزان در بهرهکه کشانشان دادند  ،1397-98تا  1368
شناختی با الگوی غیربهینه ناسازگاری زمانی در مصرف آب کشاورزی منطقه، از جنبه روان تأمین

مستلزم  ،های حفظ پایداری منابع آبیگذاریاند که تغییر وضع موجود و اثربخشی سیاسترو بودهروبه
 .باشدصرف آبی کشاورزان میاصلاح الگوی رفتاری و م

                                                                                                                                         
1. Philippe Venot (2008) 

2. CVM 
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چندین پارادیم  ،طورکلی در پژوهش های خارجی و داخلی انجام شده مرتبط با موضوع پژوهشهب
یید قرار گرفته است که شامل اهمیت حکمرانی در مدیریت توزیع آب کشاورزی، وجوب أمورد ت

گذاری پویا و مدیریت زیست در شرایط کمبود آب با استفاده از ابزار قیمتاز محیط مؤثرحمایت 
مصرفی کشاورزان )بهره -گذاری آب بر روی الگوی رفتاریثیر تغییرات قیمتألاخره تاتقاضای آب و ب
 برداران( است.

 شناسی پژوهش روش. 4
ها و خدماتی که لابا توجه به کاربرد گسترده تکنیک آزمون انتخاب گسسته در استخراج ترجیحات کا

گذاری و استخراج منظور ارزشبه ،در این تحقیق، ارد، یا بازار آن ناقص استیا بازاری برای آن وجود ند
 وضعیت ها،کانال و سدها از شده سازی رها آبهحق آب، )کیفیت تمایل به پرداخت متغیرهای غیربازاری

 متغیر عنوانبه "قیمت آب" با در نظر گرفتن متغیر ،ها(میرآب بر نظارت نحوه و آب هایکانال کیفیت
 (.1400)شایگان و همکاران ،  کننده، از تکنیک آزمون انتخاب گسسته استفاده شده است نرمال پولی

 ایکالا  ،اظهارشده است که در آن حاتیترج کردیمحور با رو یژگیو شیمایپ کی ،تکنیکاین 
ز با استفاده ا، ...( آب و ،یکشاورز ست،یز طیخاص )مثلاً در حوزه مح یادر حوزه یاستیخدمت س

است که  یها( شامل سطوح)مشخصه رهایاز متغ کی. هرشودیم فی)مشخصه( تعر ریچند متغ ایدو 
 یکی. سازدیفرد را آشکار م حاتیمتفاوت از ترج یهانسخه گر،یکدیاز سطوح آنها با  کی هر قیتلف

 یتصادو برآورد ارزش اق یگذارمتیق ،محوریژگیاظهارشده و حاتیترج کردیاز اهداف مطالعه با رو
خصوص، همورد ب نیخدمت فاقد بازار است که در ا ایکالا  میقابل تقس یهایژگیاز و یامجموعه یبرا

 رامونیپ ییاجرا رانیو مد زانیربرنامه استگذاران،یس یرا برا دیمف یاطلاعات تواندیها مپاسخ به پرسش
)شایگان  فراهم آورد ،احصاء شده یرهایمتغ ریآب و سا متیکشاورزان در رابطه با ق یعموم یهاتیاولو

 (.1399و مهرآرا، 
 .مراحل ذیل در این تحقیق انجام پذیرفته است ،نیل به انجام آزمون انتخاب گسسته هدفبا 

 1آنها سطوح و متغیرها شناسایی: اول . مرحله4-1
منتخب )اعم از  نظرصاحبو  هاز افراد خبرهای موجود علاوه بر اقتباس از پژوهش ،در این مرحله

دانشکده کشاورزی و باغبانی ورامین، مدیران و کارشناسان محلی ادارات کشاورزی و منابع  انادتاس
مصاحبه و نظر آنان  ،طبیعی ورامین و همچنین کشاورزان منتخب و معتمدین محلی آشنا به موضوع(

ات، نظرنقطه بندی پس از جمع. اخذ شدو ترجیحات کشاورزان  رفتار بردرخصوص متغیرهای اثرگذار 
 مورددر تصمیم کشاورزان )با فرض ثبات سایر شرایط(  عنوان متغیرهای مهم اثرگذارمتغیر بهپنج 

 است. شده داده نشان 1 متغیرها و سطوح آنها در جدول شناسایی قرار گرفت. این

  

                                                                                                                                         
از طریق مصاحبه با نخبگان  ،ایعلاوه بر مطالعات کتابخانه ،کار رفتههکر است که متغیرهای بذقابل  .1

 محلی احصاء شده است.-دانشگاهی
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 : متغیرها و سطوح آنها1 جدول

 متغیرها
نرخ آب بهای 

 کشاورزی

وضعیت 

 کیفیت آب

وضعیت 

ت بر نظار

 هامیرآب

آبه رها وضعیت حق

سازی شده از سدها و 

 هاکانال

وضعیت 

 های آبکانال

 سطوح

درصد  50

 .بالاتر باشد

آب 

کشاورزی 

 .تصفیه شود

نظارت دولتی 

 .صورت گیرد

آب کافی در تابستان 

در اختیار کشاورز 

 .قرار گیرد

ترمیم و گسترش 

ها تا حد کانال

مناسب صورت 

 .گیرد

قیمت فعلی 

 .اشدب

وضعیت 

موجود 

 .باشد

وضعیت 

 .موجود باشد
 .وضعیت موجود باشد

وضعیت موجود 

 .باشد

درصد  25

 .بالاتر باشد
    

 های انتخابطراحی مجموعه :. مرحله دوم2-4

( برای انتخاب 3×2×2×2×2ترکیب یا جایگزین ممکن ) 48با توجه به تعداد متغیرها و سطوح آنها، 

باشد که به آن طراحی ترین نوع طرح آزمون میت این طرح کاملبه دست آمد. شایان ذکر اس

ها و نیز اثرات متقابل دوجانبه یا اثرات تک تک ویژگی ،که در آن گردداطلاق می 1فاکتوریال کامل

هایی که در که به دلیل محدودیت ؛گیردهای مختلف مورد بررسی و آزمون قرار میلفهؤچند جانبه م

 و امکان اجرای آن فراهم نیست ،لحاظ زمان و هزینه وجود دارد، در اکثر مواردکارهای تحقیقاتی از 

 ،لذا به ناچار باید به گزینش تعداد محدودی از این آلترناتیوها و ترکیبات ممکن اکتفا نمود که این امر

ا، نماید )شایگان و مهرآرهای موجود را واجد اهمیت میهای بهینه از میان کل انتخاببحث انتخاب

1399.) 

های کمتری نسبت به طراحی با انجام تعداد آزمایش 2به کمک طراحی فاکتوریل کسری، 

در این نوع طراحی، کسری از  .توان به دست آورداطلاعات مفید و مورد نظر را می ،فاکتوریال کامل

ینه روشی الات بهؤشود. برای انتخاب سترکیبات ممکن ایجاد شده در طرح فاکتوریل کامل انتخاب می

است.  3"بهینه-دی"های اخیر توسعه یافته است، روش مورد استفاده قرار گرفته و در سال که عمدتاً

ای انتخاب شوند که بیشترین های بهینهآورد که ترکیباین امکان را فراهم می ،روش مورد اشاره

 (. هماناطلاعات آماری را درخصوص ترجیحات افراد در اختیار قرار دهد )

  

                                                                                                                                         
1. Full Factorial  

2. Factorial Design 

3. D-optimal 
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دست آمده، بندی نقطه نظرهای بهبا استفاده از معیار مذکور و پس از جمع ،در این تحقیق
های مجموعه (ب ؛الات دموگرافیک )ویژگی فرد(ؤمجموعه س (پرسشنامه اولیه شامل دو بخش الف

 7ال بود که در ؤس 21انتخاب )ویژگی محصول( طراحی شد. بخش )ب( پرسشنامه اولیه مشتمل بر 
 ای متمرکز شد. گزینهنتخاب )سناریو( سهمجموعه ا

 آوری اطلاعات. مرحله سوم: توزیع پرسشنامه و جمع3-4
 20تعداد  ،و افزایش روایی پرسشنامه نواقص احتمالی منظور رفعها، بهقبل از توزیع نهایی پرسشنامه

. پس از نظران دانشگاهی، کارشناسان خبره و کشاورزان منتخب توزیع شدپرسشنامه بین صاحب
پرسشنامه نهایی میان جامعه هدف توزیع  250دریافت و اعمال نقطه نظرهای به دست آمده، تعداد 

دلیل اینکه آزمون شوندگان باید به مقایسه )مبادله ذهنی ه. شایان ذکر است، در این مرحله ب1شد
های اتخاذ شده شآشنایی جامعی با رو که رفتپرداختند و چون احتمال آن میبین آلترناتیوها( می
ها همراه با تورش باشد، در ابتدا هر یک از پرسش شوندگان در مورد ابعاد های آننداشته و لذا پاسخ

 .2دهی به آن توجیه شدندپرسشنامه و چگونگی پاسخ

 آماری تحلیل اجرای: چهارم مرحله .4-4
و بخشداری جواد آباد( پرسشنامه توزیع شده میان جامعه هدف )کشاورزان بخشداری مرکزی  250از 

آوری شد که با توجه به اینکه هر یک از درصد( جمع 86پرسشنامه )معادل  217تعداد 
مشاهده  4557ای پاسخ دادند، در مجموع مجموعه انتخاب )سناریو( سه گزینه 7شوندگان به پرسش

 . 3دست آمد)داده( به

                                                                                                                                         
ها که نیازمند سطح مشخصی از های حاکم بر این دسته از پرسشنامهبب پیچیدگیشایان ذکر است به س .1

های خام در میان های تکمیل شده، پرسشنامهبه جهت افزایش دقت و اعتبار پرسشنامه ،دانش و سواد است
( جهت تکمیل توزیع جواد آباد داریو بخش یمرکز داریاعم از کشاورزان بخشکشاورزان منتخب ورامینی )

 باها، اعضای شورای روستاها و برخی از کشاورزانی ضمن اینکه این افراد شامل دهیاران روستا .ردیدگ
 سطح مشخصی از سواد بودند. ی ازبرخوردار

cross-) ی مقطعیرینمونه گ وهیشها در یک مقطع از زمان و مبتنی بر های پرسشنامهداده ،استقابل ذکر  .2

data section) تاس جمع آوری شده. 
در مطالعات آزمون انتخاب گسسته، هیچ ضابطه مشخصی درخصوص حجم نمونه وجود که لازم به ذکر است  .3

به طور کلی حجم نمونه مورد نیاز برای مطالعاتی که با استفاده از آزمایش  .(2008و همکاران،  ی)چراغ ندارد
. در این مطالعات، انتخاب حجم نمونه پذیرد، متفاوت از مطالعات میدانی دیگر استانتخاب گسسته انجام می

توجهی به بودجه طور قابلگیری و حجم نمونه بهبه موضوع تحقیق بستگی دارد. همچنین انتخاب روش نمونه
در مطالعات آزمایش اند که بنت و آدموویز بیان کرده (.2007)آلپیزار و همکاران، کند پیدا میمحقق ارتباط 

نفر ارائه گردد  30باید هر پرسشنامه حداقل به ن یک فرمول مناسب، میدلیل فقداانتخاب گسسته، به
(2001Bennet and Adamowics, ). 
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 𝐵بر گزینه  𝐴 ر صورتی گزینهشود که، دچنین فرض می ،ارچوب آزمون انتخاب گسستههدر چ

)با در نظر گرفتن همه متغیرهای  𝐴شود که، مطلوبیت یا منفعت ناشی از گزینه ترجیح داده می

 تشکیل دهنده آن( بیشتر باشد.

 (1                                                                               )             𝑈(𝐴𝑎) > 𝑈(𝐵𝑏) 

 و متغیرها مجموع Aa است، شده انتخاب گزینه از ناشی مطلوبیت بیانگر U)...( ،فوق رابطه در

 اینکه. است B گزینه در آنها با مرتبط سطح و متغیرها مجموع A، Bb گزینه در آنها با مرتبط سطوح

 و( شده انجام انتخاب طریق از یعنی) قیمتغیرمس صورت به تنها است، مرجح دیگری بر گزینه کدام

 مشاهده قابل آنها با مرتبط هایلفهؤم سطوح و انتخاب گزینه دو میان مطلوبیت تفاوت صورت به

 .است

(2        )                                                             𝑈(𝐵𝑏) − 𝑉(𝐴 − 𝐵) = 𝑈(𝐴𝑎) 

 زینه در مقابل گزینه دیگر بهمطلوبیت غیرمستقیمی است که از انتخاب یک گ 𝑉در رابطه فوق،

 گردد:پذیر تصریح می صورت خطی جمعآید. تابع مطلوبیت بهدست می

 (3 )𝑉 = 𝛽1𝑤𝑎𝑡𝑒𝑟 𝑟𝑎𝑡𝑒 + 𝛽2  𝑤𝑎𝑡𝑒𝑟 𝑞𝑢𝑎𝑙𝑖𝑡𝑦 +

𝛽3𝑤𝑎𝑡𝑒𝑟 𝑑𝑖𝑠𝑡𝑟𝑖𝑏𝑢𝑡𝑖𝑜𝑛 𝑠𝑢𝑝𝑒𝑟𝑣𝑖𝑠𝑜𝑟 + 𝛽4 𝑤𝑎𝑡𝑒𝑟 𝑟𝑖𝑔ℎ𝑡𝑠 +

𝛽5  𝑤𝑎𝑡𝑒𝑟 𝑐ℎ𝑎𝑛𝑛𝑒𝑙 𝑐𝑜𝑛𝑑𝑖𝑡𝑖𝑜𝑛 + 𝜀 

وسیله معادله رگرسیونی لاجیت شرطی برآورد ضرایبی هستند که به 𝛽5تا  𝛽1(، 3در رابطه )

  ،اندسایر عواملی که در مدل لحاظ نشده .جمله اخلال غیرقابل مشاهده است εگردند و می

  ،ترتیببه ،(1کار رفته مطابق جدول )های به، متغیردر آن لحاظ شده است. در رابطه مذکور

 هامیرآب، نظارت بر (𝑤𝑎𝑡𝑒𝑟 𝑞𝑢𝑎𝑙𝑖𝑡𝑦) کیفیت آب (، 𝑤𝑎𝑡𝑒𝑟 𝑟𝑎𝑡𝑒) عبارتند از قیمت آب

(𝑤𝑎𝑡𝑒𝑟 𝑑𝑖𝑠𝑡𝑟𝑖𝑏𝑢𝑡𝑖𝑜𝑛 𝑠𝑢𝑝𝑒𝑟𝑣𝑖𝑠𝑜𝑟)، هاآبه رها سازی شده از سد و کانالحق ( 𝑤𝑎𝑡𝑒𝑟 𝑟𝑖𝑔ℎ𝑡𝑠) 

 که سطوح هر یک در جدول مشخص شده است.  (𝑤𝑎𝑡𝑒𝑟 𝑐ℎ𝑎𝑛𝑛𝑒𝑙 𝑐𝑜𝑛𝑑𝑖𝑡𝑖𝑜𝑛)های آب و  کانال

شود، برآورد (، بسته به فروضی که در مورد شکل توزیع جزء تصادفی در نظر گرفته می3معادله )

ن کاربرد را در مطالعات تجربی داشته بیشتری 1توزیع استاندارد لاجستیک ،گردد. در این زمینهمی

و براساس  (𝑀𝑁𝐿)2ایاست. براساس فرض نرمال بودن توزیع جملات اخلال، مدل پروبیت چند جمله

آید. با در پیش دست می( بهCL)3فرض لاجستیک بودن توزیع جملات اخلال، مدل لاجیت شرطی

                                                                                                                                         
1. Logistic Distribution 

2. Multinomial Probit Model 

3. Conditional Logit Model  [
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( از نوع 3ه آنکه متغیرهای معادله )و با توجه ب 1گرفتن فرض لاجستیک بودن توزیع جملات اخلال

 . 3از مدل لاجیت شرطی استفاده نمود دبایهستند، لذا می 2آلترناتیو محور

فرض » در تحلیل اقتصاد سنجی، مدل لاجیت شرطی بر فروضی استوار است. یکی از این فروض

حضور یک گزینه ست که حضور یا عدم ا است. این فرض بدین معنا 4«استقلال آلترناتیوهای نامربوط

ثیر قرار ندهد. أهای موجود در مجموعه انتخاب را تحت تنسبت احتمال مرتبط با سایر گزینه

ها ورود های دیگری استفاده کرد که یکی از آنباید از مدل ،که فرض اخیر پذیرفته نشوددرصورتی

 (.2007، 5آثار متقابل در الگو )به عنوان متغیر توضیحی( است )ترنر و همکاران

منظور بررسی فرض استقلال آلترناتیوهای نامربوط آزمونی را به ،(1984) 6هاسمن و مک فادن

شهرت یافت، چنانچه فرضیه استقلال « آزمون هاسمن»ارائه کردند. در این آزمون که با عنوان 

ورود متغیرهای دموگرافیک  ،آلترناتیوهای نامربوط رد شود، یکی از طرق اصلاح مدل لاجیت شرطی

با عنایت  ،است. در این پژوهش 7لحاظ کردن آثار متقابل ،های فردی( یا به تعبیر دیگرافراد )ویژگی

𝑐ℎ2الذکر با دو آزمون فوقبه اینکه آماره کای = 𝑝 𝑣𝑎𝑙𝑢𝑒و سطح معنی داری  0.8 = حاصل  0.81

الگوی پروبیت چند  هذا استفاده ازلذا فرض استقلال شقوق نامربوط رد نشده و معتبر است. مع ،شد

باشد و لذا کار با الگوی لاجیت شرطی ای که مبتنی بر ویژگی فرد )دموگرافیک( است، لازم نمیجمله

 .شوددنبال می ،که مبتنی بر ویژگی محصول است

 . تخمین مدل و تحلیل نتایج5

 . تخمین اولیه مدل1-5

از مدل لاجیت شرطی برآورد شده است. و با استفاده  ،( تصریح3الگوی تخمین اولیه براساس معادله )

م ضرایب )مثبت یا ئلیکن علا ،باشنداگرچه اندازه ضرایب قابل تفسیر نمی ،در مدل لاجیت شرطی

چرا که جهت، اثر تغییر متغیر را بر تغییر مطلوبیت افراد نشان  ؛توان تفسیر نمودمنفی بودن( را می

                                                                                                                                         
 بخشی دربرگیرنده تابع مطلوبیت واقع شود. درلحاظ می تصادفی مطلوبیت تابع جمله اخلال در عوامل سایر .1

 است، نشده لحاظ مدل که در مذکور عوامل تمام که است تصادفی بخشی و تحقیق( متغیرهای قطعی )شامل

 گیرد.می قرار اخلال جمله دوش بر
2. Alternative Specific 

د شبیه هم هستند و فقط به لحاظ نوع متغیرهای مور دقیقاً CL و 𝑀𝑁𝐿 هایشایان ذکر است، شکل مدل. 3

 CL هایها مبتنی بر ویژگی فرد و در مدلداده 𝑀𝑁𝐿 هاینحوی که در مدلهب ؛باشندمتفاوت می ،استفاده

 .ها مبتنی بر ویژگی محصول هستندداده
4. Independence of Irrelevant Alternatives )IIA( 

5. Turner et al. (2007) 

6. Hausman and McFadden (1984) 

7. Interaction Effects 
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دهد. ها را نشان میهمراه سایر آمارهای مدل بهبرآورد آماری متغیره ،(2دهد. جدول شماره )می

مطابق انتظار  ،انجام گرفته علامت منفی ضریب برآورد شده متغیر قیمت آب با توجه به کد گذاری

 ،دهد. در مقابلمطلوبیت کشاورزان را کاهش می ،نحوی که هرگونه افزایش در قیمت آببه ؛است

آبه رها وضعیت حق ،هامیرآب، وضعیت نظارت بر آب وضعیت کیفیتعلامت مثبت ضرایب متغیرهای 

نشان از  ،های انجام شده(گذاریهای آب )با توجه به کد ها و وضعیت کانالسازی شده از سد و کانال

 تأمینها، میرآببر  مؤثرکه ارتقاء کیفیت آب، ایجاد سازوکار نظارت نحویهب ؛صحت تخمین مدل دارد

های آب لاخره ترمیم، بهسازی و گسترش کانالاشت محصولات و بآبه در فصول کاشت و داحق

 موجب ازدیاد سطح مطلوبیت کشاورزان ورامینی خواهد شد. ،کشاورزی

 شرطی لاجیت مدل تخمین نتایج: 2جدول 

 متغیرها
نرخ آب بهای 

 کشاورزی

وضعیت 

 کیفیت آب

وضعیت 

نظارت بر 

 هامیرآب

وضعیت 

آبه رها حق

سازی شده از 

 هالسد و کانا

وضعیت 

 های آبکانال

 0.4 1.44 0.27 0.53 0.61 ضرایب

خطای 

 استاندارد
0.09 0.18 0.11 0.11 0.12 

 z 6.2- 2.9 2.3 12.6 3.1آماره 

 1363.33- Log likelihood = 

457.11 = )5(2LR chi   

00.0= 2Prob > chi 

 0.14 = 2Pseudo R 

 (پژوهش یهاافتهی أخذ:م)

نمایی است و بیانگر نسبت راست که 𝐿𝑅 𝑐ℎ2(5)وجی استاتا، آماره براساس خر همچنین

معنی بودن کلیه ضرایب قویاً رد دهد، فرض صفر مبنی بر بیداری کل رگرسیون را نشان میمعنی

را  0.14شود، مقدار  سنجیده می Pseudo R2شود. قدرت توضیح دهندگی مدل نیز که با آماره می

 که حکایت از قدرت توضیح دهندگی قابل قبول مدل دارد.هد دمیدست هب
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 1پرداخت به تمایل لحاظ با مدل . تخمین5-2

به خودی خود  ،های لاجیت شرطیضرایب مدل ،( ذکر شد1-4براساس آنچه که در ابتدای بخش )

غیرها نسبت لذا اثر نهایی جانشینی که بیانگر نرخ نهایی جانشینی مت ؛هستند غیرقابل تفسیر و استناد

به یکدیگر هستند، به عنوان تعیین کننده میزان اهمیت متغیرها نسبت به یکدیگر )تمایل به جانشینی 

همواره  ،هادر این نوع از مدل ،تر عنوان شدگونه که پیشهمان 2شوند.و پرداخت( برآورد و تفسیر می

ود که تمایل به جانشینی سایر شدر نظر گرفته می 3عنوان متغیر نرمال کنندهیکی از متغیرها به

 (. 1400شوند )شایگان و همکاران ، بندی میمتغیرها براساس این متغیر محاسبه و شاخص

تمایل به جانشینی و ، و کننده لحاظ پولی نرمال متغیر عنوانقیمت آب به ،در پژوهش حاضر

 4گیری شده است.پرداخت سایر متغیرها برپایه آن محاسبه و اندازه

نرخ نهایی تمایل به پرداخت سایر متغیرها براساس متغیر نرمال کننده )نرخ آب بهای  ،(3)جدول 

گذاری در مطلوبیت ثیرأترتیب اهمیت و ت. در یک نگاه کلی، متغیرها به5دهدکشاورزی( را نشان می

رها  عبارتند از وضعیت حق آبه ،ترتیببه ،"نرخ آب بهای کشاورزی"شوندگان، بر حسب  پرسش

ها. میرآبهای آب، و وضعیت نظارت بر ها، وضعیت کیفیت آب، وضعیت کانالازی شده از سد و کانالس

در نزد  رها سازی شده اهمیت بالای وضعیت حق آبه بوده، توجه شایان زمینه این در که اینکته

 ست.ا پرسش شوندگان )کشاورزان( نسبت به سایر متغیرها

تر یئ( منعکس شده است، تفسیر جز3در جدول ) STATAبراساس آنچه از خروجی نرم افزار 

 عبارتند از:  ،نتایج

                                                                                                                                         
که  است مبلغی حداکثر به ناظر ،جانشینی نهایی نرخ و پرداخت به تمایل حاضر، پژوهش تحلیلی الگوی در. 1

بجز  ازآنجاکه بپردازند. آلترناتیوها سایر از کردن نظرصرف یا آوردن دستبه ازای در حاضرند پرسش شوندگان

وضعیت  از متغیرها )اعم اری است(، سایرگذقیمت سازوکار کم و بیش دارای )که قیمت آب پولی متغیر

های وضعیت کانال ها وآبه رها سازی شده از سد و کانالوضعیت حق ها،وضعیت نظارت بر میرآب کیفیت آب،

براساس تمایل به  متغیرها جانشینی این نهایی نرخ و پرداخت به تمایل لذا است؛ قیمتی سازوکار آب( فاقد

 ست.ا شده محاسبه قیمت آب پرداخت

 . دارد بستگی هاگزینه سایر در ،(متغیرها) هاویژگی مقدار به ،نهایی اثر .2
3. Normalizing Variable 

4 متغیرها تمامی لذا ،بودند معنادار آماری لحاظ به اولیه محاسبات براساس متغیرها تمامی آنکه به عنایت با 

 .شوندمی لحاظ متغیرها پرداخت به تمایل محاسبه در

5 است، نهیلفه هزؤها، ملفهؤاز م یکیکه  یزمان ،یان ذکر استشا MRS به پرداخت لیدهنده تمانشان (WTP)  

( ی)بخش یجزئ یهاکه ارزش ،(MWTP) ییبه پرداخت نها لیتما یعنی ؛باشدیم یفیلفه کؤدر م رییتغ یبرا

  .شودیم دهینام زین
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نرخ آب "درصد  58هر پرسش شونده )کشاورز( حاضر است  ،با فرض ثبات سایر شرایط (الف

بیشتری پرداخت کند، لیکن تضمین دریافت آب مورد نیاز محصولات در فصول  "بهای کشاورزی

 کاشت و داشت را داشته باشد.

هر پرسش شونده )کشاورز( حاضر است در ازای بهبود کیفیت آب  ،فرض ثبات سایر شرایط با (ب

با توجه  ،درصد نرخ آب بهای بیشتری بپردازد که این امر 21های آب، معادل استحصال شده از کانال

 - هابه جهت عدم تصفیه فیزیکی و شیمیایی آب کانال -های کشاورزی به کیفیت نازل آب کانال

 توجیه است. قابل

هر پرسش شونده )کشاورز( حاضر است در ازای بهبود، ترمیم و  ،با فرض ثبات سایر شرایط (ج

درصد نرخ آب بهای بیشتری بپردازد که این موضوع ناشی از  16معادل  ،های آبگسترش کانال

 های کشاورزیهای کشاورزی در سطح زمینعدم تکمیل زنجیره کانال ،فرسودگی و در عین حال

 منطقه است. 

درصد بیشتر  11هر پرسش شونده )کشاورز( حاضر است معادل  ،با فرض ثبات سایر شرایط (د

ولیکن نظارت مستمر و دقیقی از سوی مراجع دولتی بر نحوه عملکرد و  ،بابت قیمت آب بها بپردازد

عنوان واسط میان کشاورزان و اداره کشاورزی( وجود داشته باشد. که ها )بهمیرآبتقسیم آب از سوی 

قابل توجیه و  ،هامیرآباین موضوع با عنایت به نارضایتی کشاورزان از عملکرد تبعیض آمیز برخی از 

 تفسیر است. 

 رسد در سبد ترجیحات پرسش شوندگاندست آمده، به نظر میطورکلی و با مقایسه نتایج بهبه

و دریافت آب در فصول کم بارش  تأمینها حاضرند بیشترین هزینه را برای تضمین )کشاورزان(، آن

ها میرآبدرصد آب بهای بیشتر( و کمترین هزینه را نیز برای بهبود نظارت بر  58سال )پرداخت 

مبین آسیب پذیری کشاورزان و  ،درصد آب بهای بیشتر( بپردازند که این نتیجه 11)پرداخت 

 ه با بحران کم آبی و خشکسالی است.هحصولات کشاورزی کشت شده در دشت ورامین در مواجم
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 به پرداخت تمایل: 3جدول 

 متغیرها

 شاخص اول

)تمایل به 

پرداخت برای 

 کیفیت آب(

 شاخص دوم

)تمایل به 

پرداخت برای 

نظارت بر 

 ها(میرآب

 شاخص سوم

)تمایل به 

پرداخت برای 

تضمین 

آبه سدها حق

 ها(نالو کا

 شاخص چهارم

)تمایل به 

پرداخت برای 

بازسازی 

های آب کانال

 کشاورزی(

نرخ نهایی 

 جانشینی
21.0 0.11 0.58 0.16 

خطای 

 استاندارد
5.54 4.35 8.29 4 

 z 3.8 2.5 7 3.8آماره 

 

شاخص اول =
( نرخ آب بهای کشاورزی) تغییرات

(وضعیت کیفیت آب ) تغییرات
 

 

شاخص دوم   =
( نرخ آب بهای کشاورزی) تغییرات

( وضعیت  نظارت بر میرآبها ) تغییرات
 

 

شاخص سوم =
( نرخ آب بهای کشاورزی) تغییرات

( وضعیت حقآبه رها سازی شده از سد و کانالها) تغییرات
 

 

شاخص چهارم =
( نرخ آب بهای کشاورزی) تغییرات

هایکانال آب) (وضعیت  تغییرات
 

 (پژوهش یهاافتهی أخذ:م)

 هااحتمال انتخاب گزینه .3-5

 از آنجا که .شودمی مقایسه و برآورد یکدیگر نسبت به متغیر هر سطوح انتخاب احتمال ،بخش این در

 ،سطوح از یک انتخاب هر احتمال لذا اند،شده سطح بندی ،پژوهش این در مورد استفاده متغیرهای

تغیرهای نرخ آب بهای کشاورزی، م سطوح انتخاب احتمال ،(4است. جدول ) تفسیر و برآورد قابل
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و  هاشده از سد و کانال یحق آبه رها ساز تیوضع، هامیرآبنظارت بر  تیوضع، آب تیفیک تیوضع

 دهد:دست میه را ب zآماره  همراهبه آب یهاکانال تیوضع

قیمت »انتخاب  احتمال دهدنشان می ،نرخ آب بها لفهؤمالف( نتایج به دست آمده درخصوص 

 29، 55 ،ترتیببه ،پرسش شوندگان سوی از« درصد بالاتر 50»و « درصد بالاتر 25»، «بها فعلی آب

های آب بهای کمتر در سبد ترجیحات پرسش شوندگان درصد است که دلالت بر اهمیت نرخ 16و 

 )کشاورزان( دارد.

ب احتمال ترجیح آ ،دهدینشان م ،آب تیفیک تیلفه وضعؤبه دست آمده درخصوص م جینتاب( 

احتمال ترجیح  ،درصد است و در مقابل 63معادل  ،تصفیه شده از سوی پرسش شوندگان )کشاورزان(

با عنایت به کیفیت نازل آب  ،درصد است که این موضوع 37 ،آب با کیفیت فعلی از سوی کشاورزان

 قابل انتظار است.   ،های آب کشاورزی ورامینجاری در کانال

احتمال  ،دهدینشان م ،هامیرآبنظارت بر  تیلفه وضعؤم به دست آمده درخصوص جینتاج( 

درصد  57معادل  ،باشند هامیرآببر  یپرسش شوندگان )کشاورزان( خواهان بهبود نظارت دولت نکهیا

حاصل شده  یهانسبت سهیدرصد است. مقا 43 ،باشند یکنون طیبه ادامه شرا لیمتما نکهیو احتمال ا

نظارت  دبهبو انیم یپرسش شوندگان تفاوت ،یطور نسبهاست که ب نیا یایگو، نرم افزار یاز خروج

احصاء  رینبودن متغ تیبه در اولو تیبا عنا ،امر نیکه ا ستندیقائل ن یفعل تیو ادامه وضع هامیرآببر 

 بود. ینیب شیپرسش شوندگان قابل پ یشده از سو

 دهدینشان م ،هاو کانال شده از سد یآبه رها سازلفه حقؤبه دست آمده درخصوص م جینتا د(

 گریدرصد د 81اند و موجود بوده تیشوندگان )کشاورزان( قائل به ادامه وضع درصد پرسش 19

دست درصد به 19ذکر است  انیشا .انددر تابستان بودهکشاورزان  اریدر اخت یآب کاف تأمینخواهان 

 یبرخ یشت محصولات بهاره از سوتمرکز صرف بر ک زیبه در دسترس بودن آب چاه و ن تیآمده با عنا

 است. هیکشاورزان قابل توج

به  تیبا عنا ،دهدینشان م ،آب یهاکانال تیلفه وضعؤبه دست آمده درخصوص م جینتاو( 

 60 ن،یدر سطح روستاها و مزارع ورام یکشاورز یهاو همسان کانال یکاف لیو عدم تکم یفرسودگ

 ،یدرصد مابق 40اند و ها تا حد مناسب بودهش کانالو گستر میخواهان ترم ،درصد پرسش شوندگان

 اند.داده تیموجود رضا تیبه ادامه وضع
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 هالفهؤ: احتمال انتخاب در سطوح مختلف از م4 جدول

 لفه: نرخ آب بهاؤنام م

 .درصد بالاتر باشد 50 .درصد بالاتر باشد 25 .باشد یفعل متیق

0.55 0.29 0.16 

16 26 7 

 آب تیفکی تیعوضلفه: ؤنام م

 .شود هیتسو یآب کشاورز .موجود باشد تیوضع

0.37 0.63 

8 14 

 هامیرآبنظارت بر  تیوضعلفه: ؤنام م

 .ردیصورت گ ینظارت دولت .موجود باشد تیوضع

0.43 0.57 

15 19 

 هاشده از سد و کانال یآبه رها سازحق تیوضع :لفهؤنام م

 .تان در اختیار کشاورز قرار گیردآب کافی در تابس .وضعیت موجود باشد

0.19 0.81 

10 45 

 آب یهاکانال تیوضعلفه: ؤنام م

 .ردیها تا حد مناسب صورت گو گسترش کانال میترم .موجود باشد تیوضع

0.40 0.60 

12 19 
 (پژوهش یهاافتهی أخذ:م)

 . جمع بندی 6

 به پرداخت تمایل و ترجیحات استخراج در گسسته انتخاب آزمون تکنیک گسترده کاربرد به توجه با

 احصاء و شناسایی منظوربه تحقیق این در ،محیط زیست( اقتصاد مختلف )ازجمله هایحوزه در افراد

. از این متدولوژی استفاده شده است ،ترجیحات کشاورزان ورامینی و تصمیمات اثرگذار در متغیرهای

 پس ابتدا در ،است شده اظهار ترجیحات رویکرد با ویژگی محور یک پیمایش ،تکنیک این ازآنجا که

دانشکده کشاورزی و باغبانی ورامین،  انادتنظر )اعم از منتخب اسصاحب و خبره افراد با مصاحبه از

مدیران و کارشناسان محلی ادارات کشاورزی و منابع طبیعی ورامین و همچنین منتخب کشاورزان و 
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، "آب کیفیت وضعیت"، "کشاورزی بهای آب نرخ"یر معتمدین محلی آشنا به موضوع(، پنج متغ

 وضعیت"و  "ها سازی شده از سد و کانالآبه راهوضعیت حق"، "هامیرآب بر نظارت وضعیت"

اثرگذار بر تصمیمات مربوط به تقاضای آب کشاورزان )با فرض  مهم عوامل عنوانبه "آب هایکانال

 انتخاب شدند.  و شناسایی ،ثبات سایر شرایط(

 تلفیق شد که انتخاب نحویمربوطه( به نظرانصاحب و خبرگان از نظر کسب متغیرها )با سطوح

 ساخت. می آشکار را افراد ترجیحات از متفاوت هاینسخه یکدیگر، با آنها از هریک

ترکیب یا جایگزین ممکن برای انتخاب به دست آمد.  48آنها،  سطوح و متغیرها تعداد به توجه با

 سؤال 21تعداد « بهینه-دی»کمک معیار  های میدانی، بهپژوهش های مترتب بردودیتمح دلیلبه

شدند.  ترکیب ایسه گزینه انتخاب مجموعه 7در  که شد انتخاب موجود سطوح و متغیرها مبنای بر

 بازخوردهای اعمال اولیه در میان منتخبین و معتمدین آشنا به موضوع و پرسشنامه 20 توزیع از پس

 از شد توزیع هدف جامعه میان در و تهیه پرسشنامه 250نهایی، تعداد  پرسشنامه در شده دریافت

درصد( که با توجه به اینکه  86آوری شد )حدود پرسشنامه جمع 217 ،توزیع شده هایپرسشنامه کل

 دستبه مشاهده 4557مجموع  دادند در پاسخ آلترناتیوی سه سؤال 7به  پرسش شوندگان از هریک

 . آمد

پرسش  توسط آلترناتیوها بین ذهنی مبادله ضرورت دلیلبه مرحله در این است، ذکر شایان

 مورد در پرسش شوندگان از هریک ابتدا در احتمالی، تورش از اجتناب همچنین برای و شوندگان

 .شدند توجیه ،پرسشنامه به چگونگی پاسخ دهی و ابعاد

تخمین،  الگوی در فردی( های)ویژگی دموگرافیک متغیرهای معناداری سنجش منظوربه 

 با .قرار گرفت مورد ارزیابی هاسمن آزمون از استفاده با» نامرتبط آلترناتیوهای از استقلال «آزمون

𝑐ℎ2 با  دوکای ، آمارهSTATA 14نرم افزار  از حاصل شده خروجی به توجه = و سطح معنی 0.8

𝑝 𝑣𝑎𝑙𝑢𝑒داری  =  قرار تأیید نامربوط مورد آلترناتیوهای از استقلال فرضیه لذا حاصل شد و 0.81

 به لحاظ الگوی تحلیلی در فردی( های)ویژگی دموگرافیک متغیرهای گنجاندن ،بنابراینو گرفت 

 متغیرهای های محصول و بدون شد و لذا الگو تنها براساس ویژگی برآورد معنابی آماری

 آب متغیرهای نرخ که داد نشان صورت گرفته دهایبرآور نتایج .غیردموگرافیک تصریح و برآورد شد

سازی شده از آبه رهاها، وضعیت حقمیرآب بر نظارت آب، وضعیت کیفیت کشاورزی، وضعیت بهای

تصمیمات کشاورزی کشاورزان دارد؛  دری معنادار اثر ،آب هایکانال ها و وضعیتسد و کانال

 بر نظارت تشدیدآب،  کیفیت وضعیت رتقاءاکشاورزی،  بهای آب کاهش نرخ هرگونه کهنحویبه

موجب  ،آب هایها، و بهسازی و گسترش کانالسازی شده از سد و کانالآبه رهاها، تضمین حقمیرآب

]  ازدیاد سطح مطلوبیت کشاورزان ورامینی خواهد شد. 
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 متغیرعنوان کشاورزی به بهای آب نرخ متغیر کردن لحاظ بامتغیرها ) پرداخت به تمایل زمینه در

سازی شده از سد و اآبه رهوضعیت حق" متغیر که داد نشان ،تحقیق هاییافته(، نرمال کننده پولی

ها نحوی که آنهب ؛بیشترین اهمیت را دارد ،در سبد ترجیحات پرسش شوندگان )کشاورزان( "هاکانال

درصد آب  58ل )و دریافت آب در فصول کم بارش سا تأمینحاضرند بیشترین هزینه را برای تضمین 

 نظارت وضعیت"متغیر  ،آبه در فصول کاشت و داشت( بپردازند. در مقابلبهای بیشتر برای تضمین حق

نحوی که هب ؛دارد (کشاورزان) شوندگان کمترین اهمیت را در سبد ترجیحات پرسش ،"هامیرآب بر

 د.بپرداز هامیرآببرای تشدید نظارت بر  بیشتر درصد 11 حاضرند تنها معادل

 انتخاب داد: الف( احتمال نشان متغیرها سطوح انتخاب احتمال به مربوط محاسبات دیگر، سوی از

ج(  ؛درصد است 63 ،آب با کیفیت بالاتر ب( احتمال انتخاب ؛درصد است 55معادل  ،قیمت فعلی آب

اهتمام د( احتمال  ؛درصد است 57ها معادل میرآباحتمال انتخاب نظارت متمرکز دولتی بر عملکرد 

و( احتمال توجه  ؛درصد است 81معادل  ،به دریافت آب کافی در فصول تابستان )فصول گرم سال(

 درصد است.  60ها معادل کانال گسترش و به ترمیم

از سوی سیاستگذاران، توجه جدی به  که گرددپیشنهاد می ،های سیاستیدر زمینه ارائه توصیه

های آبیاری  ایجاد تصفیه خانه شیمیایی و بهسازی کانالموضوع آب کشاورزی دشت ورامین و مشخصاً

غذایی کلان شهر  تأمینعنوان یکی از منابع اصلی هبویژه آنکه محصولات کشاورزی این دشت ب ؛شود

شود که هر گونه اهمال علاوه بر وارد ساختن لطمات جبران ناپذیر بر روی سلامتی تهران محسوب می

موجبات لم  ،نفوذ فلزات سنگین به محصولات کشاورزی(، در بلندمدتواسطه هشهروندان تهرانی )ب

 واسطه انباشت فلزات سنگین در خاک( خواهد شد. ههای حاصلخیز منطقه )بیزرع شدن زمین
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Aim and Introduction 

Tehran province and its southeastern area (Varamin Plain) is a clear example of 

the dire situation in the country in terms of water scarcity. While the average 

rainfall in this area has always been declining in recent years, agricultural practice 

in this area is facing a difficult situation due to digging unauthorized wells, lack 

of clear water rights for the upstream dams, as well as transfering part of the 

wastewater from Tehran metropolis. In the past periods, the agricultural water of 

Varamin plain was supplied from atmospheric precipitation, water rights of 

upstream rivers and canals. Due to frequent droughts and other unnatural and 

human factors, these resources have been replaced by other sources of supply such 

as agricultural wells, water rights of upstream dams and Tehran urban sewage 

effluents. This form of water supply during planting and farming seasons, have 

created many problems for the farmers in Varamin Plain. In this article, while 

identifying these problems, impact assessment of the most important variables on 

Varamini farmers' preferences in using water resources extracted from irrigation 

canals are discussed by applying the discrete choice test method. 

Methodology 

Considering the widespread use of the discrete choice test technique in extracting 

the preferences of goods and services for which there is no market, or the market 

is incomplete, in this research, in order to value and extract the willingness to pay 

for non-market variables (water quality, water release rights of dams and canals, 

the quality status of water canals and how to monitor the water flow) by 

considering the variable "water price" as the normalizing monetary variable, the 

discrete choice test technique has been used. To achieve this goal, four steps; 

Identification of variables and their levels, design of selection sets, distribution of 

questionnaires and data collection and finally implementation of statistical 

analysis have been done. 

Findings 

The signs of the estimated coefficients show that any reduction in agricultural 

water price, improved water quality, tightened water source monitoring, 

guaranteed water rights released from the dams and canals, improved and 

expanded water canals will increase the level of utility of Varamini farmers. In 
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the context of farmers' willingness to pay (by including agricultural water price 

variable as a normalizing monetary variable), the research findings showed that 

the variable "water rights status released from dams and canals" is the most 

important one in the preferences of the respondents (farmers) who are willing to 

pay a higher price of 58% of water in exchange for guaranteeing the supply and 

receipt of water during the low rainfall seasons of the year. This shows the 

vulnerability of farmers and agricultural products cultivated in Varamin Plain in 

the face of water scarcity and drought crisis. 

Discussion and Conclusion  

By including the agricultural price water rate variable as a normalizing monetary 

variable), the findings of the research showed that "the status of water rights 

created by dams and canals" variable is the most important in the preferences of 

the respondents (farmers), as they are willing to spend the most for guaranteeing 

the supply and receipt of water in the low rainfall seasons of the year (paying 58% 

of the higher water price to guarantee water rights in the planting and harvesting 

seasons). On the other hand, "monitoring status of water mains" variable has the 

least importance in the preferences of the respondents (farmers) in such a way that 

they are willing to pay only 11% more for intensifying monitoring of water mains. 

On the other hand, the calculations related to the probability of choosing the levels 

of the variables showed: a) the probability of choosing the current price of water 

is equal to 55%. b) the probability of choosing higher quality water is 63%. c) the 

probability of choosing a centralized government supervision on the performance 

of waterworks is equal to 57%. d) The probability of trying to get enough water 

in the summer seasons (hot seasons) is equal to 81%. f) The probability of paying 

attention to the repair and expansion of the canals is equal to 60%. In addition to 

that, in the context of providing policy recommendations, it is suggested to pay 

serious attention to the issue of agricultural water in the Varamin Plain. 

Establishing a chemical treatment plant, and improving irrigation canals, are 

highly recommended since agricultural produce of this plain are considered as one 

of the main sources of food supply for Tehran metropolis. Otherwise, it can 

potentially cause detrimental damage to the health of Tehran citizens due to heavy 

metal penetration into agricultural produce in the long term. Any form of 

negligence will make the fertile lands of the region barren and uncultivable due 

to the accumulation of heavy metals in the soil. 

Keywords: Discrete Choice Theory, Normalizing Monetary Variable, Water 

Quality Status, Agricultural Water Rate, Agricultural Water Canals 
JEL Classification: Q1, Q41, Q48 
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