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Catch-Up and Lagging Behind in MENA Countries 

Abstract  
The total GDP of the MENA region is approximately $7 trillion (5.9% 
of the world economy), and its population is around 405 million (5.5% 
of the global population). This article aimed to evaluate the drivers of 
sustainability in 15 MENA countries from 1998 to 2019, examining 
different sub-periods. Evidence indicated that 14 countries made strides 
in catch-up growth between 1999 and 2019. The correlations were also 
calculated in four periods: 1980–1989, 1990–1999, 2000–2009, and 
2010–2019. In the first period, only Egypt and Morocco showed 
progress in catching up. During the second period, nine countries 
experienced catch-up, while six lagged behind. The third period saw 
substantial improvements in the catch-up across most countries, with 
the exception of the UAE. In the fourth period, most countries 
continued on a catch-up trajectory. The analysis revealed that capital 
deepening played a crucial role in the performance of 11 countries. The 
human resource participation was positive in most countries but was 
negative in Iraq, Syria, and Saudi Arabia—although overall, its 
contribution was less significant than capital deepening. None of the 
countries demonstrated a positive contribution of productivity, and 
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there was no evidence of productivity growth supporting performance 
improvements, leaving a considerable gap compared to the United 
States (as an ideal example). Furthermore, the catch-up patterns of large 
economies mirrored those of smaller economies. 

1. Introduction 
Among the various explanations for the surge in per capita income 
growth during the quarter-century following World War II, the most 
prominent hypothesis is that industrialized Western countries were able 
to produce a large amount of unused technology. Most of these 
technologies included methods of production and systems of industrial 
and commercial organization that were already established in the 
United States but had yet to be widely adopted in other Western 
countries. According to the hypothesis, the United States is viewed as a 
leader, while other nations are followers with the opportunity to catch 
up. Following this perspective, the loss of catch-up opportunities is 
often cited as a reason for lagging behind concerning the per capita 
income in the follower countries. The concept of catch-up and follow-
up suggests a broader hypothesis stating that per capita income levels 
among countries tend to converge. However, catch-up and convergence 
are distinct concepts. To address the issue, the present study tried to 
answer the following questions: How has the gap in per capita income 
among MENA countries evolved over recent decades? And is the catch-
up phenomenon evident in these nations? At first glance, distinguishing 
between these questions may seem challenging, as both involve a 
progress toward more equitable living standards among countries—
often referred to as convergence. This article, therefore, sought to assess 
the convergence and catch-up in MENA countries, shedding light on 
the factors driving the catch-up. 

2. Materials and Methods 
The first section of the methodology was to clarify the distinction 
between convergence and catch-up. It specifically examined how 
differences in growth rates across countries influenced both the average 
GDP per capita relative to the United States and the Mean Log 
Deviation (MLD) over time. The MLD reveals how variations in 
average growth relative to the United States, along with the distribution 
of growth rates among countries, impact these two metrics. 

To evaluate the catch-up performance over a given period, we 
defined the Catch-Up Index (CUI) as follows: 

(1) 
𝐶𝑈𝐼0 ,𝑇

𝑖 = 𝑙𝑛 [
𝑟𝑒𝑙_𝑦𝑇

𝑖

𝑟𝑒𝑙_𝑦0
𝑖
] 𝑇⁄  
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Where (𝑟𝑒𝑙𝑦𝑡𝑖
) represents for the relative per capita income of 

country 𝑖 in year 𝑡 compared to the United States, which is defined as 
follows:   

(2) 
𝑟𝑒𝑙_𝑦𝑡

𝑖 =
𝑦𝑡
𝑖

𝑦𝑡
𝑢𝑠 

Note that 𝑦𝑡
𝑖 and 𝑦𝑡

𝑢𝑠 denote the per capita income of country 𝑖 and 
the United States in year 𝑡, respectively, measured based on purchasing 
power parity (PPP) at constant prices. According to this definition, if 

the index 𝐶𝑈𝐼0 ,𝑇
𝑖  is positive (𝑟𝑒𝑙𝑦𝑇𝑖

> 𝑟𝑒𝑙_𝑦0
𝑖 ), country 𝑖 has 

experienced catch-up; If the (𝐶𝑈𝐼0 ,𝑇
𝑖 ) index is negative (𝑟𝑒𝑙𝑦𝑇𝑖

<

𝑟𝑒𝑙_𝑦0
𝑖 ), country 𝑖 has lagged behind. Moreover, if the 𝐶𝑈𝐼0 ,𝑇

𝑖  index is 

zero (𝑟𝑒𝑙𝑦𝑇𝑖
= 𝑟𝑒𝑙_𝑦0

𝑖 ), country 𝑖 has neither caught up nor lagged 

behind. To analyze the factors driving the catch-up, the study employed 
the analytical framework of GDP growth developed by Jorgenson et al. 
(2005), as presented below: 

  3) 𝐶𝑈𝐼0 ,𝑇
𝑖 = (𝑘𝑝𝑜𝑝𝑐0 ,𝑇

𝑖 − 𝑘𝑝𝑜𝑝𝑐0 ,𝑇
𝑢𝑠 ) + (𝑙𝑝𝑜𝑝𝑐0 ,𝑇

𝑖 − 𝑙𝑝𝑜𝑝𝑐0 ,𝑇
𝑢𝑠 )

+ (𝑇𝐹𝑃0 ,𝑇
𝑖 − 𝑇𝐹𝑃0 ,𝑇

𝑢𝑠 ) 
Thus, the CUI of a country can be divided into three components, 

representing its performance relative to the United States across three 
sources of per capita growth: 

(𝑘𝑝𝑜𝑝𝑐0 ,𝑇
𝑖 − 𝑘𝑝𝑜𝑝𝑐0 ,𝑇

𝑢𝑠 ): The difference in the capital deepening rate. 

(𝑙𝑝𝑜𝑝𝑐0 ,𝑇
𝑖 − 𝑙𝑝𝑜𝑝𝑐0 ,𝑇

𝑢𝑠 ): The difference in the labor force participation 
rate. 

(𝑇𝐹𝑃0 ,𝑇
𝑖 − 𝑇𝐹𝑃0 ,𝑇

𝑢𝑠 ): The difference in total factor productivity (TFP). 

3. Results and Discussion 
In Figure 1, the left axis displays convergence, shown by the MLD of 
GDP per capita (blue line). The right axis displays catch-up, measured 
by the average GDP per capita of 15 Middle Eastern countries relative 
to that of the United States (red line). Note that GDP per capita is 
measured at constant 2017 prices based on purchasing power parity. 
The graph clearly demonstrates that convergence and catch-up are 
distinct concepts. A comparison between 1980 and 2019 revealed 
significant convergence, as the dispersion of per capita income across 
these countries in 2019 (MLD = 0.40) was significantly lower than in 
1980 (MLD = 1.07). However, no catch-up was observed during this 
period, as the average per capita income of these countries relative to 
the United States declined from 1.12 in 1980 to 0.47 in 2019. 
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Figure 1. Convergence and Catch-Up in MENA Countries  

 

 

Source: Research results 

Refer to Table 1 for further clarity. Concerning the entire 40-year 
period as a whole, the results indicated both convergence and a relative 
lagging behind. 

Table 1. Convergence and Catch-Up 
1980-2019 2010-2019 2000-2009 1980-1999  

Convergence Slight 
convergence  

Convergence Convergence  Dispersion 
among 

countries 
Lagging behind Lagging behind Catch-up Lagging 

behind 
Gaps with 
the USA 

Source: Research results 

Evidence suggests that capital deepening played a significant role in 
the performance of the 11 countries that experienced catch-up. In 
contrast, the impact of human resources appears to be less pronounced 
compared to that of capital deepening. 
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Table 2. Drivers of Economic Catch-Up (1980–2019) 
Catch-up components (Share) Catch-up components (amount)  

Total factor 
productivity 

Human 
resource 

participation 

Capital 
deepening 

Total factor 
productivity 

Human 
resource 

participation 

Capital 
deepening 

Catch-
up 

Index 
(CUI) 

Country 

-166.0 12.7 253.3 -6.14 0.47 9.36 3.69 Egypt 
-122.3 46.5 175.8 -2.96 1.13 4.25 2.42 Lebanon 
-108.0 28.4 179.6 -1.6 0.4 2.6 1.4 Iran 
22.7 -2.6 79.9 0.26 -0.03 0.9 1.13 Iraq 

-784.4 290.1 594.3 -7.96 2.95 6.03 1.02 Oman 
-833.0 59.7 873.3 -69.1 0.49 7.24 0.83 Morocco 
-702.7 196 606.7 -4.4 1.2 3.8 0.6 Jordan 
-706.9 -94.0 900.9 -3.1 -0.41 3.95 0.44 Syria 
-204.75 201.4 1946.1 -6.4 0.61 6.1 0.31 Tunisia 
-2583.0 1072.0 2610.8 -4.57 1.37 3.33 0.13 Bahrain 

-10541.3 3290.6 7350.7 -4.69 1.46 3.27 0.04 Qatar 
5412.4 -3782.5 -1529-9 -2.63 1.84 0.74 -0.05 Kuwait 
199.1 36.1 -135.2 -1.16 -0.21 0.79 -0.58 Saudi 

Arabia 
178.9 -80.3 1.4 -3.49 1.57 -0.03 -1.95 Algeria 
18.1 -5.6 87.5 -0.86 0.26 -4.14 -4.74 The 

Emirates 
Source: Research results 

4. Conclusion 
The findings showed that MENA economies are heavily reliant on 
capital accumulation and deepening, with capital deepening serving as 
the primary driver of economic growth. This trend has continued for 
over 40 years and is likely to persist. There is no evidence to suggest 
that productivity growth has significantly contributed to the 
performance of MENA countries, leaving them substantially behind the 
United States in this respect. Additionally, the catch-up patterns seen in 
larger economies closely resemble those of smaller economies. To 
enhance economic stability and improve future prospects, it is essential 
for these countries to prioritize investment, increase the involvement of 
skilled labor (especially in knowledge-based industries), and gradually 
make a transition toward a knowledge-based economy. Producing more 
complex goods and fostering regional collaboration to reduce political 
tensions and economic risks are also crucial steps. By adopting these 
strategies, MENA countries can bolster their catch-up and pave the way 
for sustainable economic development in the future. 

Keywords: Catch-up, Lagging Behind, Capital Deepening, 
Productivity, MENA Countries 

JEL Classification: O47, J24, O16. 
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 پایگی و جاماندگی کشورهای منا هم

 فیروزکوه، ایران دانشجوی دکتری اقتصاد، واحد فیروزکوه، دانشگاه آزاد اسلامی،      محسن نمائی قاسمی 
  

 دانشگاه آزاد اسلامی، فیروزکوه، ایران گروه اقتصاد، واحد فیروزکوه، استادیار  آبادیمهدی فتح 
 

 

 گروه اقتصاد، واحد فیروزکوه، دانشگاه آزاد اسلامی، فیروزکوه، ایران استادیار  مجیدپورمسعود صوفی 
 

 

 ران یا روزکوه،یف ،ی دانشگاه آزاد اسلام روزکوه،یگروه اقتصاد، واحد ف دانشیار محمود محمودزاده  

 چکیده 
  405درصد جهان( و جمعیت آن حدود    9/5تریلیون دلار )  7مجموع تولید ناخالص داخلی منطقه منا حدود  

است.  پرسش این است شکاف درآمد سرانه این کشورها نسبت    2019درصد جهان( در سال    5/5میلیون نفر )
هد راستا،  این  در  است؟  کرده  طی  را  مسیری  چه  بهینه(  نمونه  عنوان  )به  آمریکا  ارزیابی  به  مقاله  این  ف 

های مختلف  در زیربازه  1980-2019کشور منطقه منا و شمال آفریقا در دوره    15های شکاف درآمدی  پیشران
می  نشان  دوره    11دهد  است. شواهد  در کل  داشتههم    1980-2019کشور  بهتر،  پایگی  دریافت  برای  اند. 

  2010-19)دوره سوم( و    2000- 09وره دوم(،  )د  1990-99)دوره اول(،    1980-89پایگی در چهار دهه  هم
  9اند. در دوره دوم،  پایگی داشته )دوره چهارم(  محاسبه شده است. در دوره اول، فقط مصر و مراکش هم 

پایگی  ای در هم اند. در دوره سوم، بهبود قابل ملاحظه کشور جاماندگی را تجربه کرده   6پایگی و  کشور هم 
اند. این  شود. در دوره چهارم،کشورها در مسیر جاماندگی قرار گرفتهده می کشورها )به جز امارات( مشاه

های سیاسی در  های یمن با عربستان، تنشهای داخلی در عراق و سوریه، درگیریدوره همزمان با درگیری
ه پایگی، تعمیق سرمایدهد در زمان همهای شدید آمریکا بر ضد ایران است. شواهد نشان می لبنان و تحریم

کشور نقش مسلط داشته است. مشارکت نیروی انسانی در سه کشور عراق،   11)افزایش سرمایه سرانه( در  
سوریه و عربستان منفی و در سایر کشورها مثبت بوده و اینکه سهم مشارکت نیروی انسانی کمتر از تعمیق 

آفرینی رشد دی از نقشوری مثبت نبوده است و شواهسرمایه است. در هیچ یک از کشورها، مشارکت بهره
 رو مترقی( دارند. شود و فاصله عمیقی با آمریکا )کشور پیشوری در عملکرد این کشورها مشاهده نمی بهره

 وری، تعمیق سرمایهپایگی، جاماندگی، بهره هم  ها:کلیدواژه 

   JEL. : O47, J24, O16بندي طبقه
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 مقدمه  . 1
پیشرو    (1956)  1مباحث اقتصادی قرار گرفت. سولو در کانون    1950رشد اقتصادی از دهه  

پردازی در این زمینه بوده است. سولو با مباحث فنی و شواهد تجربی نشان داد سه عامل  نظریه
پیشران انسانی  نیروی  و  سرمایه  موجودی  هستند.  فناوری،  کشور  یک  اقتصادی  رشد  های 

ها موفق بوده  آمده و در تبیین واقعیت ها بیرونسولو در اغلب موارد، سربلند از آزمون نظریه
های مختلف  است. با وجود این، اقتصاددانان نظریه سولو را تعمیق و گسترش داده و از جنبه

 توان نظریات رشد اقتصادی را در سه گروه جای داد. به آن نگریستند. در نگاه کلان، می
ا بهره − هگروه اول بـ ــولو و افزودن جنبـ ه سـ دی از نظریـ دمنـ ای جـ ه آن، انواع هـ د بـ یـ

ا  روش ای هـدف را بـ ابی کردهمتغیرهـ ــیونی ارزیـ ای رگرسـ ا  هـ د. در این روش بـ انـ
ــادی مؤثر بر های زیادی که دارد تعداد بیوجود مزیت ــماری از متغیرهای اقتص ش

های مختلف، نظریه سـولو را بسـط شـود؛ این پژوهشـگران به روشرشـد ارزیابی می
مایه از قبیل سـرمایه انسـانی، سـرمایه فیزیکی، سـرمایه دادند. به این معنا که انواع سـر

مــدل   وارد  را  اجتـمــاعی  ــه  ــای ــرم سـ و  ــاوا(  )ف ــاطــات  ارتب و  اطلاعــات  ــاوری  فن
 (.Gruss, et al., 2020کردند)

گروه دوم با الهام از نظریه ســولو، نگاه حســابدارانه به رشــد اقتصــادی دارند و در   −
هم نهاده  تلاش تند سـ ادی دقیقهسـ د اقتصـ ن این روش  ها را از رشـ تر بیان کنند. حسـ

ــبـات کمی دقیق ــد  محـدود بودن متغیرهـا و محـاسـ ــنـاخـت مـاهیـت رشـ تر برای شـ
 (.Koopman & Wacker, 2023اقتصادی است)

بی برای کشـورهای   − اختار مناسـ گروه سـوم با تعمیم نظریه سـولو در حالت پایدار، سـ
م کردند و تلاش دارند ماهیت رشـد اقتصـادی این کشـورها را در  یافته فراهتوسـعه

 (.  Romer, et al., 1992بازه زمانی بلندمدت تعریف و تبیین کنند)
 شود. بر این مینا، در این مقاله از چارچوب حسابداری رشد اقتصادی  استفاده می

قرن پس از    در طول ربع  درآمد سرانهدرباره موج رشد    حاتی از توض   ی اری بس  ان ی در م
  ی صنعت   یاست که کشورها   ن ی ا  پایگیدر مورد هم  هی فرض  ن یتردوم، برجسته  یجنگ جهان

  ی برسانند. بخش اصل  دی استفاده نشده را به تول  یهایاز فناور  یادی« توانستند تعداد زی»غرب

 
1. Solow, R.M. 
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در    ترپیش که    بود  یو تجار  یصنعت  هایدهیو سازمان  دی تول  یاهشامل روش  هافناوری  ن یا
م   آمریکا ا  یغرب  ی کشورها  ریاما هنوز در سا  شدیاستفاده  بود. در  نشده    نیبه کار گرفته 

شوند یدر نظر گرفته م  رو« »دنبالهکشورها به عنوان    ریو سا  رو« »پیش به عنوان    آمریکا  ه،ی فرض
، اغلب  پایگی همرفتن فرصت    ن یاز ب  دگاه،ید  ن یرا داشتند. مطابق با ا  1پایگی«»همکه فرصت  

همان گروه    برشود که  یم  قلمداد  درآمد سرانه در رشد    2یماندگجادرباره    یح ی عنوان توض   به
،  پایگیروی و همخصوص دنبالهها دردگاهید  ن ی ا  ل شده است.ی تحم  رو دنباله  کشورهای  از

 3یی«همگرا»به    لیکشورها تما  درآمد سرانهد که سطوح  سازیرا مطرح م  یترجامع  هی فرض
یی قانون بازده نها  پایگی برپایگی و همگرایی تفاوت دارند. ایده اصلی فرضیه همهم.  دارند

  کرده   یگذارهیکشور سرما  کی  یقت (. بدین صورت که و ,2019Kant)  است  نزولی استوار
میو   کسب  نها  ،کندبازده  افزا  تیدر  سرما  ش یبا    بازدهی مقدار    ،یگذارهیسطح 

در    یگذارهیسرما  یبازده براساس نظریه بازده نزولی سرمایه،  .  ابدییکاهش م  یگذارهیسرما
رشد    دن ده ینشان م  ی . مشاهدات تجرباستتوسعه  درحال  یکشورها غنی کمتر از    یکشورها

کشورها  افته یتوسعه  یاقتصادها اقتصادی   به  توسعه  ینسبت  تر  باثبات  و    کمتر  افته،یکمتر 
  6/1  ،با درآمد بالا  یکشورهارشد اقتصادی    متوسط  ،ی. براساس گزارش بانک جهاناست

متوسط    یرشد کشورها  ودرصد   درآمد  رشد کشورها  6/3با  و    0/4  درآمدکم  یدرصد 
است  2019در سال    درصد اقتصادی     .بوده  مبنا، رشد  این  رشد    افتهی نتوسعه  یکشورهابر 

 اند.مد بالا داشتهآبیشتری در مقایسه با کشورهای با در

از نظر اقتصادی، ذخایر انرژی و موقعیت جغرافیایی، نقش مهمی در    قایمنا و شمال آفر
درصد جمعیت جهان    5/5درصد تولید ناخالص داخلی و    5/ 9اقتصاد جهانی دارد. این منطقه  

های مشترک فرهنگی و  به خود اختصاص داده است. این منطقه ویژگی  2019را در سال  
برابری قدرت    2019منطقه در سال  اقتصادی زیادی دارند.  متوسط درآمد سرانه   براساس 

درصدی دارد. در    4/4هزار دلار بوده که نسبت به سال قبل نشان از رشد    16خرید حدود  
درصدی داشته    5/1هزار دلار بوده که رشد    64000حدود    4همین سال درآمد سرانه آمریکا

ی منطقه منا  ورها شکاف در درآمد سرانه کش  ایآهای اصلی این هستند که  است. حال پرسش 

 
1. Catch-up 
2.  Lagging Behind 
3. Convergence 

 . (Woo, 2011شود )پایگی،  آمریکا به عنوان نمونه بهینه در نظر گرفته میدر همه مطالعات هم .4
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به آمریکا در چند دهه گذشته  آیافته  کاهش    نسبت  این  »هم  ایاست؟  کشورها  پایگی« در 
دارد اوجود  بررس   ها پرسش   ن ی؟  هنگام  اقتصاد   یالگوها  یاغلب  ذهن    یرشد  به  کشورها 

رسد هر دو  ی. به نظر م استدشوار  ال از هم  ؤدو س   ن ی ا  تمییز، نخستکند. در نگاه  یخطور م
کشورها اشاره    میانبرابرتر در    یزندگ  یبه سمت استانداردها  شرفتی از پ  یکسانی  جهیبه نت 

  شتر، ی ب  یبررس   با.  شودیم  ادیاز آن    یی«همگرا» به عنوان    جیرا  ادبیاتکنند که اغلب در  یم
   .(Kremer, et al., 2022)دارند یمتفاوت  یهاپاسخ ،دو سؤال ن یا  شودآشکار می

شود که رشد اقتصادی کشورهای فقیر بیش از  اقتصادی، این نتیجه حاصل میدر ادبیات 
کشورهای ثروتمند است. شواهد در این زمینه متناقض است و پاسخ و نتیجه سرراست در  

ینی به این پرسش داد و لازم است شواهد  شتوان پاسخ پی این زمینه وجود ندارد. بنابراین نمی
  121برای    2000-17پایگی در طول دوره  با محاسبه هم  (2011)  1آماری بررسی شوند. وو 

اقتصاد جا مانده هستند. شش اقتصاد    23پایه و  کشور نسبت به آمریکا، هم  87اقتصاد شده که  
اقتصاد در ای اقتصادپایه، درحالیهم  2هفت از هفت  اقتصاد از شش  پنج  جا    3هفت جی  که 

پایه در  اقتصاد برتر هم  10هفت، در فهرست  مانده بودند. چین و هند، دو اقتصاد بزرگ ای
پایه  اقتصاد برتر هم  50که اندونزی، ترکیه و کره جنوبی در  هستند درحالی  2000-17دوره  

اند.  پایگی بودههای هممحرک  ،وریقرار داشتند. تعمیق سرمایه، مشارکت نیروی کار و بهره
اند  وبی عملکرد قابل قبولی داشتههفت چین، هند، اندونزی و کره جن اقتصادهای آسیایی ای

انباشت سرمایه   .وری کل مثبت بوده استو تعمیق سرمایه، مشارکت نیروی کار و رشد بهره
هفت ترکیه، برزیل  نقش حیاتی در این چهار اقتصاد آسیایی دارد. سه اقتصاد غیرآسیایی ای

ای آسیایی  همتایان  با  مقایسه  در  مکزیک  خودو  متفاوت   ،هفت  عملکرد  الگوهای  از  ی 
اقتصاد، بهرهپایگی نشان دادههم وری کل یک محرک قوی بوده  است.  اند. برای هر سه 

پایگی دارند. هر شش اقتصاد از  مشابهی در اجزای هم  هفت الگوهای تقریباًاقتصادهای جی
 اند. در تعمیق وری کل جا ماندهنظر نیروی کار نسبت به آمریکا بهتر عمل کردند اما در بهره 

سرمایه، ژاپن و کانادا کمی بهتر از آمریکا عمل کرده ولی آلمان، بریتانیا، فرانسه و ایتالیا جا  
 اند.مانده 

 
1. Woo, W.T. 

 ی کشورهای ای هفت عبارتند از چین، هند، اندونزی، برزیل، مکزیک، ترکیه و کره جنوب. 2

 تند از آمریکا، ژاپن، آلمان، انگلیس، فرانسه، ایتالیا و کانادا کشورهای جی هفت عبا. 3
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پایگی کشورها وجود ندارد و نیازمند بررسی شواهد  آشکار است که پاسخ واحد برای هم
پایگی کشورهای منطقه منا  است. در این راستا، هدف اصلی این مقاله ارزیابی وضعیت  هم

صورت زیر سازماندهی شده است. بخش  . ادامه مقاله بهاستپایگی  های همو تبیین پیشران
شناسی اختصاص دارد. در بخش چهارم  پردازد. بخش سوم به روشمیدوم به مرور ادبیات  

 های سیاستی اختصاص دارد.  گیری و توصیهشود. بخش پایانی به نتیجهنتایج بیان می

 پیشینه نظري. 2
را    عیسر  شرفتی پ  لی پتانس  درآمد سرانه،در سطح    جاماندگی  داردیم  انی ب پایگی« هم  هی فرض»

، نرخ رشد  یکشور  بین   هایسهیاست که در مقا  ن یا  قضیه  به عبارت دیگر،به همراه دارد.  
  دهیا  دارد.   درآمد سرانه   هی رابطه معکوس با سطوح اول  مدتیطولان   های در دوره  درآمد سرانه

شود.  یکشور مربوط م  کی  هیسرما  موجودی در    افته تبلوری  یبه سطح فناور موضوع    نیا  یاصل
  موجودی در    افتهتبلوری  یسطح فناور  تابعی ازطور کامل  به  درآمد سرانهکه سطح    دی تصور کن

در  است  هیسرما پ  کی.  فناور  فرض  توانیم«  شروی »کشور  که  هر متبلور  یکرد  در  شده 
سن    ه وقرار داشت  ی در مرز فناور  یگذارهیآن در زمان سرما  موجودی سرمایهمجموعه از  

واقع  فناوری   در  سرمایه  تقوموجودی  سن  بودآن    یمیهمان  کشور  در  اما  .  خواهد  یک 
نسبت    موجودی سرمایهاست، سن فناوری    ترن ییکه سطح درآمد سرانه آن پا  )پیرو(  رو دنباله

از کار  با توجه به قدمتش ممکن است موجودی سرمایه  یاست. حت  ترآن بالا یمیبه سن تقو
و آن را   گذاردکنار میرا    یمیقدسرمایه    موجودی    یشروکشور پکه    یهنگام  افتاده باشد.

که    ی زمان  ن یبفاصل    در حددانش    شرفتی درآمد سرانه همراه با پ   شیکند، افزایم  نیگزیجا
شد  یمیقد  هیسرما جا  هنصب  زمان  م  ،آن  ین یگزیو  محدود  و  ای کنترل  با  حال،    ن یشود. 

 دیجد  هیرا دارند. سرما  یجهش بزرگتر  ل ی سهستند، پتان  سر کشور پیشروپشتکه    کشورهایی
شود، از نظر فناوری  یآن م  ن یگزی که جا  یاهیاما سرما  متبلور سازدتواند مرز دانش را  یم

درآمد   جهیهر چه شکاف فناوری و در نت   ن،یبنابرا(.  Abramovitz, 1986)  است  کهنه شده
رشد درآمد    یبرا  روهادنباله  لیباشد، پتانس  شتری ب   رودنبالهکشورهای  و    کشور پیشرو  نی سرانه ب

سرعت رشد    داشت انتظار  توان  می،  اگر سایر عوامل یکسان باشند.  خواهد بود  تریسرانه قو
دارند   لیتر باشند، تمادر ابتدا عقب  روکشورهای دنبالهباشد. اگر    ترعیسر  روکشورهای دنباله

 .  برسند پایگیهمبه   ترع یسر
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وقتی یک کشور   رایخودمحدودکننده خواهد بود ز یک فرآیند پایگیهم  لاوه بر این،ع
همدنباله فرآیند  میرو  طی  را  جهش کندپایگی  امکان  طریقبزرگ    یها،    ینیگزیجا  از 

رشد    لی پتانسدرواقع،  شود.  یم  کمتر  های کهنه و ازکارافتادهبا فناوریبهتر  با عملکرد    یورافن 
  ف ی تضع   سمت کشور پیشروبه  آن  سطح درآمد سرانه    همگرا شدنبا    رودنبالهکشور    کی
حداقل چهار    که در ادامه   دارد   پرورشبه    ازی ناما    ساده است   هرچند بسیار  دهیا  ن ی ا.  شودیم

 : (Salter, 1965مورد ذکر خواهد شد)

پ  فناورانههمان فرصت   .1 امکان  یا    سازیمدرن   از طریق   عیسر  شرفتی که  )نوسازی 
  سازد نیز ممکن میرا    هیسرما  ی موجود  عیکند، رشد سریرا فراهم م  سازی( نوین 

است که   علت این  به بخشیو  نوسازی استخود   یبازده  لی به دل  که بخشی از آن
ق   یاهیسرما  یکالاها   متی ق   ،فناوری  شرفتی پ به  نسبت  کار کاهش  یروی ن  متی را 
  ش ینرخ افزا  ،یمیت سن تقوعلاوه بر کاهش سن فناوری به سم  ن،یدهد. بنابرایم

سرما ب  هینسبت  کار  جنبه  و  شتری به  دو  هر  از  سرانه  درآمد  می  رشد  .  شودمنتفع 
تسر  پیشامدهااگر  همچنین   نتیجه  شود،    هیسرما  موجویرشد    عیباعث  سن  در 

 خواهد یافت. کاهش  زی آن ن ی میتقو

افزا .2 باعث  سرانه  درآمد  این شود.  یم  نیز  کل  دی تول  ش ی رشد  افق    صورت،در 
 پدیدار خواهد شد. محوراسیفناوری مق  شرفت ی از پ یترعی وس

برا  ی فرصت   جاماندگی .3 فراهم  و    تبلورنیافته   یورافن   سازیمدرن  یرا  تبلوریافته 
 نماید. می

  یادیتعداد ز  ی، اگر دارااست  ن یینسبت پاآنها به  شدن  یسطح صنعتکه    ییکشورها .4
  خرد باشند، همانطور که معمولاً   کارکسب و  و    یکشاورز بخش  کارگر مازاد در  

خواهند  کار  یروین   صی رشد درآمد سرانه با بهبود تخص   یبرا  یفرصت  افتد،یاتفاق م 
 . داشت

  أ ی منشاجتماع   یهایژگیوگاهی،  .  ستی تصادف صرف ن  کی  معمولاً  یجاماندگی فناور
است بخش جاماندگی  این  از  علت  دیشاو    ی  گذشته    کی شکست    هم  در  .  باشدکشور 
مشابه  هایکاست جهش  ی  پ  فناوریاز  فرض  شدهین یبش ی کامل  کشور    کیساده    هی در 
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میری جلوگ  ،افتادهعقب روزوفسککندی  ویژگی1973)  1ی .  این  »  ها(   2« ی اجتماع  قابلیترا 
فرضیه براساس  است.  پ  ،یاجتماع  قابلیت  خوانده  صورت ین یبش یتحولات  در  در    یشده 

قابل  نمایش  یکشور  ن ی ب   هایسهیمقا تقر  یاجتماع  یهاتی داده شود که    کسانی   باًیکشورها 
  نداشته باشد، پتانسیل را جامانده، قابلیت لازم  وقتی یک کشور  گفت که دیبا ن، یباشد. بنابرا

اما از نظر    افتادهعقب  فناوریاز نظر  که  کشوری    در مقابل  ؛برای آن وجود ندارد   عیرشد سر
  ه یدر فرض  یاجتماع   تی مشکل جذب قابل .داردرا  امکان رشد سریع  باشد،    شرفته ی پ  یاجتماع 

اندازههم چگونگی  است.پایگی،  آن  بیان    گیری  خصوص  این  در  دیدگاه  چند  ادامه  در 
 شود.  می

مفهوم آشنادیدگاه نخست   بستان  ی به  مربوط   پذیریتطبیقو    گراییتخصص  میان  بده 
آن    یو مال   ی تجار  ، یصنعت   یها سازمان  ی ژگیکشور و و  کیآموزش در    یشود. محتوایم

. ممکن  مند شدبهرهموجود    یفناور  تواناز    یبه خوبای طراحی شوند که بتوان  باید به گونه
الزامات تغ   تطبیق   ی برا  این موارداست   نب   ریی با  ها  قابلیت  ی برخ  . احتمالاً اشندچندان مناسب 

ا اما کشور  دارددر همه جا وجود    برای تطبیق از  با    ن یها ممکن است  تفاوت    گریکدینظر 
 کند.   ریی در طول زمان تغ تواندمی تطبیق یآنها برا هایقابلیتباشند و داشته 

دومدر   مفهوم  دیدگاه  می  پذیریتطبیق،  فرصت    یاجتماع   تیقابل  نیب  که   داردبیان  و 
  هایی یتمحدود ی،نهاد ساختارو  تبلوریافتهآموزش  تی وجود دارد. وضعاثر متقابل فناوری 

فناور انتخاب  را    ینهاد  ساختار  رندی گیم  ادی  کشورها  ن یبنابرا  .دن کنیمایجاد    یدر  خود 
  ل ی تحم یهاتیمحدودبا این کار  اصلاح کنند و سپس با کسب تجربه، آنها را بهبود بخشند.  

  ج یتدربه  ترشرفتهی پ  یفناور  کی  زی آمتی موفق   رشیپذ  بر  ی اجتماع  ت ی قابل  وسیلهبهشده  
  ی محتوا  علاوه بر  یاجتماع   قابلیت  .گرددیاز آن فراهم م  یبردارو امکان بهره  شده  فی تضع 

  سیتأسشرایط  ،  ی اقتصادرقابت   ، به عوامل دیگری از قبیل درجه هابنگاه  یو سازمانده  ی آموزش
  ابراینبن .  بستگی دارد  جدید  و فروش کالاها و خدمات  دیو خر  دیجد  هایبنگاه  تی و فعال

کشور  شدن سطح فناوری آن با    با همگرا  عیرشد سر  یبرا  روکشور دنباله  کی  توان بالقوه
نخواهد  دق  اص  لزوماًموضوع    ن یدرونزا باشد ا  یاجتماع  قابلیتشود. اگر  یم  فی ضع  پیشرو

. در  شودتر  فی ضع  دیشا  ایتر  یقورو  رشد کشور دنباله  ،فناوری  یهاشکاف  کاهشو با    بود

 
1. Rosovsky, H. 
2. Social Capability 
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  ی کند که حت یم  فراهمرا    امکان  ن یا  پایگیهممرتبط با    یاجتماع  قابلیت، تکامل  حالتک  ی
پا پس    کشور پیشرو  گر،ید حالت  . در  رندی بگ  یشی پ  کشورهای پیشرواز    روکشورهای دنباله

 ممکن است کند شود.  روکشورهای دنباله  بی تعق ای بکشد

سطح    یوقت   ( بیان داشتند1984)  2س یکراوو    (1967)  1سونی وجود دارد. دن  ینکته فن   کی
سرانه   دنبالهدرآمد  پیشروبا    روکشورهای  م   کشورهای  و    شود، یهمگرا  مصرف  ساختار 

  ی هاشکاف  کاهش مشاهده کرد با  نیز    (1969)  3وز ی مت   .دنشویهمگرا م  زی ها نآن  یهامتی ق
.  گرددمی  ترسهل  رودنبالهکشورهای    یبرا  دی مصرف و تول   ی الگوها   ییهمگرا  ،درآمد سرانه

طور  به  پایگیهم  ندیاست که فرآ  دهیا  ن ی ا  یهایژگیاز و  گر ید  یکموضوع ی   ن یا  ن،یبنابرا
  ک ی  توان بالقوه  ،یاجتماع   قابلیتشکاف فناوری و    بی ترک  خودمحدودکننده است.  مستمر

حال،    ن یابا    ؛کندیم  تعیین   پایگیفرآیند هم  قیدرآمد سرانه از طر  شرفتی پ  یکشور را برا
عنوان  تنها  مدت  بلنددر    دیبا تحقق  توان  کیبه  شود.  گرفته  نظر  در  به    توان  بالقوه  بالقوه 

 (؛ Abramovitz, 1986شود ) که در ادامه به برخی از آنها اشاره میدارد  یبستگ عواملی

  ، یالمللن یب  ی ارتباط فن   ی هابه عنوان مثال، کانال  ؛ انتشار دانش   یبرا  ایجاد شرایط  .1
 . المللن یتجارت ب  تی وضع ،یتی چندمل یها شرکت

و    یشغل   عیتوز  د،یتول   ب ی در ترک  ی ساختار  رات یی تغ  تسهیل یا ممانعت  ط یشراایجاد   .2
  گری. از جمله عوامل دتی صنعت و جمع  ییای جغراف  تیکار و موقعیروی ن   یصنعت 

و عوامل    یکار در کشاورزیروی ن  ریکار، وجود ذخایروی عرضه ن   طیشرا  توان بهمی
 . اشاره نمود یلالملن یو ب ی کننده مهاجرت داخلکنترل

اقتصاد  طیشراایجاد   .3 پول  ی کلان  سبب    یو  سرما  ق یتشوکه  تداوم    یگذارهیو 
 گردد. می ثرؤم یو سطح و رشد تقاضا هیسرماموجودی 

نمود.  صورت خلاصه  این  به    را   هیفرض  ن ی توان ایم  ،پایگی فناوریهم  دهیا  درخصوص
فناور  ییکشورها نظر  از  مانده  ی که  داراعقب  سر  لی پتانس  یاند،  به    یترع یرشد  نسبت 
توسعه    ی آنها به اندازه کاف  ی اجتماع  ی هاتی قابل  به این شرط که تر هستند،  شرفتهی پ  یکشورها

بهره  افتهی امکان  تا  فناور  زی آمتیموفق   ی بردارباشد    پیشگامانتوسط    ترپیش که    ییهایاز 

 
1. Denison, E.F. 
2. Kravis, I.B. 
3. Matthews, R.C.O. 
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  کیدر    پایگیهم  یبرا  توان بالقوه  ی که در آنشده، فراهم شود. سرعت  رفتهبه کار گ  فناوری
یابد،  دوره خاص   تغی همچون  به عواملتحقق  نرخ  دانش،  انباشت    ،یساختار  راتیی انتشار 

بستگ  هیسرما تقاضا  تمایل دارد که خودمحدودکننده  فرآیند همدارد.    ی و گسترش  پایگی 
غالب گردد  ا  ی  فی محدود تضع  یهادوره  یمکن است حداقل برام  تمایل  ن یاما قدرت ا  باشد

به    روکشورهای دنبالهکه    همچنان  د،ی تول  یالگوها  ییمرتبط با همگرا  یایبا مزا  که این امر
پیشروسمت   یمی  همگرا   کشورهای  و  درونزا  اشوند  گسترش  ی  اجتماع  یهاتی قابل  یبا 
 پذیر است. امکان

 پیشینه تجربی. 3
هفت بررسی کرده است.   هفت و جی( منابع رشد اقتصادی را در کشورهای ای2020)  وو
از نظر جمعیت است و  هفتجی هفت به عنوان یک گروه بیش از چهار برابر بزرگتر ازای

تریلیون دلار در مقابل   8/45بیشتر است ) هفتجی ها ازهمچنین تولید ناخالص داخلی آن
نقش   هفتجی و هفتای آمریکا به ترتیب اعضای پیشرو در  تریلیون دلار(.  چین و  9/38

  8/51مشابه در گروه مربوط به خود دارند و سهم غالب در هر دو تولید ناخالص داخلی )
درصد و    8/40جمعیت چین  (.  هفتآمریکا در جی   2/50و   هفتای درصد برای چین در

دهند. در  را تشکیل می  هفتهفت و جیمعیت ایجدرصد به ترتیب    6/42جمیعت آمریکا  
هستند   درآمد  سطح  بالاترین  دارای  دو  هر  آمریکا  و  چین  خود،  گروه  متوسط  با  مقایسه 

بسیار کمتر از سه کشور    ٪7/117برای چین و    2/127٪) با این حال، چین  برای آمریکا(. 
در است، د هفتای همتای خود  کره جنوبی  و  ترکیه  از همه  حالیرمکزیک،  آمریکا  که 

 عملکرد بهتری دارد.  
درصد تولید ناخالص داخلی جهان را تشکیل    31و    5/36هفت به ترتیب  هفت و جیای

هفت از تولید ناخالص داخلی  درصد است. سهم گروه ای  5/67ها  دهند. مجموع سهم آنمی
( و سهم گروه درصد 5/36به   3/22افزایش یافته است )از  2000در مقایسه با سال  2017در 
هفت  درصد کاهش یافته است. سهم گروه ای  31درصد به    8/43هفت در این دوره از  جی

بنابراین    1/17هفت  درصد و گروه جی  8/57حدود   اقتصادی جهان است.  از رشد  درصد 
  أدرصد است. پرسش کلیدی این است که منش   75مجموع سهم آنها در رشد اقتصادی جهان  

عمل  هفت  جی از دو نظر بسیار بهتر ازهفت  ایها چیست؟ گروه  رشد اقتصادی این کشور
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درصدی را ثبت کرد که تقریباً    6/6به عنوان یک گروه متوسط رشد  هفت  ایکرد. اول،  
برزیل و مکزیک  هفت  ای درصد بود. دوم، دو کشور پسرو  7/1هفت  جی چهار برابر بیشتر از

پیشرو بازیگر  تولید ناخالص داخلی آنها    در آمریکا و کاناداهفت  جی با دو  که نرخ رشد 
بودند  2تقریباً   همتراز  بود،  برای    .درصد  رشد  مهم  منبع  یک  سرمایه   وهفت  ایانباشت 

بود.  هفت  جی رایبدرصد    17/1و  هفت  ای درصد در سال برای  49/3است که  هفت  جی
هفت  جی زطور قابل توجهی بیشتر ا بههفت  ای که میزان سهم ورودی سرمایه برایدرحالی

بسیار بیشتر    درصد(  8/68)هفت  جی بود، سهم این منبع در رشد تولید ناخالص داخلی برای
 درصد( است. 9/52)هفت ای از

اقتصادهای  برای  تنها  نه  سهم  این  این،  بر  اقتصاد  هفت  جی علاوه  چهار  برای  بلکه 
( و مکزیک  ٪9/63)(، برزیل  ٪6/77(، کره جنوبی )٪5/79ترکیه )یعنی    هفتای پردرآمد 

( بالا بود. حتی برای کشورهای پیشرفته، تمرکز بر نوآوری به تنهایی برای حفظ رشد  ٪ 5/61)
گذاری  به این معنا که بهبود محیط کسب و کار برای تقویت سرمایه.  مطلوب کافی نیست

تر ن یک اولویت استراتژیک برای ارتقای رشد اقتصادی نه تنها برای اقتصادهای با درآمد پایی 
است. بالاتر  با درآمد  همچنین  یافته بلکه  با  بینش  اهمیت  این  مورد  در  قبلی  مطالعات  های 

دارد همخوانی  اقتصادی  رشد  محرک  در  سرمایه   ;Jorgenson, et al., 2005)  انباشت 

Kumar & Russel, 2002; Corrado, et al., 2009, 2013; Woo, 2011)  . 
وری )فاوا( منبع مهم رشد اقتصادی و عملکرد بهره  فناوری اطلاعات و ارتباطات سرمایه

  جی هفت که از  وهفت  ای است. شواهدی مبنی بر نقش فاوا در رشد  برای هر دو اقتصاد
برای   54/0 برای ایتالیا تا 24/0و از هفت ای  کره در 0/1 برای اندونزی تا واحد درصد 20/0

فاوا در کل   مهم است که سهم سرمایهمتفاوت است. توجه به این نکته    هفت جی آمریکا در
درصد( است.    2/15)هفت  ای درصد( بیش از  6/37)هفت  جی مشارکت سرمایه برای گروه

اقتصادهایدرحالی بین  فاوا در رشد  میزان سهم  بود،  هفت  جی وهفت  ای که  مقایسه  قابل 
قابل توجهی  طور  نقش نسبی آن در هدایت انباشت سرمایه و رشد تولید ناخالص داخلی به

پیشرفته اقتصادهای  اقتصادهایبرای  از  برخی  بود.  بیشتر  برای  هفت  جی تر  فاوا  پذیرش  در 
 رشد عقب مانده بودند. 
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همکاران  و  بهره2015)  1چون  در  ژاپن  که  دریافتند  هم(  از  بین برداری  و   افزایی  فاوا 
ت سر کره جنوبی  پش 2000وری در دهه های نامشهود برای تقویت رشد بهرهگذاریسرمایه

نیروی کار که محصول اشتغال )ساعات کار( و کیفیت نیروی کار است، یک منبع مثبت    .بود
 هفتای که این مقدار برایطوریاست، به هفتجی و هفتای رشد برای همه اقتصادهای

که کیفیت نیروی کار منبع مثبت رشد برای  است. درحالی هفت جی دو برابر بیشتر از  تقریباً 
است، ساعات کار فقط برای ژاپن منفی بود. این سهم   هفتجی و هفتای ه اقتصادهایهم

منفی ساعات کار در رشد ژاپن احتمالاً به دلیل مشکل پیری و انقباض جمعیت این کشور  
 .بوده است

 هفت هفت و جی: اي 2000- 17منابع رشد اقتصادي،  .1جدول 
 وري بهره  مشارکت نیروي کار   مشارکت سرمايه  

   کیفیت ساعات  کل  فاوا غیرفاوا کل رشد اقتصاد 

 06/2  49/0 57/0 06/1  53/0 96/2 49/3 6/6 هفتاي

 2/4  33/0 4/0 73/0  57/0 84/3 42/4 4/9 چین 
 63/1  5/0 9/0 4/1  69/0 15/3 84/3 9/6 هند 

 85/0  63/0 72/0 36/1  20/0 84/2 04/3 3/5 اندونزی 
 -3/0  54/0 89/0 43/1  47/0 32/3 8/3 9/4 ترکیه 
 49/0  13/0 11/0 25/0  0/1 02/2 02/3 8/3 کره

 -11/1  37/1 58/0 95/1  38/0 1/1 47/1 3/2 بزریل 
 -3/0  18/0 89/0 07/1  25/0 97/0 23/1 0/2 مکزیک 

 07/0  25/0 19/0 44/0  44/0 72/0 17/1 7/1 جی هفت 

 35/0  24/0 23/0 48/0  54/0 77/0 31/1 1/2 آمریکا 
 -4/0  16/0 63/0 8/0  47/0 13/1 59/1 0/2 کانادا 

 -24/0  33/0 47/0 8/0  34/0 86/0 2/1 8/1 انگلیس 
 1/0  17/0 12/0 29/0  31/0 58/0 89/0 3/1 آلمان 
 06/0  30/0 -13/0 18/0  43/0 61/0 04/1 3/1 ژاپن

 -28/0  27/0 21/0 48/0  34/0 69/0 03/1 2/1 فرانسه 
 -82/0  19/0 04/0 23/0  24/0 49/0 73/0 2/0 ایتالیا 

 (2020وو ) :مأخذ

 
1. Chun, H., et al. 
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واحد   63/1واحد درصد(، هند )  2/4چین ) هفتای برای چهار اقتصاد وری کلبهره رشد
اندونزی ) و  )  85/0درصد(  قابل    49/0واحد درصد( و کره جنوبی  و  مثبت  واحد درصد( 

واحد درصد(، برزیل    -3/0هفت، ترکیه ) ای توجه بود. مقدار آن منفی برای سه اقتصاد دیگر
وری  بهره در همان زمان، رشد.  واحد درصد( است -3/0واحد درصد( و مکزیک ) -11/1)

 ( مثبت بود0/ 06( و ژاپن )0/ 1(، آلمان )35/0در آمریکا ) هفتجی صادتنها برای سه اقت کل

-28/0(، فرانسه )-24/0(، بریتانیا )-4/0که برای چهار مورد دیگر منفی بود، کانادا )درحالی
زیاد   (06/2هفت )ای  برای وری کلبهره ( است. در سطح کل گروه، رشد-82/0) او ایتالی  (

نه تنها در پیشبرد رشد اقتصادی   هفتای ( بود، به این معنی که07/0)ت  هف جی بود اما برای
 تر شده است. مهم هفتجی جهان بلکه در بهبود کلی آن از

 هشتهفت و جی، اي 2000-17پايگی، هاي هم. پیشران 2جدول 

   : درصد پايگیهماجزاي   : مقدار پايگیهماجزاي   

تعمبق   پايگیهم اقتصاد 
 سرمايه

نیروي 
 کار 

وري  بهره
 کل

تعمبق   
 سرمايه

نیروي 
 کار 

وري  بهره
 کل

 پايگیهم 
 

           هفتاي
   52 6 42  94/3 41/0 18/3 54/7 چین 

   37 9 54  53/1 38/0 26/2 17/4 هند 

   32 20 48  90/0 58/0 35/1 83/2 اندونزی 

   -15 26 89  -36/0 62/0 11/2 37/2 ترکیه 

   2 8 90  03/0 16/0 76/1 1.96 کره

   - 1870 2086 - 116  -34/0 37/0 -02/0 02/0 بزریل 

   153 - 135 82  -71/0 63/0 -38/0 -47/0 مکزیک 

           جی هفت 
   - 516 477 139  -23/0 21/0 06/0 04/0 ژاپن

 -  - - -  0/0 0/0 0/0 0/0 آمریکا 

   250 - 280 130  -32/0 36/0 -17/0 -13/0 آلمان 

   258 - 205 47  -50/0 40/0 -09/0 -20/0 انگلیس 

   247 -90 -57  -83/0 30/0 19/0 -34/0 کانادا 

   96 -29 34  -61/0 19/0 -21/0 -63/0 فرانسه 

   82 -11 29  -22/1 16/0 -43/0 -49/1 ایتالیا 

 (2020وو ) :مأخذ
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دهد  نشان می وری کلبهره اندونزی و آمریکا در رشدتر چین، هند،  بازدهی تولید قوی
که اقتصادهای بزرگ احتمالاً پتانسیل بیشتری برای بهبود کارایی خود دارند. یکی از دلایل  
که   دارند  اصلاحاتی  طریق  از  رشد  به  دستیابی  در  اقتصادها  این  که  است  مزیتی  احتمالی 

ب مهمی  منبع  که  کند  می  تقویت  را  ساختاری  استتغییرات  رشد   & ,.Caselli, F)  رای 

Coleman II, W., 2001; Vu, K. M, 2018 ) . 

هم در  کشورها  بودهکدام  موفق  همپایگی  برای  معیاری  پژوهشگر  دو  این  پایگی  اند؟ 
، شش اقتصاد  2000-17پایگی در طول دوره  اند. با محاسبه همتعریف و آن را محاسبه کرده

هفت جا مانده  جی که پنج اقتصاد از شش اقتصادپایه، درحالیهمهفت  از هفت اقتصاد در ای
پایه در دوره  اقتصاد برتر هم  10هفت، در فهرست  بودند. چین و هند، دو اقتصاد بزرگ ای

پایه  اقتصاد برتر هم  50که اندونزی، ترکیه و کره جنوبی در  ظاهر شدند، درحالی  17-2000
  :لفه تقسیم کردؤتوان به سه مصادی هر کشور را میپایگی اقت های همقرار داشتند. محرک

کیفیت    ء وری خام دارای دو جزوری خام. بهرهتعمیق سرمایه، مشارکت نیروی کار و بهره
تری از بهبود کارایی در استفاده از عوامل  وری است. این مؤلفه، معیار وسیعکار رشد بهره

 .دهد: سرمایه و ساعات کارتولید اصلی را ارائه می
عملکرد قابل قبولی    (چین، هند، اندونزی و کره جنوبی)هفت  همه اقتصادهای آسیایی ای

وری  را ثبت کردند که برای آن هر سه عامل تعمیق سرمایه، مشارکت نیروی کار و رشد بهره 
( مشاهده شده برای این  0/1  کل مثبت بودند. بزرگی قابل توجهی از تعمیق سرمایه )بیش از

نقش حیاتی انباشت سرمایه در موفقیت اقتصادی آسیا دلالت دارد. دوم، سه    چهار اقتصاد بر
هفت  در مقایسه با همتایان آسیایی ای (ترکیه، برزیل و مکزیک)هفت اقتصاد غیرآسیایی ای

وری کل  پایگی نشان دادند. برای هر سه اقتصاد، بهرهالگوهای متفاوتی از عملکرد هم ،خود
نا که آنها در بهبود کارایی استفاده از عوامل تولید پایه از آمریکا یک کشنده بود، به این مع 

عقب بودند. این کشنده نه تنها برای مکزیک جامانده بلکه برای ترکیه و برزیل نیز که در  
کننده است. قابل توجه است که عملکرد قوی ترکیه به  اند نیز نگراناین زمینه پیشرفت کرده

به آن کمک کرده است. در    2/89  ه بوده است که شدت تحت تأثیر تعمیق سرمای درصد 
هم ضعبف  عملکرد  زمان،  بود،  همان  کار  نیروی  مشارکت  از  ناشی  صرفاً  برزیل  پایگی 

هفت  اند. سوم، اقتصادهای جیوری کل آن پسرفت داشتهکه تعمیق سرمایه و بهرهدرحالی
شش اقتصاد از نظر مشارکت  پایگی خود داشتند. هر  مشابهی در اجزای هم  الگوهای تقریباً
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وری کل عقب ماندند. با توجه به تعمیق  نیروی کار از آمریکا بهتر عمل کردند اما در بهره
که آلمان، بریتانیا، فرانسه و ایتالیا  تر از آمریکا بودند، درحالیسرمایه، ژاپن و کانادا کمی قوی

 عقب ماندند.

بین    نشان داد(  2020)  1یانگ   تا  0سهم سرمایه فیزیکی از رشد در کشورهای مختلف 
 45/6  تا  0سهم سرمایه طبیعی بین  درصد،    80/0  تا  53/0  سهم سرمایه انسانی بین درصد،    41/4

سهم   ندنشان دادنویسندگان است. درصد  49/13 تا  0و سهم نیروی کار غیرماهر بین  درصد
  .نیستند و سهم سرمایه طی زمان در حال افزایش استثابت  اقتصادی   در رشدعوامل تولید  

( به این نتیجه رسیدند سهم عوامل تولید کلاسیک )نیروی کار و  2020)  2سکوئرا و مارائو
رسیده    2022درصد در سال    99به    2013درصد در سال    70سرمایه( از رشد اقتصادی چین از  

در  نویسندگاناست.   کار  نیروی  درآمدی  سهم  دادند  به  نشان  صنایع  آمریکا  بخش  ویژه، 
ها از  ای با کاهش همراه بوده که تفاوت در میزان تغییرات فنی سرمایه میان بخش کارخانه

است  دلایل تغییر  این  خود  (  2019)  3پانکراتوف   .مهم  مطالعات  پیشرفت  در  دریافتند 
ند سهم  نشان داد  آنهاایالت آمریکا بوده است.    48تکنولوژیکی منبع اصلی رشد اقتصادی  

اقتصادی   رشد  از  فیزیکی  سرمایه  کار    71انباشت  نیروی  سهم  و سهم  25درصد،   درصد 

برابر  بهره عوامل  کل  است.    4وری  نتیجهدرصد  کردندمحققان  درآمدی    که   گیری  سهم 
رسیده اما سهم نیروی کار ماهر    06/0به    12/0نیروی کار غیرماهر در آمریکا کاهش و از  

 ن تأثیر زیادی بر حسابداری رشد دارد.  که ای  افزایش یافته است
شده است که از    زا انجامهای حسابداری رشد اقتصادی با رهیافت بروندر ایران پژوهش 

( در سطح کلان، محمودزاده  1387توان به مطالعات کمیجانی و محمودزاده )ها میمیان آن
در صنایع تولیدی    (1394( در بخش معدن و محمودزاده و همکاران )1391نژاد )و زیتون

درصد    85ها بر این باورند سرمایه و نیروی کار پیشران بیش از  اشاره کرد. همه این مطالعه
 . اندوری متمرکز بودهبر ماهیت رشد بهره  دانشورانرشد اقتصادی در کشور بوده است. برخی  

وری کل  ترین عامل رشد بهرهاصلی  فنی تغییرات  ( دریافتند  1398)  یآبادجهانگرد و فیض
( دریافتند پیشرفت فناوری  1396زاده )و عیسی  دپوری مجصوفی    .استعوامل تولید در ایران  

 
1. Yang, X. 
2. Sequeira, T. & Morão, H. 
3. Pankratov, E.L. 
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وری کل عوامل  و اثرات مقیاس اثر مثبت و کارایی تخصیصی و کارایی فنی  اثر منفی بر بهره
محمود فتحدارند.  و  )زاده  فناور1395آبادی  پیشرفت  دادند  نشان  پیشران  (  عامل  تنها  ی 

بوده و سه عامل دیگر یعنی کارایی فنی، اثرات مقیاس و کارایی تخصیصی    وری کلبهره
بهره پسرفت  کل  باعث  صوفیآبادفتح.  اندشدهوری  و  )  ی  دادند  1397مجیدپور  نشان    )

 وری کل است.  پیشرفت فناوری عامل اصلی رشد بهره

 روش تحقیق . 4
نخست روش توبخش  به  و همشناسی  تفاوت همگرایی  یعنی  ضیح  دارد؛  اختصاص  پایگی 

  د ی متوسط تول  ریی کشورها باعث تغ  میانرشد    های نرخ  عیچگونه توز  خواهد شد که  داده  نشان
در طول    (MLD)  1انحرافلگاریتم    نی انگ ی م  نی و همچنآمریکا  سرانه نسبت به    یناخالص داخل 

رشد نسبت    ن یانگ ی چگونه تفاوت در م  دارد میبیان  انحراف  لگاریتم    ن یانگ ی شود. میمزمان  
  .گرددمیدر زمان    اری دو مع  نیا  ریی تغ  سببکشورها    میاننرخ رشد    عیتوزچنین  همو  آمریکا  به  

𝒚𝒊  اگر
داخل   د ی تول  بیانگر    این   باشد،  𝒊کشور  سرانه    یناخالص  �̅�صورت  در  =

𝟏

𝑵
∑ 𝒚𝒊
𝑵
𝒊=𝟏  

𝑹 و د،  خواهد بوسرانه   یناخالص داخل   دی تول   متوسط  =
�̅�

𝒚∗
ناخالص    دتولی   متوسط  دهندهنشان  

با    .است  (∗𝒚رو یعنی آمریکا)کشور پیش   سرانه   ی ناخالص داخل  دی سرانه نسبت به تول   ی داخل
سرانه نسبت    یناخالص داخل  دی نرخ رشد متوسط تول  لور،ی ت  یمرتبه اول سر  بیاستفاده از تقر

𝒈𝑹)  آمریکابه   =
∆𝑹

𝑹
سرانه    یناخالص داخل  دی رشد تول   یمتوسط وزن  صورتتوان بهیرا م  (

𝒈𝒊) هر کشور  =
∆𝒚𝒊

𝒚𝒊
∗𝒈)  آمریکاسرانه  ی ناخالص داخل  دی رشد تول( نسبت به  =

∆𝒚∗

𝒚∗
 ؛ نوشت( 

(1 ) 𝒈𝑹 =
𝟏

𝑵
∑

𝒚𝒊
�̅�

𝑵

𝒊=𝟏
(𝒈𝒊 − 𝒈

∗) 

𝒈𝒊)  باشد  آمریکااز رشد    بیشترکه    یرشد هر کشور  (،1براساس معادله ) > 𝒈
بدان   (،∗

افزای  به    سرانه آن کشور   متوسط درآمد  ش معنی است که  بود   آمریکانسبت    بیشتر خواهد 
(𝒈𝑹 > رشد    ، درواقع.  های رشد نیز حائز اهمیت است( اما نکته مهم این است که توزیع نرخ𝟎

  نیانگی سرانه بالاتر از م   یناخالص داخل  دی کشور ثروتمندتر با تول   کیدر    آمریکااز    ترع یسر
(𝒚𝒊

�̅�
>   متوسط درآمدهای سرانه نسبت به آمریکا در مقایسه با همان میزان ی در  شتری ب رشد  ،  (𝟏

𝒚𝒊)   نی انگ ی م  کمتر از  هسران  ی ناخالص داخل  دی تول با    رتری کشور فق   کیرشد در  

�̅�
< ( خواهد 𝟏

 
1. Mean Log Deviation 
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  کیبزرگتر )در    مبنای  کی  یبرااستفاده شده    موجودنرخ رشد    است که  ن ی ا  لی دل  .داشت
  ن یانگ ی شود که به نوبه خود میمسرانه درآمد  شتری مطلق ب ش ی کشور ثروتمندتر( منجر به افزا

کشور    کی)در  رکوچکت  مبنای کی یکه همان رشد برا یاز زمان ش یرا ب  های سرانه درآمد
نت یم   ش یافزا  شود،استفاده می  (ری فق  که رشد   دهدرخ می  یزمان  پایگیهم  اینکه،  جهیدهد. 
متوسطبه به    طور  کشورها  تربالاآمریکا  نسبت  سمت  به  و  همین   .برودثروتمندتر    یباشد 

𝑴)   انحرافلگاریتم    ن یانگی متوان برای  تحلیل را می =
𝟏

𝑵
∑ 𝐥𝐧 (

𝒚𝒊

�̅�
)𝑵

𝒊=𝟏انجام داد. درواقع ) ، 
𝒈𝑴)   انحرافلگاریتم    ن ی انگی نرخ رشد م =

∆𝑴

𝑴
  هاینرخ  یوزن  متوسط  صورتتوان به( را می

 . نوشتکشورها  ن یرشد ب

(2 ) 𝒈𝑴 =
𝟏

𝑴𝑳𝑫

𝟏

𝑵
∑ (

𝒚𝒊
�̅�
− 𝟏)

𝑵

𝒊=𝟏
𝒈𝒊 

𝒚𝒊)   ن یانگ ی از م  بیشتربا درآمد سرانه    یرشد در کشورهادارد  بیان می  (2معادله )

�̅�
> 𝟏)، 

که  یدرحال دهد،یم ش یافزا شود،یم یری گانحراف اندازهلگاریتم  ن ی انگ ی را که با م ینابرابر
𝒚𝒊)   ن ی انگ ی با درآمد سرانه کمتر از م  یرشد در کشورها

�̅�
< انحراف را  لگاریتم    ن ی انگی ، م(𝟏

  ابدییم شیافزا ی کشورها زمان  ن یسرانه ب های درآمد یپراکندگنتیجه اینکه  دهد.یکاهش م
که رشد به سمت    ی( و زمانییواگرا  یعنیشود )  لیثروتمند متما  یکه رشد به سمت کشورها

برای ارزیابی    (.ییهمگرا  ی عنی)  ابدییکاهش مپراکندگی    ،شودیم  لیمتما  ری فق  یکشورها
صورت  ( بهCUI)  پایگیپایگی یک کشور در یک دوره مشخص، شاخص همعملکرد هم

 : شودزیر تعریف می

(3 ) 
𝑪𝑼𝑰𝟎 ,𝑻

𝒊 = 𝒍𝒏 [
𝒓𝒆𝒍_𝒚𝑻

𝒊

𝒓𝒆𝒍_𝒚𝟎
𝒊
] 𝑻⁄  

𝒓𝒆𝒍_𝒚𝒕که در آن   
𝒊    درآمد سرانه کشور𝒊    در سال𝒕   یعنی  است.نسبت به آمریکا 

(4 ) 
𝒓𝒆𝒍_𝒚𝒕

𝒊 =
𝒚𝒕
𝒊

𝒚𝒕
𝒖𝒔 

𝒚𝒕و    𝒚𝒕𝒊  لازم به ذکر است
𝒖𝒔  درآمد سرانه کشور    بیبه ترت𝒊    در سال    آمریکاو𝒕     هستند

با توجه به    شوند.یم  یری گثابت اندازه  یهامتی ق  با(  PPP)  دیقدرت خر  یبرابر  که براساس
شاخص   اگر  تعریف،  𝑪𝑼𝑰𝟎 ,𝑻این 

𝒊  باشد 𝒓𝒆𝒍𝒚𝑻)   مثبت 
𝒊 > 𝒓𝒆𝒍_𝒚𝟎

𝒊  کشور  ،)𝒊  هم پایگی  از 
𝑪𝑼𝑰𝟎 ,𝑻اگر شاخص  ،برخوردار بوده است

𝒊  منفی باشد   (𝒓𝒆𝒍𝒚𝑻
𝒊 < 𝒓𝒆𝒍_𝒚𝟎

𝒊 کشور ،)𝒊   جامانده
𝑪𝑼𝑰𝟎 ,𝑻است و اگر شاخص  

𝒊  صفر باشد   (𝒓𝒆𝒍𝒚𝑻
𝒊 = 𝒓𝒆𝒍_𝒚𝟎

𝒊  کشور ،)𝒊  پایگی بوده نه دارای هم
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هم شاخص  تجزیه  برای  است.  جامانده  نه  میو  شاخص،  تعریف  به  توجه  با  توان  پایگی، 
 : نوشت

  (5) 
𝑪𝑼𝑰𝟎 ,𝑻

𝒊 = 𝒍𝒏 [
𝒓𝒆𝒍_𝒚𝑻

𝒊

𝒓𝒆𝒍_𝒚𝟎
𝒊
] 𝑻⁄ = 𝒍𝒏

[
 
 
 𝒚𝒕

𝒊

𝒚𝒕
𝒖𝒔

𝒚𝟎
𝒊

𝒚𝟎
𝒖𝒔 ]
 
 
 

𝑻⁄  

 
𝑪𝑼𝑰𝟎 ,𝑻

𝒊 = ∆ 𝒍𝒏 𝒚𝟎 ,𝑻
𝒊 − ∆ 𝒍𝒏 𝒚𝟎 ,𝑻

𝒖𝒔  

𝒍𝒏 𝒚𝟎 ,𝑻 ∆که در آن  
𝒊  نرخ رشد سالانه درآمد سرانه کشور  متوسط   𝒊    𝟎]در دوره , 𝑻]   .است 

 که  دی داشته باش  توجه

  (6) ∆ 𝒍𝒏 𝒚𝟎 ,𝑻
𝒊 = ∆ 𝒍𝒏 𝒀𝟎 ,𝑻

𝒊 − ∆ 𝒍𝒏 𝑷𝟎 ,𝑻
𝒊  

𝒍𝒏 𝒀𝟎 ,𝑻 ∆که  
𝒊    و∆ 𝒍𝒏 𝑷𝟎 ,𝑻

𝒊  ترت در دوره   𝒊   کشور  تیو جمع  یناخالص داخل  دی تول   بیبه 
[𝟎 , 𝑻] ( و جورجینسون و همکاران 2017) 1براساس رویکرد جورجینسون و استیروه .هستند  

کار  نیروی  ه،یسرما  نهادهتوان به سهم  یکشور را م  کی  یناخالص داخل  دی رشد تول(،  2005)
تولیدبهره  و عوامل  کل  های  پیشران  سهم  ن ییتع   یبرا بنابراین،  کرد.    ه یتجز  (TFP)   وری 

(  2005)  جورجینسون و همکاران  یناخالص داخل  دی رشد تول  هی چارچوب تجزاز  ،  پایگیهم
 2: صورت زیر استشود که بهبهره گرفته می

(7 ) ∆ 𝒍𝒏𝒀 = �̅�∆ 𝐥𝐧𝑲 + (𝟏 − �̅�)∆ 𝐥𝐧 𝑳 + ∆ 𝒍𝒏𝑨 

1)سهم درآمدی موجودی سرمایه و    �̅�که   − �̅�)  کار هستند. همچنین  سهم درآمدی نیروی
�̅�∆ ln𝐾    ،1)سهم مقداری سرمایه از رشد − �̅�)∆ ln 𝐿  کار از رشد و  سهم مقدار نیروی∆ 𝑙𝑛𝐴 

 :( خواهیم داشت7( و )6های )وری کل عوامل هستند. با ترکیب معادلهسهم بهره

  (8) 

∆ 𝐥𝐧𝒚 = ∆ 𝐥𝐧𝒀 − ∆ 𝐥𝐧𝑷 = [�̅�∆ 𝐥𝐧𝑲 + (𝟏 − �̅�)∆ 𝐥𝐧 𝑳 + ∆ 𝒍𝒏𝑨] − ∆𝒍𝒏𝑷 

 
∆ 𝐥𝐧𝒚 = �̅�(∆ 𝐥𝐧𝑲 − ∆𝒍𝒏𝑷) + (𝟏 − �̅�)(∆ 𝐥𝐧 𝑳 − ∆𝒍𝒏𝑷) + ∆ 𝒍𝒏𝑨 

 
∆ 𝐥𝐧𝒚 = �̅� . ∆ 𝐥𝐧(𝑲/𝑷) + (𝟏 − �̅�). ∆ 𝐥𝐧(𝑳/𝑷) + ∆ 𝒍𝒏𝑨 

 : قرار زیر هستنددوره به    کیکشور در    کیرشد درآمد سرانه    ، منابع(8معادله )با توجه به  

�̅� . ∆ 𝐥𝐧(𝑲/𝑷)  :صورتبهاز این پس که  هیسرما قیسهم تعم  𝐤𝐩𝐨𝐩𝐜 شود.نشان داده می 

(𝟏 − �̅�). ∆ 𝐥𝐧(𝑳/𝑷))  :  صورتکه به  کارمشارکت نیرویسهم  𝐥𝐩𝐨𝐩𝐜    شد.خواهد  نشان داده 

 
1. Jorgenson, D.W. & Stiroh, K.J. 

 ها کنار گذاشته شدند. ها و بالانویس. برای سادگی اندیس2
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∆ 𝒍𝒏𝑨سهم بهره ،(وری کل عوامل تولید𝐓𝐅𝐏 .) 

 :صورت زیر بازنویسی کرد( را به3) پایگی در معادلهتوان شاخص همبنابراین می

  (9) 𝑪𝑼𝑰𝟎 ,𝑻
𝒊 = (𝒌𝒑𝒐𝒑𝒄𝟎 ,𝑻

𝒊 − 𝒌𝒑𝒐𝒑𝒄𝟎 ,𝑻
𝒖𝒔 ) + (𝒍𝒑𝒐𝒑𝒄𝟎 ,𝑻

𝒊 − 𝒍𝒑𝒐𝒑𝒄𝟎 ,𝑻
𝒖𝒔 )

+ (𝑻𝑭𝑷𝟎 ,𝑻
𝒊 − 𝑻𝑭𝑷𝟎 ,𝑻

𝒖𝒔 ) 

به سه جزء  یکشور را م   کی  𝑪𝑼𝑰شاخص    حال کرد که عملکرد آن را    تفکیکتوان 
 : دهدیسه منبع رشد سرانه نشان م براساس آمریکانسبت به 

(𝒌𝒑𝒐𝒑𝒄𝟎 ,𝑻
𝒊 − 𝒌𝒑𝒐𝒑𝒄𝟎 ,𝑻

𝒖𝒔  .هیسرما قیتفاوت نرخ تعم: (

(𝒍𝒑𝒐𝒑𝒄𝟎 ,𝑻
𝒊 − 𝒍𝒑𝒐𝒑𝒄𝟎 ,𝑻

𝒖𝒔  کار. :  تفاوت نرخ مشارکت نیروی (

(𝑻𝑭𝑷𝟎 ,𝑻
𝒊 − 𝑻𝑭𝑷𝟎 ,𝑻

𝒖𝒔  (.  𝑻𝑭𝑷وری کل عوامل تولید) : تفاوت در بهره (

پایگی یا جاماندگی کشورهای منا ارزیابی و یه دنبال  از رهگذر این روش، نخست هم
 شود. وری کل تجزیه میکار و بهرهپایگی براساس تعمیق سرمایه، نیروی آن سنجه هم

 ها  يافته. 5
تریلیون دلار    4/119برابر با    2019تولید ناخالص جهان برحسب برابری قدرت خرید در سال  

میلیارد نفر بود. بیست کشور در منطقه منا قرار دارند. پنج کشور فاقد داده    4/7و جمعیت آن  
 9/5تریلیون دلار )  7ر منطقه حدود  کشو  15مناسب هستند. مجموع تولید ناخالص داخلی  

آن حدود   و جمعیت  )  405درصد جهان(  نفر  سه کشور    5/ 5میلیون  است.  درصد جهان( 
 52درصد تولید این منطقه و    57( تریلیون دلار  08/1( و ایران )1/1(، مصر )7/1عربستان )

رند که تولید  درصد جمعیت را در اختیار دارند. پس از آن امارات، الجزایر و عراق قرار دا
درصد است(. این شش   20ها بیش از  تریلیون دلار دارند )مجموع سهم آن  5/0-7/0ملی بین  

اند. مجموع سهم مراکش،  درصد تولید منطقه را به خود اختصاص داده  80کشور بیش از  
درصد است. سایر اقتصادها سهم کمتری از کیک اقتصادی    10قطر و کویت از تولید حدود  

هزار    103د. وضعیت این کشورها از نظر درآمد سرانه متفاوت است. قطر )بیش از  منطقه دارن
 51هزار دلار(  و عربستان )بیش از  56هزار دلار(، کویت )حدود  70دلار(، امارات )حدود 

هزار دلار در جایگاه    5/29هزار دلار و عمان با  45هزار دلار( در صدر قرار دارند. بحرین با  
هزار دلار است. نسبت درآمد   15ت. درآمد سرانه سایر کشورها کمتر از  چهارم و پنجم اس 

برابر است.  درآمد سرانه   2/18سرانه ثروتمند کشور )قطر( به فقیرترین کشور )سوریه( حدود  
عربستان، امارات، کویت، قطر و بحرین بیش از متوسط منطقه است. درآمد سرانه قطر حدود  
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امارات    5/3 و  تلقی می  برابر  3/2برابر  فقیرترین کشور  منطقه است. سوریه  و  متوسط  شود 
 (.  3)جدول  درصد متوسط منطقه است 20درآمد سرانه آن کمتر از 

 2019هاي اقتصادي کشورهاي منا در سال شاخص  .3جدول 
 

 کشور
 سهم   سطح  

 GDP 
)میلیارد  

 دلر( 

GDP سرانه 
 )دلر( 

 جمعیت
 )هزار نفر( 

 
GDP 

نسبت درآمد 
 سرانه به متوسط 

 جمعیت

 45/8 7/1 0/25  34268 51199 1754  . عربستان 1
 75/24 36/0 7/15  100388 10976 1101  . مصر2
 44/20 43/0 43/15  82914 13060 1082  . ایران3
 41/2 32/2 71/9  9770 69753 681  . امارات 4
 61/10 38/0 97/6  43053 11357 488  . الجزایر 5

 69/9 38/0 43/6  39309 11483 451  عراق. 6
 70/0 44/3 17/4  2832 103444 292  . قطر 7
 99/8 26/0 01/4  36472 7725 281  . مراکش 8
 04/1 86/1 35/3  4207 55943 235  . کویت9

 23/1 98/0 09/2  4975 29506 146  . عمان 10
 88/2 36/0 79/1  11694 10739 125  . تونس11
 49/2 34/0 47/1  10101 10195 102  اردن. 12
 69/1 49/0 43/1  6855 14625 100  . لبنان 13
 21/4 19/0 38/1  17070 5673 96  . سوریه 14
 40/0 5/1 05/1  1641 45148 74  . بحرین15

 100 1 100  405553 30055 7017  جمع/متوسط 
 Penn World Tables : مأخذ

همکاران و  ب  یری گاندازه  یبرا (  2022)  1کریمر  سرانه  درآمد  از  کشورها،    ن ی شکاف 
این    .بهره گرفتندکشورها    نیسرانه ب  یناخالص داخل   دی تول   (MLD)  انحرافلگاریتم    ن یانگی م

  یپراکندگ  یری گاندازه  جهتاست که    ینابرابرشاخص متداول برای    کی  MLD  شاخص
از کاهش  اقتصادی،  رشد  حوزه    اقتصاددانانشود.  یکشورها استفاده م  تمامیدرآمد سرانه  

 
1. Kremer, M., et al. 
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 یبراآنها    ن یهمچن   1.کنندیم   ادی«  یی زیگمادرآمدها در کشورها به عنوان »همگرا  یپراکندگ
نسبت به  مختلف    یسرانه کشورها  یناخالص داخل  دی تول  متوسط  از  ،پایگیهم  یری گاندازه

داخل  دی تول نمودند  آمریکاسرانه    یناخالص  افزااستفاده    پایگیهم  بیانگر  معیار  ن یا   ش ی. 
استانداردهانسبت    یک کشور  یزندگ  یاستانداردها به عبارت    .است  آمریکا  یزندگ   یبه 

نمودار  .بود  دخواه  پایگی« »هم  هماننسبت    ن یا  ش یافزا  دیگر، محور سمت چپ  1)  در   )
نشان می سرانه    یناخالص داخل   دی تول  انحرافلگاریتم    ن یانگی مدهد که همان  همگرایی را 

هم  است بیانگر  راست  سمت  محور  و  آبی(  به)خط  که  است  متوسطپایگی    د ی تول  وسیله 
گیری  آمریکا اندازهسرانه    یناخالص داخل   دی تول منا نسبت به    کشور  15سرانه    یناخالص داخل 

 )خط قرمز(. شده است

 پايگی کشورهاي منا همگرايی و هم .1نمودار 

 
 پژوهش های : یافتهمأخذ

 
. در گرددیم  یریگکشـورها اندازه   تمامیدرآمد در لگاریتم  با اسـتفاده از انحراف اسـتاندارد    ییطور معمول، همگرابه. 1
تفاده لگاریتم    نیانگیاز م  نجایا ت کهانحراف اسـ ده اسـ انی  یالگو  یطور کلبه اریهر دو مع  شـ ان م یکسـ   ن یب  ؛دهندیرا نشـ

 .اندافتهیمسطح و کاهش  یکم  2019و   2000  یهاسال   نیو سپس ب  افتهی شیافزا  2000و    1960  یهاسال 
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 1980  یهاسال  ن یقابل مشاهده است. ب  پایگی همو    همگرایی  یی  هابیترک(،  1در نمودار )
است  همگرایی ،  1989تا   جاماندگی  با  دوره  همراه  در  و    همگرایی  ،1999تا    1990  . 

، 2019تا    2010  یها سال  در   پایگی وهم  همگرایی و   2009تا    2000جاماندگی، در دوره  
 جاماندگی برقرار است.   خفیف و   همگرایی

 رشد اقتصادي و درآمد سرانه اولیه کشورهاي منا  .2نمودار 

 

 
 های پژوهش مأخذ: یافته
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و براساس   2017به قیمت ثابت سال    سرانه  یناخالص داخل   دی توللازم به ذکر است که  
.  تفاوت دارند  کاملًا  پایگی«»همو    یی«همگرا»  شود. ملاحظه میهستندبرابری قدرت خرید  

درآمد   یپراکندگ  رایز  دهدرا نشان می  همگراییوضوح  به  2019و    1980  یهاسال  سهیمقا
 1980ز سال  ا  کمتر  یطور قابل توجه به (  =0MLD/ 40)  2019کشورها در سال    میانسرانه  

(07/1MLD=)    نسبت    رایزتوان دید  پایگی را هم نمیدر این دوره هم  مقابل امااست. در
 47/0به    1980در سال    12/1از    این کشورها به درآمد سرانه آمریکا  سرانه  هایمتوسط درآمد

  یمختلف  یهابی ساله، ترک   10  یهابه دوره  ترقی دق   یبا نگاه است.   افتهی  کاهش   2019در سال  
همگرا ب  پایگی همو    ییاز  است.  مشاهده  افزا1989تا    1980  یهاسال  ن یقابل  در    ش ی، 
دا  همگراییسرانه    یدرآمدها  یپراکندگ درآمدردوجود  نسبت  متوسط  زمان  همان  در   ، 

رخ داده اما    ه است و این یعنی در این دوره همگراییافت ی  کاهش  آمریکابه    کشورهای منا
 .  ده استهمراه با جاماندگی بو

سرانه    هایدرآمد  یپراکندگ  ،1999تا    1990های  ی یعنی بین سالساله بعد  10در دوره  
تغییر چندانی نداشته    مریکاآ که متوسط نسبت درآمدها به    ی ، در حال داشته  چنان کاهش هم

در دوره  .  در کنار جاماندگی اتفاق افتاده است  است و این یعنی در این دوره نیز همگرایی
نسبت    شود، همچنین متوسطنیز هرچند خفیف اما همچنان همگرایی دیده می  2009تا    2000

معنای    ش یافزابا  به شدت    آمریکابه    هادرآمد به  که  است  بوده  کنار   ییهمگراهمراه    در 
نها  .استپایگی  هم پراکندگ2019تا    2010  یهاسال  در  ت،یدر  اندک  ی،  سرانه    ی درآمد 

بیانه و یا حتی میافتیکاهش   به    هانسبت درآمد  متوسط  و  ،داشت تغییر نکرده است  توان 
شدت  نیز    آمریکا کاهش به  معنای    با  به  که  است  بوده  کنار   همگراییهمراه  در    خفیف 

 1است. جاماندگی 

  دهه   4در    پایگی همو    ییهمگرامیان    متفاوت  ی الگوهااین    لی دل حال پرسش این است  
ا  یدر الگوها  تیدو واقعباید گفت،  پاسخ  در    ؟چه بوده استگذشته   دوره نهفته    نیرشد 

الگوها نخست    تی واقع   است. ب  جابجایی  یبه    هیاولسرانه  و درآمد    اقتصادی  رشد  ن یرابطه 
و اقتصاددانان  یاد کرده    بتا«   ییهمگرا»رشد از آن به عنوان  حوزه  که اقتصاددانان  گرددبرمی

 
رود مدت از بین میهای کوتاه طولانی، تکانههای  سـاله  برای تحلیل انتخاب شـده اسـت. در دوره   10چهار بازه زمانی  .1

 شود. با این وجود برای کل دوره نیز تحلیل انجام یافته است.و امکان مقایسه فراز و فرود کشورها میسر می
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  نیرابطه ب  (.Patel, D., et al, 2021)  2ویند گمی  1«بروز رشد   یمنحنبه آن »  یخرد کاربرد
بتا( در نمودار )  هی اولسرانه  و درآمد    اقتصادی  رشد بر  2)همگرایی  ( نشان داده شده است. 

تر مبنای این نظریه، ضریب منفی بین رشد اقتصادی و درآمد سرانه اولیه، به معنای رشد سریع
رشد سالانه    ها پراکنش متوسطیک از این نمودارهر  کشورهای فقیر نسبت به ثروتمند است.  

  این دو منفیدو دوره رابطه  هر دهد. در  ینشان م  ه لسا  20  دو دوره  را در   ه ی درآمد سرانه اول و  
 بوده است.  رشد آمریکااز   بیش منا یکشورها بنابراین متوسط رشد است

 (درصد)  یسرانه واقع یناخالص داخل دیمتوسط نرخ رشد سالنه تول .4جدول 
  1980-1999  2000-2009  2010-2019 

 8/1  83/0  46/2  آمریکا 
 13/0  51/7  39/0  * کشورهای منا 

 موجود بوده است.    1980-2019های تولید ناخالص داخلی سرانه واقعی آنها در دوره  کشوری که داده  15 *
 Penn World Tables : مأخذ

زمان در متوسط نرخ رشد کشورها نسبت به رشد    ی جابجایی طیدوم به الگوها ت ی واقع
دارد  آمریکا ).  اشاره  جدول  که  می4همانطور  نشان  ،  1999تا    1980  یهاسال  ی طدهد  ( 

درصد در مقابل    46/2)  رشد منا بوده استمتوسط    بیشتر از   متوسط رشد اقتصادی آمریکا
رشد    آمریکااز    ترعیسر  یا ملاحظهطور قابل  به  منا،  2000-2009  اما در دورهدرصد(.    39/0

-2019دوره  که در  است    ی در حالاین  درصد(،    83/0درصد در مقابل    51/7)  ه است کرد
بوده است، رشد  2010 منا  متوسط  از  بیشتر  مقابل   8/1)  اقتصادی آمریکا مجدد  درصد در 

 پایگیمهو    ییهمگراتوان تفاوت بین نمودار  می  ت،ی دو واقع  ن ی ابا توجه به    درصد(.  13/0

آمریکا   اقتصادیهر گاه رشد    ،دیری را در نظر بگ  ییهمگرا  روند.  ( را درک کرد1)  نموداردر  
  ن ی ا  یافته است که   ش یسرانه افزا  های درآمد  ی در ، پراکندگبوده  ترعیسر  منا  یاز کشورها

می  2000-2019و    1980-1999  های دورهدر    موضوع رشد    ی هنگام  اما .  شوددیده  که 
است   منا   یکشورها مبیشتر  در  یافته  کاهش    ( MLD)  انحرافلگاریتم    ن یانگی ،    دورهکه 

  .قابل مشاهده است 2009-2000

 
1. Growth Incidence Curves (GIC) 

صورت  نقطه در زمان به  منحنی بروز رشد، نرخ رشد سالانه درآمد سرانه را برای هر صدک از توزیع درآمد بین دو.  2
 . دهدگرافیکی نشان می
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نرخ رشد    متوسط اگر    نخست اینکهدارد.    یبستگ   دو نکته به    پایگیهم  ی درک الگوها
 دیبا  آمریکانسبت به    هادرآمددر  شکاف    متوسطباشد،    آمریکااز رشد    شتری ب  ی منا کشورها
رشد    در این دوره متوسط  .رخ داده است  2009تا    2000  در دوره  موضوع  ن ی. اابدیکاهش  

در این و    استدرصد    83/0تنها  رشد آمریکا  که  یدرحال  بودهدرصد    51/7  منطقه منا سالانه
هم به  گرایش  استدوره  داشته  وجود  د  .پایگی  دوره  دو  در  بوده    چطوروضعیت    گریاما 

سرانه  تاس درآمد  متوسط  چرا  منا  ؟  به  منطقه  تغییر    1990-1999  دوره در    آمریکا نسبت 
 تر عیسر  یطور قابل توجهبه  آمریکاکه رشد    یدر حالچندانی نداشته و کاهش نیافته است،  

  کاهش  1980-1999  دورهدر    آمریکانسبت به    هاو چرا متوسط درآمد  ؟ه استبود  منطقهاز  
  های سرانه متوسط درآمددر  . رشد  را بدهد  هاپرسش   نیا  پاسختواند  نکته دوم می  است؟  افتهی

برابر در دو    نرخ رشدبا    رشد کشورها حساس است.    هاینرخ  »شتاب« به    زی ن  آمریکانسبت به  
درآمد سرانه در یک کشور ثروتمند بیش از درآمد سرانه کشور فقیر   کشور فقیر و ثروتمند،  

درآمد سرانه اولیه کشور ثروتمند بیش از درآمد سرانه اولیه کشور فقیر   ابد زیراییافزایش م
 است.
  رشد آمریکا نسبت به  یک کشور  که رشد    دهدرخ می  ی زمان  پایگی همطور خلاصه،  به
 1980  یهاسال  ن ی . بباشدثروتمندتر    یکشورها  اندازهرشد به  شتاب  که    یزمان  ای  باشد و  بیشتر

»شتاب«  با  تفاوت    ن یا  اما  هبود  کمتر  آمریکااز رشد    نطقه منامطور متوسط رشد  ، به1999و  
. در  یافته است  کاهش   آمریکاسرانه نسبت به    هایدرآمد  جهی و در نت  هشدننرخ رشد جبران  

جبران رشد    یبرا  منا  یرشد در کشورهانرخ    »شتاب« ،  2009تا    2000  یهاسال  مقابل طی
در   افزا  هبود  یکاف  آمریکانسبتاً کند  به  منجر  به    بتنسمنا    های سرانهمتوسط درآمد  ش یو 

و  آمریکا نمودتوان هممی  ن یبنابرا  گردیده  را ملاحظه  نهایت در دوره    .پایگی  -2010در 
آمریکا  به    بتنس   های سرانهمتوسط درآمدنیز مشابه دوره نخست بوده و سبب گردیده    2019

است که هنگام بحث    ن ی ا  یدرس اصل  به چه معناست؟   ها ن ی همه ادوباره کاهش یابد. حال  
است که در  یی« همگرا»  یالگوها  باره  در   می مفاه خصوص  در درآمد سرانه کشورها، مهم 

در    ی کاهش پراکندگ  یکه به معنا  ییهمگرا  لازم است میان مفهوم.  میباش  قی دق   یمورد بررس
  های سرانه متوسط درآمد  ش ی افزا  یکه به معنا   پایگیهم  مفهوم  است و  ادرآمد سرانه کشوره

  ییاز همگرا  یمتفاوت   یالگوها  نکهیبا توجه به ا  ن یهمچنقائل شد.    زیاست تما  آمریکانسبت به  
  زی ن  یمورد بررس یدوره زمان ن یی تع بنابراین گذشته مشاهده شده است،  دهه 4 رد  پایگیهمو 
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  40ی کل دوره شود که وقتملاحظه می ( نگاه کنید.5) برای درک بهتر به جدولمهم است. 
 گردد، نتیجه همگرایی و جاماندگی بوده است. ساله یکجا ارزیابی می

 پايگی همگرايی و هم .5جدول 

  1980-1999  2000-2009  2010-2019  1980-2019 
 همگرایی  همگرایی خفیف   همگرایی  همگرایی  پراکندگی میان کشورها 

 جاماندگی   جاماندگی   پایگی هم  جاماندگی   ها نسبت به آمریکا شکاف
 های پژوهش مأخذ: یافته

  11دهد  نشان می   1980- 2019مقایسه نسبت درآمد سرانه کشورها نسبت به آمریکا در  
پایگی را مصر تجربه کرده است. درآمد سرانه این کشور  پایگی دارند. بیشترین همکشور هم

درصد بهبود یافته است. لبنان و ایران در رتبه دوم و  12نسبت به آمریکا در کل دوره حدود 
( دارند  قرار  )  7حدود  سوم  امارات  را  افت  بیشترین  )  681درصد(.  کویت    143درصد(، 

 1980-89پایگی در چهار دوره  اند. برای دریافت بهتر، همدرصد( داشته  92درصد(، قطر )
)دوره چهارم(     2010-19)دوره سوم( و    2000-09)دوره دوم(،    1990-99)دوره نخست(،  

به مد سرانه کشورها نسبت به آمریکا  (. در دوره نخست، درآ7محاسبه شده است )جدول  
کشور نسبت    9مصر و مراکش کاهش یافته است. در انتهای دوره دوم، درآمد سرانه    غیر از

کشور کاهش یافته است. بیشترین افت را الجزایر، عربستان و امارات    6به آمریکا افزایش و  
قابل ملاحظهداشته بهبود  به آمریکا  ای در درآمد سرانه  اند. در دوره سوم،  نسبت  کشورها 

قطر و اردن دو یا بیش از دو برابر شده    ،شود. این نسبت در ایران، عمان، عربستانمشاهده می
برای مصر    4و در سوریه حدود   و  مراکش    6درصد، عراق    7برابر شده است؛    2درصد، 

درصد بهبود یافته    2درصد، الجزایر    46درصد، کویت    31درصد، بحرین    5درصد، تونس  
درصدی را تجربه کرده و مسیر    90است. در این دوره فقط امارات موفق نبوده و کاهش  

جاماندگی را طی کرده است. این روند در دوره چهارم معکوس شده و کشورها در سراشیبی  
اند. کاهش درآمد سرانه کشورها نسبت به آمریکا در ایران شدید است. این نسبت  قرار گرفته

( )درصد(،    1برای مصر  )  7لبنان  ایران  )  15درصد(،  )  6درصد(، عراق   38درصد(، عمان 
درصد(، قطر    20درصد(، بحرین )  5درصد(، تونس )  3درصد(، سوریه )  2درصد(، اردن )

 10درصد( و امارات )  9درصد(، الجزایر )  15درصد(، عربستان )  42درصد(، کویت )  80)



 273 | و همکاران  نمائی قاسمی

اند. این  پایگی خارج شدهمسیر همدرصد( کاهش یافته است. بر این مبنا، همه کشورها از  
های شدید سیاسی در منطقه بوده که آثار آن آشکارا محسوس  دوره مقارن با تحولات و تنش 

 است.

 1980-2019پايگی و نسبت درآمد سرانه کشورهاي منا به آمريکا، هم .6جدول 
 

 کشور
نسبت درآمد سرانه به    پايگیهم 

 آمريکا 
  

 پايگیهم
مقدار  

 شاخص 
 تغییر 2019 1980  رتبه در منطقه

  12/0 17/0 05/0  1 69/3  مصر 

  07/0 23/0 16/0  2 42/2  لبنان 

  07/0 21/0 14/0  3 45/1  ایران 

  -17/0 18/0 35/0  4 16/1  عراق 

  05/0 46/0 41/0  5 02/1  عمان

  03/0 12/0 09/0  6 83/0  مراکش 

  02/0 16/0 14/0  7 62/0  اردن

  -01/0 09/0 10/0  8 44/0  سوریه

  02/0 17/0 15/0  9 31/0  تونس 

  -08/0 71/0 79/0  10 13/0  بحرین

  -92/0 63/1 55/2  11 04/0  قطر 

  -43/1 88/0 31/2  12 -05/0  کویت

  -43/0 81/0 24/1  13 -58/0  عربستان 

  -23/0 18/0 41/0  14 -95/1  الجزایر 

  -81/6 10/1 91/7  15 -74/4  امارات 

 های پژوهش مأخذ: یافته

پایگی در آنها پایدار نیست. در دوره اول فقط  دهد همفراز و فرود این کشورها نشان می
اند. بنابراین در  اند و سایر کشورها جاماندگی را تجربه کردهپایگی داشتهمصر و مراکش هم

مدت بین ایران و اند. جنگ طولانیکشورهای منطقه شرایط مناسبی نداشتهاین بازه زمانی  
شدت در منطقه افزایش داده  های اقتصادی را بهفارس ریسکعراق به دنبال آن جنگ خلیج

پایگی در دهه پایانی قرن بیستم  هایی از همبود. پس از سپری شدن این دوره پرآشوب، نشانه
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. نکته نخست این است که مصر، لبنان، ایران، عراق، عمان،  شوددر این کشورها مشاهده می
اند. نکته دوم، کاهش میزان  پایگی برگشتهکشور( به مسیر هم  9تونس، بحرین، قطر و کویت )

دهه   با  مقایسه  در  کشورها  سایر  می  1980جاماندگی  نظر  به  اقتصادی  است.  رقابت  رسد 
تحولات آتی باشد. این    أاد شده که منششدیدی در منطقه برای بهبود وضعیت اقتصادی ایج

پایگی افزایش  به خوبی آشکار شده است و به جز امارات، هم  21آثار در دهه نخست قرن  
هم دوره،  این  در  است.  و یافته  عربستان  قطر،  بحرین،  سوریه،  اردن،  عمان،  لبنان،  پایگی 

دهه کشورها وضعیت    شدت تقویت شده است. بنابراین در این الجزایر نسبت به دهه قبل به
پایگی  اغلب کشورهای حاشیه خلیج فارس در این  اند. هماقتصادی شکوفایی را تجربه کرده

رسد تحولات اقتصادی حال حاضر این کشورها ریشه  دوره جالب توجه است و به نظر می
ار  آشک  21تدریج در اوایل قرن  در تغییرات دهه پایانی قرن بیستم داشته باشد که آثار آن به

شده است.  ایران در این سه دوره تجربه مشابه کشورهای دیگر داشته است. در دوره نخست  
شدت از دوره اول فاصله  جاماندگی شدیدی همانند سایر کشورها داشته، در دوره دوم به

پایگی  قرار گرفته است. این موفقیت با اندکی بهبود در دوره سوم نیز گرفته و در مسیر هم
 است.   ادامه یافته

ها در مسیر واگرایی قرار  اند و همه آندر دوره چهارم این کشورها تجربه تلخی داشته
های  های یمن با عربستان، تنش های داخلی در عراق و سوریه، درگیریاند. درگیریگرفته

لبنان، تحریم ایران و تنش سیاسی در  بر ضد  این دوره،  های شدید آمریکا  فزاینده در  های 
پایگی  با  ثیر قرار داده و جریان همأگذاری را تحت تهای اقتصادی سرمایهسکشدت ریبه

ای که سرریز این وقایع، اقتصاد همه کشورهای منطقه را  رو شده به گونههاختلال جدی روب 
 ثیر قرار داده است.  أتحت ت

  )تونس، مصر، لیبی و یمن( ، چهار حکومت عربی  « 1بهار عربی»در این دوره، در جریان  
رو سه حکومت )بحرین، اردن و تا حدی عربستان( با مشکلات جدی روبه  سرنگون شدند؛

)سوریه و یک حکومت  داخلی گشت.   ( شدند  از    8بنابراین    دستخوش جنگ    15کشور 
به از این  کشور مورد مطالعه  نیز غیرمستقیم  بهار عربی و سایر کشورها  طور مستقیم درگیر 

 
انقلاب  .1 به  از سال  ها، خیزشبهار عربی  اعتراضات در جنوب غربی آسیا و شمال آفریقا  و  گفته    2012تا    2010ها 

 شود.می
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مت  بثر شدند.  أواقعه  های  شکل گرفتند و بحرانهای غیرمنتظره  بحران   ،هار عربیدر جریان 
از خطر سقوط  از این کشورها    بعضی  آمدند.پدید    فرهنگی  و  سیاسی، اقتصادی، اجتماعی

 آشکار است. با این وجود پیامدهای اقتصادی این واقعه بر اقتصاد منطقه کاملاً رهایی یافتند. 

 هاي ده ساله کشورهاي خاورمیانه به آمريکا به تفکیک دوره پايی و نسبت درآمد سرانه  هم .7جدول 
 
 
 

 کشور

 ۲۰۱۰-۲۰۱۹دوره   ۲۰۰۰-۲۰۰۹دوره   ۱۹۹۰-۱۹۹۹دوره   ۱۹۸۰-۱۹۸۹دوره  

  
مقدار 
 شاخص

نسبت درآمد  
 سرانه

 
 

 وضعیت

  
مقدار 
 شاخص

نسبت درآمد  
 سرانه

 
 

 وضعیت

  
مقدار 
 شاخص

نسبت درآمد  
 سرانه

 
 

 وضعیت

  
مقدار 
 شاخص

نسبت درآمد  
 سرانه

 
 

 ۲۰۱۹ ۲۰۱۰  ۲۰۰۹ ۲۰۰۰ ۱۹۹۹ ۱۹۹۰ ۱۹۸۹ ۱۹۸۰ وضعیت

   1/7 06/0 10/0   4/5 10/0 17/0   3/0 - 18/0 17/0  05/0 05/0 8/1  مصر 
   3/3 10/0 13/0   8/9 13/0 30/0   0/3 - 30/0 23/0  08/0 16/0 - 3/3  لبنان
   4/7 09/0 16/0   3/8 17/0 34/0   8/5 - 36/0 21/0  07/0 14/0 - 6/6  ایران
   0/6 19/0 16/0   1/6 15/0 21/0   9/1 - 24/0 18/0  19/0 35/0 - 9/5  عراق
   4/0 30/0 30/0   9/10 36/0 82/0   1/6 - 84/0 46/0  26/0 41/0 - 3/4  عمان

   4/0 - 11/0 10/0   6/2 10/0 12/0   06/0 12/0 12/0  11/0 09/0 1/2  مراکش
   2/1 - 09/0 08/0   7/9 08/0 18/0   3/1 - 18/0 16/0  11/0 14/0 - 5/2  اردن

   7/1 - 03/0 03/0   0/15 03/0 11/0   5/2 - 12/0 09/0  04/0 10/0 - 5/10  سوریه 
   2/2 15/0 18/0   1/2 17/0 21/0   7/2 - 22/0 17/0  14/0 15/0 - 7/0  تونس
   02/0 43/0 42/0   8/5 53/0 84/0   6/2 - 91/0 71/0  4/0 79/0 - 9/6  بحرین 

   1/1 72/0 75/0   1/9 1/1 1/2   4/3 - 4/2 6/1  68/0 55/2 - 0/13  قطر
   1/10 56/0 83/0   6/6 80/0 26/1   4/3 - 3/1 88/0  76/0 31/2 - 0/11  کویت

   9/1 - 47/0 39/0   6/7 44/0 80/0   3/1 - 96/0 81/0  46/0 24/1 - 6/10  عربستان 
   0/3 - 24/0 18/0   8/13 22/0 24/0   3/4 - 27/0 18/0  24/0 41/0 - 8/5  الجزایر 
   4/5 - 18/3 9/1   2/5 - 2/2 3/1   1/1 - 2/1 1/1  81/2 91/7 - 9/10  امارات

 های پژوهش مأخذ: یافته

شدت کاهش یافته است. همه کشورها  به  21دهه اول قرن  پایگی در این دهه نسبت به  هم
توان این دهه را دهه گمشده  اند. بنابراین میشدیدترین جاماندگی را در این دوره تجربه کرده

های داخلی  های دو یا چندجانبه در این دوره به اوج خود رسیده است. جنگمنا نامید. تنش 
شدت افزایش  رده و سایه جنگ، ریسک را بهگذاری و اقتصادی را آشفته کفضای سرمایه

های  های سیاسی و حضور قدرتگیری تنش داده است. ظهور گروه داعش در منا و شکل
انداز نامعین را در منطقه ایجاد کرده است. بینی نشده و چشمبزرگ در منطقه، وقایع پیش 

تردید در چنین  اند. بیشده  روهکشورها به جای اندیشیدن به توسعه و رفاه، با مسائل امنیتی روب
های  گیرد و فرصتکند و برقراری امنیت در صدر قرار میفضایی، اولویت کشورها تغییر می

میسرمایه بین  از  تجاری  و  مهمگذاری  از  یکی  بنابراین  شکلرود.  پیامدهای  گیری  ترین 
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و بخشی از منافع پایگی  بوده  ها در این منطقه، دور شدن کشورها از مسیر توسعه و همبحران
 دهه اول قرن به دلیل این رخداد در دهه دوم از بین رفته است.  

 1980-2019پايگی اقتصادي، هاي همپیشران  .8جدول 
 
 

 کشور

 
 شاخص  

 پايگیهم

 پايگی)سهم( اجزاي هم پايگی)مقدار( اجزاي هم

مشارکت  تعمیق سرمايه
 کار نیروي

وري  بهره
 کل عوامل

تعمیق  
 سرمايه

مشارکت 
 کار نیروي

وري کل  بهره
 عوامل 

 -0/166 7/12 3/253 -14/6 47/0 36/9 69/3 مصر 
 -3/122 5/46 8/175 -96/2 13/1 25/4 42/2 لبنان 
 -0/108 4/28 6/179 -6/1 4/0 6/2 4/1 ایران 
 7/22 -6/2 9/79 26/0 -03/0 9/0 13/1 عراق 
 -4/784 1/290 3/594 -96/7 95/2 03/6 02/1 عمان

 -0/833 7/59 3/873 -1/69 49/0 24/7 83/0 مراکش 
 -7/702 0/196 7/606 -4/4 2/1 8/3 6/0 اردن

 -9/706 -0/94 9/900 -1/3 -41/0 95/3 44/0 سوریه
 - 5/2047 4/201 1/1946 -4/6 61/0 1/6 31/0 تونس 
 - 0/3583 2/1072 8/2610 -57/4 37/1 33/3 13/0 بحرین
 - 3/10541 6/3290 7/7350 -69/4 46/1 27/3 04/0 قطر 

 4/5412 - 5/3782 - 9/1529 -63/2 84/1 74/0 -05/0 کویت
 1/199 1/36 -2/135 -16/1 -21/0 79/0 -58/0 عربستان 
 9/178 -3/80 4/1 -49/3 57/1 -03/0 -95/1 الجزایر 
 1/18 -6/5 5/87 -86/0 26/0 -14/4 -74/4 امارات 

 های پژوهش مأخذ: یافته

همچه   بر  معواملی  کشورها  جاماندگی  یا  بودهؤپایگی  همانثر  شد  اند؟  بیان  که  گونه 
وری کل  پایگی را به سه جزء تعمیق سرمایه، مشارکت نیروی انسانی و بهرهتوان مقدار هممی

پایگی است. شواهد ارائه  های همکننده پیشرانعوامل تجزیه کرد. مقادیر این سه جزء تبیین 
پایگی ( نقش مسلط  کشور )دارای هم 11دهد تعمیق سرمایه در  ( نشان می8شده در جدول )

(، عراق 6/2(، ایران )25/4(، لبنان ) 36/9ها داشته است. این مقدار برای مصر )بر عملکرد آن
(، بحرین  1/6(، تونس )95/3(، سوریه )8/3(، اردن )24/7(، مراکش )6/ 03(، عمان )9/0)
( بوده است. سهم تعمیق سرمایه در  79/0( و عربستان )74/0(، کویت )3/ 27(، قطر ) 33/3)
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کشور بهتر   9این کشورها قابل ملاحظه است. عملکرد ایران فقط نسبت به عراق بهتر بوده و 
ایران عمل کرده دچار  از  امارات  و  الجزایر  عربستان،  میان کشورهای کویت،  این  در  اند. 

در کویت و عربستان نسبت به آمریکا بهتر    اند با این وجود انباشت سرمایه جاماندگی شده
 بوده است.  

یافته نشان میاین  و  ها  و تعمیق سرمایه توجه جدی دارند  انباشت  به  این کشورها  دهد 
دانند. داستان مشارکت نیروی انسانی  گذاری را راه حل دسترسی به رفاه اقتصادی میسرمایه

کشور عراق، سوریه و عربستان منفی  تا حدی متفاوت است. مشارکت نیروی انسانی در سه  
(، بحرین  2/1(، اردن )95/2(، عمان )13/1و در سایر کشورها مثبت است. از این نظر لبنان )

اند. عملکرد ایران در پایه بهتر عمل کردههای هم( نسبت به سایر کشور1/ 46( و قطر ) 37/1)
رکت نیروی انسانی کمتر از  (. با این وجود سهم مشا4/0این زمینه اندکی مثبت بوده است )

 تعمیق سرمایه است.  
وری است که همگی نسبت به آمریکا بدتر عمل  مشکل کلیدی این کشورها در رشد بهره

مشارکت  کرده است(،  ناچیز  بسیار  آن هم  )به جز عراق که  از کشورها  هیچ یک  اند. در 
کشورها را که در اثر  پایگی این  وری، بخشی از هموری مثبت نبوده است. پسرفت بهرهبهره

می حاصل  انسانی  نیروی  مشارکت  و  سرمایه  میتعمیق  بین  از  دیگر،  شود،  عبارت  به  برد. 
مانع جدی همبهره این کشورها  بهرهوری در  نظر رشد  از  این کشورها  پایگی است.  وری، 

غلبه  فاصله عمیقی با آمریکا دارند و دور از انتظار است که بتوانند به سادگی بر این مشکل  
لفه برای ایران منفی است ولی نسبت به سایر کشورها وضعیت  ؤکنند. هر چند مقدار این م

دهند اقتصاد کشورهای منطقه متکی به انباشت و تعمیق  ها به روشنی نشان میبهتری دارد. یافته
سرمایه است و تعمیق سرمایه محرک و پیشران رشد اقتصادی این کشورها است. این اتفاق  

  ،رسد همچنان تداوم داشته باشد. نیروی کارسال ادامه داشته است و به نظر می  40از  در بیش  
نقش  این کشورها  اقتصاد  در  بیش  و  تعمیق  آفرینی میکم  به  نسبت  آن  کند هر چند سهم 

رسد نیروی انسانی در کانون توجه این کشورها  سرمایه کمتر است. با این وجود، به نظر می
شود  وری در عملکرد این کشورها مشاهده نمیآفرینی رشد بهرهنقش   قرار دارد. شواهدی از 

رو مترقی( دارند. افزون بر این، الگوی رفتاری  و فاصله عمیقی با آمریکا )به عنوان کشور پیش 
( با  عربستان  کشور  سه  است.  مشابه  کوچک  اقتصادهای  با  بزرگ  مصر  7/1اقتصادهای   ،)

درصد جمعیت    52درصد تولید این منطقه و    57حدود  ( تریلیون دلار  08/1( و ایران )1/1)
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درصد است. این شش   20را در اختیار دارند و مجموع سهم امارات، الجزایر و عراق حدود 
از   بیش  داده  80کشور  اختصاص  خود  به  را  منطقه  تولید  الگوی  درصد  وجود  این  با  اند. 

این کشورها ریشه در تعمیق   پایگی همه پایگی این کشورها تا حد زیادی مشابه است. همهم
سرمایه دارد. حتی کشورهای کوچک نسبت به اقتصادهای بزرگ )مانند عربستان، عراق،  

اند. برخی از  کار بهتر عمل کردهمندی از نیرویامارات و الجزایر( در انباشت سرمایه و بهره
ایران )اقتصاد بزرگ( عملک به  مانند عمان )اقتصاد کوچک( نسبت  بهتری این کشورها  رد 

جمعیت از نظر مشارکت نیروی انسانی کارنامه بهتری نسبت به  داشته است. کشورهای کم
رسد وضعیت  کشورهای پرجمعیت )مصر، ایران، عربستان، عراق و الجزایر( دارند. به نظر می

نکرده  فراهم  ماهر  انسانی  نیروی  برای  بازار کار جذاب  این کشورها،  فناوری در  نامناسب 
احت  و  فرصت  مالاًاست  ماهر  انسانی  کشورهای  نیروی  به  مهاجرت  در  را  بهتر  شغلی  های 

 کنند.یافته جستجو میتوسعه

 گیري بحث و نتیجه . 6
کشور منطقه منا و شمال آفریقا در دوره   15پایگی  های همهدف این مقاله ارزیابی پیشران

زیربازه   1980-2019 میدر  نشان  شواهد  بود.  مختلف  مورد    11دهد  های  دوره  در  کشور 
پایگی این کشورها باثبات نبوده و با فراز و فرود پایگی دارند. با وجود این، همبررسی هم

نشان داد تعمیق سرمایه در   تجربی  نقش  کشور )دارای هم  11همراه است. شواهد  پایگی( 
  ها داشته است. مشارکت نیروی انسانی در سه کشور عراق، سوریه ومسلط بر عملکرد آن 

عربستان منفی و در سایر کشورها مثبت است. با این وجود سهم مشارکت نیروی انسانی کمتر  
بهره مشارکت  از کشورها،  یک  هیچ  در  است.  سرمایه  تعمیق  و  از  است  نبوده  مثبت  وری 

شود و فاصله وری در عملکرد این کشورها مشاهده نمیآفرینی رشد بهرهشواهدی از نقش 
با آمریکا )به ع بهینه( دارند. پسرفت بهرهعمیقی  پایگی  این  وری، بخشی از همنوان نمونه 

برد. شود از بین میکشورها را که در اثر تعمیق سرمایه و مشارکت نیروی انسانی حاصل می
وری،  پایگی است. از نظر رشد بهرهوری در این کشورها مانع جدی همبه عبارت دیگر، بهره

یکا دارند و دور از انتظار است که بتوانند به سادگی بر این  این کشورها فاصله عمیقی با آمر
لفه برای ایران منفی است ولی نسبت به سایر کشورها  ؤمشکل غلبه کنند. هر چند مقدار این م

 وضعیت بهتری دارد.   
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مییافته نشان  به روشنی  تعمیق  ها  و  انباشت  به  متکی  منطقه  اقتصاد کشورهای  که  دهد 
سرمایه محرک و پیشران رشد اقتصادی این کشورها است. این اتفاق  سرمایه است و تعمیق  

رسد همچنان تداوم داشته باشد. شواهدی از  سال ادامه داشته است و به نظر می  40در بیش از  
بهرهنقش  رشد  نمیآفرینی  مشاهده  کشورها  این  عملکرد  در  با  وری  عمیقی  فاصله  و  شود 

پایگی اقتصادهای بزرگ با اقتصادهای کوچک مشابه  آمریکا دارند. افزون بر این، الگوی هم
ویژه گذاری، مشارکت جدی نیروی انسانی ماهر به مندی از سرمایهاست. با این اوصاف، بهره 

بنیان و تولید  بنیان، تغییر تدریجی ساختار اقتصادی به سمت اقتصاد دانش های دانش در بخش 
نسبتاً  همکاری  محصولات  و  منطقهپیچیده  تنش   ایهای  کاهش  ریسک  با  و  سیاسی  های 
 ثری خواهد کرد. ؤپایگی این کشورها در آینده کمک ماقتصادی، به هم

(  2020)  (، یانگ2020)  ها مانند ووهای برخی پژوهش های این مقاله با یافتهبرخی یافته
  پایگی همسو است. با این ( از نظر نقش مسلط سرمایه در رشد و هم2020)  و سکوئرا و مارائو 

هفت، فناوری در  هفت و جیپایگی کشورهای گروه ایوجود برخلاف نقش فناوری در هم
ثری ندارد و عوامل سنتی رشد )سرمایه و نیروی کار( عوامل  ؤپایگی کشورهای منا نقش مهم

پایگی هستند. بنابراین هنوز از نظر نقش فناوری، تفاوت معناداری بین کشورهای  مسلط هم
 کشورهای منطقه منا وجود دارد.    ثروتمند و پیشرو با

 تعارض منافع 
مقاله هیچ این  نگارش  و  مطالب  ارائه  و سازمانی  برای  نهاد  فرد،  هیچ  از  مالی  گونه کمک 

دریافت نشده است و نتایج و دستاوردهای این مقاله به نفع یا ضرر سازمان یا فردی خاص  
به   طرف ولی متخصص  عنوان شاهدی بینخواهد بود. حضور نویسندگان در این پژوهش 

 .گونه تعارض منافعی ندارندبوده است و نویسندگان هیچ
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