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 Background and Purpose: The method of examining 

arbitration evidence in international commercial arbitration is 

one of the important issues of arbitration that has not been 

investigated much. Based on this, the purpose of this article is 

to review the rules governing the method of examining 

arbitration evidence in international commercial arbitration, 

Iranian and British law. 
 

Materials and Methods: This article is descriptive and 

analytical. Materials and data are also qualitative and data 

collection was used in collecting materials and data 
 

Ethical Considerations: In this article, the originality of the 

texts, honesty and trustworthiness are observed 
 

Findings: The findings showed that in international arbitration, 

the UNCITRAL model law, which is the basis for establishing 

most of the international commercial arbitration laws, has 

general provisions regarding proof; But it is silent on many 

issues related to it. In the international arbitration system and 

English law, the arbitrator has more discretion in evaluating the 

reason. 
 

Result: The result is that in international arbitration and 

English law, in practice, the formal conflicts of the rules 

governing the method of examining arbitration evidence are 

resolved according to the will of the parties or the discretion of 

the arbitrator. In Iranian law, it is necessary for the arbitrator to 

have more powers in evaluating the reason. 
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   مقدمه . 1

داور   یهنگام تشک  ی که  مرحله   رسد،ی م  میبه 

موضوع دتوا    قیاست که چگونه حقا  نیمسأله م و ا

م دل  شودی احراز  نوع  چه  ک  می و  چه  با    ی تیفی و 

هر طرا    امیدفات  ایدر ج ت اااام ادتاها    تواند ی م

داور  شود.  گرفته  کار  از    یالمللن یب  یتجار  یبه 

و    ی اختلافام تجار  یحم و فصم خصوص   یروش ا

ا  یالمللنیب کنوانس  وهیش   نیاست.  پرتو    ون یدر 

  ی آرا  یو اجرا  یی)در مورد شناسا  ورکیوین   1958

آنسیالمللن یب  ی داور حقوق    ون یسی)کم  ترالی(، 

تا   داشت  آن  بر  را  متحد(  ملم  سازمان  تجارم 

برا  یکنواختیمقررام     ن یتدو  یداور   نییآ  ی را 

قانون »نمونه د ینما از    « یالمللن یب  یتجار  ی داور  . 

به    ون یسیکم  ی وردهاادست که  است  بوده  مزبور 

  ی هادر ن ا    ی داور   یها ن ییآ  یسازکسان یمن ور  

    یتصو  ن یدر و  1985به سال    ا یمتفاوم دن  ی حقوق

  ی از اصول و قواتد کل  یاقانون با مجموته   نیشد. ا

آنس توس   کشورها  ترالیخود  تما   ج ان    ی به 

نمونه  تا  شد  قوان  ی برا  یاارسال    ی داور   ن یوضب 

اکثر   یالمللن یب  یتجار باشد.  کشورشان  در 

دخم و    یبا کم  ایو    ناًیآن را ت  زیج ان ن  یکشورها

داور »قانون  تنوان  تحت    ن یب  ی تجار  ی تصرا 

تصو  « یالملل ا    یبه  هدا    ن یرساندند.  با  قانون 

  ، یداور  یآرا   یبه اختلافام و اجرا  یدگیرس   میتس 

متوجه    ی به داور  شی از پ  ش یرا ب  ی فعالان اقتصاد 

پو  نینو  صه ی کرد  چرا که خص انت اب    یایو  حق 

  گر یرا بر د  یالمللن یب  ی تجار  ی قانون حاکو در داور

افزود و آن را با طاب تجارم    یداور  د یخصا ص مف

بد   شتریب نمود.   اراده   ت یحاکم   یترت  نیسازگار 

قانون حاکو را    نییدر انت اب و تع  یداور  نیطرف

  اریاخت  ن یا  ن، اصم قرار داد و در صورم سکوم آنا

  تواند ی را به داوران اتطا نمود. موضوع قانون حاکو م

داور  آ  تیماه  ، یقرارداد    ی دگیرس   نییاختلاا، 

که اب ا  و    ست ین  دهی باشد. بر همگان پوش   ی داور

ب  ییخلاءها   ن یب   یتجار   ی داور  نیقوان  شتر یدر 

برخ  یالملل و  ب  ی وجود دارد  داوران  و    یالمللن یاز 

  ده یآن را به نقد کش  یداور صاح  ن ران در حقوق  

توص کرده   زین  ییهاه ی و  امطرح  جمله  از    ن یاند. 

»ادله  بحث  آ  یاب امام،  در    ی داور  نییاااام« 

از مااحث مرتا     یاریاست. بس  یالمللن یب  یتجار

کشورها وضب شده    یمل   نیاااام که در قوان  با ادله 

داور قانون  در  وجود    یالمللن یب  یتجار  ی است، 

طرح شده است.  با توجه به    ی کل  ار یبس  ایندارد و  

  ستیمش ص ن  ،ی م تلف حقوق  یهاتفاوم در ن ا  

.  در  شودی انجا  م   یاوه یبه چه ش   ی داور  یدگیرس 

شکل  ی ماهو   ی مل  نیقوان مدن  ی و  قانون  و    ی مانند 

  ی برا  ی اصول و قواتد   ، یمدن  یدادرس   ن ییقانون آ

  ن یغال  قوان  ی اااام دتوا وضب شده است. ول   ی ادله 

  ی در امر اااام به طور کل  یالمللنیب   یتجار یوردا

ادله اااام    رش یدر پذ   ی دولت  یها. دادگاه ستند ینگر

  ی مقر دادرس   آن ا از قواتد استاندارد شده   یابیو ارز

تاع چن.  کنند ی م   تیخود  در    یقواتد   نیخلاء 

داور خطور    ن یا  ی مقررام  ذهن  به  را  پرسش 

  ای ردیپذ ی را م  میدل ییکه داور بر چه مانا دهد ی م

  ار یبه صرا تد  منب قانونگذار اخت  ایآ  کند؟ی رد م 

ممکن است    رد؟یرا بپذ   یلیدارد به س ولت هر دل 

قوان شود  که    کنند ی م   حیتصر  یداور   نیگفته 

داور    ب یوس   تیدر صلاح  ی لیهر دل  ی ابیو ارز  رش یپذ 

ول ارز   ی مانا  ی است.  در    ست؟ یچ  می دل  یابیاو 

سه نفره، هر    یداور  أمیممکن است در ه  نیهمچن

باشند و    ی حقوق  یاز ن ام ا  ی کیاز آنان تابب    کی

به ادله    یدگیدر رس   ی رفتار هماهنگ   رودی انت ار م

  ی نداشته باشند و منجر به اختلاا ن ر گردد حت 

فرض همه   ی در  تابب    که  حقوق  ک یداوران    ی ن ا  

  ک یهر    یآنان ممکن است برا  یدگیرس   وهیباشند ش 

است،    یگرید  یقوقکه از ن ا  ح  یداور   نیازطرف
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آفرأمس تما  نیله  نوآور  زیباشد.  حاضر    ی و  مقاله 

است که    نیانجا  شده ا  یهاپژوهش   رینسات به سا

ا ش   نیدر  بر  حاکو  قواتد  ادله    یبررس   وهیمقاله، 

و    ران یحقوق ا  ،یالمللن یب  ی تجار  ی در داور  ی داور

  ن یکه در ا  یل اساس أ. سوشودی م  یبررس   سیانگل

است که داور در    ن یا  شودی م  ی مقاله مطرح و بررس 

بر    سیو انگل  رانیحقوق ا  ،یداور   یالمللنیاسناد ب

مواز چه  م  نیطرف  میدلا  ینی اسا   و    ردیپذ ی را 

ابتکارات   کند ی م  یابیارز امر    تواند ی را م  یو چه  در 

قواتد حاکو بر     یبه تاارت  د؟یاااام دتوا اتمال نما

داور  ی بررس   وهیش  داور  ی ادله    ی تجار   ی در 

  ه یفرض  ست؟یچ  سیو انگل   رانیحقوق ا  ،یالمللنیب

ا از    ی المللن یب  ی»در داور  نکهیمقاله تاارم است 

ش  بر  حاکو  قواتد  خصوص    م یدلا  یبررس   وه یدر 

موارد سکوم    یاریبوده و در بس  ی قوتد کل  یدارا

و انگلستان،    ران یا  یاما در حقوق داور   کرده است

بررس  نحوه  خصوص  در    ی دارا  م یدلا  یداور 

 است«.  یشتریب ارامیاخت

نمونه   ،یالمللن یب  ی داور   در  که    ترال یآنس  قانون 

  ی المللن یب  ی تجار  یداور  ن یقوان  شتر یوضب ب  ی مانا

راجب به امر اااام وجود دارد     یکل  یاست، مقررات

از مسا م مرتا  با آن ساکت است.    ی اریدر بس  ی ول

و حقوق انگلستان، داور در    یفرامل  یدر ن ا  داور

 است. یشتری ب ار یاخت یدارا  میدل  یابیارز

 ها. مواد و روش 2

ها مواد و داده .  مقاله حاضر توصیفی تحلیلی است 

از   و  است  کیفی  گردآوری  بردارش یفنیز  در  ی 

 .است شده  استفاده ها مطال  و داده 

 . ملاحظات اخلاقی 3

داری  در این مقاله، اصالت متون، صداقت و امانت 

 .رتایت شده است

 

 ها. یافته4

  قانون نمونه المللی،  در داوری بین  ها نشان دادیافته  

مانا  ترالیآنس ب   یکه    ی داور   نیقوان  شتریوضب 

راجب به امر    یکل   یاست، مقررات  یالملل نیب  یتجار

از مسا م مرتا    یاری در بس  یاااام وجود دارد  ول

در ن ا  داوری فراملی و حقوق    با آن ساکت است.

اختیار   دارای  دلیم  ارزیابی  در  داور  انگلستان، 

   .بیشتری است

 بحث. 5

 ل ی دل رشیضوابط حاکم بر پذ. 1-5

مرجب   هر  که  اقدامی  در  ن ستین  اختلاا  حم 

می   مرحله  انجا   دتوا  به  پذیرش رسیدگی  دهد، 

است تأایر  .  دلیم  بررسی  دلیم،  پذیرش  از  من ور 

  شود آن در دتواست که به صورم نوتی انجا  می 

در  (:  1390،93  غمامی  محسنی، ) مثال  اااام  برای 

شود  ولی  موضوتی خاص سند رسمی پذیرفته می 

در موضوتی دیگر دلیم ش ادم هو قابم پذیرش  

وجدان  .  است بر  دلیم  اار  شناخت  از  قام  قاضی 

را   آن  ابتدا  شود،  قانب  که  این  از  قام  یا  خویش 

آن  (  ارزیابی)پذیرد و سپس به تحلیم ماهوی یا  می 

 (. 53-55 ،1، ج 1388 کاتوزیان،) پردازدمی 

ااااتی    های دادرسی، دلیم با توجه به شیوه در ن ا  

در امر اااام  .  شودمورد قاول آن ن ا  پذیرفته می 

دو شیوه  قانونی وجود دارد  دتوا   در شیوه .  آزاد و 

آزاد مدتی هیچ محدودیتی برای اقامه دلیم ندارد  

می  وسیله و  هر  از  کردن    تواند  قانب  برای  معقول 

کند  استفاده  دادر   قصد  .  وجدان  با  نیز  دادر  

وسیله  هر  با  دتوا  حقایق  به  اقناع  راهیابی  به  ای 

قانونی دلایم    در شیوه .  یابد وجدان خود دست می 

پیش آن ا  اتتاار  شرای   شدهو  طرفین  بینی  و  اند 

کنند  اکتفا  دلایم  همان  به  ناگزیرند  امر  .  دتوا  در 

برای مثال اااام  .  اااام، موضوع دلیم اهمیت دارد

سرقفلی یا اااام تقودی مانند صلح، هاه و  انتقال  
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با سند رسمی     ، 1، ج1388  کاتوزیان، )  استشرکت 

اااام دتاوی    ،(26-25 برای  یا ش ادم یک زن  و 

از سوی دیگر ماهیت قواتد اااام  .  مالی کافی نیست

در امر پذیرش دلیم مؤار است قواتد اااام واجد 

دوگانه  ادله  :  اند ماهیت  اداره  به  مربوط  قواتد 

دارند شکلی جای  شکلی  قوانین  در  معمولاً  و  .  اند 

قواتدی که مربوط به تحمم بار اااام شرای  تحقق  

اند و اغل   باشد، ماهوی دلیم و توان ااااتی آن می 

هستند  ماهوی  قوانین  دولتی  دادگاه .  در  های 

ادله ملز   از قواتد شکلی  ی مقر رسیدگی خود  اند 

دتوا با توجه به موضوع  تاعیت کنند  ولی در ماهیت  

می اتمال  را  ادله  ماهوی  قواتد    ی شیقر)  کنند آن 

 .  (261، 1402 ،یفغان ، یمحمد

بند   اصم    19ماده    2در  آنستیرال،  نمونه  قانون 

بین  داور  تمم  ادله  آزادی  به  رسیدگی  در  المللی 

است شده  صورم  (.  پذیرفته  در  که  توضیح  بدین 

تواند مطابق با اصول  فقدان توافق طرفین، داور می

.  کلی مربوط به امر اااام به اختلاا رسیدگی کند 

در این باره رنه داوید ات اذ این ن ر را موج  حم  

بسیاری از مشکلام ناشی از مراجعه الزامی به یک  

اگر  : »نماید قانون ملی دانسته و چنین اظ ارن ر می 

المللی آیین آن  این نکته را بپذیریو در داوری بین

تابب قرارداد طرفین است و در صورم تد  صراحت  

قرارداد رسیدگی به نحوی انجا  شود که داور صلاح  

ها خلاص  از قید بسیاری از دشواری داند، خود را  می 

 (. 427، 1962 ،)رنه « ایوکرده 

از سوی دیگر قواتد حاکو بر ادله اااام دتوا اتو از  

ماهوی یا شکلی و اتو از این که امری یا ت ییری  

المللی هیچ  شوند در قلمرو ن و تمومی بینتلقی  

نمی  قرار  داور  .  گیردکشوری  رسیدگی  شک  بی 

دادرسی بین بنیادین  اصول  بر  ماتنی  باید    المللی 

اصم بیطرفی، اصم حق دفاع طرفین و اصم رفتار  )

بی شک رأی داور باید مدلم  .  باشد (  مساوی با آن ا

باشد که او را به حقیقت موضوع  «  دلیم واقعی»به

کند  رهنمود  بودن  .  دتوا  رسمی  غیر  و  خصوصی 

غیر واقعی مانند    شود داور به ادله داوری موج  نمی 

مطابق بند دو  .  هیپنوتیز ، خواب، طلسو توجه کند 

ی انسیترال قابم قاول بودن  قانون نمونه   19از ماده  

دلیم، ارتااط، موضوتیت یا اهمیت و ارزش هر گونه  

 . داور است دلیم به ت ده

  ی کشور صنعت  نیانگلستان در قرن نوزدهو بزرگتر

تجار  مرکز  ا  یو  بود  قدرم    نی ج ان  و  گسترش 

موج   یتجار  یسازمانده به    شد   انگلستان  که 

در خصوص قانون    .نگاه شود  یگرید  د یبه د  ی داور

است که در    ینکته ضرور   نیذکر ا  یحاکو بر داور 

داور مقر    ی رو  انگلستان،  1996  ی قانون  قانون 

  ی در صورت   ی به موج  آن حت  که  دارد   د یکأت  ی داور

  ن یطرف  ی اتمال بر روند داور  ی برا  ی گریکه قانون د

داور شود  خ  تواند ی نم  ی انت اب  مقررام  لابر  ا 

 .کند  دایانگلستان پ  یقانون داور   یامر

بر انگلستان  ن، مطابق  آ تلاوه  بر    یقانون نیز  حقوق 

داوری  طرف  حقوق  که  است  قصد    نیحاکو  را  آن 

چنکرده  آنان  اگر  و  باشند    یقصد   ن یاند  نداشته 

ب  یقانون که  بود  خواهد  با    ن یشتریحاکو  را  رابطه 

قانون به طور م تصر قانون مناس     ن یقرارداد دارد ا

قانون با مراجعه به    نی که ا  شودی م   دهیقرارداد نام 

کشور خاص به طور    ک ی و نه    یحقوق  ستویس   کی

 (.  328: 1387 توا،یاشم) گردد ی م  نییتع  یقطع

  شده است که داوران  لا با صراحت ات  انگلستاندر 

  ی قرارداد  ،ند ینمای  قواتد حقوق داور  تیبا رتا  د یبا

طرف رتا  ن یکه  از  را  داوران  حقوق  تیآن    ی قواتد 

خصوص    نیدر ا  ی اتتاار ندارد اما تحول  ند یمعاا نما

است، داده  را  رخ  صادر    1987در سال    کهیی  در 

که    د ینمای   ملاات  د یبدون ترد   یسیانگل  ی شده قاض

است و    ی ا براسا  انصاا کامال منطقلاحم اخت

  ی بلکه فق  قواتد   ستیدادگاه ن  کنترل   مانب اتمال 
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تفس  یفن م  یرهایو  از  را  کننده  بر    انیمحدود 

در    نکته،   ن یاشاره کرد به ا  د یبا  نیهمچن  .داردی م

  ن ییآ  ن یاز قوان  یمجموته منسجم  چون   انگلستان

ندارد  ی مدن  یدادرس  رس     وجود  قواتد    ی دگیلذا 

از قواتد دادگاه ب ش و قواتد دادگاه    یتال  وانید

در رابطه با روش    جهیمتفاوم است در نت   ی اداری  ها

مربوط    میاز مسا  کیکه قابم تفک   یداور  یدگیرس 

ارا آزاد  است،  میدل  هیبه    ی عیوس  تمم  یداوران 

در    توانی م  نیهمچن  .دارند  که  داشت  اظ ار 

 ندارد. یواحد  و یرژ ی داور لاکامن  ستویس 

به جناه    دن یانگلستان با غلاه ب ش  ی در ن ا  حقوق

  ی را در حکو قرارداد تلق  یارا ه داور   یقرارداد داور

رأ    یترت  نیبد   کنند ی م تع د   یکه  مانند    ی داور 

ناش  بر ت ده محکو     یاست که  و  قرارداد بوده  از 

  از   داور  تیحلاگفت ص  توانی در واقب م    .است  هیتل

قانون    در   رد، یگ ینشام م  یداور   نیموافقتنامه طرف

  ن یقوان  نیب  ییهاتفاوم  ،یراجب به داور  زیانگستان ن

داشت، داور  وجود  به  که    1955  یقانون  راجب 

توس     یدر خصوص ارجاع داور  بود،  یداخل  یداور

  که در   ی در حالبه دادگاه اختیار داده بود،  دادگاه  

داور  1975  قانون   در   ، یداخل  ریغ  یها یدر 

 کلمه  از  ورک، یوی ن  ونی به تاب از کنوانس  1  ماده 1بند 

که بیانگر تد  اختیار به    استفاده کرده بود   «د یبا»

که  1996  ی . در هر حال در قانون داوردادگاه است

قانون کل  ی قال  یهاناسخ  طور  به  ارجاع    یاست 

داورلااخت به  اجاار  ی ا  را  دادگاه     لاات  ی توس  

است داور.  کرده  هر  آنجا که    ک ی  ی دارا  د یبا  ی از 

مع  یداور  ،باشد   یمحل  گاهیجا محم  در    نیفاقد 

انگلستان پذ  ا  رفتهیحقوق  با وجود    نینشده است 

ناا  انیب اگر    د یمزبور  شود  غل   برداشت  باتث 

داور  نیطرف کرده    سترالیآن  ی قواتد  انت اب  را 

اتاق    ی داور  وانیمثال بر طاق قواتد د  یباشند، برا

مجموع    ک یتوافق کرده باشند    ی المللنیب  یبازرگان

آ کامم  و  جامب  تملاً  اتمال    ی داور  ن ییمقررام 

ن  شودی م آ  از یو  مقررام  ارجاع    ی دگیرس   ن ییبه 

تشک  یمحل رس   م یمکان  در    یدگیجلسه  فق  

م  یصورت مزبور    شودی مطرح  مقررام  مجموع  که 

از مقررام آن قابم    کی هر    ایباشد    ییخلاها  یدارا

که در آن تملاً    یمحل  ستین  یازی اتمال نااشند ن

  ،یمحمد)  باشد   ی داور  گاهیجا  شودی برگزار م   ی داور

دادرس   (.25:  1392 پاهی گرچه  بر    فام یتشر  هیا 

شده   انیبن دادرس   ولی   اند ن اده  از    ی اصول  جدا 

دادرس .  هستند   یدادرس   فامیتشر واجد    یاصول 

بودن    یو ارزش   یانت زات   ، یدا م  ، یکل   هایی ژگیو

تشر ل ذا  و  ح  یدادرس   ف ام یهستن د     ثیاز 

ماه متما  ت،یخاستگاه،  آاار  و  اصول    ز یمانا  از 

تسر  قانونگذار.  هستند   یدادرس  ج ت  در    بی به 

  ی دگیرا در رس  ی فاتیمقررام تشر   تیرتا ،یدگیرس 

برخ است  ی دتاو   ی به  ندانسته  چن.  لاز     ن یدر 

مع  ی موارد تفک  یبرا   ی اریداشتن  و    ک یشناخت 

 .کند ی م  دایپ تیاهم فامیاصول از تشر

بر اسا  آنچه گفته شد ضواب  حاکو بر قابلیت   

 : پذیرش دلیم تاارتند از

 ارتباط دلیل با موضوع دعوا  . 1-1-5

از صحات  مرتا  »  وقتی  می «  دلیم  میان  آید به 

پرونده   در  که  را  واقعیتی  وجود  دلیم  آن  یعنی 

ماده دهد  ارا ه  زیاد  احتمال  با  باشد    401ممکن 

دلیم مرتا   : »داردقانون ادله اااام آمریکا مقرر می

دلیلی است که دارای چنان گرایشی است که وجود  

تر یا کو  ای حاصم از یک اقدا  را محتمم هر واقعه 

می احتمال حالتی  از  دلیم  تر  آن  فاقد  که  نماید 

 (.  73، 2002و همکاران،  د یوید) «باشد 

آن   بر  که  موضوتاتی  با  واقعی  طور  به  باید  دلیم 

بنابراین، امری  .  شود مرتا  باشد گیری می تصمیو

که پیشن اد اااام آن شده اگر به اندازه کافی برای  
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  شود اقناع دادر  صریح نااشد، مرتا  شمرده نمی 
 (. 97، 3، ج1390شمس،)

فراملی    16ماده    1بند  مدنی  دادرسی  آ ین  قانون 

است کرده  »مقرر  ااااتی  :  تنصری  مرتا ،  دلیم 

دادرسی   در  نزاع  مورد  قایب  و  تأیید  از  که  است 

کشد کند یا این که آن را به مناقشه می حمایت می

می  رد  می و  تضعیف  یا  س ن  کند  دیگر  به  نماید 

مرتا  بودن تنصری ااااتی است که موج  اااام  

رد یا تضعیف ادتای امر موضوتی مورد اختلاا در  

 (. 49 ،1389  پوراستاد،) «شوددادرسی می 

نویسندگان   از  برخی  تقیده  ارتااط  »به  از  من ور 

ارتااطی است که لاز  است اااام شود و پیشن اد  

تر ارتااطی  دلیم وجود داشته باشد و به معنای کلی 

یک   بر  ادتای  و  ادتا  موضوع  میان  باید  که  است 

واقعه وجود داشته باشد به نحوی که این پیشن اد  

  غمامی  محسنی، )  «با این ادتا مورد لحاظ قرار گیرد

در نتیجه دلیم مرتا  را باید دلیلی  (.  124  ،1385

دانست که با موضوع دتوا تطابق داشته و بر اسا   

جریان تادی امور از وجودش احتمال وجود واقعه  

مورد نزاع و از تدمش احتمال ناود آن برای دادگاه  

 (.128 ،1389 پوراستاد،) اابت شود

به   را  تقم  که  صحیحی  اطلاتام  هرگونه  اصولاً 

کند دلیم مرتا  با  میحقایق موضوع دتوا رهنمود  

اصول    25  یبند الف از قاتده )  .شوددتوا تلقی می 

دلایم    از این رو همه   (ی فرامل   ی مدن  ی و قواتد دادرس 

هستند  پذیرش  قابم  دتوا  با  مثال  .  مرتا   برای 

اظ ارام طرفین، ش ود، کارشنا  و مدارکی که از  

بررسی   از  یا  آن ا  استقرار  محم  و  اشیا  بررسی 

آید اگر مرتا   جسمی یا روانی اش اص بدست می 

از    ک یبند  )  اند با موضوع دتوا باشند، قابم پذیرش 

آ  116اصم   قواتد  و    ی مدن  ی دادرس   نییاصول 

تواند معیار تایین ارتااط دلیم  . آن چه می (یفرامل

با موضوع دتوا قرار گیرد، واقعیام مطرح در ادتاها  

  25  یبند الف از قاتده )  و دفاتیام طرفین دتواست

مرجب  (.  یفرامل  یمدن  یدادرس   نییاصول و قواتد آ

رسیدگی با توجه به ادتاها و و دفاتیام مطرح در  

می  تصمیو  پرونده  اااام  دلایم  پذیرش  در  تواند 

  ن ییاصول و قواتد آ  25  ی بند ب از قاتده)  بگیرد

برتر در پذیرش  ضابطه (.  یفرامل  یمدن  یدادرس  ی 

تجاری   دتاوی  موضوع  با  آن  بودن  مرتا   دلیم 

ماده  .  است از  یک  بند  در  ضابطه  قانون    22این 

شده   مطرح  نیز  ایران  المللی  بین  تجاری  داوری 

»است تش یص  :  مرتا   که  مدارکی  طرفین 

ی خود به  دهند را همراه با دادخواست یا دفاتیه می 

کنند  تقدیو  »داور  داور «.  .     1996  یقانون 

مقررات با    هی شا  یانگلستان  دارد،  نمونه  قانون  به 

کوچک  به  ج انتوجه  جامعه  شدن  طر  یتر    ق یاز 

اطلاتام، انگلستان    یشدن و توسعه فناور   یتموم

به حفظ جا   ی داور  ی ایاش در دنبرجسته   گاهیاگر 

با  میما و    ی داور   نیقوان  د یبود،  روز  به  را  خودش 

  ی ر ییهرگونه اصلاح و تغ  ن یبنابرا  کرد، ی م  زه یمدرن

با روند    د یبا  رسد ی در قانون انگلستان که به ن ر م

با  .  همگا  باشد   المللین یب  ی تجار  یداور   یتوسعه 

ا داور   ن یا  ن، یوجود  قانون  که  معناست    ی بدان 

نمونه  .     1996 قانون  مقررام  با  کاملا  انگلستان 

است هرگز (.  91  -93:  1391  ،یضراب)  «منطاق 

افزا  م،یدل  نیتأم اتتاار    ش یموج   و    ک یارزش 

لاز  است دو نکته را متذکر    نجایدر ا.  شودی نم  میدل

ا ن ست  تأم  نکهیشد،  از  فق     میدل  نیمن ور 

  ای  اًیو حفظ آن است و نف  یبردارملاح ه و صورم 

مورد  .  مورد ن ر ندارد  م یبر ارزش دل  ی ریااااتاً تأا 

ا تأم  نیدو   تاا  نه  م،ی دل  ن یاست که  بر    یر یتن ا 

  ی به معنا   ی مورد ن ر ندارد، بلکه حت  می ارزش دل

کننده  درخواست  یبر ادتا  م یدل  کیدلالت    رش یپذ 

ش ص.  ستین  زین است  دل  یز یچ  ،یممکن    م یرا 

 .نااشد  ن یخود بداند، اما در واقب چن یاااام ادتا
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ی داور در اتمال ضابطه لزو  ارتااط  اولین ملاح ه 

قابم استفاده بودن آن  دلیم با موضوع دتوا مفید و 

ی  در اااام است اصولاً دلیم باید تقلا و تادتاً واقعه 

چنین دلیلی را مؤار در مقا   .  مورد ادتا را اابت کند 

برای مثال    (.133  ،1390محسنی،  غمامی )  می گویند 

اقرار    1269ماده   تأایر  برای  ایران  مدنی  قانون 

»گوید می  ممکن  :  تادتاً  یا  تقلا  که  امری  به  اقرار 

ااری   نیست،  صحیح  قانون  حس   بر  یا  نااشد 

ساله نسات به وجود    30پس اقرار ش ص  «.  ندارد

سال سن دارد،    25ی پدری او و فرزندی که  رابطه 

تقلا و تادتاً ممکن نیست و تلی رغو این که این  

شود، ولی  اخاار از حیث ماده و شکم اقرار تلقی می 

 .تواند مؤار در مقا  باشد نمی

که   دلیلی  هر  به  نااشد  مکلف  دادر   که  این 

می  استناد  آن  به  دتوی  رسیدگی  اصحاب  کنند، 

نماید منطقی است مگر اینکه، آن دلیم موضوتی  

در غیر  .  را اابت کند که مانای حق مورد ادتا باشد 

ابراز   دلیم  نوع  که  دریابد  دادر   وقتی  اینصورم 

شده برای اااام دتوی ضمانت کافی ندارد مکلف  

است درخواست ابراز دلیم یا دلیم ارا ه شده را رد  

کند   زیرا این گونه دلایم، تلاوه بر اینکه در دتوا  

نیز   تدالت  اجرای  در  تأخیر  موج   نیست  مؤار 

آنجا که  می  تا  بی تدالتی است  این خود  و  گردد  

شده شده :  گفته  انکار  تدالت  شده  تأخیر  تدالت 

و(.  283،  1385غمامی  محسنی،  )  است   ر هاقب،  در 

  یت، واقع  به  ی ابتیدس   برای   است  مکلف   دادگاه   چند 

  که   صورتی  در  اقرار دهد، ام  یابارزی  ورد را مدلایم  

  و   یم دل  نیب  ایرابطه   د،نااش   هقضی  در  مؤار  یمدل

به    ندارد  وجود  مدلول  منجر  موضوع    دلالت تا  بر 

تأایر دلیم در مف و  خاص    .مورد ادتا داشته باشد 

فاصله   آن  تا   مف و   نداردبا  واقب،  .  چندانی  در 

 
1.   The Tribunal shall be the judge of the 
admissibility of any evidence adduced and of its 
probative value 

من ور از آن همان رویدادی است که در حکو مؤار  

باشد اما برای تفکیک این جزء از دیگر اجزاء لاز   

ت یمی،  )  است به طور جداگانه مورد توجه قرارگیرد 

نت (.  51،  1369 با  مدلی  هجیدر  را    ی لیدل  د یمرتا  

داشته و بر اسا    تطابقدتوا   موضوع  با که  تدانس

واقعه    وجود   امور، از وجودش، احتمال   ی تاد  انیجر

  دادگاه   یمورد نزاع، و از تدمش، احتمال ناود آن برا 

 . شود اابت

پذیرش    هاي وارد بر قاعده محدودیت   . 2-1-5

 دلیل 

می را  دلیلی  هر  داور  اختیار  معمولاً  ولی  پذیرد  

در قوانین داوری تجاری  .  پذیرش و رد آن را دارد

المللی و بسیاری از قواتد مراکز داوری سازمانی  بین

  داوری انسیترال، قواتد داوری انجمن از جمله قواتد  

المللی لندن و مرکز بین  آمریکا، دیوان داوری بین

سرمایه اختلافام  فصم  و  حم  به    گذاریالمللی 

بیان می  با» که    کنند صراحت  در خصوص    د یداور 

ارزش    ز یکه اقامه شده و ن  ی لیقاول هر دل  تیقابل

کند   یاااات قضاوم  تما  1« آن  داوران  به    یلیاصولاً 

  ن یطرف  ی از سو  میارا ه دلا  یبرا  تیمحدود  جادیا

مواجه هستند که    ینگران  نیبا ا  شهیهم  رایندارند ز

قادر ناوده    ه یکه محکو  تل  نیا  م یآنان به دل  یآرا

دلا نما  میاست  ارا ه  را  شود   د،یخود  )فون    معلق 

 (.   290، 2003 م رن  سالومون،

قابلیت پذیرش دلیم بر اسا  قوانین داوری تعیین  

نه  می  سا »شود،  قوانین  «قانون  معمولاً  زیرا   ،

بین تجاری  دلیم  داوری  پذیرش  مورد  در  المللی 

هر دلیم واقعی که به ن ر طرا دتوا با  .  منعطفند 

داوران  .  موضوع اختلاا مرتا  باشد قابم ارا ه است

داشتهبین اظ ار  همیشه  به  المللی  موظف  که  اند 

ادله  قوانین  رسیدگی    اتمال  در  حاکو  اااام 
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نیستند  دولتی  ،  2006  ،کلرهالز   برگر)  دادگاه ای 

 (.  2008،729،ووزر  رزبرگریگ  1205
با وجود این، اگر دلیم توهین آمیز یا به طور آشکار  

طور غیر قانونی  بی رب  با موضوع دتوا باشد یا به  

تحصیم شده باشد یا بی فایده و غیر مؤار در اااام  

است رد  قابم  باشد  از موتد  .  دتوا  که پس  دلیلی 

رد است قابم  نیز  باشد  ارا ه شده  این  .  مقرر  الاته 

است تأمم  قابم  تابستان    ، یالماس    یرستم)  مورد 

به     (89،  1400 داوری  رأی  به  اتتراض  زیرا خطر 

.  ی موضعش وجود داردتلت نقض حق طرا به ارا ه 

با وجود این، دلیلی که با تأخیر از سوی طرا دتوا  

به داور ارا ه شود، چنانچه به اصم رفتار مساوی با  

طرفین لطمه وارد کند و یا این که موج  تأخیر  

است  رد  قابم  شود  رسیدگی  جریان  در    ناموجه 

در این باره بند الف از ماده  (.  186،  1996ی،  کزاز)

داور پس از احراز این  : »گوید تد داوری می قوا  48

ارا ه  برای  معقول  و  کافی  فرصت  از  طرفین   که 

اند، با رتایت مفاد ماده  مطال  و دفاع برخوردار شده

ختو رسیدگی را اتلا  و ماادرم به اصدار رأی    49

پس از اتلا  ختو رسیدگی هیچ لایحه یا  .  نماید می 

 «. دلیم یا مدرک جدیدی قابم طرح و ارا ه نیست

بدست آمده در جریان مذاکرام قام از شروع    ادله 

به موج  اصم کلی  .  جریان داوری، قابم رد است

داور   المللی،  بین  دادرسی ای  در  حاکو  حقوقی 

تواند به دلایلی که در جریان مذاکرام حم و  نمی

فصم اختلافام بین طرفین مطرح شده است، توجه  

طرفین در جریان مذاکرام  کند  زیرا مواضب مت ذه  

ها صرفاً به من ور  و نیز مدارک ارا ه شده از سوی آن 

مذاکره بوده و نااید در جریان اختلافام آتی تلیه  

 .  طرا مذاکره کننده اقامه شود

 ارزیابی دلیل  . 2-5

پس از پذیرش نوتی دلیم دادر  باید به شناخت  

بپردازد خویش  وجدان  در  آن  را  .  اار  او  مقصود 

یا   است  کرده  قانب  استناد  مورد  رویداد  به  نسات 

به   وابسته  و  نیست  مطلق  دلیم  اتتاار  زیرا  خیر  

  کاتوزیان، )  گذاردااری است که بر وجدان قاضی می 

ج1388 ن ام ای  (.  54-21  ،1،  از  بسیاری  در 

دادرسی دنیا اصولاً قاضی با توجه به ضواب  مقرر  

ارزیابی   را  دلیم  اتتاار  خود  داخلی  قوانین  در 

  ی استثنا ات ران یا ین ا  حقوق نیبا وجود ا .کند می 

بر اصم فوق وارد کرده و دادر  را موظف نموده  

دل دتوا    میاست  قاطب  برا  ایرا  بداند  آن    ی مثات 

مرد و دو    کی  ش ادم  ا یمثال ش ادم دو مرد تادل  

م کند   ی مال  ی دتوا  تواند ی زن  اابت  حکو    ن یا.  را 

  م یحمرا بر دادر  ت  م یاتتاار و ارزش دل  ییاستثنا

ارز از حق  را  او  و  م  م یدل  یابیکرده      کند ی محرو  

ماده  ) از  ب  آ  230بند    ی مدن  یدادرس   نییقانون 

 (. 1379مصوب رانیا

بین داوری  ن ا   ارزیابی  در  به  صالح  داور  المللی 

ارزیابی  .  دلیم است و در این زمینه آزادی تمم دارد

و   م و  ب ش  کننده دلیم  دتاوی    تعیین  داوری 

بین و  تجاری  ماانی  چیستی  ولی  است  المللی 

ضواب  داور در ارزیابی اتتاار دلیم موضوع دغدغه  

این دلیم باید به نحو معقول و متعارا  .  آمیزی است

قانب کنندگی دلیم تا جایی است  .  قانب کننده باشد 

نکند  غلاه  آن  بر  دیگری  دلیم  کنندگی  .  که  قانب 

دلیم مستلز  این است که اصم شفاا، غیر قابم  

انکار، به آسانی قابم درک، غیر قابم تغییر در طول  

موارد مذکور   و در  الوصول  و س م  «  کافی »زمان 

غالااً دلایم موجود    (.217-218  ،1365  اشترن، )  باشد 

اختلاا   وقوع  تجاری و در زمان  روند تملیام  در 

  مانند گزارشام کارشنا  اات شده در هنگا  وقوع 

طرفین   مشترک  تلاش  با  که  دلایلی  و  اختلاا 

جمب مانند اختلاا  است،  شده  گزارش    آوری 

کارشنا  منصوب طرفین بیشتر مورد توجه داوران  

همچنین از ن ر داوران ش ادم اات  .  گیردقرار می 
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ها یا دفاتر اات اسناد بیشتر  ی شاهد در دادگاه شده

قرار   ارزیابی  مورد  کمتر  دلایلی  چنین  و  معتارند 

 .رند یگی م

 اصل قابل استناد بودن دلیل . 1-2-5

من ور از قابلیت استناد دلیم در دتوا این است که  

اااام  از ن ر قانونی با هر دلیلی نمی توان دتوا را 

کرد بلکه هر دتوی به لحاظ ماهیت و شرای  خاص  

می  خاص  دلیم  ارا ه  بر  متوقف  دتوی  .  باشد آن 

می  پیش  که  گاهی  دتوا  آید  اااام  برای  خواهان 

تواند آن را به طور  کند که می خود دلیلی اقامه می 

کند ولی، قانون قاول چنین دلیلی  .  مستقیو اابت

افشار،)  را ممنوع کرده است (.  28  ، 1385  صدرزاده 

در چنین وضعیتی هر چند دلیم خود به خود دارای  

اتتاار قانونی است  اما به دلیم تد  تناس  با دتوا  

دادر  مکلف است درخواست رسیدگی به دلیم را  

قانونی   ن ر  از  شده  ارا ه  دلیم  که  زیرا  کند   رد 

هرگونه  .  تواند صحت امر مورد ادتا را اابت کند نمی

طریقی به خلاا این ترتی  نه تن ا دتوی مطروحه  

رساند بلکه آن را با شکست مواجه  را به اااام نمی 

اگر در دتوا  پس  (.  321  ،1384  ن رینی،)  خواهد کرد

اااام   من ور  به  مدتی  که  ااتی  ملک  از  خلعید 

  22مواد )بایست سند رسمی ارا ه دهد ذینفعی می 

اسناد  48و    47و    46و   اات  مالکیت  (.  قانون  و 

قانونی خویش را در دادگاه به اااام برساند دلیلی  

غیر این را تسلیو نماید، دادگاه نیز به لحاظ تد   

  تواند به آن ترتی  اار دهد است تناس  دلیم نمی 

قرارداد    ویمستق   ریغ  یبه آاار (.  1384،101ن رینی،  )

  از یکرده و و آنان در صورم ن  تیسرا گرانیکه به د

  و یرمستقیها استناد کرده و از آاار غبه آن   توانند ی م

ب ره  بودن  قرارداد  استناد  قابم  اصم  شوند،  مند 

  ی شامم موارد  ییهرگاه ادتا.  شودی قرارداد گفته م 

استدلال با  قانون  اسا   بر  که    ی خاص  یهاباشد 

م قاض  شوند،ی اابت  مستندام  آن  ارا ه  با    ی تن ا 

آن ا حکو صادر کند.  تواند ی م اسا   تنوان    به  بر 

حمم    رقابمیدر مورد اموال غ  تیمالک  یمثال، ادتا

ها و ادارام، تن ا با ارا ه مدارک  اات شده، در دادگاه 

  ی اگر ش ص  پس   قابم اااام است.  ت یمالک  یرسم

چن مالک  که  کند  تقد   یملک  نیادتا  با    و یاست، 

او را مالک بداند و تن ا    د یدادگاه با  ت،یمدارک مالک

او را به تنوان    تواند ی م  یقاض  ت،یبا ارا ه مدرک مالک

 کند.  د ییأمالک ت

 رعایت اصل ترافعی در ارزیابی دلیل  . 2-2-5

بار   فویه »ن ستین  وژان  کورنو  حقوقدان  «  ژرار 

پس  .  نامدار، فرانسوی از این اصطلاح استفاده کرد

از آن در قانون جدید فرانسه زیر تنوان کلیام وارد  

  ،1385محسنی،  )  حقوق موضوته این کشور گردید 

در حقوق موضوته فرانسه  «.  ورود اصم ترافب (.  121

از رویه قضایی آغاز گردیده است و در حقوق فرانسه  

برای    1975تا سال   قانونی  متون  از  در هیچ یک 

احترا  گذاشتن به حقوق دفاع در دادرسی مدنی  

دیوان    1828به آن تصریح نشده بود بلکه در سال  

اتلا  کرد این کشور  این که دفاع  : »تالی  به  ن ر 

تواند محکو  گردد  حق طایعی است فق  کسی می 

که از قام اظ ارام او شنیده شده یا بدین من ور  

باشد  شده  دتوم  او  در  (.  65  ،1381شمس،)  «از 

قوانین مثم   از  ایران در هیچکدا   حقوق موضوته 

قانون    1329قانون اصول محاکمام حقوقی مصوب

مدنی   دادرسی  آیین  و  (  1318مصوب  )قدیو 

مدنی  ه دادرسی  آیین  جدید  قانون  مچنین 

بند    1379مصوب رتایت  )  371ماده  3بجز  تد  

اصول دادرسی و حقوق اصحاب دتوا در صورتی که  

درجه اتتاار  به  از  را  رأی  که  باشد  اهمیت  از  ای 

نصی به صورم مستقم به این اصم  (  قانونی بیندازد

 . اختصاص ندارد

ارز  ی ترافع  اصم قواتد    می دل  ی ابیدر  از  ب شی 

دادرسی است که حتی بدون وجود یک متن قانونی  
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دادگاه در تما   . شودصریح بر دادگاه ا تحمیم می

است   مطرح  ادله  کارگیری  به  مواردی که موضوع 

باید اصم ترافب را رتایت نماید دادر  اجازه مورد  

ماهیت دادن  قرار  دلیم  استفاده  که  ندارد  را  هایی 

آن ا خارج از آیین ارا ه و رسیدگی به دلایم تحصیم  

باشد  بر  .  شده  خود  تصمیو  ن ادن  بنا  از  پس، 

های ش صی خارج  هایی که به وسیلة کاوش ماهیت

 باشداز ن ارم اصحاب دتوا احراز نموده ممنوع می 
 (.133، 1381شمس، )

حقوقی   امور  در  دادر   که  مواردی  از  یکی 

گیرد،  نمی کار  به  را  تلو ش صی خود  تد   تواند 

اجرای این اصم است چنین تلمی که خارج از آ ین  

و   باشد  شده  تحصیم  دلایم  به  رسیدگی  و  ارا ه 

بوسیله و ش ود یا کاوش ش صی دادر  و بدون  

دخالت و ن ارم طرفین دتوا احراز گردیده و بدون  

مناظره اصحاب دتوا بوده باشد نااید بر دادرسی و  

 .(221،  1400 ، یمیسل) نتیجه آن مؤار باشد 

طرا   ساختن  مطلب  و  اصم  این  رتایت  واقب  در 

بی   رتایت  در  دادر   تکلیف  دتوا  از طرح  مقابم 

  ،1381  شمس، )  طرفی و مستدل نمودن رأی است

از  »(.  132 باید پس  طایعی است که توجیه رأی، 

و   باشد  آنان  استدلال  و شنیدن  به دو طرا  ارا ه 

به تنوان  .  هیچ طرفی را از حق دفاع محرو  نسازد

نمی  دادر   در  مثال  که  کارشناسی  ن ر  به  تواند 

پرونده دیگر وجود دارد استناد کند، چرا که با این  

اقدا  به حق طرا دیگر در ایراد به آن ن ر و ارا ه  

به   اینکه  یا  و  است  نکرده  توجه  م الف  دلیم 

ای که در غیاب اصحاب دتوی و دتوم آنان  معاینه 

انجا  شده است استناد کند  وزیان  کات)«  به حضور 

 (53: 2، ج 1388

ماده   در  مدنی  دادرسی  آ ین  طور    200قانون  به 

رسیدگی  :  داردکلی نسات به تما  دلایم مقرر می 

آید مگر  در جلسه دادرسی به تمم می ...  به دلایم  

کرده   معین  دیگری  طریق  قانون  که  مواردی  در 

ماده   در  و  است  201باشد  آمده  قانون  :  همین 

محم  » و  داده  تاریخ  اطلاع  طرفین  به  رسیدگی 

دیگری  می  طریق  قانون  که  مواردی  در  مگر  شود 

 «.تعیین کرده باشد 

این حق مسلو هر یک از اصحاب دتواست که ضمن  

دلیم   کشیدن  مناقشه  به  امکان  خود  دلیم  ارا ه 

ای بودن  در واقب مجادله .  طرا مقابم را داشته باشد 

دانست ترافعی  دادرسی  ذام  باید  با  .  را  که  اصلی 

افزایش اختیارام دادر  در کشف دلیم و ارزیابی  

یابد  زیرا تاعیت  آن روز به روز اهمیت بیشتری می 

دادر  از این، اصم تضمین غیر قابم اجتنابی برای  

اصم این  بدون  که  است  دتوا  افزایش    اصحاب 

 . گردداختیارام دادر  غیر قابم تحمم می 

به   نسات  حمایتی  و  کنترلی  تملکرد  اصم  این 

مورد   دلیم  هرگونه  زیرا  دارد   نیز  دادر   اتمال 

در   دادرسی  در جریان  آزادانه  باید  استناد طرفین 

تواند معرض مناقشه قرار گیرد و دادر  صرفاً می 

از   که  کند  ات اذ  امری  به  نسات  را  خود  تصمیو 

حقوق   که  اصلی  باشد  گذشته  اصم  این  مجرای 

استکامن آن  تابب  خودکار  طور  به  بنابراین  .  لا 

هرگونه تصمیو دادر  در خصوص ادله، منوط به  

مجادله   فرصت  دادن  و  دتوا  اصحاب  قالی  اطلاع 

نسات به آن است مجادل ای بودن رسیدگی نسات  

تفاوتی نمی  پذیرد  باید صورم  ادله  کند  به تمامی 

یا   و  باشند  دتوا  اصحاب  دلیم  دهنده  ارا ه  که 

.  ق.  199ماده  )  حس  اختیارام قانونی خود   دادر  

دلیم را کشف کرده باشد  زیرا دلایم مندرج  (.   .د.آ

در پرونده نفب یکی و ضرر دیگری را در پی دارد  

چه   و  باشند  دتوا  اصحاب  دلیم  این  منشاء  چه 

دادر  آن چه در این میان اهمیت دارد تأایر دلیم  

بودن    ی اصم ترافع   در کم،  .  طرح آن  است، نه منشاء 

و سرنوشت ساز است    هی از اصول اول  ی کی  ی دادرس 
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تام باتث  طول    .شودمی تدالت    ن یکه  در  همواره 

ب  د یباداور    یدادرس  را    ت یرتا  نیطرف  نیتدالت 

  ت یحقان  یکه دارا   یبه فرد  یتا حق به درست  ند ینما

 . است برسد 

 اثبات قواعد حاکم بر ادله . 3-5

.  برای اااام ادتای حقی که مورد انکار دیگری است

تد  ابراز دلیم یا تد  کفایت  .  باید دلیم ارا ه داد

از این رو گفته شده است  .  شودسا  رد ادتا می .  آن

 ،1385  صدرزاده افشار، )   حق فاقد دلیم ااری ندارد

در داوری تجاری بین المللی معمولاً هیچ   (.14-13

اقامه  بدون  نمی اختلافی  حم  دلیم  ولی  .  شودی 

ی دلیم بحث بار اااام دتوا به میان  پیش از اقامه 

  م، یبار اااام دل   ی کیست؟بار اااام به ت ده .  آید می 

 است. یی از مااحث م و در هر دتوا

 بار اثبات . 1-3-5

در حقوق دادرسی اااام به معنای راه یافتن به واقب  

به   توسم  راه  از  حق  شناخت    است «  دلیم » و 

ج1388  کاتوزیان، ) به    (.13  ،1،  حق  اااام  اصولاً 

آن است و باید برای آن دلیم ارا ه  «  مدتی»یت ده

المدتى)بدهد  تلى  ج1388  کاتوزیان،)   (الاینه   ،1 ،  

منکر    (.64-62 و  مدتی  وصف  است  شده  گفته 

است نسای  و  در  .  اتتااری  دتوا  مقابم  طرا  گاه 

می  استناد  وقایعی  به  دفاع  نیازمند  مقا   که  کند 

احتمال دارد مدتی ن ستین برای رد  .  اااام است

که   کند  استناد  دیگری  وقایب  به  خوانده  دفاع 

باشد  اااام  مدتی  .  مستلز   تش یص  ج ت  پس 

ی او توجه شود و سمت اصلی او  باید به مفاد گفته 

 (.  303، 1987 ،چنگ)  در دتوای اصلی را از یاد بود 

المللی بار اااام ادتا  در رسیدگی داوری تجاری بین

ت ده اابت  به  ادتا  چگونه  و  است  کسی  چه  ی 

شود؟ طاق اصم کلی پذیرفته شده در ن ام ای  می 

دادرسی دنیا هر ش ص مدتی حقی باشد باید آن  

  پوراستاد، )  را اااام کند و برای آن دلیم ارا ه دهد 

زیرا او بر امور موضوتی مانای ادتای     (57  ،1387

اصول و قواتد  »  21خود اشراا دارد بند یک از اصم  

:  گوید در این باره می «  آیین دادرسی مدنی فراملی 

تابب بار  به طور کلی هر یک از طرفین دتوا بای د  »

همچنین بند یک  ( 21) بند الف از ماده « )ادتاست

(  2010اصلاحی  )قواتد داوری انسیترال    27از ماده  

  24  انجمن داوری آمریکا و بند یک از ماده   19ماده  

می  تصریح  سو یس  داوری  طرا  :  کنند قواتد  هر 

دفاع   یا  ادتا  در  که  حقایقی  اااام  بار  مطرح  باید 

  مگر آن که ادتا یا دفاع  «کند را به ت ده گیرد می 

ای باشد که به وضوح نیازی به اااام نداشته  به گونه 

 (. 560، 2003 و همکاران، انی جول) باشد 

ی آنسیترال و  نمونه در کنوانسیون نیویورک، قانون  

بین تجاری  داوری  قوانین  از  المللی  بسیاری 

.  شودموضوتی راجب به اجرای اصم مزبور دیده نمی 

می  به  ولی  مربوط  مقررام  فحوای  از  ابطال  »توان 

تد  شناسایی و اجرای رأی داوری  »و  «  رأی داوری 

، اختیار یا تکلیف داور را در این باره احراز  «خارجی

شاید بتوان  (. 330، 2008 ی، کاسولووسک   رولف) کرد

واقعیت دانست که   این  از  ناشی  سکوم مذکور را 

زمره  در  اااام  بنیادین  اصول  اجرای   معمولاً 

اختیارام ذاتی فرد رسیدگی کننده است و نیاز به  

 .  تأکید ندارد

 معیار سنجش اثبات ادعا. 2-3-5

موضوتام مورد بررسی دیگر ضابطه یا معیار اااام  

داور برای سنجش اااام ادتا چه معیاری  .  ادتاست

چیست؟  «  بار اااام»دارد؟ همچنین قانون حاکو بر  

می  طرفین  توافق  آیا  مزبور  اصم  به  راجب  توانند 

دادرسی   کنند؟ بیندر  برای  های  معیاری  المللی 

در    ضمن این که  سنجش اااام ادتاها وجود ندارد.

سنجش  دادرسی  برای  معیاری  المللی  بین  های 

ندارد  وجود  ادتاها  - 340،  1994  ، ا یآندر)  اااام 
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ضمن این که  (.  150  ،1390غمامی  محسنی،     320

حقوقی   م تلف  ن ام ای  در  واحدی  استاندارد 

و   لا  سیویم  حقوقی  ن ا   در  لای  نیست  کامن 

به  «  اااام»،  (132  ،1385  شیروی،)  آمریکایی نیاز 

ولی در  اقناع وجدان با اتتقاد کامم دادر  دارد   

کامن یا ن ا   احتمالام  تعادل  به  انگلیسی  لای 

می  توجه  برتر  اگر  .  شوداحتمال  ک ه  معن ا  بدین 

ای باشد که دادگاه بتواند در رابطه با  دلیم به گونه 

کنو که احتمال وقوع  موضوع ادتا بگوید تصور می 

اااام محقق  «  آن بیشتر از احتمال تد  آن است

شده است  ولی اگر این احتمالام برابر باشند دلیم  

،  2009  ی،گر)  ارا ه شده قدرم ااااتی لاز  را ندارد

 (. 654، 2001، نویما ورو روب  1853

اصم    2بند   دادرسی    21از  آیین  قواتد  و  اصول 

شده   اااام  را  موضوتاتی  و  وقایب  فراملی،  مدنی 

دادر   می  دید  از  که  و  »داند  معقول  نحو  به 

امور موضوتی وقتی  : »باشد «  متعارا، قانب کننده

شوند که دادگاه به طور متعارا از صحت  اااام می 

گردد  اقناع  آن ا  درستی  آیین  )  « و  قواتد  و  اصول 

در شرح این اصم  (.  57  ،2004  دادرسی مدنی فراملی،

ی اقناع متعارا اساساً در بیشتر ضابطه : »آمده است

می استفاده  حقوقی  از  ن ام ای  بسیاری  در  شود 

از   متحدهکشورها  ایالام  آن  جمله  به  آمریکا  ی 

ای فا ق بودن دلیم یا اقناع اقوی یا مرحج  ضابطه

یعنی از  (.  185  ،1390  غمامی  محسنی، )  «گویند می 

به دلیلی   ارا ه شده، دادر   میان دلایم گوناگون 

مقا   اتتاار می  و در  باشد  اااام  در  دهد که مؤار 

ارزیابی، خواه بر مانای حکو قانون یا بر مانای ندای  

بالاترین جایگاه نسات به دیگر دلایم   وجدان، در 

گیرد از  .  قرار  که  همین  ایران  دادرسی  حقوق  در 

من ر دادگاه تایین موضوع دتوا از سوی طرفین به  

قاتده به  منت ی  که  برسد  قابم    حدی  حقوقی 

  گردد اتمالی شود، موضوع اااام شده محسوب می 
 (.150 ،1390غمامی  محسنی،)

حقوق   نویسندگان  از  برخی  داوری،  حقوق  در 

ضابطه  اجرای  به  متمایم  یا  »ی  انگلیس،  توازن 

احتمالام شک  »یا  «  تعادل  هر  از  فراتر  احتمال 

روب )  هستند «  معقولی با  (.  654،  2001،  نویما ورو 

در صورم امکان داور نااید  : »وجود این، معتقدند 

گیری کند و به دناال  در روند اااام خیلی س ت

اااام باشد  بلکه با توجه به واقعیام    بالاترین ضابطه 

 ی،گر)  تواند تصمیو بگیرد و شرای  هر دتوایی می 

ی قدرم اااام، به  در هر دتوا درجه  (. 1851،  2009

نسات قاطعیت ادتاهای طرفین و تأایرام احتمالی  

است متفاوم  داور  تصمیو  بر  غمامی   )  آن ا 

 (. 150 ، 1390محسنی،

تعیین  .  3-3-5 بر  اعمال  قابل  بار  »قانون 

 « اثبات

این موضوع بستگی به توصیف ماهیت این قاتده   

دارد اگر ماهوی تلقی شود قانون حاکو بر ماهیت  

کننده »دتوا   می «  اااام  مش ص      برگر)  کند را 

قاتده  (.  1193،  2006  ،کلرهالز این  اگر  برتکس 

می  مش ص  را  کننده  اگر  شکلی  برتکس  کند 

مرسو  در ن ا  حقوقی کامن،    رویه توصیف شود که  

ارا ه  و  اااام  مسؤول  رسیدگی  مقر  قانون    لاست 

نویسندگان اصول و قواتد  .  نماید دلیم را معین می 

بار   که  ن رند  این  بر  فراملی  مدنی  دادرسی  آیین 

اااام اغل  تابب بار ادتاست بار ادتا یک امر ماهوی  

را   اااام  بار  دتوا  ماهیت  بر  حاکو  قانون  و  است 

اصول و قواتد  )  ( 21اصم    الف از  )کند بند  تعیین می 

حاکو    رویه (.  57  ،2004  آیین دادرسی مدنی فراملی، 

المللی این است که داور از مدتی  در داوری ای بین

خواهد ادتای خویش را اااام کند خواهان در  می 

 (. 1853،  2009  ی،گر) مقا  خواهان باشد یا خوانده 

.  اساساً در اختیار داور استبار اااام    اجرای قاتده
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توانند آن را از  این اختیار ذاتی است و طرفین نمی

این که   آن ا فق  در مورد  توافق  داور سل  کنند 

ادتایی طرح شود یا خیر مؤار است  ولی با طرح  

ادتا این داور است که نسات به اااام یا تد  اااام  

ادتا  .  گیردآن تصمیو می  اااام  بار  از سوی دیگر 

هرگز قابم انتقال نیست و همواره بر دوش مدتی  

 . باشد می 

 نتیجه. 6

در قوانین داوری مقررام جز ی و دقیقی راجب به  

ولی به طور ضمنی به رتایت  .  امر اااام وجود ندارد

تصریح   داوری  رسیدگی  در  اااام  بنیادین  اصول 

ادتا که معمولاً  «  بار اااام»اند  از جمله اصم  کرده 

قاتده مانای  حقی  »تمومی    بر  مدتی  کسی  هر 

بار  »اصم  .  شوداجرا می «  است باید آن را اااام کند 

اختیارام    توافق پذیر نیست  زیرا در حوزه «  اااام

زمان  .  اااام دتوا نیاز به دلیم دارد.  داور قرار دارد

ی آن یا بر اسا  توافق طرفین است  ی ارا ه و نحوه 

بر نوع دلیم  .  کند یا داور تعیین می  توافق طرفین 

   (انسیترال  قانون نمونه   19ماده  )امکان پذیر است  

ای  مگر در موضوع خاصی که اااام آن به دلیم ویژه 

قانون داوری تجاری    34  از ماده  3بند  )نیاز دارد  

المللی  غال  قوانین و قواتد داوری بین(. المللیبین

هر  .  اند اااام داشته  نگاه کلی به نوع و کیفیت ادله 

دلیلی با توجه به موضوع دتوا و مجموته شرای  و  

تواند ج ت اااام بکار  اوضاع و احوال حاکو بران می 

.  گرفته شود و مورد ارزیابی صحیح داور قرار گیرد

ی پذیرش هر دلیلی که طرا  معمولاً داوران اجازه 

پندارد با موضوع دتوای او مرتا  است را  دتوا می 

زیرا   باشد   تکراری  یا  تأایر  بی  اگر  حتی  دارند 

ارا ه  در  او  حق  که  طرفی  اتتراض  خطر   احتمال 

 .  مواضعش نقض شده است، وجود دارد

المللی بنا به شرای  دتوا و با ال ا  از اصول  داور بین

از قوانین  .  کند کلی و بنیادین اااام رأی صادر می 

مزبور   به تنوان اصول  اااام  امر  به  داخلی مربوط 

سو  دیوان داوری    در این باره شعاه .  شودیاد نمی 

صادر    528-941-3آمریکا در حکو شماره    -ایران

تاریخ   در  » گوید می   1992شده  داوری  :  دیوان 

ادله اااام دتوا قواتد داخلی یا    تواند در زمینه نمی

و  رویه  قواتد  بر  را  دتوا  طرا  یک  قضایی  های 

داور در ارزیابی  «.  های طرا دیگر ترجیح دهد روبه 

ب  ا  .  اتتاار ادله لزومی به تعیین قانون حاکو ندارد

وجود این، آزادی داور در ارزیابی ادله بی حد و مرز  

تواند خارج از ضواب  گفته شده تمم  یست و نمین

شده،  .  کند  مطرح  موضوتام  حدود  در  باید  داور 

ارزیابی کند  بیان  .  اتتاار دلایم طرفین را  داور در 

موضوتام هیچ تکلیف و حتی اختیاری ندارد، ولی  

تواند در تعیین و تثایت موضوع دتوا و دلایم  می 

داور باید قادر    .اااام آن ا ابتکار تمم به خرج دهد 

باشد هر تحقیقی که که در مورد بررسی هر قاتده  

و اصول حقوقی که در تش یص وقایب دتوا مورد  

گیری کند، مشروط بر این که از  نیاز است، موضب 

 .اختیارام خود تجاوز ننماید 

 . سهم نویسندگان 7

ه و تدوین  کلیه نویسندگان به صورم برابر در ت یّ

 اند.پژوهش حاضر مشارکت داشته
 

 . تضاد منافع8

 هیچگونه تضاد منافعی وجود ندارد. در این پژوهش  
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 منابع

 فارسی منابع 

نک اتی از آی ین دادرس ی ب ین »  م ارک،  اشترن، −

حق وقی   المللی«، ترجم ه رض ا فیوض ی، مجل ه

 المل م ای ران، ش مارهدفتر خدمام حق وقی بین

 .1365 شش،

تج   ارم ب   ین  حق   وق، کلای   وا ش   میتوا، ا −

اخلاق  ی و ترجم  ه ب   روز  جل  د اول، المل  م،

 انتش   ارام چ   او س   و ، ت    ران، همک   اران،

 .1387 ،سمت

اص  ول و قوات  د آی  ین دادرس  ی م  دنی فرامل  ی  −

TTTTTTTTTTTT، نش    ر  ، چ    او دو ، ر

یکنواخ  ت  حق  وق آمریک  ا و مؤسس  ه مؤسس  ه

 .2004 سازی حقوق خصوصی ر ،

پی  دایش و چ  الش قات  ده » پوراس  تاد، مجی  د، −

من   ب تحص   یم دلی   م«، فص   لنامه حق   وق و 

نش   ریه دانش   کده حق   وق و تل   و  سیاس   ی، 

 .1389 شماره چ ار،

پوراستاد، مجی د، ترجم ه اص ول و قوات د آی ین  −

دادرس  ی م  دنی فرامل  ی، چ  او اول، ت   ران، 

ه ای حق وقی مطالع ام و پژوهش  نشر مؤسس ه

 .1387ش ر دانش، 

ه  ای مکت  جعف  ری لنگ  رودی، محم  دجعفر، −

حق  وقی در حق  وق اس  لا ، چ  او اول، ت   ران، 

 .1370 انتشارام گنج دانش،

ی، نج   ادتل ،ی  الماس   درض   ایحم ،یرس   تم −

  یالملل  نیب یتج  ار یه  ایقوات  د آم  ره و داور

آلم  ان،  ران،ی  در حق  وق ا یق  یمطالع  ه تطا

 مجل    ه، ک    ایامر متح    دهالامیو ا سیانگل    

 ،2ش  ماره  ،زدهویدوره س   ی،مطالع  ام حق  وق

 .1400تابستان 

چالش  ا   یمل   شیهم ا  نیاول ،  محس ن  ،یمیسل −

  یالملل    نیب یتج    ار یو فرص    ت ا در داور

حق  وق و :مجل  ه، رانی  در حق  وق ا یتوق  ف داور

 . 1400 نیفرورد، شماره چ اردهو، فقه

ش   مس، تا   دال، »اص   م تن   اظر«، نش   ریه  −

تحقیق  ام حق  وقی، ش  ماره س  ی و پ  نج و س  ی 

 .1381 و شش،

آی  ین دادرس  ی م  دنی )دوره  ش  مس، تا  دال، −

 چ  او بیس  ت و شش  و،پیش  رفته(، جل  د س  و ، 

 .1390ت ران، انتشارام دراک،

ش  یروی، تادالحس  ین، حق  وق تطایق  ی، چ  او  −

 .1385اول، ت ران، انتشارام سمت. 

 در ااا  ام ادل  ه سیدمحس  ن افش  ار، ص  درزاده −

 انتش  ارام ت   ران، چ   ار ، چ  او ای  ران، حق  وق

 .1385 ت ران، دانشگاهی نشر مرکز

 ب  ین اش  تراک وج  وه »بررس  ی ، میت  را ض  رابی، −

 ق    انون و انگلس    تان 1996 ق    انون داوری

ای ران«، مجل ه نام ه  الملل ی  ب ین  تجاری  داوری

 .1391 ه نود و یک،شمار مفید،

ادل ه ااا ام دت وا، چ او اول،   ت یمی، محم د، −

 .1369ت ران، انتشارام هاد،

اص  ول » غم  امی، مجی  د  محس  نی، حس  ن، −

تض   مین کنن   ده تملک   رد دموکراتی   ک در 

ه   ای دادرس   ی و اص   ول مرب   وط ب   ه ویژگی

دادرس  ی م  دنی«، نش  ریه دانش  کده حق  وق و 

تلو  سیاس ی دانش گاه ت  ران، ش ماره هفت اد و 

 .1385 چ ار،

غم  امی، مجی  د  محس  نی، حس  ن، اص  ول و  −

قوات  د آی  ین دادرس  ی م  دنی فرامل  ی، چ  او 

 .1390 ت ران، نشر میزان، هفتو،

  نیفاطم  ه الس  ادام   رام   ،یمحم  د  یش  یقر −

 رانی ا یالملل نیب یتج ار یق انون داور یبررس 

مطالع  ام فق  ه  :مجل  ه، یقوات  د فق    دگاهی  از د

 ،19ش     ماره  -دوره پ     نجو  ،«یاقتص     اد

 .1402زمستان 
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کاتوزی  ان، امی  ر ناص  ر، ااا  ام و دلی  م ااا  ام،  −

ت   ران، نش  ر می  زان،  جل  د اول، چ  او شش  و،

1388. 

 دلی   م منطق   ی تای   ین» کریم   ی، تا   ا ، −

 حق   وق، ش   ماره چ    ار، فص   لنامهقض   ایی«، 

1386. 

اس  تجواب » پوراس  تاد، مجی  د، تا  ا ، کریم  ی، −

 و حق  وق دانش  کده در دت  اوی م  دنی«، نش  ریه

دانش گاه ت  ران، ش ماره هفت اد و   سیاس ی  تلو 

 .1385 چ ار،

مف   و  اص  ول دادرس  ی و » محس  نی، حس  ن، −

نق  ش تفس  یری آن   ا و چگ  ونگی تمی  ز ای  ن 

اص  ول از تش  ریفام دادرس  ی«، نش  ریه ک  انون 

وک لا، ش ماره یکص  د و ن ود و چ  ار و یکص  د و 

 .1385 نود و پنج،

 داوری ش   رط اس   تقلال مرض   یه، محم   دی، −

 و ای  ران حق  وق در ش  رای   و آا  ار -ما  انی)

جنگ  م  انتش  ارام چ  او اول، ت   ران، ،(انگل  یس

 .1392 جاودانه، /

ادل  ه اس  تثنا ی در ااا  ام و » فری  دون، ن رین  ی، −

تحقیق  ام حق  وقی، اح  راز مالکی  ت«، مجل  ه 

 .1384شماره چ م و یک،
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