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This study evaluated the livability of 11 tourist target villages in the Ardabil district (Ardebil, Nemin, Sarein 
and Nair counties) using a descriptive-analytical approach. A number of indicators and items related to 
livability have been determined based on the studies conducted (4 dimensions, 14 indicators, and 65 
items). In the next step, the questionnaire was developed by the researcher and after confirming the 
validity and reliability; It was distributed according to the population of the entire region. The sample size 
was determined using the Cochran method (360 samples) and the number of samples for the studied 
villages was determined according to the population of each village. In the following, Shannon's entropy 
technique was used to weight the indicators, and based on Prescott Allen's point of view and Vicor's 
technique, the livability status of the studied villages was examined at 5 levels (completely favorable to 
completely unfavorable). The results show that none of the studied villages are in a completely unfavor-
able state of livability, and the village of Bileh-Dargh is in first place with a score of 0.84 and is in a state 
of complete desirability of livability. 53.7 percent of the studied villages have a favorable livability status. 
With a score of 0.57, the village of Ilanjuq is ranked 8th and has an average livability status. 27.2 percent 
of the villages, i.e. 3 villages of Golestan, Sardabe and Korabaslu, while being in an unfavorable condition 
of livability, have occupied the 9th to 11th ranks. This research showed that tourism development has 
played an important role in improving the livability of the studied villages.
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Extended Abstract

1. Introduction

n recent decades, according to the 
challenges and problems in the villages, 
various solutions and views have been 

proposed; One of the most important of them is livabil-
ity, which has flourished with the evolution of planning 
priorities and the importance of responding to the increas-
ing needs of the rural community, which is looking for 
higher and higher facilities, facilities and quality of life; 
Therefore, the purpose of the current research is to evalu-I
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ate the livability of 11 villages targeted for tourism in Ar-
dabil district, which includes four cities: Ardabil, Nemin, 
Serain, and Nair.

2. Methodology

The research method is descriptive-analytical and quan-
titative in nature. Two library and field methods have 
been used to collect data and information. The statisti-
cal population of the study includes 4278 people in 11 
tourism target villages in the Ardabil district. The sample 
size was estimated to be 366 people based on Cochran's 
formula. This was distributed according to the number of 
household heads in each village using the quota sampling 
method. The data collection tool in the survey method 
was a questionnaire. The indicators needed to measure vi-
ability were extracted from the study of other researchers, 
which include 4 dimensions, 14 indicators and 65 items. 
The design of the questionnaire was done with closed 
questions in the form of a five-point Likert scale (com-
pletely favorable, favorable, average, unfavorable, com-
pletely unfavorable). It should be noted that the validity 
of the researcher-made questionnaire was evaluated using 
the expert opinions of university professors, and Cron-
bach's alpha test was used to evaluate the reliability of the 
data. After standardizing the collected data related to the 
indicators, their weighting is done. In this research, the 
Shannon entropy weighting method was used. Finally, to 
determine the livability status of the studied villages, the 
multi-indicator decision-making technique of VIKOR is 
employed. Also, GIS software is used to draw maps for 
better spatial analysis and understanding of the livability 
of villages.

3. Results

According to Shannon's entropy findings, indicators of 
job opportunity, vulnerability and material well-being 
with weights of 0.128, 0.104 and 0.094 have the highest 
weight among livability indicators, and the lowest weight 
is 0.036 for institutional-political indicators. The results 
related to livability in the social dimension based on the 
Vicor technique in the form of 7 indicators: health and 
treatment, education, recreation and leisure, participation 
and solidarity, personal and social security, institutional-
political, and cultural index showed that 36.36 percent 
of villages (Ilanjuq, Qara Shiran, Alvares and Golestan) 
are in medium livability condition and 27.27% of these 
villages (Bile Dargh, Ateshgah and Kalkhoran Wind) are 
in favorable livability condition. The findings related to 
viability in the economic dimension, based on 2 indica-
tors of job opportunities and material well-being, indicat-
ing that 36.36% equivalent to 4 villages (Ateshgah, Beile 

Dargh, Aladizgeh and Qara Shirin) are in a completely 
favorable situation. Favorable, medium and unfavorable 
areas each cover 18.8% of villages. Examining the liv-
ability situation in the environmental aspect of the studied 
villages in the form of 3 indicators: environmental quality, 
landscape and vulnerability showed that 45.45 percent of 
the villages, equivalent to 5 villages, are in a favorable 
livability condition and 27.27 percent, equivalent to three 
villages, are in a state of complete favorability. The find-
ings in the physical dimension, which includes 2 residen-
tial and infrastructural indicators, show that 72.72% of the 
villages are in favorable and average condition in terms 
of livability.

4. Discussion

In this research, the livability of tourism target villag-
es in the Ardabil district has been investigated in social, 
economic, environmental and physical dimensions. The 
results of the combination of these dimensions showed 
that 53.7% of the studied villages are in a favorable liv-
ability state and 27.2% of the villages are in an unfavor-
able livability state. None of the studied villages are in a 
completely unfavorable livability state. Therefore, it can 
be said that more than half of the studied villages are in a 
suitable livable state.

5. Conclusion

Based on the study, it was found that the indicators of 
welfare, job opportunity and vulnerability had the greatest 
impact on the viability of the studied villages. The livabil-
ity status of the villages varied on different dimensions, 
but overall most regions had acceptable livability. There-
fore, according to the conditions of the villages and their 
weak points in the field of livability, we can offer propos-
als such as payment of credits and facilities for retrofit-
ting in the villages of Sardabeh, Konraq, and Korabaslu, 
development of recreational and service facilities in the 
villages of Alvares, Kor, and Sardabeh.
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پژوهش حاضر با بهره گیری از رویکرد توصیفی - تحلیلی در پی ارزیابی وضعیت زیست پذیری 11 روستای هدف گردشگری در ناحیه 
اردبیل )اردبیل، نمین، سرعین و نیر( بوده است. در این راستا ابتدا بر اساس مطالعات انجام شده شاخص ها و گویه های مربوط به 
زیست پذیری )4 بعد، 14 شاخص و 65 گویه( مشخص شد. در مرحله بعد پرسش نامه محقق ساخته تدوین و پس از تائید روایی و پایایی؛ 
متناسب با جمعیت کل منطقه توزیع گردید. حجم نمونه با استفاده از روش کوکران )360 نمونه( تعیین شد و متناسب با جمعیت هر 
روستا تعداد نمونه برای روستاهای موردمطالعه مشخص گردید. در ادامه از تکنیک آنتروپی شانون برای وزن دهی شاخص ها استفاده 
شد و بر اساس دیدگاه پرسکات آلن و با استفاده از تکنیک ویکور وضعیت زیست پذیری روستاهای موردمطالعه در 5 سطح )مطلوبیت 
کامل تا کاملاً نامطلوب( موردبررسی قرار گرفت. نتایج بیانگر آن است که هیچ کدام از روستاهای موردمطالعه در وضعیت کاملاً نامطلوب 
زیست پذیری قرار نگرفته اند و روستای بیله درق با کسب نمره 0/84 در جایگاه اول و در وضعیت مطلوبیت کامل زیست پذیری قرار دارد. 
53/7 درصد روستاهای موردمطالعه یعنی روستاهای آلادیزگه، آتشگاه، کلخوران ویند، کنزق، قره شیران و آلوارس به ترتیب ضمن 
قرارگیری در رتبه های دوم تا هفتم در وضعیت زیست پذیری مطلوب قرار دارند. روستای ایلانجوق با کسب نمره 0/57 ضمن قرارگیری 
در رتبه هشتم در وضعیت زیست پذیری متوسط قرار دارد. 27/2 درصد از روستاها یعنی 3 روستای گلستان، سردابه و کورعباسلو ضمن 
قرارگیری در وضعیت نامناسب زیست پذیری رتبه های نهم تا یازدهم را به خود اختصاص داده اند. نتایج پژوهش نشان داد که توسعه 

گردشگری نقش مهمی در بهبود زیست پذیری روستاهای موردمطالعه داشته است. 

کلیدواژه ها: 
زیست پذیری، برنامه ریزی، 

گردشگری، اردبیل

تاریخ دریافت: 08 اسفند 1401
تاریخ پذیرش: 16 شهریور 1402

مقدمه

می کند،  زندگی  روستا  یا  در شهر  اینکه  از  فارغ  انسانی  هر 
به دنبال تحقق زندگی مطلوب و رضایت بخش است و طبیعتاً 
برای داشتن زندگی مطلوب، رضایت بخش و پرمعنی، زمینه ها 
فرهنگی،  اجتماعی،  ابعاد محیطی،  و  زمینه ها  مانند  عواملی  و 
آن،  پایه  بر  بتواند  انسان  تا  است  الزامی   ... و  روانی  اقتصادی، 
آسایش و رفاه بلندمدتی را برای خود و اجتماعش فراهم نماید. 
به عنوان مثال در بعد محیطی، می توان وجود امکانات رفت وآمد و 
حمل ونقل، خدمات در دسترس، در بعد اجتماعی، داشتن روابط 
سالم با آشنایان و اعتماد متقابل، در بعد اقتصادی، داشتن درآمد 
مناسب برای رفع نیازها و شغل مناسب و امنیت شغلی در بعد 
 (Nikdel کالبدی وجود مسکن باکیفیت برای هر فرد را بیان کرد
(et al., 2022: 262. امروزه مسائل کیفیت زندگی و حفظ شرایط 

زیستی به مهم ترین مسائل مؤثر بر ابعاد کمی و کیفی زندگی 
انسان تبدیل شده است. این مسئله در دوران معاصر از جهت 
گستره مفهومی و موضوعی طیف وسیع تری از مردم و متخصصان 
جدید  تئوری های  به  پرداختن  ازاین رو  است.  کرده  درگیر  را 
می تواند به حل برخی از مشکلات موجود سکونتگاه ها کمک کند 
(Amanpour, 2019: 161; Higgs et al., 2019: 1). در دهه های اخیر 

برای حل این چالش ها و کاهش آثار آن بر روی محیط و ساکنین 
روستاها، راه حل ها و دیدگاه های مختلفی مطرح شده است؛ یکی 
از آن ها زیست پذیری است که با تکامل اولویت های برنامه ریزی و 
اهمیت پاسخ به نیازهای در حال افزایش جامعه روستایی که در 
جست وجوی تسهیلات، امکانات و کیفیت زندگی بالاتر و بیشتر 

است، رونق گرفته است.

درواقع زیست پذیری، یک مفهوم کلی است که با تعدادی از 

1- دانشجوی دکتری، گروه جغرافیا و برنامه ریزی روستایی، دانشکده برنامه ریزی و علوم محیطی، دانشگاه تبریز، تبریز، ایران.
2- دانشیار، گروه جغرافیا، دانشکده ادبیات و علوم انسانی، دانشگاه رازی، کرمانشاه، ایران.

تحلیل و ارزیابی وضعیت زیست پذیری روستاهای هدف گردشگری )موردمطالعه: ناحیه اردبیل(
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مفاهیم و اصطلاحات دیگر مانند پایداری، کیفیت زندگی و کیفیت 
مکان و اجتماع های سالم در ارتباط است. در بسیاری از متون 
مفهوم زیست پذیری با کیفیت زندگی به صورت مترادف بیان شده 
است (McCann, 2007: 188). زیست پذیری یا شرایط مناسب برای 
زندگی درواقع بیانگر مجموعه ای از ویژگی ها است که یک مکان را 
به جایی تبدیل می کند که مردم مایل اند برای همیشه )هم اکنون 
به  اشاره  زیست پذیری  کنند.  زندگی  آن  در  آینده(  در  هم  و 
 (Christy جنبه هایی دارد که در افزایش کیفیت زندگی نقش دارند
افزایش کیفیت زندگی نیز بر شیوه زندگی و   .et al., 2021: 2)

شرایط بهداشتی تأثیر خواهد گذاشت و میزان پایداری محیط 
 .(Shamsuddin et al., 2012: 167) ساخته شده افزایش خواهد یافت
زیست پذیری به عنوان گسترهای وسیع از موضوعات مرتبط با 
کیفیت زندگی و رفاه عمومی در نظر گرفته می شود و یک مفهوم 
است که عموماً به عناصری همچون مسکن، محله و یا روستا 
اشاره دارد که به کیفیت زندگی و رفاه کمک می کند. درواقع 
می توان چنین بیان داشت که زیست پذیری بیانگر کیفیت زندگی 
)بعد ذهنی( تجربه شده توسط افراد در فضاهای شهری و روستایی 
زیست پذیری  اهمیت   .(Pan et al., 2021: 1) است  عینی(  )بعد 
به طور روزافزون ناشی از افزایش آگاهی نسبت به الگوهای ناپایدار 
زندگی و مصرف گرایی است که نه سالم هستند و نه پایدار و در 
درازمدت موجب کاهش کیفیت محیط روستایی نیز خواهند شد 
(Aliakbari & Akbari, 2017: 3). بررسی ها بیانگر آن است که؛ از 

یک طرف ضرورت و اهمیت پرداختن به موضوع زیست پذیری در 
ارتباط با مسئولیت ها و وظایف جدید برنامه ریزی در جواب دهی 
به نیازهای جامعه پس از صنعتی شدن که شدیداً در پی امکانات، 
تسهیلات و کیفیت زندگی است به شدت افزایش یافته است و از 
طرف دیگر زیست پذیری به جهت چالش های پیش روی زندگی 

روستایی امروز نیز اهمیتی دوچندان یافته است.

حساب  به  شهرها  پشتوانه های  مهم ترین  از  یکی  روستاها 
می آیند و زندگی شهرها وابسته به ادامه حیات روستاها است. 
چراکه مهم ترین نیازهای حیاتی و بیولوژیکی ساکنان شهرها در 
 .(Rokneddin Eftekhari et al., 2018: 544) روستاها تهیه می شود
کشاورزی  و  تولیدی  منابع  بودن  دارا  باوجود  روستاها  امروزه 
متعدد، با مسائل و مشکلات فراوانی مانند فقر، بیکاری، ضعف 
خدماتی  فعالیت  کمبود  و  اقتصادی  مناسب  زیرساخت های 
درون زا و پایین بودن نرخ بهره وری در کشاورزی و بخش تولیدات 
توسعه  که  هستند  مواجه  طبیعی  منابع  تخریب  و  روستایی 
 (khodapanah, است  ساخته  غیرممکن  حدودی  تا  را  روستاها 
(88 :2022. بدیهی است سکونتگاه های روستایی ایران با مشکلات 

و مسائل بی شماری روبه رو هستند؛ اما شناسایی نیازهای ساکنین 
روستاها و زیست پذیری این سکونتگاه ها می تواند کیفیت زندگی 
در نواحی روستایی را بهبود بخشد و به تبع آن امکان دستیابی 
به اهداف کلی توسعه پایدار روستایی فراهم شود. برآوردها نیز 
روستایی  جمعیت  آتی،  دهه های  طی  که  است  آن  از  حاکی 

کشور ایران، روند کاهش نسبی و مطلق خود را ادامه خواهد داد. 
سهم جمعیت نواحی روستایی از جمعیت کشور، طی سال های 
1280 تا 1390 از 79 درصد به 29 درصد رسیده است و این 
 (Ansari et al., میزان تا سال 1422 به 16 درصد خواهد رسید
(600 :2019. در این میان روستاهای هدف گردشگری اردبیل از 

دیرباز با این چالش ها و مشکلات دست وپنجه نرم کرده اند. حل 
این مشکلات و چالش ها نیازمند برنامه ریزی گسترده ای است. 
برنامه ریزی ها باید به سمتی برود که زیست پذیری روستاها به 
سمت وضعیت مطلوب پیش برود. ازجمله ابزارهای در دسترس 
برای بهبود زیست پذیری روستایی گردشگری روستایی است. این 
دیدگاه وجود دارد که گردشگری روستایی می تواند موجب بهبود 
زیست پذیری روستایی شود. اما این مسئله نیاز به تحقیق و بررسی 
دارد. بررسی زیست پذیری روستاهایی که گردشگری روستایی در 
آن رونق دارد، می تواند نشان از تأثیر گردشگری بر زیست پذیری 
باشد. در این راستا، ناحیه اردبیل به واسطه وجود پتانسیل بالای 
گردشگری و وجود روستاهای هدف گردشگری با قابلیت جذب 
بالای گردشگر، همه ساله پذیرای تعداد زیادی از گردشگران و 
مسافران داخلی و خارجی است که بدون شک تعدد گردشگر 
گردشگری  هدف  روستاهای  و  اردبیل  ناحیه  زیست پذیری  بر 
روستاهای هدف  زندگی ساکنان  کیفیت  و  است  بوده  اثرگذار 
گردشگری ناحیه اردبیل متأثر از گردشگران تغییر یافته است. در 
همین خصوص بررسی وضعیت زیست پذیری و گردشگری پایدار 
ناحیه اردبیل و روستاهای هدف گردشگری آن و رابطه بین آن ها 
ضرورتی اجتناب ناپذیر است. بنابراین این پژوهش تلاشی خواهد 
بود در جهت پرداختن به این مسئله که وضعیت زیست پذیری 
روستاهای هدف گردشگری ناحیه اردبیل بر اساس تکنیک ویکور 

چگونه است؟

مروري بر ادبیات موضوع

مبانی نظری 

هیلن1 اعتقاد دارد که اصطلاح زیست پذیري مانند یک چتر 
هست که با دامنه متنوعی از مفاهیم نظیر کیفیت زندگی؛ کیفیت 
مکان، رضایت ساکنان، کیفیت محیط زندگی و محل سکونت، 
مترادف  باهم  اغلب  و  داشته  هم پوشانی  سرزندگی  و  پایداري 
بررسی   .(Zangisheh et al., 2018: 218) در نظر گرفته می شوند
تعاریف مربوط به زیست پذیری شامل آرایه ای منظم از موضوعات 
و مسائل مختلف است که بر اساس مجموعه از اصول )دسترسی، 
برابری و مشارکت( هدایت می شوند. همه این موارد بیانگر آن 
 (Tsuang & است که زیست پذیری یک دیدگاه انسان محور است
(Peng, 2018: 8 که شامل تعدادی از ویژگی های محیط است که 

بر جذابیت یک مکان تأثیر می گذارد. اصول کلیدی که به این 
موضوع مربوط می شوند عبارت اند از: تساوی حقوق )عدل(، شأن 

1. Heylen
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و مقام، دسترسی، محبت )دوستی(، مشارکت و توانمندسازی 
(Timmer & Seymoar, 2006: 2). تصویر شماره 1، دامنه معنایی 

مکان زیست پذیر را نمایش می دهد.

واقعی آن،  به معنای  مفهوم یک مکان روستای زیست پذیر 
باشند.  یکدیگر هماهنگ  با  که  دارد  اساسی  عنصر  دو  به  نیاز 
اساسی  نیازهای  جمعیت  این  که  است  جمعیت  عنصر  اولین 
بهداشت،  غذا،  آب،  انرژی،  سرپناه،  کالاها،  خدمات،  همچون 
امنیت عمومی، مدیریت، آموزش، سرگرمی، مشارکت اجتماعی 
این  در  دارد.  دیگری  بسیار  نیازهای  و  خلاقیت  اقتصادی،  و 
دیدگاه، زیست پذیری با توجه به نیازها و خواسته های کسانی که 
در مکانی خاص زندگی می کنند، ارزیابی می شود لذا شاخص های 
زیست پذیری نسبی بوده و از مکانی به مکان دیگر متفاوت است. 
چراکه ممکن است مردم یک روستا به واسطه خصوصیات مکانی 
که در آن زندگی می کنند، نیازهای متفاوتی داشته و درنتیجه 
قضاوت آن ها از وضعیت زیست پذیری روستایشان با روستای دیگر 
به واسطه شرایط مکانی متفاوت، تفاوت داشته باشد. عنصر دیگر 
زیست پذیری شامل محیط زیست روستا است؛ که با ویژگی های 
فیزیکی و بیولوژیکی تعریف شده است و به زیرساخت های که 
کالا و خدمات را فراهم می آورد که وضعیت زندگی روستایی به 
آن وابسته است می پردازد. در عنصر محیطی بحث اکوسیستم 
روستا و همچنین فضای سبز، آب های اطراف روستا اهمیت دارد. 
به این دلیل نه تنها ارزش اقتصادی دارد و راندمان تولید را افزایش 
داده بلکه کمک ارزشمندی در تعدیل آب وهوای محلی، کیفیت 
می تواند  بنابراین محیط طبیعی  است؛   ... و  کنترل سیل  هوا، 
محدودیت های را برای روستا ایجاد کند و توانایی جمعیت ساکن 
 (Hataminezhad et al., را جنبه های مختلف تحت شعاع قرار دهد

.2021: 95)

زمانی  و  مکانی  شرایط  با توجه به  زیست پذیری  معیارهای 
مختلف، متفاوت اند؛ بنابراین، قابل تعویض با یکدیگر نیستند و 
باید توسط مردم در مکان ها و در مقیاس های زمانی مختلف مورد 
درک و سنجش قرار گیرند؛ اما به طورکلی و با توجه به پژوهش های 

اجتماعی،  اقتصادی،  بعد  در 4  زیست پذیری  ابعاد  انجام گرفته 
محیط زیستی و کالبدی قابل بررسی اند؛ که هرکدام از این ابعاد 

دارای مؤلفه های خاص خود هستند:

اجتماعی: مکان های خوب و باکیفیت؛ فوایدی بیش از افزایش 
ارزش اقتصادی دارند، خلق مکان های باکیفیتی که مردم خواهان 
زندگی و کار در آن ها هستند و دسترسی مناسبی به فضاهای باز؛ 
حمل ونقل عمومی، تسهیلات شهری و فرصت های شغلی داشته 
باشند، موجب ایجاد احساس امنیت بیشتری در کاربران آن فضا 
برنامه ریزی  بر محلاتی که خوب  انجام شده  مطالعات  می شود. 
در فضاهای شهری  ارتقای کیفیت  که  نشان می دهد  شده اند، 
موجب ایجاد تفاخر مدنی، ارتقای همبستگی اجتماعی، کاهش 

.(Apa, 2013) ترس از جرائم و کاهش میزان جرائم می شود

اقتصادی  توسعه  و  مناسب  اشتغال  به  دسترسی  اقتصادی: 
تعادل  است،  زیست پذیری  برای  اصلی  مسئله  یک  شهری 
اقتصادی عاملی است که در صورت وجود اختلال در آن، حس 
را دچار تحول  اجتماعی  برابری  از  ناشی  سرزندگی و احساس 
اساسی می کند. قیمت زمین و مسکن در مناطق مختلف شهری 
و روستایی باعث فراهم آمدن امکانات ویژه برای برخی مناطق در 
تغییر سطح کیفیت زندگی در آن ها شده و این رابطه به صورت 
معکوس نیز صدق می کند. بدین ترتیب که بالا رفتن خصوصیات 
زیست پذیری و کیفیت های زندگی اجتماعی و محیطی باعث 
افزایش قیمت های زمین و مسکن در مناطق شهری خواهد شد 

.(Safavi, 2013: 133)

زیست محیطی: محیط طبیعی بستر توسعه پهنه های شهری و 
روستایی محسوب می شوند و ارتباط تنگاتنگی میان نحوه حیات 
شهر و فعالیت های شهروندان با کیفیت های زیست محیطی وجود 
دارد. یکی از معیارهای مهم و تعیین کننده وضعیت زیست پذیری 
شهری ازنظر مطلوبیت محیط برای سکونت و فعالیت، سنجش 
مهم ترین  زیست محیطی  بعد  زیرا  است؛  آن  محیطی  پایداری 
محور زیست پذیری است و اقتصاد و زندگی اجتماعی دو محتوای 

  .(Stein, 2002: 4) مهم برای بعد زیست محیطی است

کالبدی: در زیست پذیری توجه به عواملی همچون فشردگی 
واحد مسکونی، خیابان ها و کوچه ها، همسایگی، شرایط دسترسی، 
تقویت محیط مصنوع همگی ازجمله مواردی هستند که در بعد 

 .(Farber et al., 2011: 216) کالبدی زیست پذیری اهمیت دارند

پیشینه پژوهش

روستایی  زیست پذیری  خصوصاً  زیست پذیری  زمینه  در 
که  است  گرفته  انجام  خارج  و  داخل  در  ارزشمندی  مطالعات 
در ادامه مهم ترین و جدیدترین این پژوهش ها موردبررسی قرار 

گرفته است )جدول شماره 1(.

تصویر 1. دامنه معنایی مفهوم مکان زیست پذیر. 
(Zangisheh et al., 2018: 218) :فصلنامه پژوهش های روستاییمنبع
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جدول 1. پیشینه مربوط به زیست پذیری روستایی.123

یافته هاعنواننویسنده )گان(

ابراهیم پور و 
همکاران )2023(

سنجش وضعیت زیست پذیری و گردشگری پایدار 
شهر اردبیل و رابطه بین آن ها

بعد اقتصادی در شرایط بدتری نسبت به ابعاد اجتماعی، کالبدی و زیست محیطی قرار دارد و 
اینکه بین زیست پذیری و گردشگری پایدار، رابطه  معنادار، هم جهت و قوی وجود دارد، یعنی 
با توسعه و بهبود وضعیت مؤلفه های گردشگری پایدار، شهر اردبیل زیست پذیرتر خواهد شد و 

برعکس.

قاسملو و همکاران 
)2022(

تحلیل اثرات توسعه گردشگری بر زیست پذیری 
مناطق روستایی )نمونه موردی: روستاهای 

گردشگری شهرستان طارم(

آثار توسعه گردشگری بر زیست پذیری مناطق روستایی حدود ۶۹ درصد مثبت تلقی شده 
است؛ به طوری که بیشترین تأثیر مربوط به بعد کالبدی با ضریب تأثیر کل 0/321 و بعد 
اقتصادی با ضریب تأثیر کل 0/22۹ است و کمترین آثار مربوط به بعد زیست محیطی با 

ضریب تأثیر کل 0/0۹1 است.

نیکدل و همکاران 
)2022(

تحلیل زیست پذیری اقتصادی سکونتگاه های 
روستایی شهرستان صومعه سرا

میزان زیست پذیری اقتصادی از میانگین مورد انتظار کمتراست. نتایج تحلیل مسیر نشان داد 
میزان زیست پذیری تحت تأثیر مستقیم شاخص اشتغال و درآمد )به میزان 0/422( و شاخص 

گردشگری )به میزان 0/2۶۹( است.

ایمانی و همکاران 
)2022(

بررسی و ارزیابی میزان زیست پذیری در مناطق 
روستایی موردمطالعه: روستاهای بخش مرکزی 

شهرستان فاریاب

میزان زیست پذیری روستاها در سطح ضعیفی قرار دارد و در تمام ابعاد زیست پذیری میانگین 
به دست آمده در سطح پایین تری از حد نرمال قرار دارد.

علینقی پور و 
همکاران )2021(

تبیین زیست پذیری محیطی سکونتگاه های 
روستایی پیرامون کلان شهر رشت

روستای آلمان در بالاترین و روستای کرچوندان در پایین ترین سطح ازنظر زیست پذیری 
محیطی قرار دارند.

جلالیان و نصیری 
زارع )2021(

الگوی مکانی- فضایی زیست پذیری در نواحی 
روستایی کوهستانی )مورد مطالعه: دهستان چورزق 

شهرستان طارم(

شاخص های زیست پذیری در تمامی ابعاد ازنظر جامعه محلی پذیرفته هستند و مناطق 
موردمطالعه ازنظر زیست پذیری محیطی در شرایط مطلوبی قرار دارند. به لحاظ زیست پذیری 

و الگوی فضایی آن تنها مناطق شرقی منطقه موردمطالعه از یک الگوی منظم خوشه ای 
برخوردار است.

کاردار و همکاران 
)201۹(

تحلیل و اولویت بندی شاخص های زیست پذیری 
در روستاهای ارتقاءیافته به شهر )مطالعه موردی: 

شهرستان دهگلان، شهر بلبان آباد(

میانگین اختلاف کل شکاف زیست پذیری شهری 1/۶7- است که موقعیت فاقد مطلوبیت را 
بر روی ماتریس نشان می دهد.

سجاسی قیداری و 
همکاران )201۹(

رتبه بندی روستاها بر اساس شاخص های 
زیست پذیری )مطالعه موردی: دهستان نظام آباد 

شهرستان آزادشهر(

روستاهای قوری چای و حاجی نبی با توجه به شاخص های زیست پذیری در منطقۀ موردمطالعه 
در پایین ترین رتبه و روستاهای اقچلی علیا و بهرام صوفی در بالاترین رتبه قرار دارند.

منظم اسماعیل پور 
و همکاران )201۹(

اولویت بندی نواحی روستایی بر اساس شاخص های 
زیست پذیری )مطالعه مورد: بخش زاغه، شهرستان 

خرم آباد(

روستایی قلعه جهانبخش و طالقان به دلیل پذیرش جمعیت زیاد، داشتن امکانات و خدمات 
زیربنایی دارای بهترین وضعیت زیست پذیری و روستای غیبی و میراحمدی به دلیل نبود 
زیرساختهای خدماتی، فاصله از مراکز دهستان و جمعیت کمتر نسبت به دیگر روستاهای 

موردمطالعه در بدترین وضعیت زیست پذیری قرار گرفته است.
حسین و همکاران 

)2023(
پایداری تحرک و گردشگری روستایی هوشمند: 

رویکرد مبتنی بر شاخص های عملکرد کلیدی
این تحقیق نشان می دهد که اجرای پروژه های گردشگری تأثیر بالایی در بهبود زیست پذیری 

روستاهای موردتحقیق داشته است.

می1 و همکاران 
)2022(

ارزیابی زیست پذیری روستایی و مسیر حکمرانی 
آن: شواهدی از منطقه واحه کریدور هکسی در 

چین

تفاوت های زیادی در زیست پذیری با توجه به ویژگی های فردی در روستاها وجود دارد. میانگین 
زیست پذیری برای کودکان بالا و برای زنان بسیار پایین است. میزان زیست پذیری برای 

سالمندان و کودکان عمدتاً در مناطق مرفه متوسط است. سطح کلی زیست پذیری روستاها 
پایین است.

موشتاها2 و 
همکاران )2020(

استفاده از AHP و شاخص ریاضی برای تخمین 
زیست پذیری در مناطق گردشگری( مطالعه 

موردی: قصبه شارجه).

یافته ها نشان می دهند که نابرابری بین زیست پذیری مناطق شهری و روستایی منجر به 
نابرابری در گردشگری در دو منطقه شهری و روستایی شده است

وانگ3 و همکاران 
)201۹(

ارزیابی عوامل تعیین کننده رضایت از زیست پذیری 
روستایی در مناطق کمتر توسعه یافته شرقی 

چین: مطالعه موردی شهرستان شیانجو در استان 
ژجیانگ

بین ۶ بعد زیست پذیری و رضایت کلی از زندگی، سطح خدمات و وضعیت بهداشتی 
ارتباط معنی داری وجود دارد ولی شرایط محیط طبیعی و عوامل اجتماعی تأثیر کمتری بر 

زیست پذیری داشته است.

1. Ma
2. Mushtaha
3.Wang

»اشکان شفیعی و همکاران. تحلیل و ارزیابی وضعیت زیست پذیری روستاهای هدف گردشگری«

http://www.jget.ir/article_135259_dfd62668bc3e58ec364606ace8ec43a8.pdf
http://www.jget.ir/article_135259_dfd62668bc3e58ec364606ace8ec43a8.pdf
https://jhgr.ut.ac.ir/article_66826_e07cb3e4cc976c364fbfc56bf295f8f2.pdf
https://jhgr.ut.ac.ir/article_66826_e07cb3e4cc976c364fbfc56bf295f8f2.pdf
https://gsma.lu.ac.ir/article-1-113-fa.pdf
https://gsma.lu.ac.ir/article-1-113-fa.pdf
https://gsma.lu.ac.ir/article-1-113-fa.pdf
https://jhgr.ut.ac.ir/article_62543_1deb8465b2463839a5bd46857a97c611.pdf
https://jhgr.ut.ac.ir/article_62543_1deb8465b2463839a5bd46857a97c611.pdf
https://jhgr.ut.ac.ir/article_62543_1deb8465b2463839a5bd46857a97c611.pdf
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مجموع مطالعاتی انجام شده نشان می دهد که زیست پذیری 
به عنوان عنصری تعیین کننده در نواحی روستایی موردتوجه است. 
مجموع عوامل، اقتصادی، کالبد، اجتماعی و زیست محیطی بر 
زیست پذیری تأثیرگذار هستند. همچنین شاخص های اجتماعی، 
زیست پذیری  بر  سیاسی  حتی  و  فیزیکی  و  طبیعی  انسانی، 
سکونتگاه های روستایی مؤثر هستند. درعین حال شرایط فردی 
همچون سن و جنسیت نیز دارای زیست پذیری متفاوتی بوده و 
شاخص های متفاوتی برای سنجش دارند. بااین همه این مطالعات 
گردشگری  روستاهای  زیست پذیری  درباره  که  می دهند  نشان 
مطالعه کمی انجام شده است. با توجه به مطالب گفته شده مدل 
مفهومی تحقیق بر اساس تصویر شماره 2 نمایش داده می شود.

محدوده موردمطالعه

 4735/2 مساحت  به  کشور  غربی  شمال  در  اردبیل  ناحیه 
کیلومترمربع در مختصات جغرافیایی 37 درجه و 55 دقیقه تا 
38 درجه و 36 دقیقه عرض شمالی و 47 درجه و 46 دقیقه تا 

48 درجه و 38 دقیقه طول شرقی واقع  شده است، این ناحیه از 
شرق به شهرستان های آستارا و تالش )استان گیلان( از جنوب 
از  میانه،  شهرستان  به  غرب  جنوب  از  خلخال،  شهرستان  به 
غرب به شهرستان سراب، از شمال و شمال غرب به شهرستان 
مشکین شهر و از شمال شرق به خاک کشور جمهوری آذربایجان 
محدود می شود. بر اساس نتایج آخرین تقسیمات کشوری ناحیه 
اردبیل دارای 4 شهرستان )نیر، اردبیل، سرعین و نمین(، 10 
 (Statistical بخش، 26 دهستان و 344 آبادی دارای سکنه است
مطالعات  با توجه به  پژوهش  این  در  که   Center of Iran, 2016)

با توجه به  و  اردبیل  استان  گردشگری  گزارش های  انجام گرفته، 
ویژگی های روستاهای مربوط به هرکدام از شهرستان ها در کل 
11 روستا به عنوان روستاهای هدف گردشگری شناسایی شدند 
)تصویر شماره 3(. روستای آلادیزگه در نمین، روستای سردابه 
در اردبیل، روستاهای آتشگاه، کنزق، کلخوران ویند، آلوارس، بیله 
درق در سرعین و روستاهای کورعباسلو، قره شیران، گلستان و 

.(khodapanah, 2022) ایلانجوق در شهرستان نیر

فصلنامه پژوهش های روستاییتصویر 2. مدل مفهومی پژوهش. ترسیم: نگارندگان، 1401

ادامه جدول 1. پیشینه مربوط به زیست پذیری روستایی.12

یافته هاعنواننویسنده )گان(

جمعه پور و 
همکاران )2018(

تبیین اثرات عوامل محیطی بر زیست پذیری نواحی 
روستایی )مطالعه موردی: روستاهای شهرستان 

بوئین زهرا(
با ارتقای کیفیت عوامل محیطی، زیست پذیری مناطق روستایی ارتقاء می یابد.

لیو5 و همکاران 
)2017(

زیست پذیری شهری و توسعه گردشگری در چین، 
تجزیه وتحلیل توسعه پایدار با استفاده از داده های 

پانل فضایی

زیست پذیری بر توسعه گردشگری اثر مستقیم دارد اما افزایش بیش ازحد توسعه گردشگری 
منجر به کاهش زیست پذیری می شود.

ریوزا و کروزمتر۶ 
)2017(

تأثیر رشد اقتصادی بر زیست پذیری در مناطق 
روستایی

روند عملکرد در فضای روستایی به رشد اقتصادی کمک کرده و رشد اقتصادی به شدت متأثر 
از کیفیت حکومت محلی و آمادگی ساکنان محلی برای فعالیت فعال، نوآورانه و همه جانبه 

است.
فیض و همکاران 

شاخص هایی مانند سرمایه اجتماعی، انسانی، مالی و طبیعی و فیزیکی و سیاسی در بررسی زیست پذیری در سکونتگاه های روستایی)2012(
زیست پذیری سکونتگاه های روستایی نقش مهمی دارند.

فصلنامه پژوهش های روستایی منبع: بررسی نگارندگان، 1401                                                                                                  

1. Liu
2. Rivza & Kruzmetra
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روش شناسي تحقیق

تحقیق حاضر، با توجه به ماهیت مسئله و موضوع موردبررسی، 
وضعیت  تحلیل  آن  هدف  و  بوده  تحلیلي   - توصیفي  نوع  از 
زیست پذیری روستاهاي هدف گردشگري در ناحیه اردبیل است. 
براي گردآوري داده ها و اطلاعات از دو روش کتابخانه ای و میداني 
بهره گرفته شده است. جامعه آماري تحقیق حاضر، شامل 11 
روستاي هدف گردشگري در ناحیه اردبیل با 4278 نفر جمعیت 
است. حجم نمونه موردمطالعه بر اساس فرمول کوکران 366 نفر 
برآورد گردید که به تناسب تعداد سرپرست خانوار موجود در هر 
روستا با بهره مندي از روش نمونه گیری سهمیه اي توزیع شده 

است )جدول شماره 2(.

تحقیق  سؤالات  به  پاسخ گویي  براي  داده ها  گردآوري  روش 

به صورت کتابخانه ای و پرسش نامه بوده است. ابزار مورداستفاده 
که جهت سنجش  است  بوده  پرسش نامه  پیمایشي،  روش  در 
بر اساس مطالعات  از شاخص هاي موردنیاز  متغیرهاي تحقیق 
تلفیقي استفاده شد، به گونه ای که  سایر پژوهشگران به صورت 
متغیر زیست پذیری در قالب 4 بعد و 14 شاخص و 65 گویه به 

شرح جدول شماره 3 بهره گرفته شده است.

قالب  در  و  بسته  سؤال های  با  اساساً  پرسش نامه  طراحي 
طیف پنج گزینه ای لیکرت )مطلوبیت کامل، مطلوب، متوسط، 
نامطلوب، کاملًا نامطلوب( انجام شد. لازم به ذکر است که روایی 
پرسش نامه محقق ساخته مورداستفاده در پژوهش با استفاده از 
نظرات تخصصی اساتید دانشگاه مورد ارزیابی قرار گرفت و نیز 
به منظور ارزیابی پایایی داده ها از آزمون آلفای کرونباخ استفاده 

شده است که نتایج آن در جدول شماره 4 آورده شده است.

فصلنامه پژوهش های روستاییتصویر 3. موقعیت جغرافیایی روستاهای موردمطالعه. منبع: نگارندگان، 1401

جدول 2. جامعه آماری و حجم نمونه موردمطالعه.

نمونهخانوارتعداد جمعیتروستا

1۶5۹418سردابه
1۶4238۹74آلادیزگه
573340۶4آتشگاه

30۶17533بیله درق
734۶۹کنزق
4۹82584۹آلوارس

2311542۹کلخوران ویند
21012023گلستان

20212724ایلانجوق
573۶7کورعباسلو
3211۹337قره شیران
42781۹323۶۶جمع کل

فصلنامه پژوهش های روستایی منبع: Statistical Center of Iran. (2016)، تجزیه وتحلیل نگارندگان، 1401                                                                                                  
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جدول 3. ابعاد، شاخص ها و گویه های زیست پذیری موردبررسی در پژوهش حاضر.

گویه هاشاخصبعدگویه هاشاخصبعد

عی
تما

اج

بهداشتی و 
درمانی

برخورداری از امکانات بهداشتی

دی
صا

اقت

فرصت های
شغلی

رضایت شغلی
تنوع فرصت های شغلیتنوع رژیم غذایی

امنیت شغلیوجود پزشک نسبت به تعداد جمعت
دسترسی به شغل مناسبرضایت از کیفیت دسترسی به خدمات

سلامتی فردی

رفاه مادی

دسترسی به زیرساخت های رفاهی
رضایت از درآمدرضایت از میزان دسترسی به خدمات

آموزش

رضایت هزینه های پایین زندگیفضاهای آموزشی مناسب و کافی مدارس
درآمد و ثروت خانوادهکیفیت تجهیزات آموزشی مدارس

رضایت از پس اندازه خانوادهکیفیت ساختمان های مدارس
سلامت مالی فردیبرخورداری از امکانات آموزشی

آموزش تنظیم خانواده
تی

زیس
یط 

مح

کیفیت 
محیطی

شرایط آب وهوای مناسب
آلودگی منابع آب وخاک روستاهامیزان مهارت و دانش
کیفیت جمع آوری زباله و ضایعاتتوانایی انجام کار فردی

آلودگی صوتی ناشی از رفت وآمد وسایل نقلیهکیفیت خدمات و تجهیزات سالن ورزشی روستا

تفریحات و 
اوقات فراغت

کیفیت خدمات فضاهای فراغتی و تفریحات
چشم انداز

تنوع زیستی گیاهی و جانوری
چشم انداز مناسب ساختمان ها و معماری بناهادسترسی به امکانات و خدمات ورزشی
چشم انداز معابر و خیابان ها و فضای سبز روستاتعداد روزهای هوای پاک برای تفریح

مشارکت و 
همبستگی

مشارکت فردی در انجام پروژه های عمرانی
آسیب پذیری

آسیب پذیر در برابر مخاطرات
آسیب پذیر در برابر حوادثروحیه همکاری گروهی در بین مردم

ایجاد مدیریت بحران در روستاقابل اعتماد بودن مردم روستا
پیوستگی اجتماعی

دی
کالب

مسکونی

مسکن مقاوم روستایی
مسکن مناسبروابط خانوادگی و احترام روستائیان به همدیگر

امنیت فردی 
و اجتماعی

وجود سیستم گرمایش و سرمایش مناسبمیزان بزهکاری ها و جرائم
وجود روشنایی کافی در مسکناحتمال نزاع های قومی و طایفه ای
سیستم دفع بهداشتی فاضلاب در مسکنامنیت تردد زنان در شبانه روزی
دارا بودن حمام و سرویس بهداشتی مناسبکیفیت عملکرد پاسگاه انتظامی
یکپارچگی قومی در روستاها

زیرساختی

کیفیت خدمات زیربنایی )آب، برق، گاز و تلفن و ...(
کیفیت زیرساخت های آموزشی و مراکز خریدتردد پیاده و سواره در شب

نهادی و 
سیاسی

کیفیت نهادهای محلی )انجمن ها،گروه های بسیجی 
دسترسی زیرساخت های ارتباطیو ...(

کیفیت زیرساختی حمل ونقل عمومیکیفیت کارایی شورای حل اختلاف در روستا

فرهنگی
کیفیت زیرساخت های بهداشتی- درمانیکیفیت خدمات مذهبی و کتابخانه ها عمومی

کیفیت راه های دسترسی به روستاهای اطرافدسترسی به اماکن مذهبی
دسترسی به کتابخانه های عمومی

 Nikdel et al., 2022; Imani et al., 2022; Alinaghipour et al., 2021; Jalaliyan & Nasiri Zare, 2021; Kardar et al., 2019; Sojasi Gheydari et al., :منبع
2019; Monazam Esmail Poor et al., 2019; Ma et al., 2022; Wang et al., 2019; Jome’epour et al., 2018; Rivza & Kruzmetra, 2017; Faiz et al., 2012
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وضعیت  مشخص کننده  که  شاخص های  تمامی  به طورکلی 
اندازه  یک  به  هستند  موردمطالعه  روستاهای  زیست پذیری 
به  نسبت  بیشتری  اهمیت  شاخص ها  برخی  و  نیستند  مهم 
شاخص های دیگر دارند و بالعکس؛ بنابراین در این پژوهش پس 
از استانداردسازی داده های جمع آوری شده مربوط به شاخص ها، 
وزن دهی آن ها صورت می گیرد. در این پژوهش، از روش وزن دهی 
آنتروپی شانون استفاده شد. آنتروپی در تئوری اطلاعات، معیاری 
است برای میزان نبود اطمینان بیان شده توسط یک توزیع احتمال 

گسسته که این نبود اطمینان به صورت زیر تشریح می شود:

[ ]=∑= − ×1
in

i iE K p Lnp رابطه1:                     

که K یک عدد ثابت مثبت است و به گونه ای تعیین می شود 
که داشته باشیم:

سازوکار  اساس  بر   Pi احتمال  توزیع  از   E.  E≤ ≤0 1
آماری محاسبه می شود. ماتریس تصمیم گیری، از مدل های چند 
شاخصه، حاوی اطلاعاتی است که آنتروپی را می توان به عنوان 
این  اطلاعاتی  محتوای  برد.  کار  به  آن  ارزیابی  برای  معیاری 

ماتریس، ابتدا به صورت Pij در زیر محاسبه می شود:

                                              = ∀∑
ij

ij
ij

r
p  iæ j r رابطه 3: 

و آنتروپی شاخص J ام )Ej( به صورت زیر محاسبه می شود: 

 =∑  = − × 1 1in
ij j E K p Lnp رابطه 4:                                           

 میزان نبود اطمینان یا درجه انحراف )dj( نیز از رابطه زیر به 
دست می آید:

;= − ∀1dj Ej i                                        :5 رابطه

آنگاه همان طور که بیان شد، می توان میزان وزن شاخص ها را با 
استفاده از رابطه زیر به دست آورد (Portahari, 2009: 62) )جدول 

شماره 4(.

;    
=∑

= ∀
1

n
j

djWj    idj رابطه 6:                                      

درنهایت برای مشخص نمودن وضعیت زیست پذیری روستاهای 
موردمطالعه از تکنیک تصمیم گیری چند شاخصه ویکور استفاده 
بهتر، وضعیت  برای تحلیل و درک فضایی  می شود. همچنین 
ترسیم  نرم افزار GIS جهت  از  زیست پذیری در سطح روستاها 

نقشه ها استفاده می شود.

مدل ویکور2: روش Vikor در سال 1988 توسط اپریکوویک 
و تزنگ ارائه و در سال هاي 2002 تا 2007 به بسط و توسعه 
این روش کارایی بالای در حل مسائل گسسته  آن پرداختند. 
دارد (Opricovic & Tzang, 2004). مبناي روش ویکور برگرفته از 
روش برنامه ریزي سازشي است. این روش مبتني بر برنامه ریزي 
توافقي مسائل تصمیم گیري چند معیاره است. مبنای مدل های 
 (Buyukozkan ارائه شد )توافقی توسط یو )1973( و زلنی )1982
(Ruan, 2008 &. منظور از توافق یا سازش جوابي است که بر اساس 

توافق متقابل بین معیارها حاصل مي شود. روش فوق مسائلي با 
معیارهاي نامتناسب را مورد ارزیابي قرار مي دهد، در شرایطي که 
فرد تصمیم گیرنده قادر به شناسایي و بیان برتري یک مسئله 
در زمان شروع و طراحي آن نیست، این روش مي تواند به عنوان 
ابزاري مؤثر براي تصمیم گیري در زمینه های مختلف به خصوص 

برنامه ریزي توسعه مطرح شود.

اید  منطقه ای  نابرابری های  کاهش  زمینه  در  نخست  گام 
نوع  و  میزان  علمی  و  شفاف  بیان  و  موجود  وضع  مطالعه  با 
نابرابری های منطقه ای برداشته شود. در زمینه سنجش و تعیین 
سطوح توسعه یافتگی روش ها و فنون متعددی وجود دارد که 
یکی از آن ها روش ویکور است. روش ویکور به عنوان یک روش 
تصمیم گیری چند معیاره برای حل یک مسئله تصمیم گیری 
 (Qadri et al., گسسته با معیارهای نامتناسب ایجاد شده است
(84 :2013. ابن روش در شرایطی که فرد تصمیم گیرنده قادر به 

شناسایی و بیان برتری های یک مسئله در زمان شروع و طراحی 
آن نیست، می تواند به عنوان ابزاری مؤثر برای تصمیم گیری مطرح 
شود (Abdolah et al., 2018: 6). مراحل روش ویکور به صورت زیر 

است: 

تشکیل ماتریس تصمیم: با توجه به تعداد معیارها، تعداد گزینه ها 
و ارزیابی همه گزینه ها برای معیارهای مختلف ماتریس تصمیم 

به صورت زیر تشکیل می شود:
 
 =
 
 

11 1

1



  



n

m mn

x x
x

x x
رابطه 7:                              

در آن Xij عملکرد گزینه i در رابطه با معیار j است.

2. Vlse Kriterijumska Optimizacija I Kompromisno Resenje

جدول 4. متغیرهای و گویه های پژوهش و میزان آلفای کرونباخ.

کلکالبدیمحیط زیستیاقتصادیاجتماعیابعاد

0/8040/7530/82۶0/8130/7۹۹ضریب پایایی
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بی مقیاس کردن ماتریس تصمیم: در این مرحله سعی می شود 
معیارها با ابعاد مختلف به معیارهای به بعد تبدیل شوند و ماتریس 

F به صورت زیر تعریف می شود:

 
=∑

 
 = =
 
 

11 1

2
1

1



  
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n
ij

ij n
i ij

m mn

f fx
f F

x f f
رابطه 8:         

تعیین بردار وزن معیارها: با توجه به ضریب اهمیت معیارهای 
مختلف در تصمیم گیری به صورت زیر تعریف می شود:

[ ], , .= …1 2 nw w w w رابطه 9:                              

تعیین بهترین و بدترین مقدار از میان مقادیر موجود برای هر 
معیار: بهترین مقدار برای معیارهای مثبت و منفی از روابط زیر 
محاسبه می شوند. بدترین مقدار برای معیارهای مثبت و منفی از 

روابط زیر محاسبه می شوند.
−= =*

j ij j ijf maxf f minf رابطه 10:                       

محاسبه مقدار سودمندی )S( و مقدار تأسف )R(: این مقادیر 
با توجه به روابط زیر محاسبه می شوند

, .= − −∑
− − 

= =  − − 
1

* *
i ij i ijn

i * *i i i i i
i i i i

f f f f
S w  R max wf f f f رابطه 11:              

که wj مقدار وزن موردنظر برای معیار j  است.

محاسبه شاخص ویکور Q: مقدار Q با توجه به رابطه زیر محاسبه 
می شود:

( )
− −

−
− −

−

− −   = + −   − −   
= = =

1i i
* *i

* *
i i i i

S S R RQ V S VS S R R
minS    S maxS   R minR     R maxR

رابطه 12:   

در این روابط بیان کننده نرخ فاصله از حد ایدئال و بیان کننده 
نرخ فاصله از حد ضد ایدئال است و پارامتر V با توجه به توافق گروه 

تصمیم گیرنده انتخاب می شود.

این  در   :R ،S ،Q مقادیر  اساس  بر  گزینه های  کردن  مرتب 
مرحله مقادیر R ،S ،Q در سه گروه از کوچک تر به بزرگ تر مرتب 
می شوند. درنهایت گزینه ای به عنوان گزینه برتر انتخاب می شود 

که در هر سه گروه به عنوان گزینه برتر شناخته شود.

شرط اول: اگر گزینه های A1 و A2 به ترتیب اولین و دومین 
گزینه برتر در گروه و n بیانگر تعداد گزینه ها باشد رابطه زیر 

برقرار باشد:

 ( ) ( )− ≥ −2 1
1

1Q A Q A n رابطه 13                            

 S و R باید حداقل در یکی از گروه های A1 شرط دوم: گزینه

به عنوان رتبه برتر شناخته شود.

گزینه های  مجموعه ای  نباشد،  برقرار  اول  شرط  که  زمانی 
به صورت زیر به عنوان گزینه های برتر انتخاب می شوند:

 A ,A , ,  Am= …1 2 گزینه های برتر:                      

بیشترین مقدار m از طریق رابطه زیر محاسبه می شود:

( ) ( )− < −1
1

1mQ A Q A n رابطه 14                                   

زمانی که شرط دوم برقرار نباشد گزینه های A1 و A2 به عنوان 
گزینه های برتر انتخاب می شوند.

یافته ها

یافته های توصیفی

به  که  نفری   366 از  پژوهش  توصیفی  یافته های  اساس  بر 
پرسش نامه پاسخ داده اند 234 نفر مرد و 132 نفر زن بوده اند. 
بیشترین میانگین سنی مربوط به میانگین سنی 41 تا 50 سال 
بوده است )42 درصد(. همچنین بیشترین بعد خانوار 3 تا 4 نفر 
بوده است. سطح تحصیلات بیشتر در گروه راهنمای تا دیپلم بوده 

است )61 درصد(. 

یافته های استنباطی

با توجه به اینکه تمامی شاخص های که مشخص کننده وضعیت 
زیست پذیری روستاهای هدف گردشگری ناحیه اردبیل هستند به 
یک اندازه مهم نیستند و برخی شاخص ها اهمیت بیشتری نسبت 
به شاخص های دیگر دارند و بالعکس؛ با استفاده از روش آنتروپی 
شانون درجه اهمیت )وزن شاخص ها( شاخص ها مشخص شده 
است )جدول شماره 5(. در ادامه با استفاده از تکنیک ویکور و 
بر اساس دیدگاه پرسکات آلن )جدول شماره 6 و جدول شماره 
7( وضعیت زیست پذیری روستاهای موردمطالعه در ابعاد مختلف 

مشخص شده است. 

بر اساس یافته های حاصل از جدول شماره 6، بیشترین وزن 
برای  ترتیب  به  زیست پذیری  شاخص های  به  مربوط  امتیاز  و 
شاخص های فرصت های شغلی، آسیب پذیری و رفاه مادی با اوزان 
0/128، 0/104 و 0/094 است. همچنین نهادی - سیاسی با وزن 

0/036 کمترین وزن را در میان شاخص ها دارد.
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در ادامه وضعیت زیست پذیری روستاهای موردمطالعه با تحلیل 
و با هم دیگر مقایسه شده است:

بررسی وضعیت زیست پذیری در بعد اجتماعی: بعد اجتماعی 
زیست پذیری در قالب 7 شاخص: بهداشتی و درمانی، آموزش، 
تفریحات و اوقات فراغت، مشارکت و همبستگی، امنیت فردی 

گویه  و 33  فرهنگی  شاخص  سیاسی،   – نهادی  اجتماعی،  و 
موردبررسی قرار گرفت. نتایج مربوط به زیست پذیری اجتماعی 
ابتدا  آمده است.   8 تکنیک ویکور در جدول شماره  اساس  بر 
شاخص های  و  پرسش نامه ها  با توجه به  روستا  هر  در  افراد  نظر 
اجتماعی  بعد  در  زیست پذیری  وضعیت  درباره  تعریف شده 

جدول 5. شاخص های زیست پذیری روستاها بر اساس میانگین پاسخ روستائیان )ماتریس اولیه(.
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2/533/312/0۹2/473/8۶2/042/۹52/۹۶2/1۹2/0۹2/832/122/۹83/34سردابه
4/214/023/۹14/224/۶53/443/8۹3/۶74/122/123/083/283/223/77آلادیزگه
3/473/523/352/۹33/343/۶03/484/324/183/283/203/233/873/13آتشگاه

3/503/203/7۶3/754/523/503/554/013/۹83/403/8۹3/343/773/45بیله درق
2/۹03/754332/۹53/102/۹03/273/713/513/۹03/783/۹23/2۶3/07کنزق
3/1732/753/543/۶۶2/۶83/۶42/572/۶03/۹43/۶43/743/0۶3/02آلوارس

کلخوران 
3/453/053/8۹3/383/183/423/۹33/583/۶83/۶۶2/۹13/2۹2/812/74ویند

3/1۹3/5۶3/022/052/5۶2/522/4۹3/053/083/072/713/0۶3/874/05گلستان
3/133/1۶3/383/0۹3/3۹2/۹33/083/153/2۶3/183/013/1۹3/373/0۹ایلانجوق
3/013/442/۹32/743/8۹2/1۶2/812/212/3۹2/722/4۹3/032/812/۹5کورعباسلو
3/173/213/۹42/2۹3/332/823/133/713/8۹3/113/073/253/5۹3/2۶قره شیران
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جدول 6. اوزان به دست آمده برای شاخص های پژوهش بر اساس روش آنتروپی شانون.
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مقدار 
0/۹۹20/۹880/۹۹80/۹۹80/۹۹70/۹۹۹0/۹۹۹0/۹۹80/۹۹80/۹۹80/۹۹۶0/۹۹50/۹۹۶0/۹۹۹آنتروپی

درجه 
0/0020/0120/0020/0020/0030/0010/0010/0020/0020/0020/0040/0050/0040/001انحراف

وزن 
0/0740/04۶0/0830/0۶10/0۶00/03۶0/0420/1280/0۹40/05۶0/0770/01040/0580/081شاخص ها
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جدول 7. نمرات مربوط به وضعیت زیست پذیری بر اساس دیدگاه پرسکات آلن.

20-400 – 6020 - 8040 – 10060 – 80ارزش جهانی زیست پذیری

کاملًا نامطلوبنامطلوبمتوسطقابل تحمل )مطلوب(قابل قبول ) مطلوبیت کامل(وضعیت زیست پذیری
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بعد  مرحله  در  و  شده  جمع  حاصل  اعداد  می شود.  محاسبه 
مقدار سودمندي )S( و تأسف )r( و شاخص ویکور )q( محاسبه 
مي شوند درنهایت بر مبنای شاخص ویکور رتبه بندی می شوند. 
موردبررسی،  گردشگری  هدف  روستای   11 از  اساس  این  بر 
روستا آلادیزگه با کسب نمره ویکور 0/91 ضمن قرارگیری در 
رتبه اول در وضعیت زیست پذیری اجتماعی کاملًا مطلوب قرار 
دارد. همچنین روستای سردابه ضمن قرارگیری در رتبه آخر با 
کسب نمره ویکور 0/18 در وضعیت کاملاً نامطلوب زیست پذیری 
اجتماعی قرار گرفته است. بر این اساس 18/18 درصد روستاهای 
وضعیت  در  کنزق  و  آلادیزگه  روستای  دو  یعنی  موردمطالعه 
کاملًا مطلوب زیست پذیری قرار دارند. همچنین 27/27 درصد 
این روستاها )بیله درق، آتشگاه و کلخوران ویند( در وضعیت 

مطلوب، 36/36 درصد روستاها )ایلانجوق، قره شیران، آلوارس و 
گلستان( در وضعیت متوسط، روستای کورعباسلو )9/09 درصد( 
در وضعیت نامطلوب و درنهایت روستای سردابه در وضعیت کاملًا 
نامطلوب زیست پذیری اجتماعی )9/09 درصد( قرار دارد )تصویر 

شماره 4(.

بررسی وضعیت زیست پذیری در بعد اقتصادی: در این پژوهش 
بعد اقتصادی زیست پذیری بر اساس 2 شاخص فرصت های شغلی 
و رفاه مادی در قالب 10 گویه موردبررسی قرار گرفته است. نتایج 
مربوط به این بعد بیانگر آن است که 4 روستای آتشگاه، بیله درق، 
آلادیزگه و قره شیران ضمن قرارگیری در رتبه های اول تا چهارم 
با کسب نمرات ویکور 0/94، 0/91، 0/87 و 0/84 در وضعیت 
زیست پذیری اقتصادی کاملًا مطلوب و رضایت بخش قرار دارند. 

جدول 8. رتبه و وضعیت زیست پذیری روستاهای موردمطالعه در بعد اجتماعی.

وضعیترتبهاجتماعیروستا اجتماعی

مطلوبیت کامل0/۹11آلادیزگه
مطلوبیت کامل0/812کنزق

مطلوب0/753بیله درق
مطلوب0/۶۹4آتشگاه

مطلوب0/۶25کلخوران ویند
متوسط0/58۶ایلانجوق
متوسط0/577قره شیران
متوسط0/4۹8آلوارس
متوسط0/44۹گلستان

نامطلوب0/2۹10کورعباسلو
کاملًا نامطلوب0/1811سردابه
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همچنین دو روستای کلخوران ویند و کنزق با کسب نمرات 
ویکور 0/69 و 0/62 ضمن قرارگیری در رتبه های پنجم و ششم، 
در وضعیت زیست پذیری مطلوب قرار داند. روستای ایلانجوق 
نمره  کسب  با  نیز  گلستان  روستای  و   0/52 نمره  کسب  با 
0/48 ضمن قرارگیری در رتبه های هفتم و هشتم در وضعیت 
زیست پذیر متوسط قرار دارند. همچنین روستاهای آلوارس با نمره 
0/38 و سردابه با نمره 0/28 در وضعیت زیست پذیری اقتصادی 
نامطلوب قرار دارند. درنهایت روستای کورعباسلو ضمن قرارگیری 
در جایگاه آخر با توجه به نمره زیست پذیری اقتصادی 0/16 در 
وضعیت بسیار نامطلوب قرار دارد که نیازمند توجه جدی به این 
روستا از بعد اقتصادی است )جدول شماره 9 و تصویر شماره 5(.

بررسی وضعیت زیست پذیری در بعد محیط زیستی: در پژوهش 
حاضر بعد محیط زیستی در قالب 3 شاخص: کیفیت محیطی، 
شده  بررسی  گویه   10 اساس  بر  و  آسیب پذیری  و  چشم انداز 
است. بر این اساس وضعیت رتبه بندی روستاهای موردمطالعه 
به ترتیب زیر است. روستای کنزق با کسب نمره 0/94 در رتبه 
اول، روستای آلوارس با نمره 0/89 در رتبه دوم، روستای بیله 
درق با نمره 0/82 در رتبه سوم، روستای آتشگاه با نمره 0/78 
در رتبه چهارم، روستای آلادیزگه با کسب نمره 0/72 در رتبه 
پنجم، روستای قره شیران با نمره 0/69 در رتبه ششم، روستای 
کلخوران ویند با نمره 0/67 در رتبه هفتم، روستای ایلانجوق با 
کسب نمره 0/61 در رتبه هشتم روستای گلستان با کسب نمره 
0/42 در رتبه نهم، روستای کورعباسلو با نمره 0/32 در رتبه دهم 
و درنهایت روستای سردابه با کسب نمره 0/28 در رتبه آخر یعنی 
یازدهم قرار می گیرند. همچنین بررسی وضعیت زیست پذیری 
محیط زیستی بر اساس نتایج مربوط به تکنیک ویکور و جدول 

شماره 10 گویای آن است که 3 روستای کنزق، آلوارس و بیله 
درق در مطلوبیت کامل زیست پذیری محیط زیستی قرار دارند. 
بیشترین تعداد روستاهای موردمطالعه یعنی روستاهای آتشگاه، 
وضعیت  در  ایلانجوق  و  ویند  کلخوران  شیران،  قره  آلادیزگه، 
مطلوب زیست پذیری محیط زیستی قرار دارند. روستای گلستان 
در وضعیت متوسط و درنهایت دو روستای کورعباسلو و سردابه در 
وضعیت بسیار نامناسب زیست پذیری قرار دارند )جدول شماره 

10؛ تصویر شماره 6(.

بعد  کالبدی:  بعد  در  زیست پذیری  وضعیت  بررسی 
زیست پذیری کالبدی شامل 2 شاخص مسکونی و زیرساختی 
و 12 گویه است. وضعیت زیست پذیری کالبدی روستاهای هدف 
گردشگری اردبیل بر اساس تکنیک ویکور گویای آن است که 
دو روستای کلخوران ویند و بیله درق در وضعیت کاملًا مطلوب 
زیست پذیری کالبدی قرار دارند. همچنین 4 روستای آلوارس، 
قره شیران، آتشگاه و آلادیزگه در وضعیت متوسط زیست پذیر 
کالبدی قرار داند. در ادامه در وضعیت روستاهای متوسط به لحاظ 
ایلانجوق، سردابه و  زیست پذیری کالبدی روستاهای گلستان، 
کنزق قرار می گیرند؛ و درنهایت روستای کورعباسلو در وضعیت 
نامطلوب قرار دارد. همچنین هیچ کدام از روستاهای موردمطالعه 
در وضعیت بسیار نامناسب زیست پذیری کالبدی قرار ندارند. بر 
رتبه بندی 11  ویکور وضعیت  تکنیک  از  نمرات حاصل  اساس 
روستای هدف گردشگری موردبررسی به ترتیب بدین شرح است: 
روستای کلخوران ویند، بیله درق، آلوارس، قره شیران، آتشگاه، 
آلادیزگه، گلستان، ایلانجوق، سردابه، کنزق و کورعباسلو )جدول 

شماره 11، تصویر شماره 7(.

جدول 9. رتبه و وضعیت زیست پذیری روستاهای موردمطالعه در بعد اقتصادی.

وضعیترتبهاقتصادیروستا اقتصادی

مطلوبیت کامل0/۹41آتشگاه
مطلوبیت کامل0/۹12بیله درق
مطلوبیت کامل0/873آلادیزگه

مطلوبیت کامل0/844قره شیران
مطلوب0/۶۹5کلخوران ویند

مطلوب0/۶2۶کنزق
متوسط0/257ایلانجوق
متوسط0/488گلستان
نامطلوب0/38۹آلوارس
نامطلوب0/2810سردابه

کاملًا نامطلوب0/1۶11کورعباسلو
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فصلنامه پژوهش های روستاییتصویر 5. وضعیت زیست پذیری اقتصادی روستاهای موردمطالعه. ترسیم: نگارندگان، 1401

جدول 10. رتبه و وضعیت زیست پذیری روستاهای موردمطالعه در بعد محیط زیستی.

وضعیترتبهنمره ویکورروستا 

مطلوبیت کامل0/۹41کنزق
مطلوبیت کامل0/8۹2آلوارس
مطلوبیت کامل0/823بیله درق
مطلوب0/784آتشگاه
مطلوب0/725آلادیزگه

مطلوب0/۶۹۶قره شیران
مطلوب0/۶77کلخوران ویند

مطلوب0/۶18ایلانجوق
متوسط0/42۹گلستان

نامطلوب0/3210کورعباسلو
نامطلوب0/2811سردابه
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در  )ترکیبی(:  کلی  بعد  در  زیست پذیری  وضعیت  بررسی 
از پژوهش جهت درک کلی وضعیت زیست پذیری  این بخش 
روستاهای موردمطالعه؛ وضعیت زیست پذیری ترکیبی روستاها 
)ترکیب ابعاد اجتماعی، اقتصادی، محیط زیستی و کالبدی( بر 
اساس 14 شاخص و مجموع 65 گویه با استفاده از تکنیک ویکور 
موردبررسی قرار گرفته است. نتایج مربوط به زیست پذیری ترکیبی 
در جدول شماره 12 نشان داده شده است. بر این اساس تنها 
روستای بیله درق با کسب نمره 0/84 و جایگاه اول در وضعیت 
مطلوبیت کامل قرار دارد. 53/7 درصد روستاهای موردمطالعه 
قره  آتشگاه، کلخوران ویند، کنزق،  یعنی روستاهای آلادیزگه، 
شیران و آلوارس به ترتیب ضمن قرارگیری در رتبه های دوم تا 

هفتم با کسب نمرات ویکور 0/79، 0/77، 0/73، 0/72، 0/71 
و 0/63 در وضعیت زیست پذیری مطلوب قرار دارند. همچنین 
تنها روستای ایلانجوق با کسب نمره 0/57 ضمن قرارگیری در 
رتبه هشتم در وضعیت متوسط قرار گرفته است. 27/2 درصد از 
روستاها یعنی 3 روستای گلستان، سردابه و کورعباسلو با کسب 
نمرات 0/37، 0/32 و 0/29 ضمن قرارگیری در وضعیت نامناسب 
اختصاص  خود  به  را  یازدهم  تا  نهم  رتبه های  زیست پذیری، 
موردمطالعه در وضعیت  روستاهای  از  هیچ کدام  نهایتاً  داده اند. 
کاملًا نامطلوب زیست پذیری قرار نگرفته اند )جدول شماره 12 

و تصویر شماره 8(.

جدول 11. رتبه و وضعیت زیست پذیری روستاهای موردمطالعه در بعد کالبدی.

وضعیترتبهنمرهروستا 

مطلوبیت کامل0/۹21کلخوران ویند
مطلوبیت کامل0/872بیله درق
مطلوب0/743آلوارس

مطلوب0/714قره شیران
مطلوب0/۶۹5آتشگاه
مطلوب0/۶۶۶آلادیزگه
متوسط0/5۹7گلستان

متوسط0/5۶8ایلانجوق
متوسط0/54۹سردابه
متوسط0/4۹10کنزق

نامطلوب0/3711کورعباسلو
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بحث و نتیجه گیري 

زیست پذیری 11  وضعیت  حاضر  پژوهش  در  راستا  این  در 
روستای هدف گردشگری ناحیه اردبیل که شامل چهار شهرستان: 
 – از رویکرد توصیفی  با استفاده  نیر  اردبیل، نمین، سرعین و 
تحلیلی موردبررسی قرار گرفت. در بعد اجتماعی؛ روستا آلادیزگه 
در  اول  رتبه  در  قرارگیری  ضمن   0/91 ویکور  نمره  کسب  با 
وضعیت زیست پذیری اجتماعی کاملاً مطلوب قرار دارد. همچنین 
روستای سردابه در وضعیت کاملًا قرار دارد. در بعد اقتصادی؛ 
نتایج مربوط به این بعد بیانگر آن است که 4 روستای آتشگاه 
با کسب نمرات ویکور 0/94  ضمن قرارگیری در رتبه نخست 
در وضعیت زیست پذیری اقتصادی کاملًا مطلوب و رضایت بخش 
در  قرارگیری  ضمن  کورعباسلو  روستای  همچنین  دارند.  قرار 

در   0/16 اقتصادی  زیست پذیری  نمره  با توجه به  آخر  جایگاه 
وضعیت بسیار نامطلوب قرار گرفته است. در بعد محیط زیستی؛ 
روستای کنزق با کسب نمره 0/94 در رتبه اول و روستای سردابه 
با کسب نمره 0/28 در رتبه آخر یعنی یازدهم قرار می گیرند. 
در بعد کالبدی؛ هیچ کدام از روستاهای موردمطالعه در وضعیت 
اساس  بر  و  ندارند  قرار  کالبدی  زیست پذیری  نامناسب  بسیار 
نمرات حاصل از تکنیک ویکور وضعیت رتبه بندی 11 روستای 
هدف گردشگری موردبررسی به ترتیب بدین شرح است: روستای 
کلخوران ویند، بیله درق، آلوارس، قره شیران، آتشگاه، آلادیزگه، 
گلستان، ایلانجوق، سردابه، کنزق و کورعباسلو. درنهایت وضعیت 
زیست پذیری کلی )ترکیب 4 بعد زیست پذیری( گویای آن است 
که هیچ کدام از روستاهای موردمطالعه در وضعیت کاملًا نامطلوب 

جدول 12. رتبه و وضعیت زیست پذیری کلی )ترکیب ابعاد( روستاهای موردمطالعه.

وضعیترتبهنمرهروستا  

مطلوبیت کامل0/841بیله درق
مطلوب0/7۹2آلادیزگه
مطلوب0/773آتشگاه

مطلوب0/734کلخوران ویند
مطلوب0/725کنزق

مطلوب0/71۶قره شیران
مطلوب0/۶37آلوارس

متوسط0/578ایلانجوق
نامطلوب0/37۹گلستان
نامطلوب0/3210سردابه

نامطلوب0/2۹11کورعباسلو
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زیست پذیری قرار نگرفته اند و تنها روستای بیله درق با کسب 
نمره 0/84 و جایگاه اول در وضعیت مطلوبیت کامل زیست پذیری 

قرار دارد. 

این تحقیق نشان داد که زیست پذیری در روستاهای گردشگری 
از وضعیت مطلوب تری برخوردار است. مثلًا روستای بیله درق که 
روستایی با قابلیت گردشگری است و دارای چشمههای آب با 
خاصیت درمانی است، دارای مطلوبیت کامل گردشگری است. 
نکته دیگر این است که هر چهار بعد زیست پذیری تحت تأثیر 
که  می دهد  نشان  مسئله  این  و  بوده اند  مطلوب  گردشگری 
گردشگری در تمامی ابعاد اقتصادی، اجتماع، زیست محیطی و 
کالبدی بر زیست پذیری روستاهای موردتحقیق تأثیرگذار بوده 
است. حتی اگر به رتبه بندی زیست پذیری نگاهی انداخته شود، 
روستاهایی که علی رغم داشتن جاذبه های گردشگری، گردشگر 
کمتری می پذیرند مانند گلستان، سردابه و کورعباسلو از مطلوبیت 
کمتری نسبت به بیله درق و آلادیزگه که گردشگران زیادی را 
پذیرا هستند، برخوردار بوده اند. اگر به تفکیک ابعاد زیست پذیری 
بررسی کنیم، بعد اقتصادی، اجتماعی و کالبدی نیز تا حدود 
زیادی همین مسئله تأثیر گردشگری بر زیست پذیری را تأیید 
می کند منتها در بعد زیست محیطی روستاهایی که گردشگر پذیر 
هستند به میانه های جدول رتبه بندی سقوط کرده اند که نشان 
تأثیر  مناطق  این  محیط زیست  بر  گردشگری  توسعه  می دهد 
منفی گذارده است و از این نظر گردشگری چالش زا است. البته 
اگر دقت کنیم همچنان روستاهایی که در انتها هستند و جذب 
گردشگر کمتری دارند همچنان در انتهای جدول رتبه بندی قرار 
می گیرند. این نشان می دهد که گردشگری در روستاهایی که 
گردشگرپذیری متوسط دارند نسبت به روستاهای با گردشگری 
کمتر تأثیر مثبت گذاشته ولی افزایش بیشتر گردشگری وضعیت 
زیست پذیری این روستاها را با چالش روبرو کرده است. این نشان 
می دهد که حجم ورودی گردشگر به پتانسیل ها و ظرفیت های 
روستا بستگی داشته و اگر از ظرفیت ها و آستانه تحمل روستا 

بیشتر شود، بر زیست پذیری روستاها تأثیر منفی می گذارد.

تحقیق حاضر برخلاف یافته های کاردار و همکاران )2019(، 
و  اسماعیل پور  منظم   ،)2019( همکاران  و  قیداری  سجاسی 
همکاران )2019( که زیست پذیری متنوعی را نشان می دهند، 
این تحقیق نشان می دهد که زیست پذیری روستاهای موردتحقیق 
درمجموع بالا بوده و تفاوت در میزان مطلوبیت بوده است. علت 
روستاهای گردشگری  تحقیق  این  در  است که  این  در  تفاوت 
موردبررسی قرار گرفته اند؛ اما در تحقیق افراد فوق الذکر روستاها 

فاقد ویژگی های گردشگری بوده اند. 

 )2019( همکاران  و  وانگ  مطالعات  برخلاف  پژوهش  این 
که معتقد بودند شرایط محیط طبیعی و عوامل اجتماعی تأثیر 
کمتری بر زیست پذیری داشته است، به این نتیجه رسیده است 
که بعد اجتماعی تحت تأثیر زیست پذیری قرار دارد. علت این 

تفاوت آن است که محققان مزبور در مناطق کمتر توسعه یافته 
چین تحقیق کرده اند که این مناطق عموماً از سطح توسعه یافتگی 
پایینی برخوردار است که طبیعتاً در ابعاد اجتماعی خود را نشان 
می دهد. درحالی که منطقه موردنظر این تحقیق که در استان 
مناسبی  توسعه یافتگی  وضعیت  از  درمجموع  است،  اردبیل 
برخوردار است. همچنین گردشگری نیز بر بعد اجتماعی تأثیر 

زیادی داشته است. 

پژوهش حاضر در نتایج خود، یافته های جمعه پور و همکاران 
)2018( را تأیید می کند که طبق آن، با ارتقای کیفیت عوامل 
محیطی، زیست پذیری مناطق روستایی ارتقاء می یابد. این تحقیق 
یافته های ریوازا و کروزمترا )2017( را تأیید می کند که بر اساس 
آن، تأثیر رشد اقتصادی بر زیست پذیری در مناطق روستایی به 
روند عملکرد در فضای روستایی به رشد اقتصادی کمک کرده و 
رشد اقتصادی به شدت متأثر از کیفیت حکومت محلی و آمادگی 
ساکنان محلی برای فعالیت فعال، نوآورانه و همه جانبه است. در 
حقیقت روستاهایی که مردمی فعالتر در امور اقتصادی دارند و 
به طور مثال در روستای بیله درق که فعالیت مردم روستایی در 
زمینه گردشگری بالا است و بخش قابل توجهی از کسب وکارها 
به گردشگری مربوط است، زیست پذیری بالاتری دارند. درنهایت 

با توجه به یافته های پژوهش پیشنهادی زیر ارائه شده است:

تأثیر  گردشگری  که  داد  نشان  تحقیق  این  اینکه  با توجه به 
می شود  پیشنهاد  دارد،  روستایی  زیست پذیری  بر  سزایی  به 
سرعت  مزبور  روستاهای  در  گردشگری  توسعه  زیرساخت های 

بیشتری یابند.

که  روستاهایی  بر  گردشگری  زیست محیطی،  بعد  در 
بر  اما   است.  گذارده  منفی  تأثیر  دارند  زیادی  گردشگرپذیری 
است.  داشته  مثبت  تأثیر  متوسط،  گردشگری  با  روستاهای 
این نشان می دهد که باید برای روستاها با توجه به پتانسیلهای 
گردشگری منطقه، حد آستانه پذیرش گردشگر تعیین کرد که 
نمونه آن در برخی روستاها همچون ماسوله در گیلان وجود دارد 

یا اقداماتی برای کنترل آسیب های زیست محیطی انجام داد.

توسعه فعالیت ها و اماکن تفریحی و خدماتی و مسیرهای عبور 
و مرور در روستاهای آلوارس، کور عباسلو و سردابه که ضمن 
بهبود سهولت رفت وآمد و قابلیت دسترسی مردم روستایی به 

شهر سبب افزایش گردشگران خواهد شد؛ 

امکانات و خدمات  این روستاها ضعف در  از مشکلات  یکی 
بهداشتی و درمانی به ویژه در روستاهای سردابه و کنزق بوده است 
که سرمایهگذاری در این حوزه کیفیت زیست پذیری روستاها را 

به طور ملموسی افزایش می دهد؛.

فاکتورهای  از  یکی  امنیت  زیست پذیری  اجتماعی  بعد  در 
در  را  مؤلفه  این  می تواند  معابر  روشنایی  افزایش  است.  مهم 

»اشکان شفیعی و همکاران. تحلیل و ارزیابی وضعیت زیست پذیری روستاهای هدف گردشگری«



517

پاییز 1402 . دوره 14. شماره 3فصلنامه پژو  هش های روستایی

و همچنین سبب حضور  افزایش دهد  روستاهای موردتحقیق 
بیشتر گردشگران در شب و گردش در روستاهای موردتحقیق 
شود که این مسئله نیز سبب توسعه گردشگری و درنتیجه بهبود 

زیست پذیری روستا می شود.

تشکر و قدردانی

بنا به اظهار نویسنده مسئول، مقاله حامی مالی نداشته است.
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