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Abstract 

Introduction 

Introduction: Good governance is essential for sustainable rural development, promoting 

management based on maximum community participation and social values to enhance 

livability in various aspects of rural life. As governance theory evolves, competent 

governance has emerged as a key focus due to its effectiveness in fostering collaboration 

between government and citizens in public affairs management. Effective governance is 

achieved when all local stakeholders are involved in policy-making, planning, 

organization, implementation, and monitoring processes. Rural areas in the country face 

challenges such as population decline, particularly in dry and border regions, impacting 

the economic and social fabric of rural communities. This study aims to assess the 

impact of competent governance on rural livability in border regions of South Khorasan 

province, providing insights into the role of governance in enhancing the livability of 

rural villages and ensuring their sustainability. 

Materials and Methods 

This research adopts a descriptive-analytical approach and is classified as applied 

research. Data collection methods include literature review and surveys. A researcher-

designed questionnaire, validated and tested for reliability, was used to collect data on 

good governance (comprising eight indicators with 31 questions) and livability 

(comprising ten indicators with 51 questions). Descriptive statistics, correlation analysis, 

and multivariate regression were employed to analyze the data gathered through surveys. 
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The study population consisted of 93 villages with approximately 10,000 households, 

with a sample of 23 villages (6,525 people and 1,801 households) selected based on 

population size, location, and distribution criteria. The sample size was determined using 

Cochran's formula, resulting in 317 households. 

Results and Discussion 

Analysis of the research sample's responses revealed that the participation index had the 

highest average score (3.11) among the good governance indicators, while the justice-

centered index had the lowest average (2.59). In terms of rural livability, the sense of 

belonging to a place scored the highest (3.08), while the landscape index had the lowest 

average (2.3). The overall averages for good governance and livability were below 

optimal levels, as confirmed by one-sample t-tests. The research findings indicated a 

positive impact of all governance indicators on livability, with the accountability index 

having the most significant effect (coefficient of 0.719), explaining the majority of 

variance in livability. The participation index had the least impact (0.536) on rural 

livability in the study area. 

Conclusions 

The study revealed that governance and livability in the study area were perceived as 

suboptimal by the local community, possibly influenced by challenging environmental 

conditions near Afghanistan. However, there was a positive and significant correlation 

between governance indicators and rural livability, with the responsibility index showing 

the strongest correlation and the participation index the weakest. The regression model 

demonstrated that all governance indicators positively influenced livability, with the 

accountability index having the most substantial impact and the participation index the 

least impact on rural livability in the study area. 

Keywords: Good Governance, Livability, Sustainable Development, Darmian County. 
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 وستا و توسعه  ر

 1403تابستان  ، 106، شماره 27سال 

 مقاله پژوهشی

   :روستاهاپذیری زیستبر  حکمروایی خوبتحلیل اثرات 

 درمیان مورد مطالعه شهرستان 

 1جواد میکانیکی

 16/8/1403تاریخ پذیرش:  1/5/1403 تاریخ دریافت:

 چکیده 
و   لازمه توسعه پایدار روستایی از طریق مدیریت مبتنی بر مشارکت حداکثری مردم  حکمروایی خوب

و زیستارزش  با  سازگار اجتماعی  با هدف  های  است. تحقیق حاضر  زندگی روستایی  ابعاد مختلف  در  پذیری 
اثرات   استان خراسان  سکونتگاهپذیری  زیستبر    حکمروایی خوبتحلیل  های روستایی شهرستان درمیان در 

در  و از لحاظ هدف    تحلیلی  –ماهیت در زمره تحقیقات توصیفی    ازنظرجنوبی انجام شده است. این پژوهش  
تحقیات   میبردی  کارزمره  حساب  آماری    .آیدبه  شاملجامعه  با  23  پژوهش  که   1801  روستا  است    خانوار 

طبقبر معیار  مو   هایهحسب  بهجمعیتی،  پراکنش فضایی  و  قرارگیری  انتخاب شقعیت  نمونه  . حجم  ند دعنوان 
از فرمول کوکران    نمونه مورد مطالعه در سطح خانوار استفاده  م  317با  آمد.  به دست  حکمروایی  لفه  ؤخانوار 

قالب    8با    خوب در  م  گویه  31شاخص  قالب    شاخص  11با  پذیری  زیستلفه  ؤو  طریق   گویه  53در  از 
محقق پرسش گرفت.  نامه  قرار  سنجش  مورد  نشان  یافتهساخته  تحقیق  کهای  و لفهؤم  هداد  حکمروایی  های 
ها بیانگر  همبستگی میان شاخصتحلیل    اما  ؛ دناز منظر جامعه محلی در سطح مطلوبی قرار ندارپذیری  زیست

بیانگر این است که متغیرهای است. نتایج رگرسیون چند  هاآنقوی بین    همبستگی مثبت و نسبتاً متغیره نیز 
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قانونمسئولیت  ،پاسخگویی و  تأپذیری  بیشترین  دارای  عدالتمحوری  مشارکت،  متغیرهای  و  و ثیر  محوری 
 . هستندروستایی پذیری زیست بر  تأثیرشفافیت دارای کمترین 

 
 . های روستایی مرزیهسکونتگا ، روستایی پذیری، توسعه پایدار، زیستحکمروایی خوب : هاکلید واژه 

 مقدمه 
حکمر تئوری  توسعه  مفهوم  واییبا  خوب،  به    حکمروایی  رسیدگی  در  آن  موفقیت  دلیل  به 

در مدیریت امور عمومی به کانون توجه تبدیل شده   مردمنگرانی در دستیابی به همکاری بین دولت و  
برای رشد و توسعه  در این شیوه حکمروایی  همه ارکان جامعه روستایی    (. Zhu et al., 2024)  است

روستایی این   حکمروایی خوببه بیان دیگر،  شوند.  پایدار ابعاد زندگی روستایی همگام و هماهنگ می
جغرافیایی مبتنی بر اجماع و اتفاق نظر جامعه    های توسعه پایدار فضاهایدهد که اولویتتضمین را می

یابد تحقق  و  سامان  مطلوبیت    .(UNDP, 2000)  محلی  و  پایداری  که  است  صورتی  در  این 
جامع به  منوط  یکپارچهحکمروایی،  و  فرنگری  در  پایایانگری  است.    ی یند  آن  کارکردی  استمرار  و 

میعبارتبه تحقق  مطلوب  زمانی حکمروایی  تمامی کنشدیگر،  که  عرصه    آفریناننقشو    گرانیابد 
دهی، اجرا و نظارت حضور داشته باشند  ریزی، سازمانگذاری، برنامهیندهای سیاست فرا  محلی در همه

(Mc Gill, 1998.)  اندرکاران توسعه  مدیران و دست  های بایستهیکی از وظایف و تلاش سان،  بدین
   .فضاهای جغرافیایی، تسهیل مشارکت و درگیری شهروندان در امور حکمروایی است

است   با  مردم ارتباط چگونگی از تابعی  حکمروایی نظریه در  حکومت کارآمدی حکومت 
(Fateminia, 2007).  مراتبی شدن قدرت دولت و  منزله سلسله( بهشایستهرو، حکمرایی خوب ) ایناز

فوق سطوح  به  آن  سازمانتقسیم  و  محلی  نهادهای  مردم،  مشارکت  با  همراه  دولتی  الذکر  غیر  های 
می که  کوچکاست  فقیرترین،  صدای  آسیبتواند  و  گروهترین  و  افراد  و پذیرترین  جامعه  های 

به گوش تصمیمسکونتگاه را  از مرکز و در حاشیه  منابع عمومی های دور  گیران در هنگام تخصیص 
 (. UNDP, 2000) رساند

خوب حوزه  حکمروایی  در  منطقه  روستایی  میحکمروایی  قرار  قدرتی ای  آن  شامل  که  گیرد 
در مشارکتی    ها و اهدافای از منابع و مهارتوسیله آمیزهکردن، به  عملاست که استعدادها را برای  
می هدایت  ماندنی  و  روستایی(Goodwin, 1998) کند  پایدار  خوب  حکمروایی  به  .  خوبی چنانچه 

آن یابد،  ذیگسترش  حقوق  توازن  دولتی،  ساختار  قواعد  در  تغییر  روشگاه  بهبود  های  نفعان، 
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 ,Welch)خوبی تحقق پیدا خواهد کرد  گیری، اجرای قانون، مشارکت مردمی و نظایر آن نیز بهتصمیم

2002).   

و    روستاییحکمرانی   ملی  نوسازی  بر  و  دارد  روستایی  نواحی  ثبات  و  توسعه  در  مهمی  نقش 
، شفافیت  شمولیت اصول حکمرانی خوب، مانند انصاف،  .(Chen, 2023)گذارد می تأثیرمدیریت منابع 

برای   پاسخگویی  است    مدیریتو  ضروری  روستا  مؤثر  تکامل    .(Zaitul et al., 2023)محلی 
تغییر رویکردهای مشترک  بازتابی از  مانند شوراهای ملی و دولتی توسعه روستایی،    های حکمرانیمدل

های در حال  . در کشورهای با دموکراسی(Radin et al., 1996)  بین دولتی در توسعه روستایی است
فر در  روستایی  جوامع  دادن  مشارکت  تصمیماگذار،  حکومتیندهای  توسعه  برای  مردمی  گیری  داری 

. علاوه بر این، حکمرانی فضایی روستایی با تمرکز بر روابط  (Crumpton et al., 2023)حیاتی است 
های نظامو    کندمیریزی فضایی ملی کمک  انسان و زمین و تنظیم مؤثر فضای روستایی، به برنامه 

تقویت   را  روستایی  شیوهبه  .(Ge & Lu, 2021)  کندمیحکمرانی  اجرای  و  درک  کلی،  های  طور 
 حکمرانی صحیح برای توسعه پایدار روستایی و پیشرفت ملی اساسی است. 

دهی جلسات محلی، ، سازمانمطالباتطرح مانند  های مختلفجوامع روستایی از طریق فعالیت
ها و همکاری در مورد پروژه انظرهاظهارو  هاگذاران، ارائه پیشنهادشرکت در بحث با مقامات یا سرمایه

فر  ،خارجی  آفریناننقشبا   تصمیمادرگیر  مییندهای   ,Bednarek-Szczepańska)شوند  گیری 

چالشبااین  . (2019 برنامهحال،  مراحل  طول  در  جامعه  مؤثر  مشارکت  حفظ  در  ریزی، هایی 
داردتصمیم اجرا وجود  و  در تصمیمو    گیری  مشارکت جامعه  اهمیت  بر  یک    عنوان بهگیری  مطالعات 

تأ  جنبه خوب  حکمرانی  و  دموکراسی  این،    .(Davids et al., 2021)  دارندکید  اساسی  بر  علاوه 
ها و آن  دادخواهیهای به حاشیه رانده شده با تقویت  ر توانمندسازی گروهاجتماعی د  اقدامات ابتکاری

   .(Ichplani et al., 2018)تسهیل تغییرات در سطح خرد در جوامع مفید بوده است 
 و   اقتصادی  اقلیمی،  شرایط  دلیل  گذشته به  دهه  سه  طی  کشور  شرق  مرزی  مناطق  مرزها و

داخل  اجتماعی چالش  افغانستان  در  سیاسی  و  امنیتی  خاص  توضعی و    در   امنیتی  تهدیدات  و  هابا 
 ثباتیبی  گستردگی مرزها،  این مناطق،  مداوم   پایش  برای  لازم  فقدان امکانات.  اندبوده  روبرو  متعددی

مناطق   پایدار  پذیریزیستپیامد  .  است  ها افزودهچالش  این  همواره بر شدت  همسایه  سیاسی در کشور
این های مرزی شرق کشور، امنیت پایدار در پهنه سرزمینی کشور است و حفظ ویژه سکونتگاهمرزی به

ر  رشد اندک جمعیتی دناپذیر است.  های محیط بیرونی ضرورتی انکارامنیهای مقاوم در مقابل نایگاهپا
طق خشک و مرزی یکی از اویژه تشدید روند تخلیه جمعیتی در منهای روستایی کشور، بهسکونتگاه
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با هدف   -حیات اقتصادیرو در  معضلات جدی پیش اجتماعی جامعه روستایی است. پژوهش حاضر 
اثرگذاری   میزان  خوبسنجش  جنبه  حکمروایی  مختلف  بر  در پذیری  زیستهای  روستایی 

و   روستاییهای  سکونتگاه علمی  تا شناخت  است  استان خراسان جنوبی  در  درمیان  مرزی  شهرستان 
منظور  پذیری روستاهای مورد مطالعه بهزیستگذاری حکمروایی در جامعه روستایی بر  تری از اثردقیق

روستا توسعه  متولیان  نمودن  این سکونتگاهمعطوف  بقای  و  برای حفظ  پژوهش یی  آید.  دست  به  ها 
 است:  هاپرسشصدد پاسخگویی به این درحاضر 

 وضعیتی قرار دارند؟روستاهای مورد مطالعه در چه  پذیریزیستو  خوبحکمروایی  -

 ؟ به چه میزان استروستاها پذیری زیستبر  حکمروایی خوب گذاریاثرو  همبستگی -

 مبانی نظری 

دبیرکل    همان عنان  متحد    اسبقطور که کوفی  ملل  نمود؛سازمان  خوب    واییحکمرا  اذعان 
باشدترین عامل در ریشهشاید مهم ارتقای توسعه  فقر و  در حال حاضر،  (.  Zhu et al., 2024)  کنی 

پایدار  عنوانبهخوب    واییحکمر توسعه  اهداف  به  دستیابی  ارکان  از  می  یکی  گرفته  نظر  و در  شود 
با هدف  به عادلانه، صلح  شانزدهطور خاص  جوامع  فراگیر)ترویج  و  اهداف    (آمیز  توسعه   گانه هفدهاز 

کمرانی خوب به سنگ محیطی، ح نظر از دیدگاه اقتصادی، اجتماعی یا زیستمرتبط است. صرف  پایدار
اهداف توسعه پایدار سازمان   .(Detotto et al., 2021تبدیل شده است )  مربوط های  بنای تحقق طرح
سال   برای  زیستگاه 2030ملل  ایجاد  اهمیت  وبر  پایدار  در  های  و  زیست  به  حاعینقابل  پرداختن  ل 

 (.  Pang et al., 2024) دارددر ساخت و ساز و توسعه تأکید  ایهای منطقهنابرابری
میرو  پذیریزیستمفهوم    بر  در  را  مختلفی  ابعاد  پایداری،  چارچوب  در  به  ستایی  که  گیرد 

روستایی کمک می زندگی  عوامل کلی    روستایی  پذیریزیستکند.  کیفیت  است که شامل شرایط و 
از جمله کیفیت زندگی و رفاه در مناطق روستایی  های مطلوب برای زندگی جوامع روستایی را به مکان

نویسندگان، زیست کندتبدیل می از  برخی  به گفته  بوم .  شناختی  پذیری روستایی شامل محیط زیست 
است مرتبط  عناصر  سایر  و  اقتصادی  محیط  فرهنگی،  و  اجتماعی  محیط   ,.Chen et al)  طبیعی، 

2021; Faiz et al., 2012).   
جامعه    شرفتیدر پ  یهدف اساس  ک ی  عنوان به  یو شادکام  یزندگ  تیفیک  یدر حال حاضر ارتقا

 یزندگ  طیشرا  بهبود به دنبال    زین  ییساکنان مناطق روستا  ب،یترت  نیمطرح شده است. به هم  یبشر
اهم  هستند  افتهیبهبود به  منجر  ز  تیکه  تع  کی  عنوانبه  یریپذستیروزافزون   در  کنندهنییعامل 

به گفته    . (Huang et al., 2022; Hu et al., 2023)  شده است  یی روستا  یزندگ  تی و جذاب  تیفیک
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م  پذیریزیست  (Newman, 1999)  ومنین ب  یوجهچند  آثار  جهی نت  عنوانبهتوان  ی را   یدار یپا  انیو 
م  یطیمح قادر  را  به کی که ساکنان  تا  ا  فیتعر  ابندیدست    یقبول   ابلق  یزندگ   تیفیسازد   وانز یکرد. 

(Evans, 2002 )  داشت اذعان  ز  نیز  پا  یریپذستیکه  جنبه  یداریهم  هم  و  انسان   یهاوجود 
م   یکیاکولوژ بر  در  استدلال    یبرخ.  ردیگیرا  محققان  نزد  پذیریزیستکه    اندکردهاز  با   یکیارتباط 

ساکنان    یمطلوب بر زندگ  طیو مح  یزندگ  طیشرا  م یمستق  ر یدهنده تأثنشان  رایز  ؛دارد  یزندگ  تیفیک
  عنوان به  توانیمقابل سکونت را    یروستا  کیاند که  کرده  شنهادیپ  نیاز محققان همچن  یاست. برخ

نقل مکان نداشته    یبرا  یلیکنند و تما  رآوردهخود را ب  یازهایتوانند نیکرد که ساکنان م  فیتعر  یمکان
( زMouratidis & Yiannakou, 2022باشند  مجموعه   ییروستا  یریپذست ی(.  شرا  یابه  و    طیاز 

 . دکن یکمک م ییاشاره دارد که به رفاه در مناطق روستا یعوامل
آن    ده یچیپ  تیماه  ل یمتنوع به دل  یهادگاهیدها و  با استفاده از شاخص  ییروستا  پذیریزیست

آلودگ  ییها(. شاخص Alijani et al., 2020شود )  یم  یابیارز پوشش سبز و مناظر    ،یمانند سطوح 
ارز  ستیز  طیمح  ،یع یطب اشتغال،   لیعوام.  (Savari & Moradi, 2022)  کنندیم  یاب یرا  شامل 
رفاه  ،یزندگ  نهیهز و  اجتماعی حالرد  ؛است   یاقتصاد،  درآمد  عوامل  حکمران  یکه   ،یی روستا  یشامل 
 ،یها، خدمات عمومرساختی(. ز ;Chen et al., 2016Paul & Sen, 2018و تعاملات است )  تیامن

مراقبت  و  )  ی امنطقه  ط یمح  یات یح  یهاجنبه  یبهداشت   یهاآموزش  . (Yurui et al., 2020هستند 
داشت توجه  مع  باید  دل  یابیارز  یارها یکه  به  مختلف  مناطق  تار  ریتأث  لیدر  فرهنگ  یخیبافت    ی و 

 (. Ruth & Franklin, 2014متفاوت است )
اثربخشی راهبردهای سازگاری با   بررسیدر    (Savari & Moradi, 2022)سواری و مرادی  

تبیین   در  ایران  پذیری زیستخشکسالی  روستایی  که  خانوارهای  مورد  دریافتند  روستایی  خانوارهای 
از   ایران  در جنوب غرب  برخوردار  پذیریزیستمطالعه  داد که  پایینی  نشان  نتایج   ششند. همچنین 

واریانس  2/64سازگاری  راهبرد  دسته   از  شرایط  ر روستایی  نوارهایخا پذیری  زیست درصد  در  ا 
ت   راهبردهای سازگاری در شرایط خشکسالی،    هایطبقهترین  مهمهمچنین  .  کنند بیین میخشکسالی 

 کشاورزی و مدیریت محصول بود.  

حکمروایی خوب بر پایداری اجتماعی   تحلیلپژوهشی با هدف     (Hajarian, 2022)حجاریان
 ییحکمروا  یها مؤلفه  مطالعه،  جیبر اساس نتا  خانوارهای روستایی شهرستان کاشان انجام داده است.

تر از حد مطلوب نییمتوسط و پا  بی شهرستان کاشان به ترت  یدر روستاها  یاجتماع   یدار یخوب و پا
 ، یریپذتیمسئول  ،تی شفاف  ،یقانونمند  یهاارتقاء شاخص   ،قیتحق  یها افتهیاساس    . براندشده  یابیارز
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  ی داریپا  یهادر توسعه مؤلفه  ییو پاسخگو  محوریعدالت  ،ییگرااجماع  ،مشارکت   ،یو اثربخش  ییکارا
 اثرگذار هستند.  یاجتماع

بر   حکمروایی خوباثرات    یابیو ارز  یبررسبه  در تحقیقی     (Khodapanah, 2021)داپناهخ 
  ر یموضوع در متغ لیجهت تحل تحقیق ایندر . شهرستان اردبیل پرداخت ییمناطق روستا پذیریزیست

قالب    حکمروایی خوب در  متغیگو  39از هفت شاخص  در  و  اقتصاد  پذیریزیست  ریه  بعد   ،ی در سه 
  ب یها بر اساس ضرافتهی  جیبهره گرفته شد. نتا  هیگو  55شاخص در قالب    10از    یطیو مح  یاجتماع

  ج ی. نتاداشتوجود    یفیمتوسط تا ضع  یها همبستگشاخص  نیکه ب  بود   نیا  انگریب  رسونیپ  یهمبستگ
افزا  بود   نی ا  انگریب  زین  رهیمتغچند  ونیرگرس با  در مناطق   پذیریزیست  زانیم  ییگراشارکتم   شیکه 
سطح  کیتکن  جینتاهمچنین  .  ابدییم  افزایش  ییروستا از  اساس    32  یبندکوپراس  بر  روستا 
  21روستا در سطح خوب و نه  ،شتخوب قرار دا یل یروستا در سطح خ کینشان داد تنها  پذیریزیست

در   ضعروستا  تا  متوسط  خ  دوو    فی سطح  سطح  در  عبارتیداشتندقرار    فیضع  ی لیروستا  به   . 
 . شتندقرار ندا یمطلوب تی در وضعشهرستان اردبیل  ییمناطق روستا پذیریزیست یهاشاخص

همکاران   و  از    )et al., 2020) Momeniمومنی  بر پس  خوب  حکمروایی  اثرات  تحلیل 
آدران    پذیریزیست دهستان  در  پیراشهری  که  روستاهای  حکمروایی    هایشاخصوضعیت  دریافتند 

تا حدودی نسبتاً مطلوب است.   پذیریزیستهای  و وضعیت شاخص نامطلوب  ،خوب در دهستان آدران
.  بودبرقرار    پذیریزیستهای حکمروایی خوب و  رابطه قوی بین تمام شاخصبر اساس نتایج مطالعه،  

محوری به ترتیب دارای بیشترین رابطه و  ، قانونیریپذتیمسئول،  محوریعدالتمتغیرهای    میاندراین
با   نتیجه رسیدنددر نهایت آنبودند.    پذیریزیستمتغیر شفافیت دارای کمترین رابطه  که    ها به این 

رعایت عدالت از جانب مدیران محلی با استفاده از الگوی حکمروایی خوب باعث توزیع برابر امکانات و  
ی هرچه بیشتر در مناطق روستاهای پیراشهری منطقه مورد  و افزایش کیفیت زندگ  پذیریزیستبهبود  

 مطالعه شده است.  
نقش    لیتحل  به  یدر پژوهش (Sojasi Qeydari et al., 2017) و همکاران  ی قیداریسجاس 

آس  یمحل  تیریمد رو  یکالبد  یریپذبی در کاهش  پژوهش    جی نتاپرداختند،    خوب  ییحکمروا  کردیبا 
با   رد وجود دا  دیو شد  میرابطه مستق  یو توسعه کالبد   ییخوب روستا  ییحکمروا  ن ینشان داد که ب و 

خواهد   ن ییپا  زین  یسطح توسعه کالبد  ،ییخوب روستا  ییو حکمروا  یمحل  تیریبودن سطح مد  نییپا
 تواند یشدن م  یخوب در صورت عمل  ییچندگانه نشان داد که حکمروا  ونیآزمون رگرس  نیهمچن  .بود

از   فراهم آورد.  یرا به لحاظ کالبد  یداریپا   طیو مح  باشدگذار  اثر  ی ریپذبیآس  یها بر بهبود شاخص
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پ و قدرت    اریاخت  ضی تفو  ،یاز نظام فن  ییجامعه روستاسازی  آگاه  تحقیق،  یکاربرد  یهاشنهادیجمله 
 بود.در توسعه مساکن  یمحل یهامردم و نهاد یسازتیو ظرف یساز توانمند  ،هایاریبه ده شتریب

  با استفاده از مدل معادلات ساختاری ای  در مطالعه(  Pang et al., 2024)پانگ و همکاران  
اجتماعی    و  شاخص  نظامیک   دیدگاه  از  را  زیست  -جامع  بررسی  برای  و  فضایی  روستایی  پذیری 

پکن   در  آن  بر  مؤثر  دادعوامل  نشان  نتایج  گرفتند.  کار  بهپاسخ  به  متوسط  دهندگان   از طور 
  مناطق  ساکنان  به  نسبت  بالاتری  رضایت  کوهستان   ساکنان  و  دارند  رضایت  روستایی  پذیریزیست
ا تحلیل  و  تجزیه.  اندداشته  دشت نمایانگر  شده  توجهانجام  قابل  بعد    رتباط  پنج    پذیری زیستبین 

خدمات   روستایی سطح  و  اجتماعی  فضای  اقتصادی،  بار  روستا،  ظاهر  زیرساخت،  وضعیت  )شامل 
 . بودعمومی( و رضایت کلی 

جوامع   ییو حکمروا  یبا عنوان رهبر  یدر پژوهش(Radin et al., 1996) و همکاران  رادین  
بررس  ییروستا اهم  یبه  رهبر  تی و  حکمروا  ینقش  روستا  ییو  جوامع   براساس   پرداختند.  ییدر 

اوقات نقش    یگاه  ی؛ رهبران محلوجود دارد  یو رهبر  ییحکمروا  نیب  یتعامل قو  ،قیتحقاستدلال  
در خدمت دولت    ییفضا  اس یواسطه روابط در مقبه  گر یدارند و در موارد د  تی مخالف با دولت و حاکم

نتایج این تحقیق ،  شرفتهیپ  یکشورها  ییدر جوامع روستا  یرهبر  تی ماهخصوص    درهمچنین  .  هستند
 مرتبط است. حکومت  یندهایافررهبران با که نقش  بودبیانگر آن 

 تحقیق شناسی روش

نظر هدف در زمره تحقیقات کاربردی به تحلیلی و از –تحقیق حاضر از حیث ماهیت، توصیفی 
ایشی فراهم آمده است. ابزار گرداوری ای و پیماطلاعات مورد نیاز از دو شیوه کتابخانه  آید.حساب می

شد تکمیل    ،و پایایی  رواییساخته بود که پس از انجام  نامه محققهای مورد نیاز از طریق پرسشداده
نظران متخصص توسعه و گیری از صاحببرای روایی ابزار اندازه  .تحلیل قرار گرفت  و  و مورد تجزیه

چنین پایایی براساس آلفای کرونباخ هم  .های سطح استان استفاده شدریزی روستایی در دانشگاهبرنامه
برای    896/0مقدار    ،حکمروایی خوب  مؤلفهبرای    مد.آدست  ه  ب  916/0مقدار  پذیری  زیست  مؤلفهو 
  مؤلفه ( و  گویه  31شاخص در قالب    8)شامل    حکمروایی خوب  مؤلفه  های اصلی تحقیق شاملمؤلفه

ها در قالب گویه.  بوده است  2و    1به شرح جداول    (گویه  51در قالب    مؤلفه  10شامل  )پذیری  زیست
برای تجزیه و تحلیل  بوده است.    (زیاد  خیلی، کم، متوسط، زیاد و  خیلی کملیکرت )ای  گزینهپنجطیف  

آمارهداده از  پرسشگری  از  حاصل  توصیفیهای  ضریهای  رگرسیون ،  همچنین  و  همبستگی  ب 
 .متغیره استفاده شده استچند
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 روستایی  حکمروایی خوب  هایگویهها و شاخص  . 1 جدول
 گویه  شاخص  

ب
خو

ی 
وای

مر
حک

 

 مشارکت 
ایده اخذ  همیاری،  از طریق  مالی  تأمین  مردم،  با  نظر  تبادل  و  نظر تعامل  و  نهادهای    های ها  با  روستاییان، همکاری 

 ها دولتی در اجرای طرح

 محوریقانون 
، احترام به عرف و هنجارهای روستایی، به رعایت حقوق مردم  ، پایبندی دهیاری در حوزه ساخت و سازمحوری  قانون 

 اساس ضابطه ها، رسیدگی به تقاضاهای مردم بر تعامل و همکاری با مردم بر مبنای توانمندی

 پاسخگویی
حقوق به  در  پایبندی  مردم  به  توضیحات  ارائه  گزارش  مردم،  مردم،  توسط  عملکرد  نظارت  و  کنترل  اقدامات،  باره 

 اقدامات به نهادهای ناظر
تیمسئول

 یر یپذ
،  مراجعینیات  پیگیری تقاضاها و شکا،  ی در انتخاب افرادلارساشایستهلات،  مسائل و مشکبودن نسبت به حل    گیر پی
 تعمومی برای تشریح اقداما اترگزاری جلسب

 محوری عدالت
رعایت توزیع عادلانه امکانات و منابع، عدم اعمال نفوذ برای منافع شخصی، ترجیح منافع جمعی بر منافع شخصی،  

 ها یابی پروژهمکان  عدالت و برابری مدیران محلی در

 شفافیت 
اختلاف بین مردم و خواهی مداوم از مردم، حل  ها، نظر ها و برنامهصداقت با مردم، در جریان قرار دادن مردم از طرح

 ها ایجاد هماهنگی با آن
کارایی و 
 اثربخشی

حفاظت از منابع عمومی و محیط زیست، استفاده از ابتکار و نوآوری، استفاده از افراد با تجربه و شایسته، بازدیدهای  
 نیازها  استفاده بهینه از منابع برای برآورد های اجرایی،ای از طرحمداوم و دوره

 ری محواجماع
پرو انتخاب و اجرای  تعامل و رابطه مدیران محلی بین نهادهای اجتماعی ،  هاهژهمفکری مدیران محلی با مردم در 

 ها و نهادهای قانونی، همکاری و هماهنگی دهیار و شورا، تعامل و هماهنگی با سازمان موجود در روستا

   et al., 2011; Taleshi et al., 2019   Dadvarkhani:مأخذ

 روستاها پذیری زیست  هایگویه ها و شاخصابعاد،   . 2 جدول
 گویه  شاخص  بعد  

ت
یس

ز
ی 

ذیر
پ

 
 اقتصادی

 گذاری در روستا غلی، درآمد مناسب، انگیزه سرمایههای شد فرصتاشغل مناسب، تعد اشتغال و درآمد

 مسکن 
از   برخورداری  بهداشتی،  سرویس  از  برخورداری  بنا،  گرمایش، استحکام  و  سرمایش  سیستم 

 سازی مسکنبرخورداری از روشنایی، بهسازی و نوسازی مسکن، مقاوم
حمل و نقل  

 عمومی 
 وسایل نقلیه عمومی، وسایل نقلیه باری، حمل و نقل عمومی، شبکه حمل و ارتباطی مناسب 

امکانات و خدمات 
 عمومی 

را آب  کیفیت  اطراف،  روستاهای  به  دسترسی  دسترسی،  خدماه  شرکتشرب،  تعاونی،  ت  های 
 ها مندی از رسانهلات کشاورزی، بهرهآمین ابزارفروشی، تأخرده

 اجتماعی

آموزشی و  
 تفریحی

و   امکانات  آموزشی،  تجهیزات  کیفیت  مدارس،  به  دسترسی  مناسب،  و  کافی  آموزشی  فضای 
 فرهنگی و تاریخی تجهیزات ورزشی، کتابخانه عمومی، اماکن فرهنگی و مذهبی، اماکن 

احساس تعلق  
 مکانی

زندگی،  شرایط  بهبود  به  امید  دوستان،  و  همسایگان  با  خوب  رابطه  روستا،  در  زندگی  به  تمایل 
 دلسوزی برای عمران روستا 

مشارکت و  
 همبستگی

یاری، مشارکت و همفکری زنان، روحیه کار جمعی، احترام متقابل  ارتباط با مدیران روستایی، خود
 یکدیگر، اعتماد به یکدیگر به 

امنیت فردی و  
 اجتماعی

رو،  روز، امنیت تردد پیادهدر شبانه  های قومی، امنیت تردد زنان یین بودن جرایم، پایین بودن نزاعپا
 عملکرد پاسگاه انتظامی 

-زیست
 محیطی 

 سیستم دفع فاضلابهای سطحی، آرامش صوتی محیط، آوری آب ها، جمعآوری زبالهجمع بهداشت محیط

 اندازچشم
چشمچشم طبیعی،  چشمانداز  معماری،  و  بنا  طبیعی، انداز  اراضی  حفظ  سبز،  فضای  معابر،  انداز 

 درختاناز قطع    ی جلوگیر 

  ;Khodapanah, 2021Sadeghloo & Sojasi Qidari, 2015  مأخذ:
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 در استان خراسان جنوووبی اسووت کووه  انیشهرستان درم  محدوده مورد مطالعه در این پژوهش،
 درجووه و  59  و  یشمال  عرض  قهیدق  21  درجه و  33  تا  قهیدق  33  درجه و  32  نیب  یاضیر  تینظر موقعاز

 5797  انیوو درم  قرار گرفتووه اسووت. وسووعت شهرسووتان  یطول شرق  قهیدق  47  درجه و  60  تا  قهیدق  28
ایوون را در برگرفتووه اسووت. خراسووان جنوووبی  اسووتان کوول مسوواحتدرصد    6/8  که  استمربع    لومتریک

 رجندیغرب به شهرستان ب  از  شه،یجنوب به شهرستان سرب  از  نات،یشهرستان قا  به  شمالاز    شهرستان
مرکووز   هیشووود. شووهر اسوودبووه کشووور افغانسووتان محوودود می  لومتریک  70  به طول  مرزی  باشرق  از  و  

 بخش چهار دارایدرمیان شهرستان  .است مرکز استان واقع شده از لومترییک 95 در فاصله  شهرستان
قهستان،   ه،یاسدهای  نقطه شهری به نامچهار  ، میاندشت و  کیگز  ،قهستان  مرکزی،های بخش  به نام

( 1395عمومی نفوس و مسووکن )  سرشماری  نیاساس آخر  بردرمیان  شهرستان  و طبس است.    کیگز
 South Khorasan)بوووده اسووتخانوار  6376 نفر در قالب 23550 اآبادی دارای سکنه ب 154دارای 

Management and Planning Organization, 2022).  روسووتای  93جامعه آماری پژهش شامل
نفوور  6525روستا با جمعیت  23که در این تحقیق تعداد  هزار خانوار است 10دارای دهیاری با مجموع  

جمعیتی، موقعیووت قرارگیووری و پووراکنش فضووایی   هایحسب معیارهای طبقهخانوار بر  1801  در قالب
خانوار و تعووداد   317استفاده از فرمول کوکران  با  تحقیق    . حجم نمونه مورددشنمونه انتخاب    عنوانبه

 .دست آمده ب 3 لونمونه در هر روستا به روش تناسب و سهمیه به شرح جد
 برای تعیین حجم نمونه تحقیق از فرمول کوکران به شرح زیر استفاده شد:

(1 )  n =
Nt2. pq

Nd2 + t2. pq
 

(، 1/ 96)  سطح اطمینان t ،خانوار(  1801)  جامعه آماریN ،  تعداد نمونه آماری  nدر رابطه بالا  
d    برای نظر  مورد  وابسته  p،  (0/ 05)  گیرینمونه دقت  بر  مستقل  متغیر  تأثیر  -  qو    (5/0)  احتمال 

 است.  (5/0) مستقل بر وابسته متغیر تأثیر عدماحتمال
 

                      n =
(1801)(1.96). (0.5)(0.5)

1801(0.05)2 + (1.96). (0.5)(0.5)
= 317 
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 روستاهای نمونه تحقیق به تفکیک بخش و دهستان  . 3 جدول

 تعداد نمونه  خانوار  جمعیت  روستا دهستان  بخش  شهرستان 

 شهرستان درمیان 

 قهستان

 کوشکک 

 3 20 42 بیدسک
 7 38 117 رجنوک 
 23 130 460 خسروآباد
 13 77 273 فور خاص 

 قهستان
 7 41 126 ماسنان
 6 35 138 اویشک
 16 86 271 سراب 

 گزیک 

 طبس مسینا 

 8 46 190 مورتیغ 
 10 54 205 رزه 
 13 76 329 آباد فیض
 26 141 582 آباداحمد

 گزیک 
 16 89 418 آبگرم
 20 115 484 گاویج 

 درمیان  مرکزی 

 5 30 107 گزند

 9 53 211 بنیاب

 17 95 348 زیدان

 37 204 690 فورگ

 میاندشت

 بورنگ 
 6 36 137 نخاب
 10 60 189 تخویج
 24 139 375 مسک

 گسک
 17 97 324 سیدان
 9 53 185 آویجان 

 15 86 324 منصورآباد  فخرود

 317 1801 6525 جمع 

 Statistical Center of Iran, 2016 :مأخذ 
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 درمیان به تفکیک بخش های روستایی شهرستان پراکنش سکونتگاه  .1 شکل

 بحث  و ج ینتا

خصوصداده  در  پیمایشی  عملیات  از  حاصل  شده  گردآوری  تحقیق  مؤلفه  های  اصلی  های 
  1مندرج در جداول    ها و نماگرهای مربوط روستایی با شاخصپذیری  زیستو    حکمروایی خوبشامل  

  افراد نمونه تحقیق نشان داد که   هاینظرنقطهمورد تجزیه و تحلیل قرار گرفت. محاسبه میانگین    2و  
  11/3  رقم  مشارکت باو شاخص    12/3محوری با رقم  قانونشاخص    ،حکمروایی خوب   مؤلفهدر مورد  
میانگینپایین  59/2رقم    با  محوریعدالتو  بالاترین   به  ترین  را  دادهها  اختصاص  مورد  اندخود  در   .

با به ترتیب احساس تعلق مکانی امنیت فردی و اجتماعی و  هایشاخص  ،روستاییپذیری زیست مؤلفه
چشم  08/3  و  3/ 1های  رقم شاخص  و  رقم  بالاترین  با  میانگینپایین  3/2انداز  خود  ترین  به  را  ها 

 . انداختصاص داده
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 نمونه مورد مطالعه  روستایی از منظر پذیری زیست های حکمروایی و شاخص  میانگین  . 4 جدول

 روستاییپذیری زیستهای شاخص حکمروایی خوبهای شاخص
 انحراف معیار  میانگین شاخص  انحراف معیار  میانگین شاخص 
 65/0 96/2 اشتغال و درآمد  68/0 11/3 مشارکت 

 52/0 93/2 مسکن 73/0 12/3 محوریقانون
 52/0 64/2 حمل و نقل عمومی 58/0 05/3 پاسخگویی 

 55/0 52/2 امکانات و خدمات عمومی  62/0 07/3 ی ریپذتیمسئول
 47/0 82/2 آموزشی و تفریحی  74/0 58/2 محوری عدالت

 67/0 08/3 احساس تعلق مکانی  72/0 75/2 شفافیت 
 67/0 01/3 مشارکت و همبستگی  75/0 59/2 بخشی کارایی و اثر

 62/0 1/3 امنیت فردی و اجتماعی  70/0 99/2 محوریاجماع

 56/0 93/2 میانگین کل 

 59/0 39/2 بهداشت محیط 
 55/0 3/2 انداز چشم

 40/0 75/2 میانگین کل 

 های پژوهش مأخذ: یافته

پووذیری زیسووتو  حکمروایووی خوووبهووای میانگین کل شوواخص ،های تحقیقبه یافته  توجهبا  
بوورای  93/2) هوواایوون میووانگین داریمعنووی. برای اطمینووان از استروستایی کمتر از حد مطلوب بوده 

اساس مقادیر میانگین و . برای استفاده شدنمونهتک  t( از آزمون  پذیریزیستبرای    75/2حکمروایی و  
پووذیری زیسووتو    حکمروایووی خوووبداری،  چنین سطح معنیو هم  (3  عدد)اختلاف از میانگین نظری  

 .روستایی از منظر نمونه تحقیق در حد مطلوبی قرار ندارد

پذیری  زیستو  حکمروایی خوببرای بررسی وضعیت ای تک نمونه t. نتایج آزمون 5 جدول

 روستایی

 tآماره  میانگین  مؤلفه
 درجه 

 آزادی 

 سطح 

 داری معنی

 اختلاف از  

 نظری  میانگین
 وضعیت 

 نامطلوب  -07/0 030/0 316 185/2 93/2 حکمروایی خوب 
 نامطلوب  -26/0 000/0 316 558/10 75/2 روستاییپذیری زیست

 3میانگین نظری = 

 های پژوهش مأخذ: یافته

نتووایج   .متغیرهای تحقیق از ضریب همبستگی پیرسون استفاده شوود  میانبررسی ارتباط    برای
روستایی است. با پذیری  زیستو    حکمروایی خوبهای  دار همه شاخصنمایانگر رابطه مستقیم و معنی
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بووا ضووریب   یریپووذتیمسووئولبیشترین میزان همبستگی مربوط به شوواخص    6توجه به مقادیر جدول  
میووزان ضووریب  ،حووالبووااین .اسووت 536/0و کمترین مقدار مربوط بووه شوواخص مشووارکت بووا   719/0

 5/0روسووتایی بیشووتر از  پووذیری  زیستبا شاخص    حکمروایی خوبگانه  های هشتشاخصهمبستگی  

 .بوده است

   مروایی کهای حشاخصپذیری روستایی و زیست . نتایج میزان همبستگی بین 6جدول 

 های پژوهش مأخذ: یافته

پووذیری زیسووتدر ادامه با توجه به هدف اصوولی تحقیووق در خصوووص اثوورات حکمروایووی بوور 
هووای جهت تعیین سهم هریووک از شوواخص  های روستایی از منظر خانوارهای نمونه تحقیقسکونتگاه

بوور اسووتفاده شوود.    از آزمووون رگرسوویون  بینی رفتار متغیر وابسته تحقیقگانه حکمروایی در پیشهشت
متغیرهووای   ءمتغیرها به جووز  توان گفت تمامها میمتغیر  داریمعنیبا توجه به سطح  و    7جدول  اساس  

متغیرهووای پاسووخگویی، میووان،  دارند که درایوون  تأثیرروستاها  پذیری  زیستمحوری بر  کارایی و اجماع
و شووفافیت   محوووریعدالتمشارکت،    محوری دارای بیشترین اثر و متغیرهایو قانونی  ریپذتیمسئول

 1مقادیر ضریب تحموول  ،خطی مدل رگرسیونیهماند. بررسی  بر متغیر وابسته بوده  تأثیردارای کمترین  
 خطی بین متغیرها است.دهنده عدم وجود رابطه هم نشان 2و عامل تورم واریانس

 

  

 
1. Tolerance 

2. Variance Inflation Factor (VIF) 

 داری سطح معنی ضریب همبستگی پیرسون های حکمروایی شاخص پذیری روستایی زیست

 پذیری روستاییزیست

 000/0 536/0 مشارکت 
 000/0 665/0 محوریقانون

 000/0 633/0 پاسخگویی 
 000/0 719/0 ی ریپذتیمسئول

 000/0 602/0 محوری عدالت
 000/0 554/0 شفافیت 

 000/0 548/0 کارایی و اثربخشی 
 000/0 533/0 محوریاجماع
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 پذیری مورد اثرگذاری حکمروایی بر زیست  متغیره در. نتایج ضرایب رگرسیون چند 7جدول 

 شاخص
 ضرایب 

 غیر استاندارد 

 ضرایب 

 tآماره  استاندارد 
 سطح 

 داری معنی

 های آماره

 خطی هم
B S.E Beta Tolerance VIF 

 --- --- 000/0 82/11 -- 082/0 969/0 ( أ )عرض از مبد عدد ثابت
 79/2 358/0 004/0 79/2 157/0 033/0 093/0 مشارکت 

 57/2 389/0 000/0 40/5 291/0 03/0 161/0 محوریقانون
 79/1 559/0 000/0 14/8 366/0 31/0 252/0 پاسخگویی 

 89/4 204/0 000/0 33/4 323/0 04/0 211/0 ی ریپذتیمسئول
 146/3 318/0 008/0 649/2 158/0 32/0 84/0 محوری عدالت

 89/2 345/0 003/0 796/2 157/0 29/0 48/0 شفافیت 
 78/1 259/0 997/0 /. 004 000 037/0 000 بخشی کارایی و اثر

 183/3 314/0 323/0 /. 989 59/0 33/0 32/0 اجماع محوری

 های پژوهش مأخذ: یافته

 گیری و پیشنهادها نتیجه

از عوامل    حکمروایی خوب بر  تأثیرروستایی یکی  پایدار روستایی پذیری  زیستگذار  و توسعه 
از    یامجموعه  ایرفتار    داریپا  نسبتاً  یالگوها   مدیریتی در سطح روستاها،  ینهادهاشود.  محسوب می

ابزارها، روابطالگوها اثرپذیری  زیستهستند که در    یی، روندها و  گذاری  روستایی تأثیرگذارند. تحلیل 
این    لذا  ؛برخوردار استای  ویژه روستاهای مرزی از اهمیت ویژهبه  روستاهاپذیری  زیستحکمروایی بر  

ب اثر  اتحقیق  ارزیابی  بر  هدف  روستایی  حکمروایی  روستایی سکونتگاهپذیری  زیستگذاری  های 
گرفت شکل  درمیان  محلیشهرستان  جامعه  منظر  از  که  داد  نشان  تحقیق  نتایج  و    ،.  حکمروایی 

نامساعد محیط طبیعی در  در محدوده مورد مطالعه در سطح مطلوبی قرار ندارد. شرایط  پذیری  زیست
نتایج تحقیق در   حال،بااین  .آیدجواری با افغانستان یکی از دلایل عمده این وضعیت به حساب میهم

بین شاخص مثبت و  پذیری  زیستهای حکمروایی و  مبحث همبستگی  نمایانگر همبستگی  روستایی 
  ی ریپذتیمسئولکه بیشترین ضریب همبستگی مربوط به شاخص طوریبه ؛وی است ق دار و نسبتاًمعنی

های حکمروایی مدل رگرسیونی تمام شاخص   کمترین مقدار مربوط به شاخص مشارکت بوده است.و  
داشته  تأثیرپذیری  زیستبر   مسئولیتدراین.  اندمثبت  پاسخگویی،  متغیرهای  و  میان،  پذیری 

و  قانون تأثیر  بیشترین  دارای  عدالتمحوری  مشارکت،  کمترین متغیرهای  دارای  شفافیت  و  محوری 
زیست بر  بودهتأثیر  روستایی  میزان.  اندپذیری  در  تفاوت  اندکی  با  حاضر  تحقیق  گذار اثر  نتایج 

و     (Khodapanah, 2021)خداپناه  هایپژوهشروستایی با  پذیری  زیستی حکمروایی بر  هاشاخص
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و همکاران   دارد.    )et al., 2020) Momeniمومنی  یافتههمخوانی  به  توجه  و  با  پژوهش  در  های 
شاخص تقویت  و  پایدار  توسعه  اهداف  تحقق  ذیل  روستاییپذیری  زیستهای  راستای  راهکارهای   ،

 شود:پیشنهاد می
حکمروایی از منظر جامعه محلی در سطح مطلوبی ارزیابی نشده است و    مؤلفهبا توجه به اینکه   -

قضیه   ازأمتطورعمده  بهاین  میانگین    ثر  بودن  و  عدالت  های شاخصپایین  شفافیت  محوری، 
نیازمند نظارت نهادهای متولی و بازدیدهای میدانی ناظران و بر همین اساس    ؛است  بودهکارایی  

 ها و شوراهای اسلامی روستایی است. دهیاریارزیابی مداوم عملکرد 

از منظر جامعه محلی در سطح مطلوبی ارزیابی نشده است  پذیری  زیست  مؤلفه با توجه به اینکه   -
چنین بهداشت محیط بوده  امکانات عمومی و حمل و نقل و هم  ضعف  تأثیر  تحت  طورعمدهبهکه  

ها به احساس تعلق و دلبستگی مکانی و ماندگاری جمعیت تلاش در جهت رفع این کاستی  ،است
 رد مطالعه منجر خواهد شد. وهای روستایی مناطق مرزی محدوده مدر سکونتگاه

ظرفیت - از  هماستفاده  و  محلی  وهای  تجاری  و  اقتصادی  روابط  تقویت  نمودن    چنین  فعال 
میبازارچه مرزی  به  های  بنیانتواند  امکانات خدماتی، تقویت  بهبود  و  تولیدی  و  اقتصادی  های 

 رفاهی و حمل و نقل منجر شود 

های روستایی،  سکونتگاه  پذیریزیستپیامد پایداری اقتصادی و اجتماعی مناطق مرزی از طریق   -
پهنه   در  پایدار  پایگاه  سرزمینیامنیت  این  و حفظ  است  ناکشور  مقابل  در  مقاوم  های  امنیهای 
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