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Abstract 
One of the controversial issues in civil liability law is the use of the right; In 
other words, to what extent should the right be implemented? If the 
implementation of a person's right is harmful for others, what is the duty of the 
right holder? In order to control the quality of the exercise of the right, it is 
necessary to specify a criterion through which the abuse of the right can be 
identified. Method: In terms of purpose, this writing is practical, and in terms of 
collection method, it is done in documentary and library form and through the 
study of laws and regulations and reliable sources, and the information 
obtained is descriptive and analytical. Regarding the findings of the research, it 
can be stated that, although Article 132 of the Civil Code is the basis of the 
legislator's view on the ruling on the abuse of the right, the divergent nature of 
rights has caused the limitation of the right to be two-sided; It means that 
sometimes the abuse of the right of guarantee is not enforced and the legislator 
makes the ruling on the exercise of the right absolute and sometimes prohibits 
the fair exercise of the right; Regarding the scope of the abuse of the right, it 
should be considered that the theory of abuse of the right applies only to the 
exercise of the right, while the rule of non-harm is not limited to the customary 
scope of the exercise of the right, such as the right of ownership or the right of 
passage. Regarding the results of the research, it can be said that the place of 
flow of the rule of abuse of the right is the application and implementation of the 
right; And in Iran's legal system, it is used to deal with the harm caused by legal 
rulings and to fight against the right to enforce a right that leads to another 
harm. On the other hand, in French law, in case of abuse in the position of 
enforcement of the right, the sentence of permission and falsification of the 
exercise of the right is removed and it has an equal relationship with the theory 
of negation of the sentence. 
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 چکیده

های اساسی در این  پرسش است. حق از استفاده مدنی، مسئولیت حقوق در برانگیز بحث های موضوع از یکی
 بار زیان دیگران برای شخص قِح اجرای هرگاه کرد؟ اجرا باید میزان چه تا را است که حق خصوص این

 شود مشخص معیاری است ضروری حق اِعمال کیفیت میزان کنترل جهت چیست؟ حق دارندۀ وظیفۀ باشد،
 نظر از کاربردی و هدف، نظر از پژوهش حاضر .کرد شناسایی را حق از استفاده  سوء بتوان آن طریق از که

 و شده انجام معتبر منابع و مقررات و قوانین مطالعۀ قطری از و ای است کتابخانه و اسنادی گردآوری، شیوۀ
 توان می پژوهش های یافته باب در .بررسی شده است تحلیلی -توصیفی روش به آمده دست به اطلاعات

 است، حق از استفاده  سوء حکم به  گذار قانون نگاه مبنای مدنی قانون 132 مادۀ اینکه با کرد، گونه بیان این
 حق از استفاده  سوء گاه یعنی باشد؛ دوسویه حق، ترخص حد که است شده موجب حق نۀچندگو ماهیت اما

 ممنوع را حق منصفانه اجرای گاه و گذارد مطلق را حق اِعمال حکم گذار قانون و باشد نداشته اجرا ضمانت
 مقام در تنها حق از استفاده  سوء نظریۀ که بود موضع این بر باید حق از استفاده  سوء قلمرو خصوص در سازد.
 مالکیت حق قبیل از حق، اجرای بر تنها مرسوم، شیوۀ به لاضرر قاعدۀ که درحالی شود، می جاری حق اِعمال

 حق، از استفاده  سوء قاعدۀ جریان محل نمود، بیان توان می پژوهش نتایج باب در .نیست محدود عبور، حق یا
 با مبارزه جهت و حقوقی احکام از ناشی ضرر با مقابله یبرا ایران حقوقی نظام در و است حق اجرای و اعمال
 صورت در فرانسه حقوق در دیگر، سوی از. شود می استفاده انجامد، می دیگری ضرر به که حقی اجرای جواز
 رابطۀ حکم نفی نظریۀ با و شود می برداشته حق اِعمال اباحۀ و جواز حکم حق، اجرای مقام در استفاده  سوء

 .کند یم پیدا تساوی
  .مبانی، مسئولیت مدنی ،فرانسه ،استفاده از حق  سوء ،رانیا واژگان کلیدی:

 40/40/1043تاریخ انتشار:  43/42/1043 تاریخ پذیرش: 11/41/1043 تاریخ بازنگری: 18/40/1042 تاریخ دریافت:

DOI: 10.22034/LAW.2024.57310.3288 
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 مقدمه

بینی  دیده ضروری است که با پیش در حقوق، مسئولیت مدنی جهت حمایت از زیان
دیده به زمان قبل از وقوع  صورت کامل، موقعیت زیان جبران خسارت بهبرای تمهیدات لازم 

، به پنداشتند یمتا دو قرن اخیر بسیاری از نویسندگان فرانسوی حق را مطلق  .ددضرر بازگر
، هرچند در اجرای آن به دیگری ضرر زند، کند یاین معنی که کسی که حق خود را اعمال م

کسی زیانی به دیگری وارد آید، به دلیل  عاز عمل مشرو ولیتی ندارد. اگرئو مس تمحدودی
با  جیتدر . ولی بهتلقی کردبودن رفتار نباید مرتکب آن را مسئول جبران خسارت  عمشرو

چنان که پیشینیان  آن یول نظر فردگرایان، نویسندگان پذیرفتند که اجرای هیچ حقاف
خویش به دیگری « استفاده از حق  سوء»با  تواند یکس نم هیچ و تمطلق نیس پنداشتند یم

 رساند.  زیان

مسئولیت قهری یا مسئولیت خارج از قرارداد، در حقوق کشور فرانسه در بند  خصوصدر 
ناشی از  یها هرکس مسئول خسارت» :آمده است گونه  نیانون مدنی، اق 1370 ۀیک ماد

عهده  ها را به ها را برعهده داشته یا اموالی که نگهداری آن اشخاصی است که مسئولیت آن
 «.است ،دارد

استفاده از حق نهادی است که برای محدودیت و کنترل اعمال   در حقوق فرانسه سوء
 نیتر مهم از یکی اسلام حقوقی در نظام همچنین. شد ایجاد گذشته قرن دوحق در طی 

 ۀگستر تحدید دارد، اسلام تاریخ قدمت به یا نهیشیپ که لاضرر ۀقاعد  به مربوط کارکردهای
با رای مثال، ب ،اختیارات مالک بوده است؛ به عبارت دیگر ۀسلیط و کاستن از گسترت قاعدۀ

گونه که هر دهد یه به مالک این اجازه را نملاضرر باید گفت که این قاعدۀ استنباط از قاعد
چراکه ممکن است با این استفاده موجب ایجاد ضرر به  ؛از ملک خود استفاده کندکه بخواهد 
، در استفاده کند یحق مالکیت و اعمال حق خود م  درواقع مالکی که استناد به .دیگری شود

 خواهد بود؛صورت مطلق ن او به متعاقب آن حق مالکیت آزاد نیست و یا وهیاز آن به هر ش
. کند یکه این قاعده، ضرر به دیگری در هنگام استفاده از حق مالکیت را منع م یا گونه به

 00موردبحث در اصل  از مباحث، استآن قرآن و روایات متعدد  ۀلاضرر که پشتوان قاعدۀ
 خصوصدر قانون مدنی نیز معیارهای آن را  132 ۀدر ماد همچنین است.قانون اساسی 
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لاضرر در  ۀکه بین قاعد ییها مشابهت با وجود .همسایگان مورد شناسایی قرار داده است
در نظام  ،استفاده از حق در نظام حقوقی فرانسه وجود دارد  سوء ۀنظام حقوقی ایران و قاعد

بدون آنکه روابط آنها با  یعنیاند؛  صورت موازی پیش رفته حقوقی ایران هر دو قاعده به
 توجیه دینی و بومی مشابه نهادوجود  با غربی عاریتی نهاد از استفاده لزوم و گر تبیینیکدی
 ،استفاده از حق  منع سوء قاعدۀبه  نزدیک ترین منابع یکی از مهم نیز در متون فقهی .1دشو

استفاده از حق قلمداد   تر از سوء عام یا لاضرر قاعده ۀهرچند قاعد لاضرر است؛ ۀقاعد
 .2شود یم

که آیا قصد و  شود یها مطرح م استفاده از حق، این پرسش  محقق شدن سوء ایبر
حق لازم است یا اینکه ورود خسارت به شخص دیگر را  ۀکنند دارنده و اعمال سوءِ ۀانگیز

حق با رفتار یک انسان  ۀباید ضابطه دانست؟ همچنین آیا ضروری است که رفتار اجراکنند
اهداف  ۀیا اینکه باید حق را با مجموع گیردی و ارزیابی قرار عاقل، بالغ و محتاط مورد بررس

نشود،  نیدرصورتی که با اعمال حق، هدف آن تأمآیا عبارتی  ؟ بهدانستاجتماعی ملاک 
استفاده از حق دانست یا خیر؟ در این باره پاسخ دکترین حقوقی چیست؟   باید آن را سوء

استفاده از حق مدنظر   شناسایی سوء ایبررا  ییارهایهمچنین علم حقوق چه ملاک و مع
 ؟دهد یقرار م

 شناسی مفهوم .1

از حق از منظر  استفاده  سوءبرای اینکه بتوان به رابطۀ منطقی بین قاعدۀ لاضرر و 
همین سبب در  به ی است که مفاهیم قواعد فوق تعریف شوند؛ضرور مفهومی دست یافت،

 .میده یمی را مورد شناسایی قرار مفاهیم واژگان کلید نیتر مهمادامۀ این بند 

 حق مفهوم. 1 .1

. اختیاری است که طبیعت، قانون یا عرف به 2. راست، درست، 1»حق در لغت در معانی 

                                                           
 تطبیقی تحقیقات ،«حقوق تضییع غربی قاعده با لاضرر فقهی قاعده منطقی رابطه» کندسری، شعبانی هادی و کریمی عباس. 1

 .131 ص ،(1303) 2 ش ،غرب و اسلام حقوق
 و تجـاری شـرکتهای بر تأکید با حق از سوءاسـتفاده بـا مقابله غیرقضایی راهکارهـای» پاسبان، محمدرضا و محمدی مهدی. 2

 .37 ص ،(1041) 14 ش ،اداری حقوق نوین های پژوهش ،«دولتی
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بینی  اموری که در قانون پیش»و در اصطلاح در معنای:  3«کسی داده است: حق حرف زدن
تغییر دهند این امور قابل تغییر را ها را  شده اگر افراد مجاز باشند که به قصد خود برخی از آن

، که هدف و غرض از حق در این پژوهش، آن امتیاز یا اختیاری 0آمده است« حق گویند
است که بر اساس قانون به اشخاص داده شده است تا بتوانند از آن در راستای اعمال حق 

 قانونی خود بهره ببرند.

  لاضرر قاعدۀ مفهوم. 2 .1

 مفهومضرار، نخست باید لاضرر و لات ترکیبی قاعده، یعنی ئهی منظور تبیین مفهوم به
  .دشویعنی ضرر و ضرار، مشخص  قاعده، افرادی هیئت

اما  ،1مفهوم ضرر اختلاف نظر وجود ندارد خصوصاگرچه در سیستم حقوقی کشور ما در 
ت صور تبادل نظرهای زیادی، ضرار ویژه بهمفهوم ضرر  موردفقهی و لغت در  یها در کتاب

 رایب ؛دندان یر را مترادف هم مانویسان ضرر و ضر شناسان و فرهنگ گرفته است. اکثر لغت
ضره و »که  مقرر شده استدر معنای خلاف نفع آمده و « ضر» ،نمونه در کتاب صحاح

را  «یضره و أضر ،ضره»المنیر نیز  مصباح .1اسم آن ضرر است بوده،به یک معنا « ضاره
در  نیهمچن .8داند یم «ضره»را در معنای  «مضاره و ضراراً ،ضاره» و داند یمترادف م

 تبه معنای وارد کردن چیز مکروه و اذی «نا و به ضرا و ضررالاضر ف»قاموس فرهنگ لغت 
 .7تاس آمده «ضره»معنای  در «نا مضاره و ضراراًلاضر ف»ده و شدیگری معنا 

 حق از استفاده  سوء قاعدۀ مفهوم. 3 .1

ۀ اصول کلی و لیوس بهراد دارای یک سری حدود داخلی است که وجود حق برای اف
نظر بعضی  از. 0شود یمنامیده « از حق استفاده  سوء»که  شوند یمقواعد نظام حقوقی تعیین 

                                                           
 .011 ص ،(1308 ،3 چ اشجع، انتشارات: تهران) ،عمید فارسی فرهنگ عمید، حسن. 3

 .211 ص ،(1301 ،34 چ دانش، گنج انتشارات: تهران) ،حقوق ترمینولوژی لنگرودی، جعفری محمدجعفر. 0

 .202(، ص 1378، 3چ  ،: دانشگاه تهرانتهران، )یمدن یتتعهدات خارج از قرارداد: مسئول یان،کاتوز صرنا .1
 .810(، ص ق 1014، 1چ  یین،: دارالعلم لعلملایروت، )ب2ج  ،صحاحه ی،جوهر بن حماد یلاسماع. 1

 .314 ص ،(1311 ،1 چ دارالرضی، جزوات :قم) ،2 ج ،لالرفاعی الکبیر الشرح غریب النیرفی المصباح فیومی، محمد بناحمد. 8
 .222 ص ،(ق 1047 ،2 چ دارالفکر،: دمشق) ،تیتره و لغه الفقهی القاموس ابوجب، سعدی. 7

9. J. et, Ghestin Gooubeaux, G.Traité de Droit Civil – Introduction Générale, Paris, L.G.D.J, 3rd Ed, 

(1993), p. 697. 
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مربوط به مواردی است که امکان ضرر به دیگری در  استفاده از حقء سودانان،  از حقوق
اختمان یا داشتن حق اعتصاب؛ اما در یک س سیتأس مثل طبیعت حق وجود داشته باشد،

متعارف باشد و عرفاً هم مستلزم ضرر به دیگری نباشد،  صورت بهجایی که اجرای حق 
این حالت حقی وجود  در ،شود یمشخصی که با رفتار ناشایست خود موجب ضرر به دیگری 

ان وجود دارد که خلاصه باید گفت، این امک طور به .14کند استفاده  سوءندارد که بتواند از آن 
ی از اعمال حق و یا بدون داشتن حق باشد، و ناش ،زند یمهرگاه شخصی ضرری به دیگری 

 .استفاده از حق قابل طرح خواهد بود  که سوءفقط در فرض اول است 

 استفاده از حق   سوء مبنای .2

نظر  دیگر اتفاقیکاستفاده از حق با   دکترین نظام حقوقی فرانسه در خصوص مبنای سوء
 ،دانند یاستفاده از حق را تقصیر در اعمال حق م  مبانی سوء 11مازووتنکبعضی مثل ؛ ندارند

 خسارتی دیگری بهرفتار خود )رفتار ناشی از تقصیر(  ۀواسط شخصی به معنا که هرگاه این به
رفتار  باید گفت کهمعیار،  این از استنباط با. کند جبران را آن که است ضروری آورد، وارد

درصورتی که از صاحب حقی رفتار مضری  زند. سر نمیاز یک فرد عاقل و محتاط  یرعادیغ
 به 12استفاده کرده است. برخی مانند ریپر  جهت اعمال حق صادر شود، وی از حق خود سوء

 در که بخشد یم قدرت انسان به آنموجب  به که است امتیازی حق که دارند اعتقاد این
 حق صاحب لذا. برخوردار باشد مصونیت از حق اعمال از یناش احتمالی خسارات مقابل

قصد   هرگاه شخصی حق خود را تنها به سبب همین به. است مطلق مصونیت برخوردار از
به همین . دهد می تغییرضرر زدن به دیگری اعمال کند، قصد اضرار، ماهیت رفتار وی را 

 مصونیت شامل گرید داده است امانج که را رفتاری و کرده استفاده  سوء خود حق از دلیل
نقض اصول  برای یا لهیعنوان وس به توان ینم حق از چراکه ؛شود ینم حق اعمال از ناشی

قصد اضرار به این دلیل که با اصول اخلاقی مغایرت  سبب،اخلاقی استفاده کرد. به همین 
از حق  اعتبار که دارند اعتقاد 13ژوسرانمثل  دیگر بعضی .کند یم نامشروع را رفتار دارد،

                                                           
10. Starck, B.Droit Civile: Obligation, Paris, (1972), p. 305  
11. Mazovetank 

12. Ripper 

13. Jusserand 
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درصورتی که اعمال حق  لذا گذار جهت روح و غایت نهایی اجتماعیِ آن است و قانون جانب
. پس غایت و هدف گردد یمباشد، مشروع تلقی  همان روح و غایت نهایی راستای در

اجتماعی هر حق مهم است؛ یعنی در حالتی هم که نه قصد ضرر و نه تقصیری وجود داشته 
بارز از  ۀحاصل از اعمال حق برخلاف اهداف اجتماعی اعتبار حق باشد، نمون ۀباشد، اما نتیج

استفاده از حق که در فقه امامیه   مصادیق سوء استقرا در با. شود یاستفاده از حق تلقی م  سوء
دریافت که بر اساس فقه امامیه و با توجه به مقتضیات  توان یم ،است مورد توجه قرار گرفته

یکی از این مبانی را نسبت به فقه امامیه  توان یرا مدنظر قرار داده است؛ لذا نم مبنا هر مورد،
 .10تلقی و سایر مبانی را از آن سلب کرد

  تقصیر بر مبتنی نظری مبانی. 1 .2

، 011فرد در صورت تقصیر یا خطا مسئول است. با استنباط از مواد یۀ تقصیر، طبق نظر
 توان یم گونه نیا ،داند یم تعدی و تفریط شامل را تقصیر که مدنی قانون 013و  012

یا از قوانین و ند که هرگاه شخصی در رفتار و اعمال خود احتیاط را رعایت نککرد برداشت 
مسئول  ،دوارد کنمقررات سرپیچی نماید و به همین سبب به شخص یا اشخاص دیگر زیان 

رت وارده اقدامات لازم را شود و متعاقب آن باید نسبت به جبران خسا مقصر محسوب میو 
 وی بار انیز رفتار زیان و دانستن عامل مسئول اصلی وجه، نظریه انجام دهد. بر اساس این

هدف موافقان این دیدگاه این است  نیتر مهم؛ ولی ازجمله اوستتقصیر  دیده، زیان قبال در
اوست که سبب  وجدان این که عامل زیان را اقناع وجدانی کند و به او تذکر داده شود که

گذار نسبت به مسئول دانستن وی  وی را مسئول جبران خسارت بداند و حکم قانون شود یم
 نظریه این دیگر، عبارتبه  ؛جدان استو حکم او بر اساس از سویو الزام به جبران خسارت 

 است؛ برائت اصل بر تقصیر یۀنظرابتنای . است متکی فرد باطنی و درونی یها زهیانگ بر
حقوقی دنیا ازجمله ایران و فرانسه مورد پذیرش واقع شده  یها نظام از بسیاری در که اصلی
 .زننده از تقصیر مبرا است؛ مگر آنکه متضرر بتواند تقصیر او را اثبات کند انیز ،نیبنابرا .است
ها در مبانی مسئولیت مدنی است که طبق آن، جبران  ترین تئوری یۀ تقصیر از مهمنظر

                                                           
 ،2 چ ،اطلاعات: تهران) ،(حقوقی های نظام سایر و اسلامی حقوق تطبیقی بررسی) حقوق از استفاده سوء احمدی، بهرامی حمید .10
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دیده است و  ۀ زیانعهد بره اثبات تقصیر عامل زیان است. گاه اثبات تقصیر خسارت منوط ب
گاه عامل زیان باید عدم تقصیر خود را ثابت نماید. این نظریه معیاری اخلاقی برای شناسایی 

مبانی  نیتر در نظام حقوقی ایران یکی از مهم دهد. دست می مبنای مسئولیت مدنی به
 زمانی شخص نظریه این اساس بر عبارتی بهتقصیر است؛  ۀیمسئولیت مدنی، مبتنی بر نظر

 .ثبات برسدا به او تقصیر و شود تقصیر مرتکب که شود یم دیگری خسارت جبران به ملزم

 کشور این در مدنی مسئولیت مبانی ازجمله تقصیر نظریۀ ،در نظام حقوقی کشور فرانسه
 اساس بر. کرد اشاره کارگران هب خسارت ورود به توان یم خصوص این در .شود یم محسوب

 کارفرما دلیل برعهدۀ این به کارگران خسارت جبران مبنای فرانسه کشور حقوقی نظام
از  تواند یو هم م برد یکه به علت وضعیتش، هم از فعالیت کارگران بهره م شود یم گذاشته

 .خسارت جلوگیری کند

 قانونی مبانی. 2 .2

ی خواهی کند، هم از نظر اخلاق ی حق خود زیادهاینکه شخص بخواهد در راستای اجرا
حکم عقل   رفتار ناپسندی است و هم از منظر علم حقوق نکوهیده است؛ به این علت که به

گرایی و نیل  آنها، بهترین راه هم ۀو منطق، تناسب و توازن حقوق اشخاص و میزان استفاد
ز حق همیشه محل مناقشه بوده قلمرو استفاده ا ،با این حال .انتظار است به عدالت مورد

مهم از  ۀگیری تصمیمات قانونی متفاوت در این حوز شاهد شکل ،است و هرازگاهی
مصوب قانون مجازات اسلامی سابق  310تا  312تصویب مواد  .مسئولیت مدنی هستیم

جز تعطیلی حق  یا جهیاز مسئولیت مطلق صاحب حق بود که نت یدار جانب ۀنشان ،1384
 04اصل  ژهیو به ،نداشت و با مبانی قانونی دیگر برک با حق دیگران را درهنگام اصطکا

در تعارض آشکار بود؛ امری که انتقاد نویسندگان  ،قانون مدنی 132 ۀقانون اساسی و ماد
 .11حقوقی را برانگیخت

در اصل چهلم قانون اساسی و  استفاده از حق در نظام حقوقی ایران  مبانی دکترین سوء

                                                           
 ص ،(1300) 11 ش ،اسلامی حقوق و فقه پژوهشی ،«وء استفاده از حقس یهبازگشت اعتدال به نظر» نوری، حاجی غلامرضا. 11
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اصل چهلم قانون اساسی،  مستنبط ازقانون مدنی آمده است.  132 ۀر مادد طور نیهم
نیت ضرر به غیر و یا تجاوز به منافع و از حق خود استفاده کند  خواهد یشخصی که م
دارندگان حق از حقوق خود در  ۀاستفاد  مانعی جهت سوءاین اصل درحقیقت ، عمومی را دارد

  سوء ۀباید گفت که نظری این خصوصدر  .11قبال اشخاص ثالث و منافع اجتماعی است
به  ،دیده استفاده از حق در قانون مدنی شناسایی نشده و در دعواهای مطروحه از سوی زیان

 ۀدر قاعد یحقوق عینی، مبنا و اساس صدور رأ رمتعارفیعلت ورود ضرر ناشی از استعمال غ
در  طور معمول به ،ی حق عینیراستا استفاده از حق در  سوء ۀلاضرر است و استفاده از نظری

 کرد استنباط توانها این نظریه را می است؛ اما در سایر مصداقآمده قانون مدنی  132 ۀماد
 حق و ارتفاق حق مانند است، عینی حقوق سایر از استفاده  سوء مصادیق، این از یکی که

 مالک به ردهوا های خسارت ضامن زیان عامل ضرر، ورود و استفاده صورت در که انتفاع،
 .است

عام،  یا قاعده عنوان قانون مدنی به 132 ۀدر تکمیل توضیحات فوق باید گفت که ماد
اما هم در نظام حقوقی  ،داند یاستفاده از حق یا تصرف در ملک را محدود به تضرر دیگران م
 ،هتجاوز کرد ها تیاز محدود یایران و هم در نظام حقوقی فرانسه، استفاده از این حق، گاه

صورت عمد در  آن در زمانی که به ۀکنند و برای اعمال شود یصورت مطلق مجاز شمرده م به
 .شود ی، فاقد مسئولیت شمرده مباشد راستای وارد کردن ضرر به دیگران بوده

هرچند حکم مقرر است. افراطی نپذیرفتنی نمایان  ی،ناپذیر در مقابل چنین تفریط اجتناب
موجبات ضمان که این  دیترد یب ،نون مجازات اسلامی آمدهقا ۀدر مجموع 121 ۀدر ماد

از آثار و شرایط مسئولیت مدنی  ،حکم نیز در میان مواد آن از مباحث ضمان قهری است
پیروی سنتی از  ،قانون مجازات اسلامی ۀو دلیل بیان این مواد در مجموع کند یپیروی م

ضمان در ذیل کتاب چهارم )دیات(  که موجبات ژهیو فقه اسلامی است، به یها یبند تقسیم
قانون مجازات اسلامی دیه را نوعی خسارت و تابع احکام و آثار  012 ۀآمده است و ماد
، ها قرار داده دیه را از اقسام مجازات همان قانون 12 ۀهرچند که ماد ؛داند یمسئولیت مدنی م
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بر اینکه پرداخت  آنقانون مجازات اسلامی و صراحت  218 ۀاما درهرحال مؤخر بودن ماد
 آن احکام و آثار ضمان را دارد، و متعاقبعلیه یا ولی دم است  دیه از حقوق مسلم مجنی

« ب»باید به نسخ بند  ،بنابراین .است نموده فراهماین قانون  10 ۀامکان جمع آن را با ماد
نون مجازات آن را ناشی از سهو قلم نویسندگان قا انیبیا قانون یادشده معتقد بود  10 ۀماد

و نه  شناسیمبدل از قصاص ب ۀرا دی 10 ۀماد« ب»موضوع بند  ،و یا با تفسیر مضیق بدانیم
 یا قاعده عنوان قانون مدنی به 132 ۀتوضیحات باید گفت ماداین در تکمیل  .مطلق دیه

اما هم در نظام  .داند یعام، استفاده از حق یا تصرف در ملک را محدود به تضرر دیگران م
تجاوز  ها تیاز محدود یگاه ی ایران و هم در نظام حقوقی فرانسه، استفاده از این حقحقوق
عمد در راستای   که به صورتیو اعمال آن در  شود یصورت مطلق مجاز شمرده م به ،کرده

 .18شود ی، فاقد مسئولیت شمرده مباشد ضرر به دیگران بوده وارد کردن

 فرانسهایران و  ز حق در حقوقاستفاده ا  سوءاجرای  و ضمانت قلمرو .3

نسبی  ۀلذا بیشتر حقوق واجد جنب ،استفاده وجود دارد  حقوق امکان سوء ۀاصولاً در هم
اید باز آنها استفاده کرد و این استفاده ن توان یعبارتی منظور این است که م هستند؛ به

که بعضی از حقوق  یوجود دارد؛ به این معن هاییاما در این باره استثنا ،باشد ءصورت سو به
سبب مسئولیت  تواند یمطلق بودن هستند و اجرای آنها در هیچ صورتی نم ۀواجد جنب

 قضایی ۀگذار و روی نیت همراه باشد. در این باره قانون حتی اگر با سوء ،شود صاحب حق
حق از  ۀدارند . در این گونه موارد،ندندا یرا در بسیاری از حقوق جاری م ای چنین شیوه

که اگر برخوردار از آزادی کامل باشد و آن را  یطور به ،لیت مدنی برخوردار نیستمسئو
در نظام حقوقی فرانسه حق اخراج  .17است مدنی مسئولیت ، فاقدصورت عمدی اجرا کند به

 رضایت به ازدواج فرزندان صغیر زحقوق والدین در خودداری او نیز  آزمایشی ۀکارگر در دور
شایان ذکر است که دکترین جدید در حقوق فرانسه به  است. ییها چنین حق یها از نمونه

 ۀفقط از نظری قضایی نه ۀکه امروزه روی هستندد و معتقد نپذیرش حق مطلق اعتراض دار
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استفاده از حق را که   هرگونه سوء ها نهیبلکه در بیشتر زم ،کند یداری م حقوق پاسخگو طرف
قضایی  ۀدر خصوص اموال، روی .داند یدنی مموجب مسئولیت م ،منجر به ورود زیان شود

همسایگی که هرگونه  یها مزاحمت مورددر  ژهیو به ،فرانسه آرای بسیاری را در خود دارد
 .10داند یاستفاده از حق را موجب مسئولیت مدنی م  سوء

 محیطـی در قالـب مسـئولیت زیسـت 1700نـوامبر  28مزاحمت، نخستین بار در  ۀنظری
 یا سروصدای فعالیت کارخانه یا هیدر قض شکل گرفت.فرانسه عالی کشور  دیوان از سوی
، جمع بین ضرورت حمایت از همسایگان کارخانه از شد یمزاحمت ساکنان اطراف م باعـث
دیوان عـالی  که صنعتی از سوی دیگر موجب شد یها تیسو و تجویز گسترش فعال یـک

است که بـه مالکیـت  طبیعی و قانونیحق مالکیت محدود به این تعهد » :اعـلام کنـد
این نظریه )نظریۀ  1081پس از اینکه در سـال «. خسارتی وارد نکند دیگـری هـیچ
 1071وجود آمد، در سال  یک نظریۀ مستقل از نظریۀ تقصیر به صورت بهمزاحمت( خود 
و  100کلی بسیار فراتر از مواد  طور بهدیوان عالی اعلام شد که  موجب بهاصل جدیدی 

کسی حق ندارد برای دیگری » طور آمده است: قانون مدنی بود و در آن اصل این 1372
 .24«اقدام به ایجاد مزاحمت غیرمتعارف نماید

به حقوق همسایه تابع اصل کلی جبـران  رمتعارفیجبران خسارت ناشی از مزاحمت غ
مزاحمـت  عامل از قطع است کامل خسارت است. در این مورد، جبران واقعی خسارت عبارت

 1ی جبران خسارت مزاحمت همسایگی، رأ اییبازگشت به حالت نخستین. در مورد کار و
 در اثـر وزش بـاد یا هیدوم مدنی دیوان عالی قابل توجه است. در قض ۀشعب 2440فوریه 

. با اینکه دیوان دخالت افتد یو به منزل همسایه م شود یریشه کن م یا شدید، درختان خانه
اما اعلام کرد که صاحب این درختان بیش از دو سال شاخ و برگ آنها  ،ره را پذیرفتقوۀ قاه

در اثر  -شود یمحسوب م رمتعارفیکه امـری غ -را نزده و این امر با توجه به مدت موردنظر
، در این سان نیاست. بد همسـایگی رمتعارفیبلکه ناشی از مزاحمت غ ،قاهره نبوده ۀقو

 تواند یم دادگاه آن، ۀپای حمت به حقوق همسایه مطرح است کـه بـرقضیه نوع خاصی از مزا

                                                           
19. Mazeaud, H. L. et J. et Chabas, F. Leçons de Droit Civil, Paris, Montchrestien, 6 Émeéd., t.ll, 

1er vol. (1978), p. 549. 

20. François Guy Trébulle.les Techniques Contentieuses au Service de L'environment, (2005), p. 2. 
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پس برای . همسایه ملزم کند قوۀ قاهره و تعمیـر مـال ۀصاحب درخت را به پیامدهای حادث
ارزیابی آن با توجه  باشـد و رمتعارفیغ شدهاستفاده از دعوای مزاحمت، باید مزاحمت ادعـا

 .21ورت خواهد گرفتبه اوضاع و احوال زمانی و مکانی ص

  حق از استفاده  سوء قاعدۀ قلمرو. 1 .3

برانگیـز در حقـوق مسـئولیت مدنـی، قلمـرو اسـتفاده از  یکـی از موضوعـات بحـث
حـق را تـا چـه میـزان بایـد که  های اساسی در این خصوص این است پرسش .حـق اسـت

 ۀدارنـد ۀوظیفـ ،باشـد بار انیاجـرا کـرد؟ هـرگاه اجـرای حـق شـخص بـرای دیگـران ز
محدود  برایاستفاده از حق است،   سوء ۀموردبحث که همانا نظری ۀحـق چیسـت؟ نظری

شده است. این  سیکردن اعمال حق و دوری از تجاوز صاحبان حق به منافع عمومی تأس
 حقوقی به آن نیازمند هستند. بر یها که بسیاری از نظام است مدرن و مترقی ۀیک نظری

حقوقی از نظر تاریخی حق را یک امر مطلق و  یها ستمیاین اساس با توجه به اینکه س
اند، در نهایت این موضوع مورد قبول واقع شد که باید جهت  استفاده تلقی کرده  غیرقابل سوء

محدودیتی در نظام حقوقی  نیها را مدنظر قرار داد؛ چن و ممنوعیت ها تیاعمال حق، محدود
 یها مثال توان یم این خصوصدر . 22حقوقی ایران مورد قبول واقع شده استاسلام و نظام 

 :زیر را بیان کرد

درختان بلند کاشته شده است تا هواپیمای  یا در موردی که اطراف مزرعه ،برای نمونه
 یا نهیشخصی همسایه به هنگام فرود در ملک خود دید کافی نداشته باشد یا دودکش شوم

درحالی که ساخت دودکش  ،انداز همسایه را ازبین برده اخته شده که چشمبلند س یا اندازه به
استفاده از حق   نوعی سوء اتگونه اقدام دریافت که این توان یم ،به این اندازه نیاز نبوده است

استفاده از حق است که در حقوق فرانسه   از مصادیق سوء لیدل یاقدام به دعوای ب .است
قانون آیین دادرسی مدنی جدید فرانسه در این خصوص  32-1 ۀماد .دارای ضمانت اجراست

قضایی فرانسه آن را در جایی اعمال  ۀضمانت اجرای قانون قبلی را تشدید کرده است و روی
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در حقوق ایران نیز  .دعوا کند ۀکه خواهان با سوءنیت یا تقصیر سنگین اقدام به اقام کند یم
 برای نمونه: ؛استفاده از حق یاد کرد  مصادیق سوء با عنوان توان یاز برخی مواد قانونی م

آزمایشی. هریک از اطراف قرارداد کار حق  صورت بهقانون کار  11مستنبط از مادۀ الف( 
آنکه الزام به  دارند تا در حین دوره بدون اینکه اخطاری از پیش وجود داشته باشد و حتی بی

ع کنند؛ لذا درصورتی که هریک از طرفین پرداخت خسارت باشند، رابطۀ قراردادی کار را قط
راهکاری وی را از  چیه در راستای استفاده از حق خود، بر ایجاد ضرر و اذیت دیگری برآید،

 .کند ینماخراج کارگر منع 

قانون مدنی. این امکان برای زوج وجود دارد که بر اساس  1133مستنبط از مادۀ  (ب
 مراجعه نماید و تقاضای طلاق زوجۀ خود را بدهد.شرایط مندرج در قانون مدنی به دادگاه 

این نکته لازم است که شرایط طلاق به درخواست مرد شرایطی شکلی هستند.  ذکر
از حق طلاق برآید و این طلاق در جهت اذیت و  استفاده  سوءدرصورتی که زوج در صدد 

گفت زوج  توان یمآزار زوجه باشد از نظر قانونی هیچ منعی وجود ندارد و در این حالت 
گذار حکیم چنین اختیاری را به مرد داده و این اختیار  که قانونچرا مرتکب گناه شده است؛

 .23مباح است و امری که مباح باشد، تقصیری در آن وجود ندارد

این امکان وجود دارد که برای  بیعدر عقد  .قانون مدنی 300و  177مواد  بهج( مستند 
حال تصور کنید  .خص ثالث اختیار فسخ معامله وجود داشته باشدمشتری، بایع یا هردو یا ش

که درصورتی که یکی از طرفین قرارداد یا حتی شخص ثالث که صاحب اختیار حق فسخ 
  طرف عقد، اقدام به سوءبه ر اضراقصد   و به پسند گونه دلیل محکمه بخواهد بدون هیچ است

ی جهت پیشگیری از این رفتار وجود ندارد. استفاده از حق کند، در اینجا هیچ ضمانت اجرای
  راهکاری جهت جلوگیری از چنین سوء تواند یلاضرر م ۀدانان، قاعد به تصور بعضی از حقوق

 .20مورد پذیرش نیست یآسان  اما چنین نظری در نظام حقوقی ایران به ،باشد ییها استفاده

نگامی مجمع عمومی رسمی ه .ها قانون تملک آپارتمان ۀنام آیین 7 ۀد( مستند به ماد
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های اختصاصی آپارتمان حضور داشته  است که مالکان بیش از نصف مساحت تمام بخش
عبارتی نیمی از  باشند؛ اما درصورتی که مالکی که نصف آپارتمان به نام وی است یا به

در امور ساختمان  ریطور عمدی و برای ایجاد ضرر و تأخ آپارتمان در مالکیت وی قرار دارد به
جلوگیری از چنین رفتاری که منتهی به  برایدر جلسه حضور پیدا نکند، چه راهکار قانونی 

فوق  نامه پاسخی به پرسش وی از حق خویش است وجود دارد؟ در اینجا آیین ۀاستفاد سوء
 .صورت مطلق است گفت که حق مالک به توان ینداده است؛ لذا در این مورد م

تا هنگامی که  این امکان داده شده است زوجبه  .قانون مدنی 1471 ۀادبر اساس م (و
این  اب ؛دنمایکه در قبال زوج دارد، خودداری مهر به او داده نشده است از انجام تکالیفی 

 22817 ۀوحدت روی یصورت حال باشد. از طرف دیگر بر اساس رأ او به مهریۀشرط که 
را  مهریهصورت یکجا  مالی نتواند به عسر و حرجبه علت  زوجهرگاه  ،1378مورخ مرداد 

اما پرداخت قسطی مهریه به  .صورت قسطی قابل پرداخت است مهریه به ،پرداخت نماید
دریافت  توان یم ،وحدت رویه یدقت در این رأ با .نیست هزوج حق حبسمعنای ازبین رفتن 

اده از آن این امکان را به استف  عدم توجه به سوء طور نیکه عدم توجه به مبانی حقوق و هم
لذا به  ؛کار گیرد که حق خود را جهت انتقام یا حتی اضرار عمدی به زوج به دهد یزوجه م

)دیوان عالی  یعالهای  دادگاهاین انتقاد را وارد نمود و  توان یم گفته پیش ۀوحدت روی یرأ
 .21فراهم آورند از حق رااستفاده   کشور( نباید موجبات سوء

، برخی از حقوق اند موسومین، بعضی از دکترین حقوقی که به حقوق مطلق با وجود ا
مانند حق مخالفت والدین با ازدواج فرزند خود و نیز حق تنفیذ عقد نکاح فرزندان صغیر از 

و مورد بررسی و کنترل قرار  دانند یماز حق خارج  استفاده سوءسوی اولیا را از قلمرو قاعدۀ 
 .21دهند ینم

که از یک سو در خصوص روابط افراد با یکدیگر و از سوی دیگر از  در علم حقوق
که قلمرو قاعدۀ لاضرر به قلمرو  دگرد  یمشود، همین امر سبب  گفته می سخن ها «حق»
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حدیدی که اعمال آنها به لایا ص 28«خودخواهانه حقوق»در  قاعدۀ لاضرار نزدیک شود.
و دکترین  ستفاده از حق جریان داردا ء، سواست اختیار و تشخیص صاحب حق واگذار شده

حقوقی کشور فرانسه فقط از مسئلۀ محروم کردن از ارث و وصیت، تحت عنوان حقوق 
نظام  و درهمین باره  در از حق خارج است. استفاده سوءۀ نظریۀ محدودکه از  بردهمطلق نام 

د پذیرش حقوقی کشور ایران، خروج وصیت تا یک سوم اموال از شمول قاعدۀ لاضرر مور
قرار گرفته است؛ چراکه وصیت تا ثلث از دارایی، حتی اگر با قصد ضرر به ورثه صورت گیرد، 

درنهایت  از نظر قانون مدنی نافذ است و بیشتر از آن به تنفیذ سایر ورثه نیازمند است.
 بانتیجه گرفت که قلمرو قاعدۀ لاضرر در نظام حقوقی ایران از جهاتی  گونه این توان یم

 .27از حق در نظام حقوقی فرانسه قرابت دارد استفاده  سوءۀ دقاع

  اجرا ضمانت. 2 .3

ضمانت اجرایی جز آنچه در  بنابراین، ؛استفاده از حق چیزی جز تقصیر نیست  سوء
استفاده   وجود نخواهد داشت و ضمانت اجرا آن است که عامل سوء آمده، مسئولیت مدنی

دیده به  از راه بازگرداندن زیان جبران خسارت اصولاً .باید خسارات وارده را جبران کند
به آن است؛ مانند یابی که گاه ازبین بردن منشأ زیان راه دست دیآ یعمل م وضعیت پیشین به

بنایی که برای اذیت مجاوران یا دیگران احداث شده است یا به شکل پرداخت  تخریب
حقوق کشورهای مختلف ازجمله ایران در  لبته امروزها .20خسارت شود معادل پولی آن جبرانِ

در . شود یعنوان مکانیسم اصلاحی یاد م ابزارهای جدیدی وجود دارد که از آن به و فرانسه،
استفاده از حق ایجاد   لغو سندی که با سوءهمین خصوص، بر اساس حقوق کشور فرانسه 

 یها از نمونه دست آمده، استفاده به  شده یا ساقط کردن و ازبین بردن حقی که با سوء
ی در اثر کتمان، مالی مکانیسم اصلاحی است. در امور مالیاتی هنگامی که مؤدّ یریکارگ به

استفاده   سوء یو به تعبیری از حق خوداظهار اشدکه نسبت به آن محق نب بیاورددست  را به
که در اثر کتمان  شود یاعمالی م ۀ، مکانیسم اصلاحی شامل ازبین بردن نتیجباشدکرده 
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چنین  .شود یصادره ابطال م یها یگواه ،مبنا نیتحصیل شده است و بر ا ها تیواقع
از  تواند یاستفاده از حق است که حتی م  از ابزارهای مهم جلوگیری از سوء یکی مکانیسمی

 .اعمال شود زیکننده از حق ن استفاده سوء مجازاتِ طریق

در نظام حقوق  شود که بررسی، در ادامه ضروری است گفته پیشبا توجه به توضیحات 
طور که  . همانشود یایران در چه شرایطی استفاده از حق سبب مسئولیت مدنی م ۀموضوع

حق بر اساس  ۀمسئولیت دارند ۀعام، محدود ۀپژوهش بیان شد، بر اساس قاعد ۀدر مقدم
د باعث در تصرفات خو توانند یاست که افراد نم استنباططور قابل  قانون مدنی این 132 ۀماد

 ازمگر تصرفی که به میزان متعارف و جهت رفع حاجت یا رفع ضرر  ،دنضرر به دیگری شو
اعتقاد  132 ۀمبنای ماد خصوصدر  مانند مهدی شهیدی ناندا حقوق از بعضی. باشد خود

اما در مسئولیت مدنی  .دارند که آنچه در اصل چهلم قانون اساسی مهم است، ضرر است
ضرر به دیگری و عدم آن هیچ نقشی ندارد و از این  ۀزیمدنی، انگ قانون 132 ۀموضوع ماد

  .قانون اساسی است چهلم قانون مدنی اعم از اصل 132 ۀنظر در مورد ماد

اشاره به لازم بودن  ینوع شهیدی عبارتی وجود دارد که به مهدیالبته در توضیحات 
بعد از تقسیم  ویعلت که  این .نیت پلید در تحقق مسئولیت در زمان استفاده از حق است

رف و متعارف، تصرف متعارف را درصورتی که نه برای رفع نیاز تصرفات به خارج از حد عٌ
گفت که چنین مسئولیتی  توان یدر این حالت م .34داند آور می مسئولیت ،رفع ضررباشد و نه 

قصد  تشخیص جهت حقوق در چراکه باشد؛ داشته تواند ینم غیر اضرار به جز یا زهیانگ
 تصرف از وی که را نفعی قاضی که است این راه نیتر آسان مالک نامشروع و غیرقانونی

در اجرای تصرف  معقولی منفعت مالک که جایی در گفت باید پس دهد؛ قرار مدنظر ،برد یم
و ضروری  کند یقصد اضرار به غیر اقدام م  که به شود یفرض م طور نیا ،بار خود ندارد زیان

ازآنجا که در فقه  .دآیعمل  صورت متعارف باشد جلوگیری به رفتار او حتی اگر بهاست که از 
قصد ضرر به دیگری از حق خود   مشهور اعتقاد دارند که هرگاه شخصی به فقهایامامیه، 

 132 ۀباید گفت اینکه در ماد سبباستفاده کند، مسئول جبران خسارت است؛ به همین 
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این علت است که قاضی را از به صحبت شده، « ضرر رفع حاجت و رفع»قانون مدنی از 
؛ چراکه تنها راه 31کند می مبرا حقتفحص در خصوص تشخیص قصد حقیقی صاحب 

 تواند ینیست، بلکه قاضی م «عدم رفع حاجت و عدم رفع ضرر»تشخیص تصرف نامتعارف 
 ؛نامتعارف است یا متعارف حق، ۀبر اساس اوضاع و احوال واقعه تشخیص دهد که رفتار دارند

آنچه دارای اهمیت است نامتعارف بودن رفتار است و درحقیقت تصرف جهت  سبببه همین 
جهت تشخیص متعارف بودن رفتار است، اما تنها راه شناسایی ی ا رفع نیاز یا رفع ضرر، اماره

 .32آن نیست

 استفاده از حق   سوء ۀقاعدو ضرر لا ۀمعیار قاعد .4

ضرری بوده و  ع. اینکه منظور چه نوتی نفی شده اسضرر، حکم ضررلا ۀموافق قاعد
 ملاکاز نویسندگان، صرف تحقق ضرر را  برخیمعیار تحقق آن چیست، جای بحث دارد. 

عمال حق خویش سبب ضرر دیگری شود، ین معنی که هرگاه کسی در اِه اب ؛33اند قرار داده
 ۀقاعد ضرر برلا ۀددر راستای حکم قاع ،ضرر چنین ضرری برطرف شدهلا ۀموجب قاعد به

 .دشو  یم عحق از اجرای حق خویش من تسلیط، صاحب

قضایی و  ۀروی از سویاستفاده از حق ء معیارهایی که در حقوق فرانسه برای تحقق سو
 ،انحراف از حدود اجتماعی حق ،قصد اضرار اجتماعی، اند از: هدف ، عبارت دکترین ارائه شده

ادامه شده که در  ق و غیرمتعارف بودن ضرر ایجاداجرای ح (در تقصیر)بودن  رمتعارفیغ
  ت.مورد مطالعه قرار خواهند گرف

 34حقوق اجتماعی هدف. 1 .4

، لازم است به این نکته توجه شود استفاده از حق  سوءبه نظر ژوسران، برای تشخیص 
شده  جادیاآیا رفتار یادشده با هدف حق و روح حاکم بر آن و هدفی که حق برای آن »که 
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اما هدف اجتماعی آن هدفی است که حقوق به سبب آن «. ست، سازگاری دارد یا خیر؟ا
ی شخصی ما. بر اساس این نظریه، ها یآزادواسطۀ حمایت از  بهآمده است و نه  وجود به

 عنوان بهچنین نظری  نیا .شود یممتجلی  آنهامنفعت شخصی افراد در نفع اجتماعی 
؛ به این علت که بنابر شود یمیدگاهی نسبی شناخته دیدگاهی موسع و از منظری دیگر، د

ۀ خودخواهانه از حق است؛ اما این استفادچنین نظری، برای مقابله و مبارزه با » تعبیر بعضی،
مدنی کفایت  تیمسئولکه آیا چنین معیاری برای محقق شدن  شود یمپرسش مطرح 

 همواره نظر دارد که صاحب حقدر این باره چنین  ریپر نام بادیگری  شمندیاند «.؟کند یم
گونه فکر کند که اعمال حق همواره باید به نفع او باشد، بلکه لازم است که اعمال  نباید این

در سیستم حقوقی اسلامی به هنگام تعارض بین حق  ؛ اماحق فقط به منفعت جامعه باشد
حق فردی معمول حق اجتماعی بر  طور بهرفع تعارض،  امکانشخص و حق اجتماعی و عدم 

 .31ارجحیت دارد

 اضرار قصد. 2 .4

شناخت قصد ضرر و زیان، تعدی از یک رفتار  درملاک و معیار قانون مدنی ایران 
استنباط از قوانین و مقررات مدنی در چگونگی  ه،نظریاین خصوص  در هرچند. متعارف است

زم است که این است؛ اما لا جایز ،اجرای حقوقی مانند حق مالکیت، حق انتفاع و حق ارتفاق
 ۀمتعاقب آن ضابط شود ومستقل در قانون مدنی گنجانده  ۀعنوان یک نظری نظریه به

رفتار یک انسان متعارف  ازتجاوز  ،مثال رایب .دگرداستفاده از حق مشخص   تشخیص سوء
تشخیص و احراز قصد ضرر محسوب شود. با این  ی جهتمعیار تواند میدر استعمال حق، 

استفاده از حق در قانون مدنی ایران تعیین   ت که با توجه به اینکه معیار سوءباید گف ،اوصاف
ضروری است که  ،شود یشده این معیار حاصل نم مواد قانونی گفتهکدام از  هیچشده و از 

 یها تیاستفاده از حق اختصاص داده شود و از طرف دیگر محدود  مستقلی به سوء فصل
 .31دگردرر مشخص در صورت حضور قصد ض اجرای حقوق

رپیر است، اعتقاد ها  آنپردازان حقوق فرانسه که یکی از مشهورترین  بعضی از نظریه

                                                           
 .3 ص پیشین، تقوی، انگورج و سرا  خطب پور هادی. 31
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که فرد با هدف ضرر زدن به دیگری در  شود یماز حق زمانی محقق  استفاده  سوءدارند که 
عبارتی فقط عمد و قصد ضرر است که انجام حق را نامشروع  به قلمرو حق خود عمل کند.

 1711معیاری در اولین حکمی که در سال  نیچن .38شود یممحسوب  استفاده  سوءو  کند یم
چندین سال  گذشت با صادر گردید، مورد قبول واقع شد. استفاده از حق  سوءدر خصوص 

پس از صدور چنین حکمی، ضابطۀ قصد اضرار به دیگری مورد انتقاد قرار گرفته است؛ 
صورتی که این امکان وجود در؛ 37کند یمضرر را منع چراکه بسیار مضیق بوده، فقط عمد در 

از حق محسوب  استفاده سوءزدن به دیگری نباشد، اما  ضرر کنندۀ حق دارد که هدف اعمال
رای مثال، در برخی موارد، مانند بهمین سبب، چنین معیاری مانع اغیار نیست.  به شود؛

 عبارتی شود و به قلمداد نمی از موجبات قصد ضررمخالفت کردن با ازدواج فرزند صغیر، 
 .30تافراد نیس عجام ؛ پس ضابطۀ یادشدهدگرد ینماز حق تلقی  استفاده  سوءموجب تحقق 

  حق اجتماعی غایت از انحراف. 3 .4

این منظر به حقوق نظر دارد. وی بر این باور  از ژوسران که دیدگاهی سوسیالیستی دارد،
ق، در اصل و ذات خود یک غایت اجتماعی دارند و ی حقوها ییتوانااست که همۀ امتیازها و 

از این منظر، هرگاه از حقی مخالف با اهداف اجتماعی استفاده شود، فرض بر این است که از 
رای نمونه، حمایت قانون از مالک مِلک به این دلیل است که باستفاده شده است؛   آن سوء
همین سبب صاحب  به ؛داند یمر حفظ آن راه ادارۀ اموال و استفاده از ملک را د نیتر مناسب

صورت مرتکب  لازم است که در این خصوص از حق خود استفاده کند، درغیر این حق
معیاری در رویۀ قضایی کمتر  نی. چن04شود یمنامیده  استفاده  سوءانحرافی شده که همانا 

، 1013مارس  22 رای نمونه، در دیوان کشور فرانسه در رأی صادره در تاریخب ؛افتد یماتفاق 
 از حق محسوب شدند. استفاده  سوءآن دسته از اعتصاباتی که دارای اهداف سیاسی بودند، 

                                                           
37. Savatier, R.La Théorie des Obligations, Vision Juridique et Économique, Paris, 3ed Ed. (1974), 

p. 266. 
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  حق اجرای در تقصیر یا حق اعمال بودن غیرمتعارف. 4 .4

ی از استادان حقوق مدنی در کشور فرانسه ا عدهمعیار غیرمتعارف بودن که مورد قبول 
مدنی  تیمسئولاز حق را مبتنی بر نظریۀ کلاسیک  استفاده  سوءواقع شده است، نظریۀ 

مدنی را بر اساس نظریۀ تقصیر  تیمسئولقانون مدنی که  1372داند و بر اساس مادۀ  می
اساس این رویکرد،  بر .زدیآم یممدنی در تیمسئولاز حق را با  استفاده  سوء، سازد یماستوار 
 صورت بهانب احتیاط را رعایت و طور که اشخاص در ارتباطات خود لازم است که ج همان

متعارف رفتار کنند، در هنگام اعمال حق ضروری است که احتیاط را رعایت نمایند و مرتکب 
نتیجه، ملاک و ضابطه در اعمال حق، تقصیر است و معیار آن رفتار یک  در تقصیر نشوند.

ی که علت ،بر اساس این نظریه کهطور باید گفت  این پس انسان متعارف و معقول است.
غیرمتعارف بودن ضرری است که ناشی از  همانا ،شود یماز حق  استفاده  سوءموجب تحقق 

 .01اجرای حق است

  جهینت

با توجه به تکامل و پیشرفت اجتماع و پیچیده شدن روابط افراد، تجاوز صاحب حق به 
یش از حق افزا استفاده  سوءی تشخیص، ها ملاکحقوق دیگران به علت نامشخص بودن 

 تیمسئولچشمگیری یافته است و مجموعۀ مقررات موضوعه مثل قانون مدنی و قانون 
ۀ اجرای حق عینی نیزم درضرر به دیگری  قصد  بهمانع از استعمال حق  تواند ینممدنی 

گذار با مدنظر قرار دادن محدودۀ عرفی و مبانی ایجاد حق،  همین خصوص، قانون در شود.
ی ا قهیسلاز حق را مشخص کند تا از اعمال برخورد  استفاده  سوءو معیارهای  ها ملاکباید 

 معین کردن  چراکه از حق جلوگیری نماید؛ استفاده  سوءدر تشخیص مصادیق 

از حق به نفع صاحب حق  استفاده  سوءمعیارهای عرفی و قانونی موجب تشخیص 
  سوءبا تمسک به  پسند و بدون داشتن دلیل محکمه تواند ینمبه همین سبب کسی ؛ شود یم

بـا  از حقوق قانونی خود شود. استفاده از حق، سبب سلب آزادی اشخاص دیگر در استفاده
سـازی  ، بومیشود یتوجـه بـه ایـنکـه ایـن نظریـه از قوانیـن کشـورهای خارجـی ناشـی م
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در تضمیـن حقـوق صاحبـان حـق و مصونیت سـایر اشـخاص از  تواند یم مقررات یادشده
 . استفاده از حـق مؤثـر واقـع شـود  ناشـی از سوء یها بیآس

 به تقصیر ایو عمدی  صورت به توان ینمی که طور بهاستفاده از حق اصولاً نسبی است، 
تصویب  ۀ قوانین طوری تنظیم و بهمجموع از آن بهره جست. اما بنابه دلایل پیدا و پنهان،

نظر  همین سبب، ضروری به به ر و میسر است؛پذی از حق امکان استفاده  سوءکه  اند دهیرس
ی ها راهپذیر است  گذار هنگام تنظیم و تصویب قوانین تا جایی که امکان رسد که قانون می

 ی لازم ببندد.ها ینیب و پیش داتیتمهاز حق را با  استفاده  سوءپذیر برای  نفوذ

 نیقوان گریداز محورهای اصل متقن،  عنوان به تواند یممواد قانونی که  نیتر مهمیکی از 
قانون مدنی است که تا جایی که ممکن است باید مواد قانونی  132مرتبط قرار گیرد، مادۀ 

مطلق  صورت بهاز حق  استفاده  سوءمرتبط به نفع این ماده تفسیر شوند و در هنگامی که 
 است، قلمرو آن محدود و تفسیر آن مضیق گردد.

یۀ عمومی مطرح نظر کعنوان ی حق به از استفاده  سوء در قانون مدنی ایران، نظریۀ
دیده به علت ورود ضرر ناشی از استعمال  نیست و در دعاوی مطروحه از طرف زیان

ۀ لاضرر است و استفاده از این نظریه در قاعد ،صدور حکمغیرمتعارف حقوق عینی، اساس 
ست، اما در سایر قانون مدنی قابل طرح ا 132قلمرو مادۀ  در شتریباجرای حقوق عینی 

 از این نظریه استفاده و به آن استناد کرد. توان یم ها مصداق

از حق در  استفاده  سوءمطالعۀ تطبیقی بین قاعدۀ لاضرر در نظام حقوقی ایران و قاعدۀ 
 نیا از این دو نظام، کدام چیهکه در  رساند یماثبات  نظام حقوقی فرانسه این مسئله را به

یی مواجه ها تیمحدودصاحب حق در اجرای آن با  بلکه ق نیستند،مطل صورت بهنظریات 
از حق در  استفاده  سوءاست و مرزهای این محدوده را قاعدۀ نفی ضرر در حقوق ایران و 

 .کنند یمنظام حقوقی فرانسه تعیین 

ضرر  کیارتکاب  ،استفاده از حق  ملاک و معیار در سوء ،در نظام حقوقی ایران
 .قصد اضرار نیاز نیست  به ،جهت تحقق آناست و  رمتعارفیغ

حق برای نفی حکم اباحۀ عمل در  از استفاده  از قاعدۀ سوء کشور فرانسهدر نظام حقوقی 
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ردّ  اما ی نشده است،ا اشاره؛ هرچند در این باره به آن شود یمبهره برده  استفاده سوءحالت 
ذکر این نکته خالی از  اما جستجو کرد. توان یممشخص  صورت بهپای نظریۀ نفی حکم را 

ی تا حدود کشور فرانسهحق در نظام حقوقی  از استفاده ایراد نیست که گفته شود معیار سوء 
دانان مطرح شده، نظریۀ نامتعارف بودن  نظریۀ جدیدتری که از سوی حقوق واختلافی است 

حق در جایی  از استفاده  منظر قلمرو و حوزۀ کاربرد نیز سوء از خسارت ایجادشده است.
حق خود موجب  از استفاده  کارایی دارد که شخص در مقام اجرای حق خود است و با سوء

 .شود یمضرر به دیگری 
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 حقوقی خدمات دفتر انتشارات ،یحقوق قاتیتحق .حق نقض (.1374)ی مهد ،یدیشه .11
 .03-21(، 33-30) ،ایران اسلامی جمهوری الملل بین

انتشارات دفتر خدمات حقوقی  ،تحقیقات حقوقی(. نقض حق. 1301شهیدی، مهدی ) .11
 .04-20(، 33-30، )الملل جمهوری اسلامی ایران بین

ضرر با قاعدۀ (. رابطۀ منطقی قاعدۀ فقهی لا1301کریمی، عباس و شعبانی کندسری، هادی ) .18
 .131-131(، 2) 1، تحقیقات تطبیقی حقوق اسلام و غربغربی تضییع حقوق. 

(. رابطۀ منطقی قاعدۀ فقهی لاضرر با قاعدۀ 1303کریمی، عباس و شعبانی کندسری، هادی ) .17
 .111-131(، 2)1، تحقیقات تطبیقی حقوق اسلام و غربغربی تضییع حقوق. 

راهکارهـای غیر قضایی مقابله بـا (. 1041محمدی، مهدی و پاسبان، محمدرضا ) .10
 حقوق نوین های پژوهش. های تجـاری و دولتی سوءاسـتفاده از حق با تأکید بر شـرکت

 .83-38 (،14) 0، اداری

 حقوق قاتیتحق ی. خصوص الملل نیب حقوق در حق از استفاده  سوء(. 1300) رضا ،یمقصود .24

 .120-140، (12) 0 ،یخصوص

(. مبانی مسئولیت مدنی در تضییع 1041وحید و انگروج تقوی، حسین )پور خطب سرا،  هادی .21
کنفرانس بین المللی کارآفرینی با شعار شکوفایی  حقوق در حقوق ایران و فرانسه.

 .11-1، استعدادهای کارآفرینی: راهی به سوی تحول
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