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 چکیده
رزمندگان مشروع هستند و به سبب اقدام  ،المللنیشرايطي، طبق حقوق ب تيرعا باگروه مقاومت  یاعضا

کند. ياز التزام به حقوق بشردوستانه معاف نم راها آن مقاومت، تیمشروع اماندارند  يتیخود مسئولة مسلحان
 جينتا. است مقاومت یهاگروه اقدامات از يناش یهاتیمسئول بالتبعتعهدات و  یحاضر در جستجو پژوهش

 تیمسئول فرض ،يالمللنیب ميمرتکبان جرا يالمللنیب یفریک تیعلاوه بر مسئول دهديم نشان قیتحق
 ستیدولت ن تیاصولاً موجب مسئول يردولتیغ گرانياقدامات باز البته. است طرح قابل زیدولت ن يالمللنیب

توان ينم همچنینشده باشد.  تيهدا اياقدام مزبور، توسط دولت کنترل  آنکه مثل يخاص طيشرا تحت مگر
 يدولت تلق یگروه مقاومت از سو ياحتمال ةفانمتخل اقدامات قيتصدة دفاع را به منزل حق اعمالصرف 

کرده باشد. بر  ديیتأرا  گروهمسئول شمرده خواهد شد که اقدامات  «یتا حد» ،موارد نيکرد و دولت در ا
نفسه قابل انتساب يف ،سرنوشت نییتع یاقدام در جهت حق مردم برا عنوانبهاساس، اقدامات مقاومت  نيا

گرفتن گروه مقاومت، با دردست اگر امادولت نخواهد شد.  يالمللنیب تیمسئول موجب و ستیبه دولت ن
عمل  او اعمال يطيممکن است تحت شرا کند، اعمال را يتیحاکم اقتدار ن،یسرزم تمام اي يکنترل بخش
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 مقدمه

که شامل احترام به  1دولت است حاکمیتالملل عام، احترام به يکي از اصول بنیادين حقوق بین
و بر  2کنددفاع مي موجود وضع حفظالملل از علاوه، حقوق بینشود. بهتمامیت ارضي آن دولت مي

 ،نظامي نامشروع و در نتیجه سیاسي از طريق توسل به زور و غلبةاين اساس نیز تغییر مرزهای 
تصرف سرزمین و اعمال حاکمیت بر سرزمین دولتي ديگر نیز نامشروع و غیرقانوني است. با اين 

گری طرف اشغالگر مواجه های فلسطیني همواره با ترديد و سفسطهحال، موضوع اشغال در سرزمین
که اشغال اين )و ندارد( های فلسطیني دولتي وجود نداشته بوده؛ به اين ترتیب که در سرزمین

 المللي معنا يابد. ها در تعريف کلاسیك حقوقي بینرزمینس
وضعیت اشغال، مستلزم اثبات تحقق چنین وضعیتي است  ةاز آنجا که پاسخ به هر سؤالي دربار

های مقاومت و تعهدات و های اشغال يعني موضوع گروهحاضر نیز به يکي از ابعاد وضعیت ةمقالو 
لازم است ابتدا پاسخي اجمالي به ابهام مزبور داده شود. واقعیت  ،پردازدميها آن هایمسئولیت

های فلسطیني کنوني، بخشي از قلمرو امپراطوری عثماني بودند که تاريخي اين است که سرزمین
در جريان جنگ جهاني اول و با فروپاشي امپراطوری تجزيه شدند. در همان زمان و به موجب 

ملل  ةها در چارچوب نظام حقوقي قیمومت که در جامعاين سرزمین پیکو ـ سايکس نامةموافقت
  3برقرار بود به دولت بريتانیا واگذار شدند.

اند که زيستهنفسه مستلزم اثبات اين نکته است که مردماني در اين سرزمین ميچارچوب مزبور، في
متکفل تضمین اين حق برای اند و نظام قیمومت نیز بوده سرنوشت تعیین حقمندی از مستحق بهره

ملل توجیه شده بود که  جامعةتنها به اين سبب در میثاق  ،اين مردمان بوده است. در واقع نظام قیمومت
 تحقق استقلال ةسرزمین خود نیستند و دولت قیم بايد زمین ةها هنوز قادر به ادارمردمان برخي سرزمین

نامیبیا  ةالمللي دادگستری در قضیملل عضو شوند. ديوان بین ا فراهم سازد تا بتوانند در جامعةرها آن
بالفور و ة وجود اين، صدور اعلامی با 4صراحتاً چنین غايتي را از نظام قیمومت به رسمیت شناخته است.

منجر به تأسیس دولت يهودی  ،دادن به قیمومتمجمع عمومي ملل متحد، با خاتمه 181 قطعنامةمتعاقباً 
تقسیم مشهور شد، با  قطعنامةاين قطعنامه که به  5نام گرفت. اسرائیلن سرزمین شد که در بخشي از اي

ها وجود ی غربي نیز تا مدتهادولترو شد و قريب به اتفاق همخالفت کشورهای عرب و مسلمان روب
 
 منشور نیز به آن تصريح شده است.  2ماده  7اصل مزبور ازجمله اصول حاکم بر ملل متحد است که در بند  .1

2. Richard Hanania, “Norms Governing the Interstate Use of Force: Explaining the Status Quo Bias of 
International Law,” Emory International Law Review 27, 2 (2013): 837. 

 :معاصر، ترجمهة خاورمیانگیری ، فروپاشي امپراتوری عثماني و شکلها را بر باد دادصلحة که هم يصلحفرامکین،  ديويد. 3

 .184 (،1397ماهي، انتشارات  :تهران)حسن افشار 

4. ICJ, Legal Consequences for States of The Continued Presence of South Africa in Namibia (South West 

Africa) Notwithstanding Security Council Resolution 276 (1970), Advisory Opinion, 1971, para. 53. 

5. UNGA/Res/181. 
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. فارغ از مشروعیت يا عدم مشروعیت روند مزبور، شورای کردندها انکار دولت فلسطین را در ساير قسمت
بخش فلسطین و اسرائیل را مبنايي برای میان جنبش آزادی 1967ة نامموافقت 242 قطعنامةامنیت طي 

ة قلمرو دولت اسرائیلي قلمداد کرد که تدريجاً در تمامي اسناد بعدی سازمان ملل متحد و نیز در روي
مورد استناد قرار گرفت. بر اين اساس، اگرچه  7المللي کیفریو ديوان بین 6دادگستریالمللي ديوان بین

های سیاسي و نظامي بريتانیا در سرزمینة دلیل مداخل ويژه بهتوان مشروعیت دولت اسرائیلي را بهمي
های سرزمین در 1967 از بعد تصرفات که المللي اين استاسناد بین متیقن قدر دانست، مخدوش فلسطیني

نشین تحت حمايت های يهودیفلسطیني ازجمله تصرف نظامي، ساخت ديوار حائل و ايجاد شهرك
  8الملل حاکم بر اشغال است.شود که تابع نظام حقوق بیناقداماتي اشغالگرانه تلقي مي ،اسرائیل

 صورتبهيابد و پرتوی تازه مي ،از اينجاست که حق طبیعي مردمان برای تعیین سرنوشت خود
 3070 قطعنامةويژه المللي بهنمايد. اين حق در اسناد متعدد بینحق مقاومت در برابر اشغال رخ مي

الحاقي  1977و پروتکل اول  9مجمع عمومي ملل متحد به رسمیت شناخته شده است 1973سال 
کند تبیین مي مقاومت/اشغالگر راة ژنو نیز نظام حقوقي حاکم بر مخاصمة های چهارگانبه کنوانسیون

 . استتأيیدی ديگر بر حق مقاومت  ،ضمني صورتبهکه خود 
های مقاومت کوشد ابتدا توصیفي از تعهدات گروهالملل ميحاضر در چارچوب حقوق بینة مقال

و اعضای آن ارائه دهد و تعهدات مزبور را تحلیل نمايد که اين خود مستلزم توجه به قابلیت اعمال 
 ،وب مسئولیت ناشي از نقض اين تعهداتچعلاوه چارر اين مخاصمات است. بهحقوق بشردوستانه د

تشريح و مسئولیت افراد،  ،المللي دولتالملل کیفری و هم در حقوق مسئولیت بینهم در حقوق بین
ی ثالث ارزيابي خواهد شد. از آنجا که هادولتگروه مقاومت و نیز احتمال مسئولیت  ،ربطدولت ذی

شود وضعیت تلاش مي ،حاضر است ةهای مقاومت فلسطیني محور مطالعو گروه وضعیت فلسطین
 . اده شودالمللي تطبیق دمزبور با قواعد حقوقي بین

 

 . انواع مقاومت و ماهیت آن 1
آن را بايد در مکتب حقوق طبیعي و بر مبنای ة که سرچشماست نفسه حقي فردی حق مقاومت، في

اصالت فرد و اعتبار ذاتي او در برابر اعتبار قراردادی و جعلي دولت و نوعي خشونت مجاز برای 

 
6. ICJ, Legal Consequences of The Construction of A Wall In The Occupied Palestinian Territory, 

Advisory Opinion, 2004, para. 74.  

7. ICC, Decision on the ‘Prosecution request pursuant to article 19(3) for a ruling on the Court’s territorial 
jurisdiction in Palestine,’ 2021, para. 117. 

8. ICJ, Legal Consequences of The Construction of A Wall In The Occupied Palestinian Territory, 73. 

خارجي را با تمامي ابزارهای در دسترس ة مردمان برای رهايي از استعمار و سلط ةمبارزمشروعیت » ،بند دوم اين قطعنامه. 9

 .«نمايدمسلحانه مجدداً تأيید مي ةمبارزازجمله 
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. در اين نگرش، شهروندی که خود در پديدآوردن دولت از طريق دکرجستجو  10حفاظت از آزادی
به دولت سپرده است، واجد حق  امانتنقش داشته و قدرت سیاسي را به مثابه  ياجتماع قرارداد

هم حق نظارت بر دولت دارد و هم در مقابل سرکشي  ،اصیل تعیین سرنوشت است و از اين رو
مصاديق متفاوتي داشته باشد؛ از  تواندمي اين سرکشي 11دولت، حق مقاومت در برابر او را دارد.

غیرقانوني آمران و ضابطان قانوني و قضايي گرفته تا حق شورش و عصیان مقاومت در برابر امر 
الملل . با اين وصف، وقتي از حق مقاومت در چارچوب حقوق بینيطاغشکن و در برابر دولت قانون

ست و اهدولتبايد نهايت احتیاط را به کار بست زيرا اين نظام حقوقي، نظام حقوقي  رودميسخن 
نظام، امری استثنايي و نادر است که بايد در حد مضیق و در پیوند با مفاهیم و  تابعیت فرد در اين

اعم از آنکه در  ،د. در اين چارچوب، حق مقاومتشوالمللي تفسیر و اعمال های حقوقي بینچارچوب
پرتوی از حق  عنوانبه ، يا دولت استعماری مطرح شود نژادیتبعیضبرابر دولت اشغالگر، دولت 

و البته نه ضرورتاً  گرايانهگفته، ماهیتي جمعکه برخلاف ذات پیش 12دشوتعیین سرنوشت تلقي مي
الملل، اعمال اين حق را در مقابله با اشغال خارجي، در چارچوب دارد. حقوق بین ،گرايانهدولت

 . شمارديممجاز ( يجمع)دستهيافته فردی و سازمان صورتبهخاصي در دو حالت 
 

 . مقاومت فردی دربرابر اشغال1-1
غیرقانوني است و اين ممنوعیت، خود در راستای  ،گرفتن توسط غیرنظامیاندستاصولاً سلاح به

اما در پرتو مباني  14نبايد هدف قرار بگیرند. 13موجب اصل تفکیك حمايت از ايشان است که به
رغم سکوت به الملل دارد؛ چنانکهحقوق بینتری در طولانية حق مقاومت فردی، سابق ه،گفتپیش

طور سنتي رزمندگان انفرادی که در زمان ، به(1907 و 1899)مقررات لاهه راجع به جنگ زمیني 
با قدرت اشغالگر فرصت سازماندهي نداشتند، به شرط حمل آشکار سلاح و رعايت قوانین  رويارويي

راهنمای ارتش  هایکتابچهازجمله  هادولت ةرويشدند. مبارزان قانوني تلقي مي ،های جنگيو عرف
و اعضای گروه  برخي کشورها نیز به حق مردم برای دفاع از سرزمین و کشورشان اشاره کرده

  15.اندنمودهمقاومت را ازجمله مبارزان مشروع تلقي 
 

10. Michael Walzer, Just and Unjust Wars, 4th ed. (New York: Basic Books, 2006). 

11. John Locke, Two treatises of government, (London: Yale University Press, 2003) 166. 

12. Mark Muller, “Terrorism, Proscription and the Right to Resist in the Age of Conflict,” Denning Law 

Journal 20 (2008) 116. 

 پروتکل اول. 51ماده  3ك: بند ن.. 13

مجموعه مقالات ، «الملل حقوق بشردوستانهنهايي تعهد در نظام بین ةپاي حمايت از انسان و انسانیت،»نیا، قربان ناصر. 14
 .453 (،1386جمعیت هلال احمر،  :تهران) المللي بشردوستانههمايش اسلام و حقوق بین

15. William Ford, “Resistance Movements and International Law,” International Review of Red Cross 82 

(1968) 531. 
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توان مي 16،کنوانسیون سوم که در مقام تعیین اسرای جنگي است 4ماده  6با درنظرگرفتن بند 
گفت در وضعیتي که ساکنان يك دولت با تهاجم خارجي مواجه شده و در معرض اشغال قرار دارند 

توانند اقدامات و فرصتي نیز برای سازماندهي نیروهای داوطلب وجود ندارد، ساکنان مزبور مي
 . کنندفردی خود را در چارچوب حق مقاومت توجیه ة مسلحان

المللي به رسمیت نیافته در اسناد بینتحقق اشغال، مقاومت سازمانس از ورود نیروی اشغالگر و پ
مشترك  4شناخته نشده است و چنین افرادی رزمندگان نامشروع تلقي خواهند شد؛ کما اينکه بند 

افراد درگیر در مقاومت از  نیز سوم ونیکنوانس 4 ماده 2بند  و دومهای اول و کنوانسیون 13ماده 
نمايد که مزبور بدين سبب موجه مية ده است. مقررکراز تحقق اشغال حمايت نيافته پس غیرسازمان

من اينکه ض 18؛فردی اعمال کرد صورتبه 17حقي جمعي است را که حق تعیین سرنوشتتوان نمي
پذيری نیافته، فاقد فرماندهي، بدون مسئولیتشناختن افراد سازمانرسمیتويژه بهرزمندگان به ةتوسع

شود و هدف اساسي حقوق بشردوستانه بدون آموزش، سبب افزايش قربانیان مخاصمه ميو احتمالاً 
توان مطرح نمود که محدودکردن . از طرفي اين نقد را نیز مياندازدخطر مي بهکاهش قربانیان  را در

يافتگي در وضعیت پس از استقرار اشغالگران، موقعیت عمال حق دفاع به وجود شرط سازماناِ
 .بودخواهد  ـ ی غربيهادولتمعمولاً  ـ اشغالگر دولتکند و در واقع به نفع اشغالگران را تثبیت مي

 

 برابر اشغال  يافته در. مقاومت سازمان2-1
گیرد. در با تحقق اشغال، کنترل بخشي يا تمام قلمرو يك دولت در اختیار قدرت اشغالگر قرار مي

گیری قلمرو مزبور عمل کنند، ترديدی توانند برای بازپساينکه نیروهای مسلح رسمي دولت مي
شد نیست اما در گذشته برداشتي موسع از تکلیف قدرت اشغالگر در تأمین نظم و امنیت، سبب مي

مبارزات مردم سرزمین اشغالي علیه آن قدرت، ممنوع تلقي شود. اما اين نوع مخاصمات در جريان 
ماده  4و سپس بند  19کنوانسیون سوم 4ماده  2جه ابتدا بند جنگ جهاني دوم توسعه يافت و در نتی

 
آنکه فرصت تشکل نیروهای منظم داشته بي ،شدن دشمننزديكنشده که هنگام اهالي اراضي اشغال» ،مطابق اين بند .16

که علناً حمل اسلحه نمايند و قوانین و رسوم جنگ نگیرند مشروط به ايبه دست مي ارتجالاً برای مبارزه با دشمن اسلحه ،باشند
 شوند.چنانچه به دست دشمن بیفتند، اسیر جنگي محسوب مي ،«را محترم شمارند

17. Claude Pilloud, et al, Commentary on the Additional Protocols of 8 June 1977 to the Geneva 

Conventions of 12 August 1949, (Geneva: Martinus Nijhoff Publishers, 1987) 53. 

 .13 (:1395)76، 19 يحقوق قاتیتحق، «از تعیین سرنوشت تا مقاومت در برابر سرکوب»زاده، ابراهیم بیگ .18

ی مقاومت متشکل هانهضت یهای داوطلب به انضمام اعضاساير دسته یها و اعضاساير چريكی اعضا» ،مطابق اين بند .19

 ،باشند ولو آنکه خاك مزبور اشغال شده باشد خاك خود مشغول عمل متعلق به يك دولت متخاصم که در داخل يا در خارج
اگر به دست  ،«مذکور جامع شرايط زير باشند ی مقاومت متشکلهانهضتهای داوطلب و ها يا دستهمشروط به اينکه چريك

 دشمن بیفتند، اسیر جنگي محسوب خواهند شد.
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يافته در برابر اشغال را که پرتوی از استیفای حق تعیین سرنوشت مقاومت سازمان 20پروتکل اول، 1
حاکم بر  ةالملل بشردوستاناست، در چارچوب منشور ملل متحد به رسمیت شناخته و حقوق بین

 ،1با درنظرگرفتن سوابق تدوين ماده المللي را بر اين نوع مخاصمات نیز حاکم نمودند. مخاصمات بین
خارجي، موارد  اشغال»مزبور معتقدند عبارت  ةازجمله کنفرانس ديپلماتیك مربوطه، مفسران مقرر

  21.«گیرداشغال جزئي يا کلي سرزمیني را که هنوز دولتي در آن شکل نگرفته است دربرمي
های مقاومت توان گفت گروهيم 1949های اول و دوم کنوانسیون 13ماده  2بند با درنظرداشتن 

کنوانسیون  4ماده  2های اول و دوم و بند مشترك کنوانسیون 14ماده  2اشغال، در چارچوب بند  ضد
به يك  22،باشنديافته توانند پس از وقوع اشغال نیز وارد درگیری شوند مشروط به آنکه سازمانسوم، مي

علامت  ،انتظام نظامي و فرماندهي مسئول داشته باشند ،تعلق داشته باشند( ربطذی)دولت طرف مخاصمه 
 های جنگي را رعايت کنند. ثابت و قابل تشخیص از دور داشته باشند و مقررات و عرف ةمشخص

رزمنده تلقي شده و اگر  ،شدشرايطي که بیان  طبق ،کنوانسیون سوم ژنو، اعضای گروه 4وفق ماده 
های دسته»کنوانسیون سوم، اعضای  4ماده  2به دست دشمن بیفتند، اسیر جنگي تلقي خواهند شد. بند 

نیز  4ماده  6را رزمندگان قانوني توصیف کرده است. بند « ی مقاومتهانهضتداوطلب و اعضای 
نیافته را نیز و رزمندگان سازمان هامشروط به حمل علني سلاح و احترام به مقررات حقوق جنگ، گروه

گیرد. بديهي است اعضای گروه اند، دربرميکه در زمان ورود اشغالگران فرصت سازماندهي نداشته
 های مربوط به غیرنظامیان برخوردار نخواهند بود. از حمايت ،نیافتهمقاومت يا حتي رزمندگان سازمان

 

 . وضعیت فلسطین 3-1
به بعد به  1967های متعدد مجمع عمومي و شورای امنیت از فلسطین، قطعنامهدر ارتباط با وضعیت 

ای که مجمع عمومي در دو نوبت در ارتباط با وضعیت مزبور گونه به 23،تحقق وضع اشغال اشاره دارند
بنا به درخواست مجمع،  2004المللي دادگستری تقاضای نظر مشورتي نمود. ديوان در از ديوان بین

. کردنظر مشورتي خود را صادر  ،های اشغالي فلسطینط با آثار ساخت ديوار حائل در سرزمیندر ارتبا
 

های کنوانسیون 2شده در بند قبل )راجع به قابلیت اعمال در مخاصمات موضوع ماده وضعیت اشاره»وفق بند مزبور،  .20

جهت احقاق حق تعیین سرنوشت خود به نحو مندرج در  هاملتشود که در آن ای ميژنو(، شامل مخاصمات مسلحانه ةچهارگان
بر طبق منشور ملل  هادولتخصوص مناسبات و همکاری دوستانه بین  الملل دراصول حقوق بین اعلامیةمنشور ملل متحد و 

 .«پردازندهای نژادپرست ميبر ضد نظاماستعماری و اشغال بیگانه و  ةسلطمتحد به مبارزه با 

21. Pilloud et al., Commentary on the Additional Protocols of 8 June 1977 to the Geneva Conventions of 

12 August 1949, 54. 

 مقصود از شرط سازماندهي اين است که نهضت مقاومت، گروه کوچك مجزا نیست بلکه سازماني نظامي متشکل از. 22

 ك:ن. کند.واحدهای رزمنده تحت فرماندهي است که ساختار کلي آن، اعضای نهضت را متحد مي
Antonio Cassese, “Resistance Movements,” in: Encyclopedia of Public International Law, Vol 4, Rudolf 

Dolzer et al. (eds), (New York: North-Holland Publishing Company, 1982) 169. 

23. UNSC, Res. 242, 1967. 
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ديوان به منظور تعیین  اکنون نیز 24.لحاظ کرددر نظر خود  1967ديوان تحقق وضعیت اشغال را از 
های فلسطیني، برای صدور نظر مشورتي ديگری آماده مدت سرزمینطولاني اشغالاز آثار ناشي 

و با درنظرگرفتن شناسايي فلسطین  ،ولو در بخشي از سرزمین فلسطین ،شود. با احراز وضعیت اشغالمي
الملل نزد مجمع عمومي ملل متحد و عضويت آن در معاهدات مرتبط با حقوق بین دولت عنوانبه

مقاومت  ،. نخستاستبشردوستانه بايد گفت در ارتباط با اين کشور، دوگونه مقاومت قابل تصور 
حاکمیت مردم فلسطین بر مناطق اشغالي است و دوم، مقاومت فردی يا  ةنیافته به منظور اعادسازمان
اشغال و در مناطقي که هنوز به اشغال درنیامده و تحت ة يافته به منظور پیشگیری از توسعسازمان

جم يا اشغال تداوم زماني، اعمال اين حق تا زماني مشروع است که تها قلمروتهاجم است. از حیث 
در پرتو وحدت دولت،  ،شوداشغالي محقق مي ةدارد و از حیث قلمرو مکاني، اگرچه مقاومت در منطق

اعمال حق مقاومت صرفاً به ساکنان مناطق تحت اشغال محدود نیست و ساکنان ساير مناطق نیز 
وجود اين، پرسش  . باکنند توانند به اين حق استنادراندن اشغالگر از مناطق اشغالي ميبرای بیرون

قلمرو مکاني مقاومت اين است که آيا اين حق، نیروهای مقاومت را به اقدامات خصمانه  ةمهم دربار
راندن رسد اگر هدف، بیروننظر مي سازد؟ بهعلیه قدرت اشغالگر درون سرزمین آن قدرت مجاز مي

آن به قلمرو قدرت اشغالگر ة د و توسعشواعمال حق بايد به قلمرو مناطق اشغالي محدود  ،است اشغالگر
بلکه با تفسیر  ،شود و مشمول پروتکل اول نخواهد بوداشغالگر تلقي نمي/مقاومت ةمخاصمبه مثابه 

المللي و مشمول حقوق غیربین مخاصمةی را نوعي نبردچنین بايد المللي بین مخاصمةمضیق مفهوم 
د. در نتیجه در ارتباط با وضعیت فلسطین، شناسايي کرحاکم بر اين نوع مخاصمات تلقي ة بشردوستان

علاوه با عدم های اساسي تعیین قواعد حاکم بر مقاومت است. بهشرطيکي از پیش ياشغال مناطق
تحت گفته نیز موضوع حسب مورد يافته به شرح پیشرعايت يا تحقق شرايط مقاومت فردی/سازمان

 الملل بشر خواهد بود.المللي و نیز قواعد حقوق بینشمول قواعد ديگر نظیر حقوق مخاصمات غیربین
گروه را زائل خواهد نمود و اعضای  وصف قانوني، گروه مقاومت به هر يك از شرايط مزبور عدم توجه

غیرنظامیان نیز به سبب مشارکت گروه به مثابه رزمندگان نامشروع تلقي خواهند شد که از حقوق حمايتي 
های مزبور، میان داری از حمايترای نخواهند برد. از آنجا که شرايط برخومستقیم در مخاصمه بهره

 ،تفاوتي ندارد که يك گروه رزمنده 25،داوطلب يکسان استة های رزمندهای مقاومت و ساير گروهگروه
 4ماده  (الف)کنوانسیون اول و دوم و بند  13گروه مقاومت تلقي شود يا گروه چريکي مشمول مواد 

 المللي ندارد.بین جامعةآنکه گروه مقاومت نیز نیازی به شناسايي از طرف  ويژهبه 26کنوانسیون سوم؛
 

24. ICJ, Legal Consequences of The Construction of A Wall In The Occupied Palestinian Territory, 

Advisory Opinion, 73. 

25. Nils Melzer, Interpretive Guidance on The Notion of Direct Participation in Hostilities Under 

International Humanitarian Law, (Geneva: ICRC, 2009) 25. 

 .90 (،1401گنج دانش، انتشارات تهران: ) الملل بشردوستانهحقوق بیني بیگدلي، ئمحمدرضا ضیا. 26
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 های احتمالی . تعهدات گروه مقاومت و اعضای آن و نقض2
امری استثنايي است که گاه ضرورت  ،المللهای غیردولتي به مثابه تابع حقوق بینپذيرش موجوديت

چنین تابعاني نیز مسیر پر فراز و نشیبي را پیموده است.  عنوانبههای مقاومت يابد. شناسايي گروهمي
قابل اعمال در  ةالملل بشردوستانحقوق بینة ديپلماتیك تأيید مجدد و توسعکنفرانس »در جريان 

ای بخش بايد توسط يك سازمان منطقهجنبش آزادی، اين ايده مطرح شد که «مخاصمات مسلحانه
طرح پیشنهاد  27.المللي به رسمیت شناخته شود اما در متن پروتکل، چنین قیدی تصويب نشدبین

 28شناسدرا موضوع اصلي خود مي هادولتالملل سنتي، مزبور ناشي از اين واقعیت بود که حقوق بین
مذاکراتي فوق، ة الملل و با توجه به پیشینابعان حقوق بینويژه اکنون و با تحولات راجع به تاما به

)ازجمله چنین شرطي موضوعیت ندارد؛ مگر آنکه شناسايي يك دولت جديد يا شناسايي حکومت جديد 

( يالمللنیربیغة مخاصمات مسلحان حقوقهای فاقد مشروعیت و در چارچوب در فرض وقوع شورش علیه رژيم

کنندگان در عملیات گروه مقاومت، قادر به سازماندهي شرکت ،نظر حقوقيبنابراين از نقطه مطرح باشد.
هرچند در جريان اقدامات خود  29؛شودالملل محسوب نميتابع مستقلي در حقوق بین و نظامي است

  المللي مرتبط با مخاصمات مسلحانه است.مکلف به رعايت برخي تعهدات بین
 

 شناسی تعهدات مقاومت . گونه1-2
در پرتو  ويژهبهگذارد. نصیب نميالمللي بي، هیچ بازيگری را از تعهدات بیننوينالملل حقوق بین

 صورتبهالملل که گاه افراد عادی نیز به سبب نقض حقوق بین ،الملل کیفریتحولات حقوق بین
 حقوق شمول ازمقاومت  نهضت زيراشوند شود، مسئول شناخته ميالمللي شناخته ميجرم بین

، در چارچوب صلاحیت سرزمیني خود، متعهد به ربطذیعلاوه دولت . بهستین خارج المللنیب
المللي حقوق بشر و حقوق شامل تعهدات بین ويژهبهبرخي تعهدات معین است که  نیتضم

از اين رو  .ژنو( یهاونیکنوانس مشترك 1 ماده و بشر حقوق نیثاقیم مشترك 2)ماده بشردوستانه است 
تواند در چارچوب قوانین داخلي خود نیز تکالیفي را به منظور ايفای تعهدات مي ربطذیدولت 

به گروه مقاومت تحمیل و ضمانت اجرای مناسب را تعیین نمايد. از اين گذشته، بر اساس  ربطذی
 بشردوستانه،الملل حقوق بینگفته به منظور اعمال با درنظرگرفتن معیارهای پیش و ماهیت مخاصمه

 هستند.  ربطذیگروه مقاومت و اعضای آن مکلف به رعايت اصول و قواعد 

 2014 ابهام اساسي در ارتباط با وضعیت فلسطین اين است که آيا با توجه به اينکه فلسطین از
 میانة توان همچنان مخاصمعضو پروتکل اول شده ولي اسرائیل هنوز عضو آن نیست، آيا مي

 
27. Pilloud et al., Commentary on the Additional Protocols of 8 June 1977 to the Geneva Conventions of 

12 August 1949, 53. 

28. Ford, Resistance Movements and International Law, 518. 

29. Yulia Razmetaeva, “The Right to Resist and the Right of Rebellion,” Jurisprudence 21, 3 (2014) 760. 
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شده و در نتیجه مشمول پروتکل اول دانست؟ اصل الملليبین مخاصمةحماس و اسرائیل را 
وين راجع به حقوق معاهدات  1969کنوانسیون  26المللي که در ماده بودن معاهدات بیننسبي

منعکس شده، مانع از تسری پروتکل اول به اين مخاصمات است و برخي نويسندگان نیز در 
يي حاکم است هادولتپروتکل تنها در روابط  ندپس از تصويب پروتکل معتقد بود های ابتداييسال

های مجمع عمومي منعکس که در قطعنامه هادولت رويةوجود اين، از  با 30که هر دو عضو آن باشند.
عرفي ة اين مخاصمات جنبة شدالملليآيد که ماهیت بینشده و تفاسیر پروتکل اول چنین برمي

قواعد حقوق  عنوانبه هادولتداشته و بسیاری ديگر از قواعد پروتکل اول نیز فارغ از عضويت 
های مقاومت فلسطیني از اين رو مخاصمات حماس و ديگر گروه 31آور هستند.الملل عرفي الزامبین

ت نیز بايد های مقاومالمللي تلقي شود و گروهبین مخاصمةعنوان تواند بهدر برابر اسرائیل مي
المللي ازجمله های منتسب به اسرائیل و ارتکاب جرايم بین. البته نقضکنندموازين مزبور را رعايت 

های نهادهای زدايي که در گزارشجنايات جنگي نیروهای اسرائیلي و احتمالاً ارتکاب نسل
موضوع نوشتار حاضر نیست اما از اين حیث حائز اهمیت است که اين  ،المللي نیز منعکس شدهبین

تلافي يا اقدام  علاوهبهها و جنايات، موجبي برای زوال تعهدات حقوقي طرف مقاومت نیست. نقض
 . کندنميخصوص الزامات ناشي از حقوق بشردوستانه زائل  متقابل، مسئولیت طرف متخاصم را در

 

 مقاومت  اعضای توسط المللبین حقوق احتمالی هاینقض و تخلفات شناسیگونه .2-2

های قابل تصور از سوی گروه مقاومت و اعضای آن را به دو دسته تقسیم ترين نقضمهمتوان مي
کارگیری سلاح و ابزارهای جنگي توسط گروه است . نخست، تخلفاتي که ناشي از درگیری و بهدکر

شود، مربوط به وضعیتي است که گروه مقاومت موفق به و دوم که کمتر به آن پرداخته مي
های آزادشده ، کنترل خود را بر بخشربطذیحاکمیت دولت ة راندن اشغالگر شده و تا اعادبیرون

 . شودميالملل بررسي کند. ذيلاً اين دو گونه تخلف از حقوق بیناعمال مي
 

 های ناشی از مخاصمه . تخلفات و نقضالف
که اين تعهد شامل حمل  نبرد بپرهیزندة صحن سازیبايد از مبهم نیروهای مقاومتکلي،  تعهدی عنوانبه

مخصوص است. پايبندی به  ةورم يا نشانفاستفاده از يونی ،يافتههای سازمانعلني سلاح و در مورد گروه
شرايط داشتن علامت مشخصه، حمل آشکار سلاح و رعايت قوانین جنگ، بر افراد عضو گروه مقاومت 

  32.عنوان گروه مقاومت از بین ببردتواند مشروعیت کل گروه را بهميها آن نیز لازم است و عدم پايبندی
 

30. Cassese, Resistance Movements, 190. 

31. Jean-Marie Henckaerts and Louise Doswald-Beck, Customary International Humanitarian Law, Vol 

I: Rules, (New York, Cambridge University Press, 2009) 387. 

 .58 (،1387خرسندی، انتشارات تهران: ) های پسانوين(حقوق بشردوستانه و مسائل نوظهور )جنگساعد، نادر  .32
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ی مقاومت هانهضتاند که عملاً رعايت چنین مقرراتي توسط برخي اين نقد را مطرح کرده
های کنترل را در دست گرفته باشند و اين شرايط با روشها آن ممکن نیست مگر در جاهايي که

کردن سلاح و هويت رم و پنهانوبه پارتیزاني که مستلزم حرکت محرمانه، نپوشیدن يونیف موسوم
پروتکل اول و  44ماده  3رسد بند نیست و به نظر مي در مراحل قبل از عملیات است، منطبق

تر شده است. بر اين اساس، های چنین مبارزاتي هماهنگهای بعدی، با واقعیتها و تفسیررويه
در هنگام درگیری »حمل آشکار سلاح به منظور ايجاد تمايز میان مبارزان مقاومت و غیرنظامیان، 

مشغول که او  يدر حالده برای دشمن قابل مشاهده است و در مدت زماني که رزمن»و نیز « نظامي
  33ضروری است.« کندمي است که در آن شرکتای هقبل از شروع حمل ينظامآرايش 

استفاده از سپر انساني  و اجازه ندارند در میان جمعیت غیرنظامي مخفي شوندها آن همچنین
های صلیب های حمايتي نظیر نشاننشانناروا از ة توسط رزمندگان مقاومت ممنوع است. استفاد

هايي تواند جنايت جنگي تلقي شود. استفاده از نیرنگو مياست سرخ و خبرنگاران نیز ممنوع 
( يرقانونی)اگرچه غهای حقوق بشردوستانه را شود اشغالگران نیز حمايتبرخلاف اين قواعد، سبب مي

ها تعهد به رعايت تمامي قواعد مربوط به شیوه کنار بگذارند و جمعیت غیرنظامي را هدف قرار دهند.
 المللي نیز برای نهضت مقاومت الزامي است. و ابزارهای نبرد در مخاصمات بین

 

 های ناشی از كنترل . تخلفات و نقضب
يابد بلکه اگر گروه مقاومت بتواند قدرت تعهدات مقاومت، صرفاً در مقابل قدرت اشغالگر معنا نمي

اشغالي کنترل يابد، تا ة بخشي يا تمام مناطق اشغالي بیرون براند و بر بخشي از منطقاشغالگر را از 
عنوان قدرتي که جانشین قدرت قانوني شده و حسب د، بهشوزماني که حاکمیت دولت ملي اعاده 

المللي دولت را لازم است همان تعهدات بین ،کنداختیارات و اقتدار وی را اعمال مي ،ضرورت
تعهدات  ويژهبهبر همین اساس،  34منجر به مسئولیت دولت نشود.ها آن شمارند تا اعمالمحترم 

اشغالي بايد رعايت شود و ماهیت ة المللي حقوق بشر در برخورد با ساکنان منطقناشي از نظام بین
 35.دکننميغیردولتي گروه مقاومت، تعهدات حقوق بشری را زائل 

 

 شناسی مسئولیت در ارتباط با وضعیت مقاومت . گونه3
المللي، بین المللي دولت متخلف و در فرض ارتکاب جرمالمللي، مسئولیت بیندر فرض نقض تعهد بین

 

33. Cassese, Resistance Movements, 190. 

میداني، مهدی عباسي و سیداحمد میرکريمي سیدحسین سادات :، ترجمهالملليهای حقوق مسئولیت بینبايستهرابرت کولب، . 34

 .102 (،1400المللي، تهران، مرکز مطالعات سیاسي و بین)

35. Andrew Clapham, “Human rights obligations of non-state actors in conflict situations,” International 

Review of the Red Cross 88 (2006) 523. 
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و  هانهضتمسئولیت کیفری فردی قابل تصور و تحقق است. با وجود اين، ماهیت غیردولتي 
 .استحقق انواع مسئولیت رزمندگان مقاومت مستلزم ارزيابي دقیق از شرايط ت

 

 . مسئولیت فردی كیفری1-3
داند. اين المللي را از نظر فردی واجد مسئولیت کیفری ميالملل مدرن، مرتکبان جرايم بینحقوق بین

های مختلف المللي کیفری و نیز با اعمال گونهديوان بینة امر با تدوين و تصويب و اجرای اساسنام
اشغالگر و /مقاومت ةمخاصمصلاحیت محاکم ملي و مختلط تثبیت شده است. با توجه به ماهیت 

مخاصمه، نیروهای مقاومت المللي بر اين نوع مخاصمات بینة الملل بشردوستانحاکمیت حقوق بین
در صورت ارتکاب جرم جنگي مسئولیت کیفری خواهند داشت. همچنان که ارتکاب ديگر جرايم 

زدايي نیز توسط مقاومت موجب مسئولیت کیفری است؛ المللي نظیر جنايات علیه بشريت يا نسلبین
هرچند اين نوع جرايم در وضعیت مقاومت ضد اشغال اصولاً موضوعیت ندارند. اين مسئولیت فردی 

 قابل تصور است.و...(  لی)مباشرت، مساعدت، تسهدر هر يك از حالات مسئولیت 
 

 . قابلیت مسئولیت فرماندهان الف
تمايزی میان  ،کندکه مسئولیت کیفری فرماندهان نظامي را توصیف و تبیین ميرم، در جايي ة اساسنام

های نظامي رسمي و دولتي با فرماندهي ساير نیروهای رزمنده در قالب گروهفرماندهي نیروهای 
مندی سازماندهي و فرماندهي مسئول، از شرايط بهرهنشده است. از طرفي نیز وجود شده قائل سازماندهي

هان مقاومت نیز در شود. از اين رو فرمانداز مزايای کنوانسیون سوم محسوب ميرزمندگان مقاومت 
، به سبب ارتکاب (رمة اساسنام 28قواعد مندرج در ماده  ژهيوبه)الملل کیفری حقوق بینچارچوب موازين 

المللي المللي نظیر دادگاه بینمحاکم بین روية، علاوهبهکیفری خواهند داشت.  مسئولیت ،زيردستان جرايم
 وانيد يدادستان 36های غیردولتي صحه گذاشته است.کیفری برای روآندا بر مسئولیت فرماندهان گروه

 37.است کرده تقاضا را حماس سران از تن سه بازداشت قرار صدور اساس، نیهم بر زین یفریک يالمللنیب
 

 . تعهد به تضمین حقوق بشردوستانه از طريق محاكم مقاومت ب
به تضمین طرف مخاصمه(  كي عنوانبه)مستقیم از تعهد گروه مقاومت  طوربههای ژنو کنوانسیون

ممکن المللي کیفری، بعضاً اند اما دست کم در چارچوب حقوق بینحقوق بشردوستانه سخن نگفته
در کیفری نیز المللي ديوان بینکوتاهي در پیشگیری از نقض اين قواعد موجب مسئولیت بشود. است 

 

36. Jamie Williamson, “Command Responsibility in the Case Law of the International Criminal Tribunal 

for Rwanda,” Criminal Law Forum 13, 3 (2002) 365. 

37. Retrieved from: https://www.icc-cpi.int/news/statement-icc-prosecutor-karim-aa-khan-kc-applications-

arrest-warrants- situation-state, Last accessed on July 24, 2024. 

https://www.icc-cpi.int/news/statement-icc-prosecutor-karim-aa-khan-kc-applications-arrest-warrants-%20situation-state
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دانست  بمبارا موجب مسئولیت  ينظام یکاربرد يينظام قضاگیری از ظرفیت عدم بهره 38،بمبا قضیة
تفسیر  بنابراين و فارغ از 39کنترل خود نشد.ة عنوان فرمانده، مانع وقوع جنايات جنگي در حوزکه به
تأسیس ممکن است  ،ارجاع داده يمل يينظام قضاالمللي کیفری که به ديوان بینة اساسنام 17ماده 

 مؤثر باشد.نیز مخصوصاً برای رفع اتهام از خود  ،چنین محاکمي در ايفای مسئولیت فرماندهان نظامي
، ايجاد دادگاه توسط بازيگران سخانه ثمیه قضیةدر همین زمینه دادگاه بخش استکهلم در 

پروتکل الحاقي اول، در هر صورت دادگاه بايد  75د، هرچند با عنايت به ماده کرغیردولتي را تأيید 
طرفي پیروی کند. به اعتقاد دادگاه سوئدی، انضباط از تضمینات دادرسي عادلانه يعني استقلال و بي

ترين اهداف تأسیس مهم ،زيگران غیردولتينظامي و حفظ نظم و قانون در قلمرو تحت کنترل با
الزامات ة کنندطرف و تضمینهاست. با وجود اين، چنین دادگاهي نیز بايد مستقل، بياين دادگاه

  40.دادرسي عادلانه برای متهم باشند
 

 ربط. مسئولیت دولت ذی2-3

دولت شود؟ از آنجا که موجب مسئولیت يك  (يطيشرا چه تحت)و تواند مقاومت مية آيا اعمال متخلفان 
ش تحت تهاجم و اشغال خارجي قرار گرفته، شرط اساسي اتعلق گروه مقاومت به دولتي که سرزمین

دولت مزبور تلقي نمود، در ابتدا ة چنین گروهي را تبعتوان مسامحتاً ميمشروعیت گروه مقاومت است و 
)متعلق جب مسئولیت دولت متبوع بايد اين فرض را مطرح کرد که ممکن است اعمال گروه مقاومت مو

المللي ی ثالث پرداخت. مواد راجع به مسئولیت بینهادولتيا  و سپس به فرض مسئولیت دولت ،شود( هیال
غالباً حقوق  ،ربطذیقضايي پیشین و پسین آن، در ارتباط با مسئولیت دولت دولت که در پرتو رويه

عدم مسئولیت دولت بر اثر اعمال بازيگران غیردولتي قرار کند، اصل را بر الملل عرفي را منعکس ميبین
 توان انتساب عملهای مقاومت، در سه حالت ميکه با درنظرگرفتن اوضاع مربوط به گروه 41داده است

 شود.های مقاومت فلسطیني بررسي ميکه ذيلاً با توجه به گروهکرد ارزيابي  ربطذیرا به دولت ها آن
 

 ربطذی. عمل مقاومت به مثابه ارگان دولت الف

طرح مواد راجع به مسئولیت مقرر داشته که چنانچه گروه يا بازيگری که بخشي از ساختار  9ماده 
و حسب ضرورتي نظیر اشغال خارجي به مثابه ارگان  ربطذیرسمي دولت نیست، در غیاب دولت 

 
38. Jean-Pierre Bemba Gombo 

39. ICC, Situation In The Central African Republic In The Case Of The Prosecutor V. Jean-Pierre Bemba 

Gombo, Decision Pursuant to Article 61(7)(a) and (b) of the Rome Statute on the Charges of the Prosecutor 
Against Jean-Pierre Bemba Gombo, 2009, para. 501. 

المللي حقوق بشر: از صلاحیت تأسیس تا دادرسي بودن دادگاه در نظام بینتحولات اصل قانوني»امیر مقامي و ولي رستمي، . 40

 .90 :(1400) 64، 38 الملليحقوقي بین ةمجل، «عادلانه

41. ILC, Yearbook of the International Law Commission, Vol. II, Part Two (2001) 39. 
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 42اش قابل انتساب به آن دولت خواهد بود.واقع به جای وی عمل کند، اعمال متخلفانه وی و در
حاکمیت و دفع اشغالگر است،  ةاعادبا درنظرگرفتن ماهیت مقاومت که اقدام مسلحانه به منظور 

تواند به مثابه ارگان دولت ثالثي عمل کند و موضوع به چارچوب خود نمي هب گروه مقاومت خود
شود. البته اعمال قرار گرفته محدود مي ش مورد تعدی دشمن اشغالگراکه سرزمین ربطذیدولت 

  .شد خواهد مطالعهجداگانه  ،ازجمله اعمال خارج از سرزمین اشغالي ،خارج از چارچوب مقاومت
اشغال تلقي  نفسه ارگان دولت تحتيك موضوع فرعي اين است که آيا گروه مقاومت في

. ممکن است تصور شود مبنای شتبه بنیان مقاومت بازگ بايدشود يا خیر. در اين خصوص نیز مي
نظر اخلاقي چنین مدعايي  يکساني دارند. اگرچه از أحق مقاومت، دفاع مشروع است يا اين دو منش

اگر چنین باشد، گروه مقاومت بايد به مثابه نیروی جايگزين نیروهای مسلح  43،قابل تأمل است
بازيگران غیردولتي در چنین جايگاهي اصولاً  ،اشاره شد چنانکهرسمي فرض شود؛ در حالي که 

 اي هيرو چیهکند و معرفي مي دولتدفاع مشروع را حق ذاتي  ،، منشور ملل متحدعلاوهبهنیستند. 
داشته باشند  51حق توسل به دفاع مشروع در مفهوم ماده  يردولتیکه افراد غنيبر ا يمبن یریتفس

 يجمعدسته اي یانفراد صورتبهحق را  نيا هادولتاست که  نيمنشور ا حيبلکه تصر ،وجود ندارد
ضرورتاً جانشین  ،مقاومت را که ماهیتي مردمي و غیردولتي داردتوان نميواقع  در 44کنند.مي اعمال

عملکرد مقاومت تا جايي که  تلقي نمود و( يرسم انی)نظامدولت يا عاملي در غیاب مأموران دولت 
يا  ربطذیموجب مسئولیت دولت  9تواند در چارچوب ماده نمي شود،به موضوع مقاومت مربوط مي

 . شوددولت ثالث 
نظامیان کشور بر گروهي از نظامیان يا شبه( ي)رسمنیروهای مسلح  اگر اوضاع چنان باشد که

ماده  1نیروهای داوطلب مزبور در تعريف بند  را هدايت کنند،ها آن داوطلب کنترل داشته و عملیات
توان گفت که گروه مقاومت به مثابه ارگان دولت عمل کرده گیرند و ميقرار ميکنوانسیون سوم  4

 5يا  4در چارچوب مواد ممکن است کنوانسیون خارج شده است و  4ماده  2و اساساً از شمول بند 
 صورت دهد.  ربطذیالمللي دولت، اعمالي قابل انتساب به دولت مواد راجع به مسئولیت بین

های فعال در نوار غزه، دلیلي وجود ندارد که نشان گروه ويژهبهدر ارتباط با وضعیت فلسطین و 
 شده ييشناسا زین يالمللنیب ینهادها نزد که نیفلسط ةندينما عنوانبه(دهد دولت خودگردان فلسطین 

مقاومت همچنان و های اعمال گروه ه،نتیجها داشته باشد و در چنین کنترلي بر اين گروه ،)است
 . نیستنفسه قابل انتساب به دولت ماند که فياصولاً اقداماتي مستقل باقي مي

 
 . 98، همانکولب، . 42

43. Christopher J. Finlay, “Self-defence and the Right to Resist,” International Journal of Philosophical 

Studies 16, 1(2008) 97. 

44. Bruno Simma, et al., The Charter of the United Nations: A Commentary, Vol. 2 (Oxford, Oxford 

University Press, 1991) 1403. 
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 . تأيید عمل مقاومت ب

است که وفق  آن ربطذیدر فرض استقلال گروه مقاومت، يکي از استثنائات عدم مسئولیت دولت 
و  11اقدامات وی را تصديق نمايد. در تحلیل ماده  ،ربطذیمواد راجع به مسئولیت، دولت  11ماده 

تا حدی که آن دولت، آن رفتار »است که مسئولیت دولت  ، مهم اينانطباق آن بر وضعیت فلسطین
، قابل حصول است. جای تعجب ندارد که دولت «کندرا تأيید نموده و همچون رفتار خويش تلقي مي

را تأيید نمايد؛ اما ها آن تجلیل و تقدير کند و ،ات مقاومتکلي و اجمالي از اقدام طوربهتحت اشغال، 
اين تأيید کلي به خودی خود منجر به مسئولیت آن دولت در قبال تك تك اعمال نیروهای مقاومت 

 ،شودنیز محسوب مي ربطذیالمللي دولت نخواهد شد بلکه لازم است عمل معیني که نقض تعهد بین
دولت مزبور آن فعل را به عهده بگیرد. چنین تأيیدی، حتي پس از  باشد يعني شدهتأيید و تصديق 

در ارتباط با وضعیت اما وقوع عمل متخلفانه نیز موجب مسئولیت خواهد شد و اثر قهقرايي دارد. 
ها و ابايي از تأيید کلي مقاومت به سبب تحمیل سیاست ،توان گفت که مقامات دولتفلسطین مي

اند که مقاومت، پاسخي به اشغال مقامات فلسطیني تصريح کرده 45ندارند. اسرائیلة اقدامات متخلفان
های اشغالي و نیز در سرزمین ويژهبههای غیرقانوني دولت اشغالگر طولاني مدت و اعمال سیاست

 46دانند.را راه دستیابي به استقلال مي زیآممسالمت مقاومتفقط ها آن های مستحدثه است اماشهرك

کند. علاوه بر اين، که در حد کلیات باقي مانده، مسئولیتي را متوجه دولت فلسطین نمياين تأيیدات 
های مقاومت نظیر حماس و دولت نظرهای سیاسي میان گروههای داخلي و اختلافبا وجود رقابت

ده کرخودگردان که متأثر از جنبش فتح است، دولت مزبور اقدامات خاص و معیني را تأيید و حمايت ن
 کند. های اسرائیل اکتفا ميو به همان موضع کلي ضداشغال و اعتراض به عملکرد و سیاست است

 

 . تحقق كنترل ج
مواد راجع به مسئولیت، رفتار جنبش شورشي را که حکومتي جديد در قلمرو يك دولت  10ماده 

دولتي شناسد و چنانچه آن جنبش موفق به تشکیل دهد، منتسب به همان دولت ميتشکیل مي
های مستقل شود نیز دولت اخیر مسئول اعمال گروه شورشي خواهد بود. بنا به تعريفي که از گروه

ذاتاً به دنبال کسب ها آن ها سنخیتي با گروه شورشي ندارد ومقاومت ارائه شد، ماهیت اين گروه
ابل تصور است که اين فرض نیز ق 47نیستند. اما با توجه به سوابق تاريخي، ربطذیاستقلال از دولت 

يك گروه همزمان دو هدف را در پیش بگیرد: هم استقلال از دولت مرکزی را بخواهد و هم رفع 
 

45. Mahmoud Abbas, "The Statement of President of the State of Palestine, on the occasion of the 

International Day of Solidarity of the Palestinian people," delivered on November 29, 2020. 

46. ICJ, Case Legal Consequences arising from the Policies and Practices of Israel in the Occupied 

Palestinian Territory, including East Jerusalem, Written comments of the State of Palestine, 2023. Para. 24. 

47. Ambalavaner Sivanandan, “From resistance to rebellion: Asian and Afro-Caribbean struggles in 

Britain,” Race & Class 23 (1981). 



  95   ... برابر در مقاومت هایگروه اقدامات از ناشی هایمسئولیت و میر مقامی/تعهداتا
 ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ

بخش از  آن يا اشغال کند گروه مقاومت، از ايدئولوژی خاصي پیرویبرای مثال ممکن است  48اشغال را.
آن منطقه بداند و علاوه بر  تفاوتي و تبعیض دولت مرکزی نسبت بهکفايتي يا بيسرزمین را ناشي از بي

خروج اشغالگر، استقلال آن بخش از سرزمین را نیز مطالبه کند. اگرچه سخن در باب مشروعیت چنین 
آبشخور مدعای حق  ،استقلالي که متضمن جدايي بخشي از سرزمین اصلي است، جای خود را دارد

  49گیرند.سرچشمه مي سرنوشت نییتعجدايي و حق مقاومت، يکسان است و هر دو مدعا از حق بنیادين 
ممکن است کارگزاران سیاسي داشته باشد. در اين نین گروهي علاوه بر نیروی نظامي، البته چ

کند و در که همزمان نسبت به اشغال مقاومت ميبر گروه مزبور  10که موازين ماده صورت است 
اقدامات وی را در دو شأن متفاوت بايد بود و کزی شورشي است، قابل اعمال خواهد برابر دولت مر

المللي، اينکه حقوق مسئولیت بیند. با درنظرداشتن کرمقاومت و استقلال در جای خود ارزيابي 
يکي از نقاط پیوند  ،کنترل توان گفت مفهوم اساسيمعنا ندارد، مي دولتبدون تأسیس و اثبات 

سیاسي بر سرزمین  ةك مجموعو حقوق مسئولیت است. از يك سو، کنترل ي 50بودگيحقوق دولت
بازيگری غیاب عمل دولت نیز کنترل دولت بر و جمعیت، از لوازم تأسیس دولت است و در 
 شود. غیردولتي، از اسباب مسئولیت آن دولت تلقي مي

فلسطین )کشور( بازيگری در چارچوب دولت  عنوانبه حماسکنون  در ارتباط با وضعیت فلسطین، تا
دولت مطرح نکرده است. در انتخابات  عنوانبهگونه مدعای حاکمیت مستقلي را هیچتعريف شده است و 

های مقاومت در نوار غزه است با کسب ترين گروهکه يکي از مهم حماسسیاسي شاخة  2006پارلماني 
خود را در نوار غزه نیز اعمال نمود اما اختلافات برتری دست آورد و  کرسي، اکثريت مجلس را به 74

های طريق بازداشت يا ترور چهره های سیاسي و مداخلات اسرائیل ازجمله ازبعدی میان جريان
وزير نخست ،هیهن لیاسماع، عباس محمود 2007، سبب شد در ژوئن حماسسرشناس و سران و حامیان 

بر اساس يك واقعیت عیني، رژيم  51عضو حماس را برکنار و انحلال دولت وحدت ملي را اعلام کند.
فدرال به خود گرفته که دولت خودگردان عملاً سیاسي فلسطین وضعیتي دوگانه يا به عبارت بهتر شبه

عهده  المللي فلسطین را برکند و در عین حال، نمايندگي بینباختری اعمال ميکرانة کنترل خود را بر 
 در 52شود که در کنترل حماس هستند.نهادهايي انجام ميدارد و اعمال حاکمیت بر نوار غزه از طريق 

کند که قدرت سیاسي را در يکي از مناطق کشور در در نوار غزه به مثابه حزبي عمل مي حماسواقع 
نظر گرفت  در حماسدست دارد و بر اين اساس بايد تفکیك دقیقي میان نهادهای فلسطیني و سازمان 

 
48. Razmetaeva, The Right to Resist and the Right of Rebellion, 760. 

 .10 (:1403)1، 16 مطالعات حقوقي، «حق مقاومت در برابر اشغال؛ با تأکید بر وضعیت فلسطین»امیر مقامي و امید شیرزاد،  .49

50. Statehood  

51. Jamil Hilal, “The Polarization of the Palestinian Political Field,” Journal of Palestine Studies 39, 3 

(2010) 28. 

52. Tavishi Bhasin and Maia Carter Hallward, “Hamas as a Political Party: Democratization in the 
Palestinian Territories,” Terrorism and Political Violence 25 (2013). 
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، حماسهستند و شخصیت حقوقي  حماسلسطیني بعضاً در کنترل و چنین استنتاج کرد که نهادهای ف
 متمايز از شخصیت حقوقي دولت فلسطین يا حکومت نوار غزه است. 

اما  53گروه شورشي را نسبت به دولت خودگردان داردعملًا موقعیتي شبیه  حماسبا اين اوصاف، 
تأسیس دولت دارد و نه موفق به چنین دعايي مبني بر کند، نه ارغم کنترلي که بر نوار غزه اعمال ميبه

نام برد که منطقه(  نيدر ا گريبا هر نام د اي)به نام غزه توان از دولتي کاری شده است. بنابراين فعلاً نمي
هي، اقدامات حماس وانگمتحمل شود.  حماسانتساب به قابل  اعمال جهت به ويژهبه را مستقلي مسئولیت

 است.  فلسطین با دولت روابطش چارچوب در گروه اين اقدامات از متمايز ،مقاومت حقوقي نهاد چارچوب در
رغم نکات فوق، در جريان وقايع اخیر فلسطین، نوع واکنش مقامات ايراني در دو مورد نکات به

تواند در چارچوب اين بحث حائز اهمیت باشد. نخست آنکه رئیس جمهوری مهمي داشت که مي
 جهادو ديگر آنکه تشريفات استقبال از دبیرکل  54را دولت مشروع حاکم بر غزه شناخت حماسايران، 
 توسط وزارت امور خارجه، به 1403در فروردين  حماسو رئیس دفتر سیاسي  نیفلسط ياسلام
 ساخت.ای بود که نوعي از اعتبار سیاسي دولتي را برای دو گروه متفاوت فعال در غزه متصور ميگونه
باختری و نوار غزه و ساير مناطق کرانة گسیختگي جغرافیايي رغم ازهمدر حالي است که بهها اين

موقعیت سیاسي دولت  2006تحت اشغال و نیز با وجود گسست سیاسي پس از انتخابات پارلماني 
يکي از  55شده است.المللي، موضوعي تثبیتفلسطین در مجامع بیننمايندة  عنوانبهخودگردان 

المللي دادگستری و نیز ديوان نمادهای اين نمايندگي، مکاتبات دولت مزبور با ديوان بین ترينمهم
المللي المللي کیفری است. مهم است که در هر تحلیلي به اين نکته توجه شود که ديوان بینبین

تری باخکرانة دارد که تمام مناطق فلسطیني ازجمله کیفری در ارزيابي وضعیت فلسطین چنین بیان مي
المللي را در آنجا مورد تواند ارتکاب جرايم بینمناطقي هستند که ديوان مي ،رود اردن و نوار غزه

المللي، فلسطین المللي و نیز نهادهای قضايي بینبین جامعةواقع از نظر  در 56تحقیق و تعقیب قرار دهد.
انتقال سفارت  قضیةالمللي دادگستری برای دريافت لوايح در دولت واحد است و تصمیم ديوان بین

و از اين روست که ارجاع وضعیت جرايم  57المقدس نیز تلويحاً مؤيد اين امر استکا به بیتامري
 

نمايندگي فلسطین را در نهادهای  ،دولت مزبور ،عنوان پايتخت در کنترل دولت خودگردان است و چنانکه اشاره شدالله بهرام .53

در  دوفاکتو میتقس. اکنون گويي وزيری برکنار کردرا از نخست هیهن لیاسماععهده دارد و رئیس اين دولت نیز  المللي بربین
الملل: توسل به زور در حقوق بین»های فلسطیني وجود دارد. ن.ك: عقیل محمدی، عبدالله عابديني و امیرعباس کیاني، سرزمین
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د و نه فقط مناطق تحت شوشده توسط دولت فلسطین به ديوان، شامل تمام مناطق مزبور ميواقع
رسد سیاست کلي دولت ايران نیز همچنان درچارچوب نظر مي هب علاوهبهکنترل دولت خودگردان. 

های اخیر را واکنش بايد شود وتعريف مي( 1967 یاز مرزها ترعیوس ييایجغراف ةگستر)در  واحد نیفلسط
که به منظور  حکومتبه معني  دولتزدگي دانست يا اشتراك لفظي در کاربرد لفظ يا ناشي از شتاب

و بدون قصد شناسايي دولتي مستقل دولت خودگردان(  يدانیم يتحرککم برابر)در اعتباربخشي سیاسي 
 ای به تحلیل فوق نیز وارد نخواهد شد.در نوار غزه انجام شده است. با اين اوصاف، خدشه

 

 . مسئولیت دولت ثالث 3-3
مسئولیت دولت ثالث ناشي از اقدامات گروه مقاومت را نیز در چارچوب مسئولیت ناشي از اعمال بايد 

. از اين رو آنچه در چارچوب مسئولیت اشتقاقي و مسئولیت دولت کردبازيگران غیردولتي تجزيه و تحلیل 
طرف  توجه به شرط تعلق گروه مقاومت به يك با ،شودبر اثر نقض تعهدات دولت ديگر مطرح مي

ها مصداق نخواهد داشت مگر آنکه قبلًا بتوان اعمال چنین گروهي را مخاصمه، در ارتباط با اين گروه
منتسب نمود و در نتیجه از آنجا که اصولاً و در چارچوب تحلیل فوق، مسئولیتي متوجه  ربطذیبه دولت 

اند در ث را متذکر شدهراجع به مسئولیت که مسئولیت دولت ثال 17و  16مواد  ،دولت فلسطین نیست
لذا آنچه بیشتر قابل ارزيابي است، انتساب مسئولیت  ؛دنيابچارچوب موردکاوی اين پژوهش، مصداقي نمي

 کنترلبه چارچوب مسئولیت ناشي از  8نويس است. ماده پیش 11و  8چارچوب مواد  به دولت ثالث در
دهد، نیکاراگوآ نشان مي قضیةالمللي و ازجمله رويکرد ديوان در بین رويةکه  پردازد. همچنانمي

 ،مسئولیت دولت ممکن است به سبب کنترل اعمال بازيگران غیردولتي فعال در قلمرو دولت ديگر باشد
خود به گروه غیردولتي، کنترل مؤثری بر آن گروه  کمك و تيهدا ،یزيربرنامهاگر دولت مزبور به سبب 

 تيحماکا و کانادا، به سبب امريهای در برخي دادگاهدولت ايران توان ناديده گرفت که نمي 58داشته باشد.
 پترسونموسوم به  قضیةکا در امريهای غیردولتي مسئول شمرده شده است. ازجمله محاکم از گروه

المللي دادگستری به چالش کشیده شد اما به سبب عدم چنین مدعايي را پذيرفتند که در ديوان بین
محاکم  59مودت، لازم ندانست به آن رسیدگي کند.معاهدة کا درخصوص امريارتباط اين مدعا با دفاعیات 

بار ديگر از سوی ايران  ،دولت تیمصون یهانقض قضیةاند که در هفتکانادا نیز ادعاهای مشابهي را پذير
  60به چالش کشیده شده و در مراحل ابتدايي رسیدگي است.

برای احراز مسئولیت  مؤثر کنترلای کمتر از کم در چارچوب مواد راجع به مسئولیت، آستانهدست

 

58. ICJ, Military and Paramilitary Activities in and against Nicaragua (Nicaragua v. United States of 

America), Judgement, 1986, para. 86. 

59. ICJ, Certain Iranian Assets, Judgement, 2019, para. 123. 

60. ICJ, Alleged Violations of State Immunities (Islamic Republic of Iran v. Canada), Islamic Republic 

of Iran, Application, 2023, para. 20. 

https://www.icj-cij.org/case/70
https://www.icj-cij.org/case/70
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دولت ممکن است علاوه بر معیار فوق،  .ستین برخوردارالمللي بین ةگسترداز حمايت  ،يك دولت
و به سبب تأيید يك عمل متخلفانه و تا حدی که آن عمل را تأيید کرده،  11ثالث در چارچوب ماده 

 يالاقصطوفانموسوم به  2023اکتبر  7مسئول شناخته شود. اسرائیل از همان ابتدای عملیات 
عمل های مقاومت به نیابت از ايران انگشت اتهام را به سوی ايران نشانه گرفت و مدعي شد گروه

روست، برای همین هالملل روبکه با ابهامات متعددی در حقوق بین 61يابتین جنگعبارت  کنند.مي
 رانيا یهاييدارا يبرخ قضیةاين خط استدلالي را در  قبلاً ايالات متحده رود.منظور به کار مي

شوند و شامل خوانده مي مقاومت ةجبههايي که مطرح کرده بود که اساساً ايران بابت اعمال گروه
نظامي در عراق، سوريه، يمن، لبنان و فلسطین است مسئولیت دارد و های شبهتعدادی از گروه

مسئولیت ناشي از حمايت  ةدربارصراحت ی ايران علیه کانادا ممکن است ديوان بهااکنون در دعو
مقامات رسمي  62از اظهارات غیرمسئولانه، نظريا کنترل کلي اظهارنظر کند. با اين حال و صرف

تنها عملیات مزبور بلکه ساير اقدامات نیروهای فلسطیني توسط اند که نهدهکرايران بارها تأکید 
های مادی و غیرمادی، شود و دولت ايران ضمن برخي حمايتريزی و اجرا ميخود اين نیروها برنامه
کنترل يك دولت بر بازيگری  هرگونه ارزيابي قضايي در مورد البته 63ها ندارد.کنترلي بر اين گروه

غیردولتي، مستلزم بررسي تمام شواهد و قرائن است. همچنین روشن است که تا جايي که اين 
به دولتي غیر از دولت تحت اشغال، قابل ها آن دارند، انتساب اقدامات در چارچوب حق مقاومت معنا

حقوق  ةآمر ةقاعدثابه نقض بايد در نظر داشت که هر وضعیت اشغال به م علاوهبهتصور نیست. 
کند که از آن جمله ی ثالث ايجاد ميهادولتالملل يعني منع توسل به زور، تعهداتي را برای بین
اين وضعیت ة توان به تعهد به عدم شناسايي وضعیت مزبور، همچنین همکاری در راستای خاتممي

از  65گذارد.اين تکالیف صحه ميهای مجمع عمومي نیز بر که برخي قطعنامهکما اين 64؛کرداشاره 
 يحقوق قواعد نقضکه اين حیث، اقدامات کشورهای ثالث برای حمايت از گروه مقاومت تا جايي 

صورت موجب  شده نباشد، از نظر حقوقي مجاز است و در غیر ايندر امور کشور اشغال مداخله و
شده است و بالتبع موجبي برای استناد دولت اشغالگر به مسئولیت آن دولت در برابر دولت اشغال

وجود ندارد. تفصیل بیشتر مفهوم عدم مداخله در اين نقض اصل عدم مداخله(  ثی)از حاين مسئولیت 
 طلبد.مورد، فرصت مناسب ديگری مي

 
61. Proxy War 

62. Retrieved from: https://www.mizanonline.ir/fa/news/4766444/, Last accessed on April 17, 2024.  

63. Retrieved from: https://farsi.khamenei.ir/speech-content?id=54056, Last accessed on April 17, 2024.  

64. ILC, Yearbook of the International Law Commission, 113; ICJ, Legal Consequences of The Construction of 

A Wall In The Occupied Palestinian Territory, 163; ICJ , Jurisdictional Immunities of the State (Germany 
v. Italy: Greece intervening), Judgement, 2012, para. 93. 

 مطالعات حقوق عمومي، «الملليبین ةجامعابتنای مقاومت فلسطین بر حق تعیین سرنوشت و تعهدات »زاده، توکل حبیب. 65

46 ،4 (1395): 841. 

https://www.mizanonline.ir/fa/news/4766444/
https://farsi.khamenei.ir/speech-content?id=54056
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  نتیجه
علیه دولت و و بر اين اساس توسل به زور  بنیاد استالملل، اگرچه در ذات خود دولتحقوق بین

به  ،اشغال رخ دادة همین که پديد ،شناسدتصرف سرزمین توسط دولتي ديگر را نامشروع مي
گردد که همانا شناخت دولت به مثابه ابزار تحقق حق تعیین سرنوشت شناسي دولت بازميهستي

 ،شدغیرنظامیان در مخاصمات مسلحانه ة است. به همین سبب نیز اگرچه اصولاً بايد مانع مداخل
فردی  صورتبهشود. اين مقاومت چه خوانده مي مقاومت حقپرورد که حق مزبور، حقي ديگر را مي

يافته در هنگام تحقق اشغال، مشروع سازمان صورتبهدر هنگام مواجهه با نیروی تجاوزگر و چه 
بر مشروع  ةرزمندگیرد. شمول عنوان المللي قرار مياست و تحت ضوابط و قواعد حقوقي بین

الملل نیز مکلف به رعايت حقوق بینها آن مستلزم وجود شرايطي است و ،نیروهای مقاومت
های مختلفي از مسئولیت فردی و دولتي را تواند گونهبشردوستانه هستند. نقض اين تعهدات مي

شود که پديدار سازد. مسئولیت کیفری فردی شامل رزمندگان عادی و فرماندهان مقاومت مي
 ربطذیها ضرورتاً قابل انتساب به دولت اند. اما اين نقضهای حقوق بشردوستانه شدهضمرتکب نق

 کنند و نفس مقاومتنخواهد بود. رزمندگان مقاومت به خودی خود، به مثابه ارگان دولت عمل نمي
سازد؛ البته اگر منتسب به دولت است نميها آن که عمل را جانشین نیروهای نظامي رسميها آن

عمل  عنوانبهقرار گیرد، آن دولت تا حدی که عمل را  ربطذیاقدامات مقاومت مورد تأيید دولت 
راندن ده مسئولیت خواهد داشت. همچنین چنانچه گروه مقاومت بتواند ضمن بیرونکرخود تأيید 

 ،تأسیس دولت شود اشغالگر، کنترل خود را بر بخشي از سرزمین آن مردمان تثبیت کند و موفق به
الملل که توسط آن گروه واقع شده، منتسب به دولت جديد خواهد بود. های حقوق بیننقض

گروه تحت کنترل مؤثر خود نیابتاً و برای مقابله  همچنین اگر دولت ثالثي از گروه مقاومت به مثابه
آن گروه به  ةمتخلفاناقدامات ممکن است بهره ببرد،  و خارج از چارچوب مقاومت با دولت اشغالگر

شود در وضعیت فلسطین، در چارچوب د. البته چنانکه ملاحظه ميشودولت مزبور منتسب 
مسئولیت ( رانيا ژهيوبه)ی ثالث هادولتدولت فلسطین يا  کنددلیلي که اثبات  ،های فوقتحلیل

اشغال و جواز وجود اين، عدم شناسايي وضعیت  شود. باالمللي دارند، مشاهده نميحقوقي بین
المللي به منظور ختم اشغال، مجوزی برای مداخله در سرزمین دولت تحت اشغال همکاری بین

 نیست. 
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