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Abstract:  

"Ezterar" and  "Zarurat" have always been under the one title of the excuses of criminal liability during 

he Iranian legislation. Some authors have distinguished them only in terms of origin, but have 

considered them the same in substance and in terms of rulings and effects. While "Ezterar" and 

"Zarurat" have common aspects, the results of this research show that considering  them the same is an 

unfair perception. "Ezterar" is unique to "personal needs", in terms of obligatory ruling, it is 

permissible in principle and while removing criminal liability, the civil liability remains. "Zarurat" 

includes cases "other than personal needs", obligatory and guarantee rulings are completely different.  
In this work, which was carried out using a descriptive-analytical method  and library resources and 

face-to-face interviews with several jurists, while examining the jurisprudential issues, the current 

approach of the criminal legislator is explained by citation to article 152 of the Islamic Penal Code 

2013 and legislative proposals have been presented. 
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1. Introduction  

Committing a crime will result in punishment when it is committed with free will and the lack of will 

or freedom of will prevents the perpetrator from punishment. One of these excuses is inevitability. 

Inevitability has a special meaning in two states of "Ezterar" and "Zarurat", to the extent that there is 

no mentioning of inevitability in other excuses to responsibility. Legal writers and commentators of 

the Penal Code have discussed the relationship between "Ezterar" and "Zarurat", and in general, they 

have not made any distinction between them or despite the different origin for each one, in the end 

they considered them the same in terms of documents, rulings and effects. In common law, only 

"Necessity" is discussed which includes both mentioned concepts. A new approach in the 

jurisprudential foundations of "Ezterar" and "Zarurat" and their correct and accurate understanding 

shows a fundamental and definite difference between these two terms that has not been studied so far. 

This article tries to express and prove the substantive difference between "Ezterar" and "Zarurat" 

which leads to differences in their effects and rulings. In this way, the main question is, what is the 

basic difference in terms of substance and effects between the types of inevitability that make a 

person inevitable to commit a crime? 

 

2. Methodology 

This article was carried out using a descriptive-analytical method and by using library resources 

and face-to-face interviews with several jurists. 

 

3. Results and Discussion 

From the lexical point of view, even though Zarurat and Ezterar are from the same root(in Arabic), at 

the same time, the idiomatic meaning of the word Zarurat is wider than Ezterar. The infinitive 

"Ezterar" and its derivatives are widely used in jurisprudence, and according to jurists, the word 

"Ezterar" conceptually and for example includes only cases of "personal need". In the words of jurists, 

"Zarurat" is both Ezterar and non-Ezterar. In all cases where there is no personal need of the person 

taking action, but an action that cannot be avoided without satisfying the need of the person taking 

action, the title "Zarurat" is used in jurisprudence, and the term "Ezterar" is not used in any of these 

cases and this shows that according to jurists, the title of Ezterar is reserved for personal needs. In 

other words, if "Zarurat" is divided into two types of "personal" and "impersonal", then "Ezterar" is 

used only in cases of "personal Zarurat".  

The Ezterar document of honorable Qur'anic verses, Hadith Rifa and some Hadiths include examples 

that are known to everyone. For the documentation of Zarurat, honorable verses have been mentioned, 

which are the only documentations of the rule of La Haraj(impediment). Narratives that can be 

documented by Zarurat can be divided into two groups; There are general narrations that consider any 

necessary action as permissible, and the rule of "Al-Zarurat Tobih Al-mahzurat" which, contrary to 

what is believed, is not a valid narrative and can be considered as one of the type another rules. 

 

 4. Conclusions 

The common aspects of "Ezterar" and "Zarurat" are: "existence of inevitability", "observance of most 

important and important rules", "non-punishment of the perpetrator", "permissibility of behavior to 

the extent of eliminating the danger" and "no direct involvement of human agent". 

The differences between "Ezterar" and "Zarurat" are: effects of guarantee (the most important 

difference: the proof of guarantee in Ezterar is consensus, while in Zarurat, in addition to the fact that 

things are under the beneficent rule, voluntary assumption of risk and guarantee, many cases have not 

been definitively ruled in terms of jurisprudence and law.), Obligatory rulings (the ruling of Ezterar is 

permissible in principle, but the ruling of Zarurat can be placed in a range of obligatory, permissible, 

and forbidden. Also, Ezterar is for natural persons, but Zarurat can be for natural and artificial 

persons), documents and jurisprudence procedure. 

Article 152 of the Islamic Penal Code 2013 is the most important article in this regard, which explains 

the Ezterar and Zarurat. Regarding whether Article 152 is only in the capacity of stating the "rule of 

Ezterar" or whether it also includes the "rule of Zarurat", there are two types of comments: 
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First: Article 152 expresses both the rules of Ezterar and Zarurat, and the phrase "self or another" 

means that whenever a person commits a crime to satisfy a personal need (Ezterar) or to satisfy 

another need (Zarurat), will not be punishable. This perception is not far from the reality because it is 

in accordance with the opinion of the legislator in following the legislation of European countries that 

count Zarurat and Ezterar the same. Second: On the other hand, with a special interpretation of 

"other" in Article 152, this article can be considered only as an expression of the Ezterar rule, and the 

Zarurat rule can be searched for in other articles of the law. It should be noted that even from the 

extended interpretation of Article 152 of the Islamic Penal Code and including Zarurat as one of its 

examples, it cannot be concluded that Zarurat and Ezterar are the same. If the legislator wants to meet 

the needs of judicial and legal authorities based on the discussion of Zarurat, has no choice but to 

allocate articles for this matter. 

The final of this research is that the "rule of Zarurat" includes "other than personal needs", but 

"Ezterar" is exclusive to "personal need" and this indicates the need to amend the laws and correctly 

apply these two jurisprudential terms in the law. 
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 چکیده:  

لفین  ؤم  اند. برخیئولیت کیفری قرار گرفتهسطگذاری ایران همواره ذیل یک عنوان از موانع م»ضطرور«  در طول قانون»اضطررار  و 

 کهلیدرحااند.  اند، اما آنها را ماهیتاً و از حیث احکام و آثار، یکسطان تلقی کردهشطدهقائل    جهت منشطا  ییدای  تفاو«هرچند تنها از 

ینداری این دو عنوان،  دهد یکسطاناند، لیکن نتایج این یژوه  نشطان می»اضطررار  و »ضطرور«  در عین اینکه دارای وجوه اشطترا 

الاصطول جایز و ضطمن رفع از حیث حکم تکلیفی علی»نیاز شطصصطی  مرطرر اسطت،   موارد وا اسطت. »اضطررار ، منحصطر بهبرداشطتی نار

شطود، احکام تکلیفی و وضط ی  شطصصطی  را شطامل می  »غیر از نیاز ت. اما »ضطرور« ، مواردیمسطئولیت کیفری، ضطمان آن یابرجاسط

وگوهای حرطوری با  چند ای و انجام گفتز منابع کتابصانهو با اسطتفاده اتحلیلی  -که به روش توصطیفیدر این اثر  .متفاوتی دارد  کاملاً

 1392قانون مجازا« اسلامی 152ی مقنن کیفری با تمسک به ماده  ضمن بررسی مباحث فقهی، رویکرد کنونانجام شده،    تن از فقها

 گردیده است. ارائه تقنینی  و ییشنهادهایتبیین 
 

 .غیرشصصی  قانون مجازا« اسلامی، نیاز شصصی، نیاز 152ماده اضررار، ضرور«،    واژگان کلیدی:
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 مقدمه 

که با اراده آزاد ارتکاب یافته باشطد و فقدان اراده یا آزادی اراده مانع  الاصطول زمانی مجازا« به دنبال خواهد داشطت ارتکاب جرم علی

ت لق مجازا« به مرتکب خواهد بود. یکی از این موانع، ناگزیری و ناچاری اسطططت. هرگاه مرتکب به عللی ناچار به ارتکاب جرم گردد،  

م علطل موجهطه و عوامطل رافع مسطططئولیطت موجود اسطططت  توان او را مجطازا« نمود. نطاچطاری و نطاگزیری بطه م نطای عطام لعوی در عمونمی

تر، ناچار و ناگزیر به ارتکاب مدافع مشططرو ، مکره، یزشططک و والدین همه در هنگام ارتکاب رفتار مجرمانه، به منحور حفر امری مهم

به حدی که در دیگر شطوند. در عین حال ناچاری، در دو حالت »اضطررار  و »ضطرور«  مفهومی خار در اذهان یافته اسطت،  جرم می

قانون مجازا« اسطلامی، به  152. در هنگام بحث از ماده قانونی مربوط به »اضطررار  در ماده  نیسطتوانع مسطئولیت، سطصن از ناچاری م

آید. نویسططندگان حقوقی و شططارحان قانون مجازا«، در نسططبت بین »اضططررار  و سططصن از »ضططرور«  نیز به میان می  ،مناسططبت

 گونهها را مترادف و یکسططان در م نای لعوی و اصططرلاحی فرو نموده، هی ا مررح کرده، در مجمو  یا آن»ضططرور«  مباح ی ر

 ,Vatani)انداعل  دانسطتهو یا بدین صطور« بوده اسطت که »ضطروری را وصطل ف ل و اضطرر را وصطل ف  اندها قائل نشطدهتفاوتی بین آن

که منشطا  ناچاری، داخلی یا خارجی باشطد، ابتدا آن دو را از  یا با وجود منشطا  متفاو« برای هریک و تقسطیم آن به این  (190 :1381

  که شطامل هر دو مفهوم 1لو تنها »ضطرور«در کامن  .ندایکدیگر تفکیک و در نهایت از جهت مسطتند، احکام و آثار، یکسطان دانسطته

علاوه های حقوق جزای عمومی به اختصار یا تفصیل طرح شده است. بهمباحث در عموم کتاب است. اینشده  شود، بحث  یادشده می

هایی نیز درخصطور موضطو  »اضطررار  و »ضطرور«  به رشطته تحریر درآمده که همگی در نهایت در یکی از دو قسطم یاد شطده  یژوه 

بین و قر ی  گر تفاوتی اسطاسطی  نشطانها  یح و دقیق آنو فهم صطحدر مبانی فقهی »اضطررار  و »ضطرور«    نگرشطی نو  گیرند.قرار می

تحلیلی و با اسطتفاده از   -این دو اصطرلاح اسطت که بررسطی آن متمایزکننده این اثر با آثار ییشطین اسطت  این مقاله با روش توصطیفی

به خلاف مباحث یاد شططده،   ،و ارائه مسططتندا« و شططواهد متقن  ای و انجام گفت وگوهای حرططوری با  چند تن از فقهامنابع کتابصانه

به این .  گرددها میتفاو«ِ ماهویِ بین »اضططررار  و »ضططرور«  اسططت که منتهی به تفاو« در آثار و احکام آنو اثبا« درصططدد بیان 

،  گرداند اصطلی این اسطت که تفاو« اسطاسطی از حیث ماهیت و آثار بین انوا  ناچاری که فرد را ناگزیر از ارتکاب جرم مییرسط   ترتیب 

 .کندسوالی که یاسخ به آن لزوم اصلاح قوانین مرتبط را مشصص می چیست؟

 

 شناسی مفهوم.1

 شود.ابتدا مفهوم اضررار و ضرور« در لعت، اصرلاح و فقه بررسی می

 مفهوم لغوی و اصطلاحی »اضطرار« و »ضرورت« .1.1

یذیر  ها در کتب لعت امکان)ضطر  اند، تفکیک م نی لعوی آننحر به اینکه هر دو واژه اضطررار و ضطرور« از یک ریشطه مصطدری عربی  

 نبوده، تحت یک عنوان بررسی شده است.

اصطفهانی ی  از آنکه راغب.  Zor)Farahidi, 1414-l(A :2اسطت  را اسطمی برای مصطدر اضطررار دانسطتهال ین، ضطرور« صطاحب کتب

کند، آن را به دو رف واداشطتن اوسطت به آناه کراهت دارد، ت ریل میزند و در ع اضطررار را به واداشطتن انسطان به آناه او را ضطرر می

ها چیزی اسطت که وجود آدمی جز به آن حاصطل داند که یکی از آننماید. در ادامه »ضطروری  را دارای سطه مفهوم مینو  تقسطیم می

ال رب آمده اسططت   . در لسططان(Ragheb Esfahani, 1427: Zor)او نصواهد شططد مانند غذای ضططروری برای انسططان در حفر بدن

آمدهای روزگار او را به زاری به آمدی از یی »ضطرور« )با فتح ضطاد  نیاز اسطت... مرطرر ی نی کسطی که بیماری یا تهیدسطتی یا یی 

اچارش گونه م نی کرده اسطت  »اضطرره الیه ی نی نیازمند و نالموارد نیز ایناقرب .(Ibn Manzur, 1414: Zor)ه اسطت خدا کشطاند

-Al-Khoury al)گردد سطاخت. الرطرور   نیاز  ضطروری  نسطبت دادن به ضطرور« اسطت و آن به هرچه مورد کراهت باشطد، اطلاق می

Shartuni al-Lebnani, 1403: Zor).  المنجطد یطا تقریبطاً در دیگر کتطب لعطت مطاننطد   ,Maalouf)همین مفطاهیم و م طانی عینطاً 

 
1. Necessity 

 (Zubeidi, Dateless: Zor).ال روسهمانین تاج. 2
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Dateless: Zor)  رآن کریم از قبیطل قطاموس قرآنه لعطا« قیطا کتبی کطه در زمینط(Qorashi Banaei, 1412: Zor)  ، التحقیق فی

  تألیل گردیده، آمده است.  ,1381(Khoramshahi(Zor :امه قرآنو دانشن ،)Zor)Mustafavi, 1402 :ا« القرآنکلم

ها در قالب و مفهوم اسطمی و مصطدری آنهاسطت، در عین حال اند و تنها تفاو« آنضطرور« و اضطررار هرچند هر دو از یک ریشطه

تر از اضطررار اسطت. چنانکه صطاحب مفردا« نیز، اضطررار را در دو م نا و ضطرور« را در سطه مفهوم اصطرلاحی کلمه ضطرور« گسطترده

از لحاظ لعوی بار  م نا دانسطته اسطت. مفهوم اصطرلاحی اضطررار، از مفهوم لعوی آن دور نیسطت و در عین حال هر چند ممکن اسطت

م نایی »هرگونه ناچاری  را داشطته باشطد، از نحر اصطرلاحی در م نای تنگنای هر شطصصطی نسطبت به نیازهای شطصصطی او اسطت مال  

شطده اسطت. به عبار« دیگر در اصطرلاح، عموماً »اضطررار  به مفهوم »نیاز شطصصطی  به کار رفته اسطت و این مفهوم برای اضطررار یا در 

تری نسطبت به هایی که برای آن ذکر گردیده، عیان اسطت. اما با اینکه ضطرور« م انی لعوی گسطتردهشطده یا در م ال  ت اریل تصطریح

 سازد. ای را به ذهن متبادر نمیاضررار دارد، چنین برداشت اصرلاحی

که در  (Al-Hosseini, 2011: 95-99)وجود دارد گفتنی اسطت که بین »نیاز  با »اضطررار و ضطرور«  جها« اشطترا  و افتراقی

تواند مقدمه ایجاد حالت اضطررار و ضطرور« باشطد. لیکن هرگاه نیازی ایجاد شطود، بررسطی حقوقی، تفاو« آن دو، این اسطت که نیاز می

 گردد.الزاماً منتهی به اضررار و ضرور« نمی

و ضططرور« را بدون هی  تفاوتی به   دانان و غیر آنها، اضططرراردرخصططور م ادل انگلیسططی این دو واژه، مترجمین اعم از حقوق 

تی سططِ )Mir Mohammad 5; Mir Mohammad Sadeghi, 1376: 2Zahirian, 1376 ;60 :اند و بال ک ترجمه کرده  1نسططِ

Sadeghi, 1370: 34 & 112; Saghiri, 1383: 547; Farrokh Siri, 1376: 58; Eftekhar Jahromi, 1368; Eftekhar 

Jahromi, 1377: 366; Keshavarz, 1370: 153)  . رسطد ترجمه صطحیح آن، ضطرور«  لفین، نسطِسطِتی را که به نحر میؤم  برخی

اند که جامع ت ریل اضطررار و ضطرور« در ت ریل ارائه شطده در این یژوه  اسطت. به عنوان نمونه  »...در باشطد به نحوی ت ریل کرده

ر  را انتصاب کند. دعاوی جدید حقوق کامنشططوند که فرد یکضططرور«، نیروهای خارج از توان مرتکب، باعث می لو،  ی از دو خرر)شطط(

 .(Scheb & Scheb, 1999: 329)اند نقض کند، یذیرفته دلیل ضرور«این امر را که ممکن است فردی قانون را به
 

 مفهوم و کاربرد »اضطرار« و »ضرورت« در فقه  .1.2

رفته اسطت و جالب توجه آنکه تمامی این اسطت مالا« بدون اسطت نا، مواردی اسطت  مصطدر »اضطررار  و مشطتقا« آن در فقه بسطیار به کار 

 ,Helli, 1410: 31; Mohaghegh Helli)دلیل نیاز شطصصطی، ملزم به انجام عملی غیر از مفاد حکم اولی گردیده اسطتکه فرد به

1418: 176; Allameh Helli, 1420: 551; Allameh Helli, 1413 A: 330; Allameh Helli, 1413 B; Ameli, 1413: 

447; Fazeli Esfahani, 1416: 317; Tabatabaei Haeri, Dateless: 461) مالا« به این قرار است  »حرمت  . یکی از این است

 تر بهکننده مرطرر شطود و راه گریزی نداشطته باشطد نزدیکربا اعم از گرفتن یا دادن آن اسطت زیرا م اونت بر حرام اسطت و اگر یرداخت

نزد فقها واژه »اضطررار  مفهوماً و مصطداقاً  .(Shahid Awal, 1417: 305)شطود اشطته میصطواب آن اسطت که حرمت در حق او برد

 گردد.  تنها موارد »نیازشصصی  را شامل می
ه کار  های »ضطرور« ، »ضطروری ، »ضطرورا«  و »ضطروریا«  در فقه مورد اسطت مال فراوان قرار گرفته، در م انی مت ددی بواژه

دهد که هرجا »ناچاری و»نیازشطدید  وجود داشطته باشطد و حکم اولی به دلیل وجود چنین  رفته اسطت. بررسطی متون فقهی نشطان می

شططود. البته قریب به اتفاق این موارد، نیازی قابل اجرا نباشططد، از واژه »ضططرور«  جهت توجیه عدم اجرای حکم اولی اسططتفاده می

توسط فقها، ناظر به موردی است که مکلل به منحور رفع نیاز شصصی، ناچار به انجام عمل خلاف حکم   باتوجه به مصادیق ذکر شده

 :Barghi, 471: 372; Sayed (Sharif), 1405: 175; Qomi Sabzewari, 1421: 143; Shahid Thani, 1413)گردداولی می

150; Fazeli Esfahani, 1416: 317; Khajoei Mazandarani Khatounabadi, 1411: 158)  برای م طال، ابن براج برای .

 
1. Necessity 
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دلیطل »ضطططرور«  نتوانطد بطه چهطار طرف نمطاز دهطد مگر آنکطه بطهدانطد، نمطاز بطه هر چهطار طرف را فتوی میکسطططی کطه جهطت قبلطه را نمی

 .(Ibn Baraj Trablosi, 1406: 86)است بگزارد که در چنین حالتی یک نماز را به هر طرف که بصواند، کافی دانسته

شطود که از عنوان »ضطرور«  گاه برای مرلق ناچاری و  با دقت در کاربرد واژه »ضطرور«  و مقایسطه آن با »اضطررار  مشطصص می

توان واژه » اضطررار  تنها در موارد نیاز شطصصطی به کار رفته اسطت و بدین ترتیب میکه  درحالیگاه برای نیاز شطصصطی اسطتفاده شطده،  

توان مواردی را یافت که فقها برای غیر از  عم از اضطررار و غیر آن اسطت. در تأیید این برداشطت، میگفت که »ضطرور«  در کلام فقها ا

عنوان نمونه، به  .(Fazeli Esfahani, 1416: 521; Allameh Helli, 1412: 196)اندبه کار برده نیاز شطصصطی عنوان ضطرور« را

ت گذاشطتن و داخل کردن دسطت در رحم او برای بیرون آوردن فرزند چنین آمده اسطت  نگاه یزشطک نامحرم به رحم زن نامحرم و دسط

 . (Vahid Behbahani, 1417: 599)واجب استمرده در حال ضرور«، 
کننده را برطرف کنندگان وجود ندارد، بلکه اقدامی اسطت که بدون آنکه نیاز شطصص اقدامدر تمامی مواردی که نیاز شطصصطی اقدام

یک از این موارد اصطرلاح »اضطررار  به کار نرفته اسطت  فقه از عنوان »ضطرور«  اسطتفاده شطده، در هی  سطازد، گریزی از آن نیسطت، در

گر آن اسطت که نزد فقها عنوان اضطررار به موارد نیاز شطصصطی اختصطار یافته است، خواه از نحر لعوی، مفهومی م ادل  و این امر نشطان

اخص از آن باشطد. به عبار« دیگر چناناه »ضطرور«  به دو نو  »شطصصطی  و »ضطرور«  داشطته باشطد و خواه مفهوم آن از نحر لعوی 

 »غیر شصصی  تقسیم شود، »اضررار  تنها در موارد »ضرور« شصصی  است مال گردیده است.

تفاو«  توان تصطریحاً یا تلویحاً درخصطور اثبا« ادعای  گونه اسطت مالا«، در اثنا  دیگر مباحث فقها و اصطولیین نیز میافزون بر این

شطود، مواردی یافت. از آن جمله  مفهومی اضطررار و ضطرور« و اینکه از نقره نحر ایشطان، »اضطررار  تنها » نیاز شطصصطی  را شطامل می

مباح ی اسطت که ییرامون حدیث رفع توسطط اصطولیین و فقها مررح شطده اسطت. در این مباحث هرچند تقریباً به طور مسطتقیم بحث 

ن مورد بحث واقع نشطده، لیکن به مناسطبت ماهیت اکراه و یا جریان حدیث رفع، به موضطو  اضطررار و اضطررار و مفهوم و مصطداق آ

گر آن است که نزد اصولیین و فقها نیز، اضررار تنها نیاز شصصی تفاو« اکراه و اضررار اشاراتی رفته است و دقت در این موارد، نشان

 Ansari Dezfouli, 1411: 81; Qaravi Esfahani, 1418: 48; Tabatabaei Yazdi, 1429: 424; A)شططودمی  را شططامل

Group of Researchers, 1385: 574; Meshkini, 1374: 84). 
نحر از اینکه همواره در فقه از واژه »اضطررار  برای مؤید دیگر این مرلب جسطتجوی عمده مرالب »اضطررار  در فقه اسطت. صطرف

دلیل بر آنکه بهی بحث اضررار در کتاب »اط مه و اشربه  فقه آمده است و این علاوه»نیاز شطصصطی  اسطتفاده شده است، موضو  جد

گر آن اسطت که موضطو  اضطررار، نیاز شطصصطی اسطت  آیا« اضطررار اسطت که موضطو  آن جواز اکل و شطرب در حالت اضطررار اسطت، نشطان

ر حیا« خوی  به اکل و شربِ آناه در حالت عادی، چه اینکه در اکل و شرب فرد تنها به منحور رفع نیاز شصصی و سد( جو  و حف

. به همین مناسطبت گفته  (A Group of Researchers, 1417: 396-401)ورزدن آن جایز نیسطت، مبادر« میخوردن و آشطامید

 .(A Group of Researchers, 1385: 574)شده است که »جایگاه اصلی عنوان یاد شده )اضررار  باب اط مه و اشربه است

خرین عبار« در این خصطور تصطریح امام خمینی اسطت. عبار« ایشطان در رسطاله تقیه چنین اسطت  »بدان که ضطرور« از حیث آ

مورد ططط و مصداق ططط اعم از اضررار است، و چه بسا انسان به چیزی مررر نباشد لیکن »ضرور«  اقترای انجام آن را بنماید، مانند  

-Al)»گرددر مسطططلمین زیطانی ببینطد یطا آن امر موجطب هتطک حرمطت مقطام محترمی  آنکطه در تر  عملی حوزه مسطططلمطانطان یطا رهب

Mousavi Al-Khomeini, 1378: 48) ماند که نزد فقها، اصططرلاح اضططررار  ای باقی نمیگونه شططبهه. با این تصططریح جای هی

 شود.منحصراً در موارد زیان شصصی است مال گردیده و ضرور« اعم از آن را شامل می

 

 مستندات فقهی »اضطرار« و »ضرورت«.  2

شطده اسطت. آیا« شطریل اند که نزد همگان شطناختهمسطتند اضطررار آیا« شطریل قرآنی، حدیث رفع و برخی احادیث شطامل مصطادیق

مررح . مفسطرین و فقها ذیل آیا« فوق 115و النحل/ 145، الان ام/119، الان ام/3، مائده/173اند از بقره/قرآنی مسطتند اضطررار عبار«

می شطود که شطصص مرطرر برای رفع حاجت های قرآنی و غیر آن تنها چنین برداشطتهای اضطررار و مرطرر و م الاند که از واژهکرده



تحلیلی نو از تفاوت ماهوی » اضطرار« 
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به جز آیا«   .(Makarem Shirazi, 1374: 432; Shazli, 1412: 157)حرام نمایدتواند مبادر« به ارتکاب عمل و نیاز خوی  می

 .30و29اند، مانند النسا /عنوان مستند قرآنی اضررار ذکر شده اضررار، آیا« دیگری نیز به

 Hashemi)لل اسطططتترین مسطططتند روایی اضطططررار، حدیث رفع اسطططت. مفهومِ رفع، سطططلب مسطططئولیت و تکلیل از مکرایج 

Shahroudi, 1431: 361)  .و  نجاسططت م ل،  باشططد مترتب  یگرید  برعنوان و  نبوده عمل  نف  بر مترتب  که  یاحکام حال نیع   در 

اند  گروه بر حدیث رفع، روایا« مستند اضررار خود به دو گروه قابل تقسیمعلاوه.  (Khoei, 1386: 269) شودنمی برداشته ،طهار«

و گروه دوم روایطاتی کطه بطه صطططور« خطار، عملی    1داننطدصطططور« عطام، عمطل اضطططرراری را جطایز یطا فطاقطد عقوبطت میاول روایطاتی کطه بطه

 طلبد.که تفصیل آن مجال دیگری می 2السلام قرار گرفته استاضرراری در آنها مورد حکم م صوم علیه

اسطتناد شطده اسطت. هر سطه آیه یادشطده تنها مسطتندا« قاعده   78و حج/ 286، بقره/185برای مسطتند ضطرور«، به آیا« شطریل بقره/

حرج ذکر عنوان دلیطل قطاعطده نفیرا نیز بطه  38برخی آیطه شطططریفطه ا/حزاب/ .(Amid Zanjani, 1382: 464-468)لاحرج هسطططتنطد

با اینکه برخی آیا« فوق به دلیل سطیاق همان آیه یا آیا« قبل، مربوط به مصطادیق خاصطی اسطت، اما از  .  (Jafari, 1377: 89)اندکرده

ه طور عموم مورد استناد قرار داد  لیکن آیا« یادشده اساس تکلیل در حد وسع را  توان آنها را بآنجا که مصداق، مصصص نیست، می

اند و به عنوان یک دلیل عام در جواز ارتکاب عمل در حالت ضطططرور«  حرج مورد اسطططتنطاد قرار گرفتهنمطاینطد و درمورد نفیاثبطا« می

باشطد، به عنوان یک حکم کلی به مفاد آیا« اسطتناد کرد.   توان تا آنجا که ضطرور«، اقترطای رفع حکمی را داشطتهاند. البته میسطاکت

تواند اسططت، لاحرج نمیلیکن چنانکه در بحث از مفاد قاعده لاحرج، با توجه به مسططتندا« آن و از جمله آیا« مورد بحث ذکر شططده

 حکمی را ثابت نماید.

شمارند،    روایا« عامی که هر عمل ضروری را جایز میاندتوانند مستند ضرور« قرار گیرند به دو گروه قابل تقسیمروایاتی که می

، و روایاتی که در موارد خار، حکم به جواز  روایا« اضطررار و تقیه،  (Hor Ameli, 1409: 428)3الاسطلاممانند لاضطرر و لاضطرار فی

 طلبد.اند. تفصیل این مورد فرصت دیگری میرفتار حرام در حالت ضرور« داده

  اسطت که برخلاف آناه روایت ینداشطته شطده، مسطتند 4ضطرور«، قاعده »الرطرورا« تبیح المححورا« )المحذورا« مسطتند دیگر  

فقهای   .(Bahrani, 1405: 470; Hashemi Shahroudi, 1393/12/15)توان آن را از قواعد اصططریادی شططمردروایی ندارد و می

اند، نیز با یکسطان دانسطتن موضطو  »اضطررار  و »ضطرور« ،  ی قرار دادهشطماری که این قاعده را به صطور« مسطتقل مورد بررسطانگشطت

اند. در مجمو   غالباً مستندا« فقهی اضررار را به عنوان دلیل قاعده الررورا« ذکر کرده و بی  از این وارد بحث مستندا« آن نشده

بندی کرد  عدم طرح هرگونه مسططتند برای  سططتهتوان نحوه برخورد متفاو« فقها با مسططتند قاعده یادشططده را تحت این عناوین دمی

 ,Sharif Kashani, 1404: 282; Tabatabaei Haeri, Dateless: 314; Mamoghani)قاعده، ذکر قاعده به عنوان »مسطل(ما« 

بطه عنوان »روایطت (86 :1316  ,Kermanshahi, 1411: 627; Naraghi, 1415: 113; Mohaddith Qomi)، تلقی قطاعطده 

64)-Majlesi, 1410: 107; Ameli, 1426: 172; Sobhani, 1412: 63 1387: 588;، 5ای »اصططریادی قاعده(Hashemi 

 
 Hor)چیزی نیسطت که خدا آن را حرام فرموده مگر آنکه آن را برای کسطی که به آن مرطرر شطود، حلال نموده اسطتالسطلام  هی علیهامام صطادقبرای م ال،  .1

Ameli, 1409: 518). 

هرگاه به آن اضطررار یافتی و آهنی نیافتی، با سطنآ آن را ذبح    السطلام درخصطور ذبح با وسطیله غیر آهنی سطؤال شطد، فرمودند باقرعلیهاز امام  برای م ال،   .2

 .(Koleyni, 1381: 228)کن

ل تردیطد  انطد، مردود و یطا حطداقطل محطچنین برداشطططت وسطططی ی از قطاعطده لاضطططرر، حطداقطل از سطططوی بسطططیطاری از کسطططانی کطه درخصطططور آن بحطث کرده .3

 .(Mohaghegh Damad, 1366: 133-170)است

 ,Khajoei Mazandarani Khatounabadi)در کتب فقهی غالباً از کلمه »مححور  اسطتفاده شطده، تنها در برخی از آنها واژه »محذور  به کار رفته اسطت .4

1411: 158; Mohaghegh Damad, 1379: 123)انطده، گطاهی »مححور  وگطاهی»محطذور  ثبطت کرده. برخی نیز در موارد اسطططتنطاد بطه این قطاعطد(Vahid 

Behbahani, 1417: 735; 1424: 118). 

است که  اصرلاح »قاعده اصریادی  یا »قاعده مصراده  در منبع یا فرهنگی ملاححه نشده است. در عین حال در کلام فقها چنین اصرلاحی به مفهوم آن  . 5

 علیه استنباط شود.ای متفقوجود داشته باشد، قاعدهاز مجمو  ادله، بدون اینکه تصریحی  
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Shahroudi, 1393/12/15; Bahrani, 1405: 470)ای »مشطهور ، قاعده (Ansari Dezfouli, 1411: 477-478; Maraghi, 

 .(Farahi, 1430: 401; Moghniyeh, 1421: 392)ای »عقلی و قاعده (705 :1418
یایانی درخصطور مسطتندا« قاعده ضطرور« این اسطت که مسطتندکردن ادله یادشطده برای قاعده ضطرور«، به مفهوم تفکیک  ةنکت

دو قاعده اضطررار و ضطرور« از سطوی آنان نبوده و نیز به م نی تصطریح آنان به ادله یادشطده صطرفاً در اثبا« قاعده ضطرور« نیسطت. بلکه 

رار و ضرور« نزد ایشان از یک مفهوم برخوردار است، و قاعده اضررار، ادله صریح و تام خود را دارد، استناد در عین اینکه قاعده اضر

گر وجود مفهومی برای ضطرور«، علاوه بر مفهوم اضطررار  به ادله یادشطده ذیل عنوان مسطتندا« قاعده ضطرور« توسطط ایشطان، نشطان

 است.

 کیفری ایران »اضطرار« و »ضرورت« در قوانین    .3

دیگر هریک از این دو اصطرلاح، دارای م نای حقوقی خار م نای لعوی ضطرور« و اضطررار، نیاز، ناچاری و مانند آن اسطت. از سطوی

گر آن اسطت که این دو کلمه در بسطیاری از موارد در خود هسطتند. بررسطی کاربرد دو اصطرلاح اضطررار و ضطرور« در قوانین، نشطان

اند. بیشطترین اسطت مالا« از کلمه اند و تنها در برخی موارد در م نای اصطرلاحی حقوقی خود اسطت مال شطدهفتهم نای لعوی به کار ر

جا، دارای یک مفهوم نیست. گاه مقصود از آن نیاز، گاهی لزوم و گاهی ناچاری است. کلمه اضررار  هم در همه»ضرور«  است که آن

قانون مجازا« اسططلامی در مفهوم اصططرلاحی )نیاز شططصصططی  به کار رفته و در برخی نیز در م دود مواردی از قوانین اصططلی مانند  

 گذار بوده است.است مالا« دیگر آن، مفهوم لعوی، مدنحر قانون

 

 های »اضطرار« و »اضطراری« در قوانین کیفری ایرانواژه  .3.1

ز حالا« زیر باشطد، مرتکب به قصطار و یرداخت دیه علیه دارای یکی اقانون مجازا« اسطلامی  در صطورتی که مجنیٌ  302بند ث ماده

 به شرحی که در قانون مقرر است. اضررارشود  ث زانی و زانیه در حال زنا نسبت به شوهر زانیه در غیر موارد اکراه و محکوم نمی

توان ارتکاب سطاسطاً نمیدر این ماده مسطلماً مقصطود از اضطررار، تنها رفع نیاز شطصصطی اسطت و صطور« دیگری برای آن متصطور نیسطت. ا

قطانون مطدنی کطه م طاملطه در نتیجطه    206جرم برای رفع نیطاز دیگری را »اضطططررار  برای مرتکطب جرم نطامیطد. بطه جز مورد فوق و مطاده  

کند، موارد اسطتفاده از کلمه اضطررار در قوانین همراه با یسطوند مصطدری »ی  اسطت. دقت در این ترکیبا« و مواد اضطررار را بیان می

های  نامه دادسططراها و دادگاهآیین  32دهد که تنها مفهوم لعوی »اضططرراری  مدنحر بوده اسططت  مانند  مادهنونی آنها، نشططان میقا

قرطائی، لازم اسطت قبلاً توسطط دادسطرای ویژه درخواسطت ت لیق شطود... درغیر روحانیت  درخصطور ت قیب کیفری دارندگان یایهویژه

 به تشصیص دادستان منصوب، اقدام قرائی خواهدشد... . موارد اضرراریاینصور« یا در 

گیری کرد که هرگاه کلمه اضططررار با یا  مصططدری به کار گرفته شططود و  گونه نتیجهتوان اینبا ملاححه و دقت در موارد بالا می

جود ندارد و در تمام موارد  الیه، دارای مرططافی از قبیل مواقع، موارد، جلسططا« و غیره باشططد، مفهوم نیاز شططصصططی وعنوان مرططافٌبه

توان به جای اضطرراری کلمه »ضطروری  را به کار برد. در زبان فارسطی به تصطریح اهل لعت، مفهوم کلمه »اضطررار  با »اضطرراری   می

نامه دهصدا در بی  از بیسطت م نی ارائه شطده برای »اضطررار ، م نای »ضطرور«  برای »اضطررار  ثبت نشطده،  متفاو« اسطت  در لعت

گر تفاو« و این نشطان  (Dehkhoda, Dateless: Ezterar & Ezterari Words)ما »اضطرراری  به »ضطروری  م نا شطده اسطتا

توان ادعا کرد که کلمه »اضطررار  در زبان فارسطی، در لعت و در ترتیب میمفهومی اضطررار و اضطرراری در زبان فارسطی اسطت. بدین

 ه و کلمه »اضرراری ، مفهوم »ضروری  را داراست.قانون، در مفهوم »نیاز شصصی  به کار رفت

 

 به »اضطرار« و »ضرورت«   1392رویکرد قانون مجازات اسلامی    .3.2

های گوناگون به کار رفته اسطت. مفهوم ضطرور« در غالب این اسطت مالا«، مفهوم لعوی)نیاز و کلمه »ضطرور«  در قوانین به مناسطبت

توان در قالب اصرلاح حقوقی م نا کرد. این چند مورد نیز از نحر ر از این است مالا« را میشماناچاری  است. تنها چند مورد انگشت

توجهی از اسططت مالا« »ضططرور«  در مفهوم لزوم اسططت که تردیدی در اینکه این کلمه مفهوم حقوقی، یکسططان نیسططتند. ت داد قابل
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نحطار« و کنترل دولطت بر   ضطططرور«را« حکومتی  »بطا توجطه بطه  قطانون ت زی  1گونطه بطار حقوقی نطدارد، نیسطططت. برای م طال، مطاده  هی 

شطوند . در برخی موارد از کلمه »ضطرور«  در مقام جواز رفتاری که قاعدتاً در غیر حالت های اقتصطادی متصلفین... ت زیر میف الیت

  »منحور از عذر موجه مندرج در قانون مجازا« جرایم نیروهای مسطلح 76ضطرور« جایز نبوده، اسطتفاده شطده اسطت. برای م ال، ماده  

 ... .  ضطرور« داردکه عرفاً برای مراسطم اولیه این قانون مواردی اسطت از قبیل  ... ب  فو« همسطر، یدر، برادر، خواهر و اولاد )در زمانی

کند. در مواردی  یدهد، بلکه ضططرورتی عرفی یا اداری جواز عملی را اقترططا مدر این قبیل موارد، ضططرور«، حکم قانون را تعییر نمی

گردد که دیگر، هرچند ضططرور« عنوان حقوقی خار خود را ندارد، در عین حال موجب تعییر روال عادی قانونی و مجوز رفتاری می

ای  »قوه قرطائیه موظل اسطت به تناسطب قانون جرایم رایانه 30تا قبل از بروز حالت ضطرور« وجود نداشطته اسطت. برای م ال، ماده  

ای اختصطار  های عمومی و انقلاب، نحامی و تجدیدنحر را برای رسطیدگی به جرایم رایانهیا شط بی از دادسطراها، دادگاه، شط به  ضطرور«

 دهد .

گونه موارد، موارد دیگری از اسطت مال ضطرور« در قوانین هسطت که مصطداق ضطرور« حقوقی اسطت. این،  گذشطته از موارد یادشطده

شطمارد. برای م ال، ماده  رفتاری را که در غیر حالت ضطرور«، امری غیرقانونی اسطت، تنها به علت ضطرور«)نیاز غیرشطصصطی  جایز می

یزشطکی لازم باشطد، دیه یا ارش ندارد . در این قبیل موارد،   هایضطرور«موی سطر ... به جهت قانون مجازا« اسطلامی  »کندن  579

ها ممنوعیت قانونی دارد. از سطوی دیگر اموری درحالت »ضطرور«  جایز شطمرده شطده اسطت که در غیر صطور« ضطرور« انجام آن

از این امور، نیاز شصصی موجب اقدام نیست. بلکه ضرورتی  یکتوان جواز ارتکاب این اعمال را، اضررار دانست. چه اینکه در هی نمی

گردد. ضطرور« نیز در هی  یک از این موارد، از قبیل یزشطکی، دولتی، ملی یا احقاق حق شطصص ثالث، موجب جواز این اقداما« می

امل دیگر از قبیل اکراه، اجبار، تواند به عنوان »شطرط ضطرور«  مسطتند علل و عوتنها به م نای لعوی آن )نیاز  نیسطت و بنابراین نمی

 .1دفا  مشرو  و غیره باشد، بلکه به عنوان »قاعده ضرور« ، موجب جواز این رفتارها گردیده است

عنوان  ، اضطررار و ضطرور« را تبیین نموده اسطت. افزودن م ال »بیماری  به این ماده به1392قانون مجازا« اسطلامی   152ماده  

گذار، منشطا  و مبنای خرری را که موجب  گر آن اسطت که قانونری از آن در تم یلا« قانونی نبود، نشطانعاملی داخلی که تاکنون ذک

شطود، به بلایا و حوادث طبی ی یا حوادث غیرطبی ی محدود ننموده و حتی ناتوانی جسطمی را که مسطتقیم یا  تهدید جان یا مال می

مبنای اقدام برای حالت اضطررار و ضطرور« یذیرفته اسطت. تبصره این ماده در غیرمسطتقیم دارای منشطا  داخلی اسطت، به عنوان منشطأ و  

مقام تصطریح این مورد اسطت که هرگاه اقداما« فرد موظل، مسطتلزم وجود خرراتی جانی یا مالی باشطد که از ابتدا و عرفاً آمیصته با  

توان  به عهده او واگذار گردیده، امتنا  ورزد. البته نمی تواند از ایفای وظایفی که به موجب قانون یا قراردادچنین تکلیفی اسططت، نمی

، فرد موظل باید به ایفای وظایل قانونی خود مبادر« ورزد، هرچند این وظیفه، مسطتلزم از دسطت  152گفت به اسطتناد تبصطره ماده  

یط عامه تکلیل را دارد. دادن جان وی باشططد. زیرا تکلیل، »ایفای وظایل قانونی  اسططت که در درون خود شططرط حفر جان و شططرا

کند که برای انجام وظیفه، جان خود را از دسطططت بدهد. بنابراین بر خلاف آناه ب رطططاً اعلام گذار فردی را تکلیل نمیگاه قانونهی 

 شود.اطلاق تبصره، انجام وظیفه در هر حال ولو بذل جان را شامل نمی، (Shams Nateri & Riyazat, 1392: 388)شده است

شطود، دوگونه اظهارنحر  تنها در مقام بیان »قاعده اضطررار  اسطت یا »قاعده ضطرور«  را نیز شطامل می 152ر اینکه آیا ماده  درخصطو

 توان داشت می

در مقام بیان هر دو قاعده اضططررار و ضططرور« اسططت و عبار« »خود یا دیگری  مفید این م نی اسططت که هرگاه   152  ماده  اول

)اضطررار ، مبادر« به ارتکاب جرمی نماید و یا برای رفع نیاز دیگری )ضطرور« ، قابل مجازا« نصواهد   شطصصطی برای رفع نیاز شطصصطی

بودن ضططرور« و گذاری کشططورهای ارویایی مبنی بر یکسططانگذار در تب یت از قانونبود. این برداشططت از آن جهت که با نحر قانون

ای قانونی که قاعده ضطرور« را صطراحتاً مورد حکم قرار  ه با عدم تقنین مادهعلاوه کاضطررار مرابقت دارد، دور از واق یت نیسطت. به

 
کیفری یکی از شروط جواز ارتکاب عمل مجرمانه و مقیاس سنج   »شرط ضرور«  در مفهوم لعوی به م نای »ناچاری  است و در غالب موانع مسئولیت1

ی  در شرایط ضرور« است. به عبار« دیگر، شرط ضرور«، مَقسم چند  مقدارِ عمل است. اما »قاعده ضرور«  جواز ارتکاب رفتار مجرمانه برای رفع »نیاز دیگر

 های آن است. مانع مسئولیت کیفری و قاعده ضرور«، خود یکی از قسیم
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توان مصططادیقی برای قاعده ضططرور«  گردد. در عین حال و با مداقه در مواد دیگر از قانون مجازا« اسططلامی، میمیتأیید  داده باشططد،  

 152گذار نحر به تقنین قاعده ضطططرور« در ماده  قانون. بنطابراین اگر  718و   510، 497،  158یافت، برای م طال بنطدهای ب و ج ماده  

کرد. البته ممکن اسطت مواد یادشطده از باب ذکر خار ب د از عام و به بایسطت این مواد را به دنبال آن ذکر میداشطت، قاعدتاً نمیمی

شطمرد. تعییر مفاد ماده   152ر ماده  توان این مواد را منافی تقنین قاعده ضطرور« دمنحور تأکید بر مفاد آن باشطد و از این حیث نمی

که منتهی به حذف عبار« »دیه و ضطمان مالی از حکم   1392قانون مجازا« اسطلامی   152قانون مجازا« سطابق ذیل تبصطره ماده   55

سطو و گذار به تفاو« احکام اضطررار و ضطرور« از یکگر دقت قانونتواند نشطاناین ماده مسطت نی اسطت  و جایگزینی تبصطره جدید، می

  ، از سوی دیگر باشد.152مورد حکم قراردادن اضررار و ضرور« در یک ماده )

این ماده را تنها در مقام بیان قاعده اضططررار دانسططته، قاعده   152توان با نوعی تفسططیر خار از »دیگری  در ماده    درمقابل میدوم

دیگری، مصططداق اضططررار اسططت و آن، جایی اسططت که  ضططرور« را در مواد دیگر قانون جسططتجو کرد. گاه تلاش برای رفع خرر از

غذا یا شطیر، در م رو تلل بوده و مادر  نبود کننده، مکلل به حفر جان دیگری اسطت  مانند آنکه طفل شطیرخواری به واسطره  اقدام

برای رفع »نیاز وی ناچار به سططرقت شططیر یا غذا برای طفل گردد. در این م ال و مانند آن، هرچند مرططرر واق ی طفل اسططت و مادر  

شطططود و نماید، اما از آنجا که مادر وظیفه نگهداری طفل را دارد به مادر عرفاً اطلاق »مرطططرر  میدیگری ، مبادر« به سطططرقت می

شططرایط او از نحر قانونی، شططرایط »اضططررار  خواهد بود. بر این اسططاس، چناناه »دیگری  در قانون به افرادی که حفر آنان برای  

و مواد مشطابه آن تنها در مقام بیان اضطررار   152لازم و به نوعی وابسطتگی شطدید بین آنان برقرار باشطد، تفسطیر شطود، ماده  کننده  اقدام

 خواهد بود و قاعده ضرور« براساس مواد دیگر قانون باید تقنین و تبیین شود. 

که در این یژوه  آمده، از حیث مبانی،    در مقام بیان »قاعده ضططرور«  باشططد و خواه نباشططد، به شططرحی 152البته خواه ماده  

با این توضیح    مستندا«، آثار و احکام، با »قاعده اضررار  متفاو« و ی  از ت یین هریک، آثار و تب ا« ویژه آن جریان خواهند یافت.

ان یذیرفت یک ماده و یک توینداری این دو نبوده و نمیو از آنجا که قانون باید عاری از ابهام و دویهلویی باشطد، قصطد مقنن یکسطان

 اند.حکم شامل هر دو وض یت باشد. بنابراین نگارندگان با دیدگاه دوم موفق

 

 جهات اشتراک و افتراق »اضطرار« و »ضرورت«. 4

  داراسطتهای خود را با توجه به مرالب یادشطده، »اضطررار  و »ضطرور«  از یکدیگر متمایزند و هریک مسطتندا«، آثار، احکام و ویژگی

. اما عواملی ازجمله عدم تفکیک ابتدایی متون روایی و فقهی، عدم ت ریل اصططرلاحا«، عدم طرح  که این اثر به آنها یرداخته اسططت

مسطائل در محل اصطلی خود یا محل مسطتقل، ورود اصطرلاحا« مشطابه از حقوق خارجی، کاربرد عبار« »خود یا دیگری  در قوانین  

مسطتقل برای »ضطرور« ، و اشطترا  لفحی »قاعده ضطرور«  با »شطرط ضطرور«  در موانع مسطئولیت    کیفری، فقدان مسطتند قانونی

شططان بیان اند. برای تبیین این دو مفهوم و جلوگیری از خلط آنها جها« اشططترا  و افتراق کیفری باعث خلط این دو مفهوم گشططته

 گردد.می

 

 جهات اشتراک »اضطرار« و »ضرورت«. 4.1

هایی است که بین یکی از این دو مانع یا هر دو آنها با یک یا چند رسد، ویژگیکه بین اضطررار و ضطرور« به نحر میعموم اشطتراکاتی  

گونه توجیه جدی، منرقی و ینداری آن دو هی دهد که یکسطانمانع دیگر از موانع مسطئولیت کیفری مشطتر  اسطت و این نشطان می

 حقوقی ندارد.

 بسیاری از موانع مسئولیت کیفری دیگر هم هست.»وجود ناچاری  که اساس  •

 نیز منحصر در این دو مانع مسئولیت کیفری نیست.  »رعایت قاعده اهم و مهم  •

  اسطاسطاً آناه همه موانع مسطئولیت کیفری را تحت یک عنوان قرار داده، همین ویژگی اسطت و  که کب »عدم مجازا« مرت •

 منحصر در اضررار و ضرور« نیست. 
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که با هر مقدار از رفتار، خرر رفع و شطرط ضطرور« منتفی گردد، از همان مرحله  بدین م نا  »جواز رفتار در حد رفع خرر    •

 اشت. این ویژگی نیز منحصر در این دو مانع مسئولیت کیفری نیست.هرگونه اقدامی عنوان کیفری خواهد د

عامل انسطانی به صطور« مسطتقیم، مبادر« به ایجاد حالت ضطرور« یا    بدین م نا که»عدم دخالت مسطتقیم عامل انسطانی   •

ایجاد حالت ضرور«  اضررار ننموده است، به نحوی که رفع آن عامل موجب رفع ضرور« و اضررار گردد. گاهی عامل انسانی موجب  

گردد. مانند آنکه کسطی در حالت تشطنگی با  شطود، لیکن رفع این عامل انسطانی موجب رفع حالت ضطرور« یا اضطررار نمییا اضطررار می

شططود، لیکن رفع تشططنگی مسططتلزم  وجود امکانا«، آب را از دیگری دریغ دارد. در این حالت هرچند اضططررار یا ضططرور« حادث می

انسطانی نیسطت. بلکه یافتن آب، موجب رفع تشطنگی اسطت. به عبار« دیگر اضطررار یا ضطرور« به لحاظ »فقدان  یک برخورد با عامل  

که در اکراه، عامل انسطانی موجب ناچاری عامل لازم برای رفع نیاز و خرر اسطت، نه مسطتقیماً به خاطر »وجود  عامل انسطانی. درحالی

شطاید بتوان این وجه اشطترا  را تنها وجه    تواند عاملی انسطانی باشطد.یجاد خرر، میو ناگزیری اسطت و در دفا  مشطرو  نیز عامل ا

  اشترا  اضررار و ضرور« نامید که دیگر موانع مسئولیت کیفری با آنها مشتر  نیستند.

 

 جهات افتراق »اضطرار« و »ضرورت« .4.1
. اولین وجه افتراق، مستندا«  شودادامه جها« افتراق این دو اصرلاح بررسی میبه دنبال احصطا  جها« اشترا  دو مفهوم اضررار و ضرور«، در  

 فقهی است که شرح آن گذشت و سپ  

 «وضعی »آثار.  4.1.1

ترین اثر، »تفاو« در ضطمان  یا  تواند فارق اسطاسطی این دو نهاد باشطد، همین مورد اسطت. مهمعمده تفاو« اضطررار و ضطرور« که می

توان قائل به بو« ضطمان در موارد اضطررار مسطلم اسطت  لیکن با چنین قاط یتی در همه مواردِ ضطرور« نمی»احکام وضط ی  اسطت. ث

دانان در ثبو« ضطمان در اضطررار تردید ندارند، نحوه اسطتدلال آنان درخصطور  ضطمان گردید. در عین اینکه احدی از فقها یا حقوق 

اسطت و بسطیاری از این اختلاف نحرا« در میان فقها به نحوه تفسطیر و   ت لق ضطمان به مرطرر، در عین جواز عمل توسطط وی متفاو«

گردد. غالب فقها و اصطولیین م تقدند حکم حرمت و سطپ  مجازا«، در حالت اضطررار برداشطته  برداشطت ایشطان از حدیث رفع برمی

. حرمت از عمل برداشطته شطود  شطود که در حالت اضطررار،شطود. در مقابل، برخی م تقدند رفع به م نی دفع اسطت و موجب میمی

ملا  نهی و حرمت را همانان باقی   ،سطططوره بقره با اسطططتناد به جمله ان ا  غفور رحیم 173ذیل آیه  که »علامه طباطبائی  مانند  

  سوره مائده نوشته است که در اضررار 3مع الوصل ضمن تفسیر آیه   ،کندداند و اذن شار  را از باب تصفیل و رخصت قلمداد میمی

 Mohaghegh) نمایدگیرد و حکم حرمت را برداشططته و عمل مرططرر را مباح میغفران و رحمت الهی به منشططا  حکم ت لق می

Damad, 1379: 141)  ،در هردو حال، مفاد حدیث رفع، امتنانی اسطت و از باب امتنان، مجازا« رفع شطده و از آنجا که رفع ضطمان .

ماند. بنابراین از آنجا که مرطرر با ف ل  و زیانی وارد شطده، خلاف امتنان اسطت، ضطمان باقی میبرای صطاحب مالی که در اثر اضطررار به ا

اضطرراری خود، موجب تلل مال دیگری گردیده اسطت، احکام قاعده اتلاف جاری بوده و در هر مورد باید نسطبت به جبران خسطارا«  

 .(Madadi, 1394/05/12)وارده اقدام نماید
صطور ضطمان در موارد ضطرور«، بسطتگی به شطرایط هر مورد دارد. به عبار« دیگر، از حیث ضطمان، در گیری درخلیکن تصطمیم 

شطصصطی فردی موجب زیان به دیگری شطده اسطت و بنابراین منتفع از این خسطار«، خود،   اضطررار شطرایط همواره یکسطان اسطت  نیاز

مالکِ حق یا مالی   دوم . کننده نیسطتنیاز، نیاز شطصص اقداماول  عامل زیان اسطت و باید زیان را جبران نماید. اما در موارد ضطرور«، 

که در حال ضطرور«، خسطارتی متوجه او شطده اسطت، همواره منحصطر در فرد دیگری غیر از مرطرر نیسطت. بلکه مالکِ مال یا حق، 

کننده یا شطصصطی که برای رفع نیاز وی اقدام صطور« یذیرفته و یا حتی شطصص ثالث باشطد. بدین ترتیب  ممکن اسطت شطصص اقدام

 عده مصتلل است  قاعده اقدام، قاعده احسان و قاعده اتلاف.  ضمان در ضرور« تابع سه قا
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ای جز ورود زیان به خود ندارد. در اینکه در چنین مواردی ضمان خسارا« وارده کننده، به منحور رفع خرر از دیگری، چارهگاه اقدام

گونه موارد کاربرد داشططته باشططد،  ز اینتواند در برخی ابه عهده چه کسططی اسططت، صططراحت فقهی وجود ندارد. یکی از قواعدی که می

القاعده نیسطت و فرو اقوی بودن سطبب از مباشطر به مفهوم  قاعده اقدام اسطت. با وجود مباشطر«، تردیدی در عدم مسطئولیتِ غیر، علی

به ضطرر خوی   آید، نیز منتفی اسطت. مباشطرِ عاقل و بالغ و مصتار اقدامعرفی آن که در حالاتی مانند صطعر و جنون و جهل یدید می

نموده است و قاعدتاً نباید دیگری ضامن باشد. اما درخصور محرز بودن همین میزان دلالت برای قاعده  اقدام نیز تردید وجود دارد 

علیه فقها نیسطت. اظهارنحر شده است در حالت اقدام هرگاه  و اثبا« یا رفع مسطئولیت از دیگری در مقابل مالک به اسطتناد اقدام، متفق

کننده خواهد بود. خواه  کننده موجب جلوگیری از زیان بیشتر به منتفع باشد، منتفع مسئول جبران خسار« اقدامن وارده به اقدامزیا

 . (Bahrani, 1394/05/12)کننده زیان مالی باشد و خواه زیان جانیزیان وارده به اقدام

من له العنم ف لیه العرم،  داشطته باشطد، آن فرد چه کسطی اسطت؟ از سطوی دیگر، اگر قرار باشطد مالک حق مراج ه به دیگری را

کننده را جبران سطازد. تنها قاعدتاً کسطی که از این زیان منتفع شطده، باید بابت نفع بیشطتری که نصطیب او شطده، زیان وارده به اقدام

علیه مال یا جان خود انجام دهد تا    مشططکلی که همانان باقی اسططت، آن اسططت که منتفع از کسططی نصواسططته تا برای نفع او اقدامی

تواند این عدم اذن را جبران نماید، »ضطرور«  اسطت. ضطرور« موجب  اکنون مسطئول یرداخت خسطار« وارده به او باشطد. امری که می

فع در شطود که فرو شطود منتکننده موجب میشطده اسطت تا امکان اخذ اذن از منتفع وجود نداشطته باشطد و مت ارف بودن اقدامِ اقدام

حالت ناچاری، قاعدتاً راضططی بوده اسططت تا به منحور حفر جان یا مال م تنابه او، خسططارتی به دیگری وارد آید و او خود را ملزم به 

کند که به منحور ییشططگیری از زیان بیشططتر، زیان کمتر تحمل  یرداخت خسططار« وارده بداند. به عبار« دیگر عرف و عقل حکم می

اقدام مت ارف    .کننده، مالک بوده و به مال خود خسطار« زنده، به مال دیگری خسطار« وارد سطازد و خواه اقدامکنندشطود. خواه اقدام

تواند با وجود علم یا اعلام کننده نمیکننده شود. البته اقدامتواند منتهی به مسئولیت منتفع به جبران خسارا« وارده به اقداموی می

کننده به نحوی از آن آگاه باشطد، مبادر« به خرر اسطت، خواه تصطریحاً ذکر شطده و خواه اقدام عدم رضطایت کسطی که مال یا جان  در

رفع خرر نموده، سططپ  برای جبران خسططارا« وارده به خود، به منتفع مراج ه نماید. هر چند در این حالت ممکن اسططت براسططاس 

 مبانی شرعی نجا« جان دیگری نیازمند رضایت او نباشد.  

دهد که کننده در حالت ضطرور«، به درسطتی تشطصیص میکننده، متوجه منتفع اسطت. ی نی اقدامرده توسطط اقدامگاه صطدمه وا

الاصطول ذیل قاعده احسطان  تواند با ورود خسطارتی کمتر به منتفع، از ورود خسطار« بیشطتری به وی ییشطگیری نماید. این موارد علیمی

بار نیسطت. لیکن کند که نفع صطاحب مال در آن اسطت و نف  اقدام، زیانمی شطوند. گاه شطصص محسطن مبادر« به رفتاریبحث می

داند نف  اقدام وی موجب زیان صطاحب شطود و گاه شطصص محسطن از ابتدا میاتفاقاً در اثر اقداما« وی، خسطارتی متوجه مالک می

ن از جهت دیگری، گاه اقدام محسططن مانع  تر یا جان مالک، ضططرور« دارد. همانیمال اسططت، لیکن اقدام او برای حفر مال با ارزش

شططود. فقها در هر دو صططور« احکام قاعده احسططان را جاری  گردد و گاه اقدام وی موجب نفع منتفع میورود خسططار« به منتفع می

درخصطور قاعده ضطرور«، هرچند محسطن در هر دو صطور«،  .  (Farahi, 1430: 33)انددانسطته و حکم به عدم مسطئولیت محسطن داده

توان  القاعده نمیقد مسطئولیت دانسطته شطده، لیکن نحر به اینکه موضطو  یژوه  حاضطر در قاعده ضطرور«، ارتکاب جرم اسطت و علیفا

به منحور رسطاندن سطود به دیگری، مبادر« به ارتکاب جرم نمود، موضطو  بحث منحصطر به ورود زیان خواهد بود. از سطوی دیگر، زیان 

تواند نسطبت به اموال و یا تمامیت جسطمانی فرد باشطد. درخصطور ورود زیان به اموال فرد، در هر دو وارده بر اثر اقداما« محسطن، می

حالتِ ورود احتمالی خسطار« و یا ورود عمدی خسطار«، قاعده احسطان موجب عدم مسطئولیت محسطن خواهد بود. لیکن درخصطور  

ور« اتفاقی به وی وارد شطده باشطد، تنها درخصطور دیه و ورود آسطیب بدنی به فرد منتفع از ورود آسطیب، چناناه این آسطیب به صط

تر و از عمد وارد شطده باشطد، درخصطور ت لق قصطار یا دیه، قابل بررسطی اسطت.  چناناه این آسطیب به منحور ییشطگیری از خرر مهم

که توسطط ولی به کند. چناناه درخصطور آسطیب بدنی  ظاهراً قاعده احسطان، رافع مسطئولیت دیه نیسطت و تنها قصطار را سطاقط می

شطود، از آنجا که قصطد تأدیب بوده و اتفاقاً موجب آسطیب بدنی شطده، قصطار سطاقط و از آنجا که انتسطاب به طفل وارد می  منحور تأدیب

از آنجا که در مسئول شناخته شدن جهت یرداخت دیه، صرف انتساب   .(Khoei, Dateless: 211)محرز است، دیه ثابت خواهد بود
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نماید، این عدم  ام(ا بنا به نحری دیگر، از آنجا که احسطان هرگونه مسطئولیتی را رفع میاند.  کافی اسطت، نگارندگان با این دیدگاه موافق

لازم به ذکر اسطت، هی  یک از قواعد ضطرور« و   .(Qaeni, 1424: 171)شطودمسطئولیت حتی شطامل قصطار، دیه و ت زیر و حد هم می

توانند در برخی موارد، به صطور« اتفاقی مقدمه اند که میای مسطتقلط تحقق دیگری نیسطتند و هریک قاعدهاحسطان، مقدمه و یا شطر

 گونه موارد، هر دو قاعده در یک مصداق خارجی، کاربرد خواهند داشت.دیگری و یا مجرای دیگری قرار گیرند و در این

ص دیگری هم از این خسطار« منتفع شطده باشطد، مالک براسطاس  کننده به مال شطصص ثال ی خسطارتی وارد کرده و شطصوقتی اقدام

کننده نیز براسطاس نماید. شطصص اقدامکننده که تلل منتسطب به اوسطت)مباشطرتاً یا تسطبیباً ، مراج ه میقاعده اتلاف به شطصص اقدام

خسطار«، به منتفع مراج ه نماید.    تواند برای جبراناینکه از باب احسطان و با ورود خسطار« به دیگری، سطودی به منتفع رسطانده، می

ای بین آن دو از جهت انتسططاب ورود زیان وجود دیده به منتفع نیز دشططوار اسططت، زیرا رابرهحکم به امکان مراج ه مسططتقیم زیان

 .(Hashemi Shahroudi, 1393/12/15)ندارد

 »احکام تکلیفی« .  4.2.2

شطود، اختلاف نحر وجود دارد که ناشطی از  اضطررار، تبدیل به وجوب نیز می  درخصطور اینکه آیا جواز ارتکاب رفتار مجرمانه در حالت

های مصتلل از مسطتندا« اضطررار اسطت. این موضطو  در فقه، گاهی تحت عنوان عزیمت یا رخصطت بودن اضطررار مررح برداشطت

، حکم وجوب یا حرمت را مرتفع و توان به اسطتناد ادله اضطررارترین نحر این اسطت که تنها میرسطد صطحیحگردیده اسطت. به نحر می

آن را »رخصططت  در مقابل عزیمت دانسططت. البته این جواز دارای محدودیتی اسططت مبنی بر اینکه درخصططور جرایم علیه تمامیت 

القاعده، جایز و در مواردی که جان توان به اضطررار تمسطک جسطت. بنابراین رفتار مرطرر از جهت حکم تکلیفی، علیجسطمانی، نمی

در م رو تلل باشطد و بتواند با مال دیگری از تلل جان خود ممان ت کند، واجب و در مواردی که منتهی به ورود جنایت به مرطرر 

 نف  دیگری باشد، حرام است.

دیده در همه موارد ثابت نیستند و بدین لحاظ اظهار نحر درخصور حکم ضرور«  کننده، منتفعِ از اقدام و زیاندر ضرور«، اقدام

تکلیفی و وضطط ی)که گذشططت ، متفاو« خواهد بود. درخصططور ضططرور« برخلاف اضططررار، مسططتندا« قاط ی وجود ندارد و  اعم از

حاکمیتی از سطوی ادله ضطرور« بر ادله دیگر نیسطت. زیرا عبار« »الرطرورا« تبیح المححورا«  مسطتند روایی صطریحی ندارد و دیگر 

کامی که بتوانند بر قواعد مسل(م مقابل خود از قبیل حرمت مال مؤمن یا حرمت  از چنان استح  -در عین یذیرش آن-ادله ضرور« نیز 

توان داد و تنها در موارد  صطور« عام نمیت دی به جان یا مال دیگری حاکم باشطند، برخوردار نیسطتند. در ضطرور« حکم به جواز به

صطططور«، اصطططلِ حرمت و عدمِ جواز  د. در غیر اینکننطده یافت شطططود، مجطاز خواهد بواسطططت نطا  که دلیطل قاط ی بر جواز عمطل اقدام

  نگر تفاو« جدی احکام و آثار این دو نهاد استیابرجاست. نمودار احکام تکلیفی در حالت اضررار و ضرور« به تفکیک نشا

 

 
   احکام تکلیفی در حالت اضررار 1نمودار 
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   احکام تکلیفی در حالت ضرور« 2نمودار 

 

به    آن را بر اشطصار حقوقی اطلاق کرد تواناضطررار، نوعی حالت درونی و نیاز شطصصطی اسطت و عرفاً نمیدر یایان شطایان ذکر اسطت، 

 خلاف حالت ضرور« که در مورد اشصار حقیقی و حقوقی هر دو صادق است.

 

 و پیشنهادها  گیرینتیجه.  5

اند، موجب خلط مسطتندا«، آثار و احکام هر دو اینکه از یک ریشطه و مصطدررار  با ینداری »ضطرور«  و »اضطرآناه مسطلم اسطت یکسطان

، اضطررار در آیا« مت دد قرآنی آمده اسطت، اما ضطرور« به طور صطریح و خار فاقد هرگونه مسطتند قرآنی مسطتندا« حیث  ازگردد.  می

روایی ضرور« عبار« »الررورا« تبیح  ، اضررار به صور« عام و خار دارای مستندا« بسیاری است، اما مستندسنت حیث  ازاست. 

المححورا«  که اسطاسطاً مبنای روایی نداشطته، قابل اسطتناد برای ضطرور« نیسطت. بنابراین، ضطرور« از کلیا« جواز اقداما« در حالت 

ه  که در ضطرور« علاوه بر اینک ، ثبو« ضطمان در اضطررار اجماعی اسطت، درحالیوضط ی آثار حیث  ازضطرور« قابل اسطتنباط اسطت. 

  ازاند.  گیرند، موارد بسطیاری مورد حکم قر ی از حیث فقهی و حقوقی قرار نگرفتهمواردی تحت حکم اقدام، احسطان و ضطمان قرار می

ای از وجوب، جواز و حرمت قرار گیرد. تواند در گسطترهالاصطول جواز اسطت، اما حکم ضطرور« می، حکم اضطررار علیتکلیفی آثار حیث
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تواند عارضطی برای اشطصار حقیقی و حقوقی گردد. نتیجه  صار حقیقی اسطت، اما جانب ضطرور« میهمانین اضطررار مصتص اشط

گیرد، اما »اضطررار  منحصطر در »نیاز شطصصطی  می بر شطصصطی  را در نیازغیر از »قاعده ضطرور« ، »نهایی این یژوه   این اسطت که 

ع ماده   دهنده لزوم اصطلاح قوانین و به کارگیری صطحیح این دو عبار« فقهی در قانون اسطت.و همین امر نشطان 1اسطت از تفسطیر موسط(

توان یکسطان بودن ضطرور« و اضطررار را  قانون مجازا« اسطلامی و مشطمول دانسطتن ضطرور« به عنوان یکی از مصطادیق آن، نمی 152

نحر از  رور« و اضطررار در قانون مجازا« اسطلامی بدین شطرح اسطت که مواد کنونی صطرفنتیجه گرفت. اظهارنحر درخصطور موضطو  ضط

، یاسططصگوی موارد مصتلل و اندو نیز مواد دیگری که به نوعی مباحث ضططرور« را مررح سططاخته 152های مصتلل از ماده  برداشططت

سطوی دیگر نبوده، نیازمند دقتی ویژه و تقنین  سطو و یاسطصگوی موضطو  ضطمان مالی و دیه اضطررار و ضطرور« از  متنو  ضطرور« از یک

مراجع قرطایی و   گذار بصواهد بر اسطاس بحث ضطرور«، رفع نیازموادی دیگر ی  از تنقیح احکام فقهی آن خواهد بود. چناناه قانون

ننده اضطررار باشطد و کقانون مجازا« اسطلامی بیان 152ی نی ماده  ای جز اختصطار موادی به این امر ندارد. حقوقی را بنماید، چاره

عبار« »دیگری  در این ماده مشطمول اشطصاصطی باشطد که مرطرر وظیفه حفاظت از آنها را داشطته اسطت و برای ضطرور« ماده مجزایی 

 گذاری کیفری سابقه روشن و منقحی ندارد.موضوعی که تاکنون در قانونتصویب گردد.  
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