
The International Journal of Caspian Sea, Caucasus, and Transoxiana Studies
January 2025, VOL. 2, NO. 3: 29-46.🔓OPEN ACCESS
         https://doi.org/10.22034/cj.2024.488271.1014

CASPIAN 

Abstract
The Zoroastrian clergy class was one of the most important institutions and classes of the 
Sasanian era, with clerics being considered themselves the right to intervene in all aspects of 
people’s lives, from the lowest  to the highest levels of the society. Despite this, they are not 
well-known enough in the pages of history and we don’t know much about them. This article 
is based on library documents and the research method applied in the course of study is de-
scriptive-analytical. The paper is in two parts in order to clarify the situation of some of the 
important existing classes. The first part challenges the belief that the head of the Zoroastrian 
clergy had the right to depose kings or for that matter had the final authority in approving the 
credential of the new heir to the throne. The second part, looking at the relationship between 
Zoroastrian clergies and the growing number of Christian missionaries, shows that the Zoro-
astrian religion - which was also the official religion of the empire - were toys in the hamds of 
politicians in the Sasanian era. Meanwhile, the clerics and especially their head sometimes 
gave up on religious  concerns in order to protect the interests of the privileged class of the 
society, of which he was a part.
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Introduction
The extent of influence of this class in the 
upper strata of the society and in fact the 
role and position of clerics in the coun-
try’s macro issues and important deci-
sions related to the empire have not been 
properly explained and need more study 
and consideration. The main issue of this 
article is to examine the position of the 
head of the Zoroastrian clergy class in the 
political system of the Sasanian era. In 
other words, did the clerics or their lead-
ers have the right to depose the kings? 
What was the role of Mobadan Mobad in 
the associations that were used to deter-
mine the king?

Methodology
In this research, taking into account the 
descriptive-analytical method, the con-
tents of the texts, both reference and 
contemporary researches, the data were 
collected about the topic under discus-
sion and then analyzed and discussed.

Discussion
Prior to going into detail or discuss the 
topic, it is necessary to explain the two 
concepts, one is elders or Vozorgān 
and the other is associations that were 
formed by these elders.

1. Elders or Vozorgān: Although the 
structure of the class of elders in the Sa-
sanian era is not clear, neither it is pos-
sible to speak with certainty about the 
number of people of this class nor the 
officials who were formed by being to-
gether. However, it seems that this class 
had a dynamic structure and changed in 
different times.

2. Councils of Elders or Anjoman-e 
Vozorgān: Assemblies of elders in the Sa-

sanian era are those that were composed 
of elders and were formed for various 
reasons such as declaring war or peace, 
deposing and installing new kings, mak-
ing very important decisions, etc.

In this paper, as per the topic under 
discussion, only the associations that 
were formed for the dismissal and in-
stallation of kings and the issue of the 
succession are discussed. The reason for 
choosing this path is the interest and at-
tention of historians and writers to this 
issue and the fact that one can see signs 
of it in almost all texts. In a general sur-
vey, it is clear that out of 35 Sasanian 
kings, only eight, including Ardashir I, 
Shapur I, Narsi, Bahram IV, Bahram V, 
Yazdgerd II, Qobad and Khosrow I, chose 
their successors themselves, and the oth-
er 27 kings were elected by the councils 
of elders and put them on the throne. 
Accordingly, the Sasanian system was not 
an absolute authoritarian one, contrary 
to what is assumed, but as Christensen 
said, it was a moderate authoritarian 
system, in which, the power of the king 
was always restrained and limited by an 
association of elders. This review also 
shows another important point and as 
the documents and texts suggest, the 
Zoroastrian clergy, or in fact the head of 
this class, except for a few cases in the 
serious matter of deposing and installing 
kings, did not assume the main role. This 
is contrary to the opinion of Christensen 
(1989: 359) that there was a principle 
based on which the clerics could depose 
the king. Unfortunately, the texts do not 
provide sufficient and accurate informa-
tion regarding all the issues, as a result, 
it is not possible to determine the size of 
Mobadan Mobad’s role and contribution 
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in each of the previously mentioned ex-
amples, but it can be presumed that this 
size depended on the character, courage, 
and influence of Mobadan Mobad. One 
of the issues that can be used to obtain 
information about the institution of the 
clergy in the Sasanian era is the persecu-
tion of followers of other religions and 
especially Christians in the Sasanian era. 
Usually, Zoroastrian priests and clerics 
are famous for their intolerance towards 
other religion. But how much did these 
persecutions have a religious color? Al-
though it is not possible to completely 
agree with Kalima that the reason for the 
Mobadan’s extensive struggle with other 
religions was to prevent own destruction, 
but it is possible to understand, to some 
extent, the reason for the Mobadan’s lack 
of tolerance towards other religions, es-
pecially a stubborn religion like Christi-
anity.

However, the cause of this organized 
harassment should be found elsewhere 
as well, in the general policy of the Sa-
sanian system. According to Asmussen, 
political and religious motivations were 
so intertwined that they could not be 
separated. In a general review, contrary 
to Asmussen’s opinion, it can be con-
cluded that the relationship between 
Zoroastrian clergies and Christianity has 
always been full of political issues, and 
in the meantime, despite the power of 
the Zoroastrian religion, its motivations 
have always been weaker, and practically 
this official religion (Zoroastrianism) had 
been the handiwork of the general policy 
governing this period. This contradiction 
can be understood to some extent by 
considering the presence of the head of 
this institution or class in the privileged 

position in the society. Considering the 
nature of this class and its importance in 
the political system of the Sasanian era, 
preserving the interests of this class was 
the priority of the system, since the head 
of the clergy was also a member of this 
class. In other words, his interests were 
also intertwined with the interests of oth-
er elders and the dynasty. This issue justi-
fies his association with policies that are 
not very agreeable and sometimes con-
trary to religious teachings, which were 
communicated by the king.

Conclusion
During the Sasanian period from 224 to 
651 AD, as mentioned by Bahram Chobin, 
35 kings ascended the throne. Of these, 
only eight were appointed their prede-
cessors. In other cases they were appoint-
ed by the council of elders. Although this 
did not mean that they lacked a crown 
prince or a male child, but it meant that 
the councils of elders removed the crown 
prince and put another person from the 
royal family on the throne. It seems that 
the head of the Mobdan (clergy), as a 
member of the privileged class, had al-
ways been present in these associations 
and played a key role in their decisions, 
but it is not clear if he alone had the pow-
er of removing and installingthe king. 
Even contrary to this, the textual evidence 
informs about ineffective role of this of-
ficial in the major political events of the 
time, however, it seems that the power 
of this institution and its head increased 
at the end of the Sasanian era. This issue 
justifies his association with policies that 
were not very agreeable and against the 
religious teachings, which were commu-
nicated by the king. To better understand 
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this matter, one can study the interaction 
and behavior of Zoroastrian clergy with 
the followers of other religions, especial-
ly Christians. The relative wealth of Zo-
roastrian clerics, along with their import-
ant social status, due to their religious 
role, literacy, and judicial function, which 
at that time was referred to as the general 
culture, elevated the position and impor-
tance of the clerical class in the Sasanian 
era. It seems that this institution had the 

power to influence the privileged class in 
the same proportion, and enjoyed supe-
rior power among them. But contrary to 
this idea, the general policy of the Sasa-
nian government towards Christians and 
other evidences such as the marriage of 
kings with non-Zoroastrian women show 
the fact that this was the official religion 
that was simply a toy when it comes to 
the general policy and the political class 
ruling this period.
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چکیده
 برای خود حق مداخله در 

ً
روحانیان زرتشتی یکی از مهم ترین نهادها و طبقات دوران ساسانی بودند که تقریبا

تمامی شئون زندگانی مردم را از پایین ترین سطوح تا عالی ترین سطوح این جامعه قائل بودند. باوجوداین به درستی 
شناخته نشده اند و مجهولات بسیاری دربارۀ آنها وجود دارد. درمقالۀ پیش رو که اطلاعات آن به شیوه کتابخانه ای 
گردآوری شده و روش پژوهش آن توصیفی-تحلیلی است، در دو بخش در جهت روشن  ساختن گوشه هایی از 
وضعیت این طبقۀ مهم به پژوهش پرداخته شده است. در بخش نخست این باور به چالش کشیده شده است که 
رییس طبقه موبدان زرتشتی حق عزل شاهان را دارا بوده و در مسئلۀ تعیین شاه تأیید نهایی با او بود و در بخش دوم 
 دین 

ً
با نگاهی به چگونگی ارتباط میان روحانیان زرتشتی و مبلغان روبه افزایش مسیحی نشان داده شده که عملا

زرتشتی -که دین رسمی شاهنشاهی هم بود- بازیچۀ دست سیاست و سیاستمداران دوران ساسانی بوده است و 
روحانیان و به ویژه رییس و بزرگ آنها گاه برخلاف مصالح مذهبی برای حفظ منافع طبقۀ ممتاز جامعه، که خود 

هم جزیی از آن بود، از دغدغه های مذهبی و دینی صرف نظر می کرد. 

واژه های کلیدی: نظام سیاسی دوران ساسانی، طبقۀ روحانیت زرتشتی، رییس طبقۀ روحانیت زرتشتی، بزرگان، 
انجمن های بزرگان.

ییس طبقۀ روحانیت زرتشتی و جایگاه او در نظام سیاسی دوران ساسانی ر
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مقدمه
عامۀ  میان  در  زرتشتی  روحانیان  نفوذ  شدت  در 
مردم در دوران ساسانی بنا به گزارش های تاریخی 
متون  کتیبه ها، مهرها،  ازجمله  و شواهد مختلفی 
و ... تردیدی وجود ندارد؛ درواقع به نظر می رسد 
میان این گروه و مردم فاصلۀ چندانی وجود نداشته 
است و این طبقه در متن و بطن جامعه حضوری 
قوی و مؤثر داشته اند؛ »این طایفه در کلیۀ مواردی 
مداخله  حق  می آمد  پیش  افراد  زندگی  در  که 
الی  المهد  من  فردی  هر  گفت  می توان  و  داشتند 
الهد در تحت نظارت و سرپرستی روحانیان بود« 
اندازۀ  اما   .)175-174  :1368 )کریستن سن، 
و  جامعه  سطوح  عالی ترین  در  طبقه  این  نفوذ 
درواقع سهم و جایگاه روحانیان در مسائل کلان 
به درستی  کشوری  مهم  تصمیمات  و  مملکتی 
بیش تر  مداقۀ  و  مطالعه  نیازمند  و  نشده  تبیین 
است. مسئلۀ اصلی مقالۀ پیش رو نیز همین است؛ 
یک راه نیل به این مطلوب بررسی جایگاه رییس 
دوران  سیاسی  نظام  در  زرتشتی  روحانیت  طبقۀ 
شده  کار  بخش  دو  در  مقاله  این  است.  ساسانی 
جایگاه  و  سهم  و  نقش  نخست  بخش  در  است 
بزرگان  انجمن های  در  روحانیان  طبقۀ  رییس 
-بنگرید به ادامه- به بحث گذاشته شده است و 
ادیان  پیروان  دینی  آزارهای  ماهیت  دوم  در بخش 
دیگر به ویژه مسیحیت، علت آنها و نقش و درواقع 
موضع گیری روحانیان و به سخن درست تر رییس 
این طبقه بررسی شده است. کلیما و کریستن سن 
بر این باورند که موبدان در فرایند جانشینی پادشاه 
نقش موثر و حتی نهایی را داشتند؛ آنها معتقدند 
از درگذشت  برای تعیین شاه پس  در مجمعی که 
بر  موبدان موبد  رأی  می شد  تشکیل  متوفی  شاه 
نیز  46؛   :1386 )کلیما،  داشت  تقدم  دیگران 
بود  »پادشاه ممکن   .)361 کریستن سن، 1368: 
به بهانه های مختلف متهم به عدم لیاقت شود از 
روحانی  تعالیم  مطابق  پادشاهی  هرگاه  جمله  آن 

می رفت«  شمار  به  نالایق  نمی کرد،  رفتار  اعظم 
کریستن سن   ،)359  :1368 )کریستن سن، 
نتیجه  این  به  تنسر  نامۀ  به  موسوم  متن  براساس 
مخصوص  پادشاه  »انتخاب  که  است  رسیده 
جنگیان  و  روحانی  طبقات  نمایندگان  عالی ترین 
آنها  میان  اختلاف  وجود  صورت  در  و  دبیران  و 
منوط  آخر  وهلۀ  در  بود  موبدان موبد  به  منحصر 
 :1368 )کریستن سن،  بود«  موبدان موبد  رأی  به 
قدت  دارای  را  موبدان  حتی  وی   .)361-360
 :1368 )کریستن سن،  است  دانسته  شاهان  عزل 
یا  روحانیان  آیا  است؟  چنین  به واقع  آیا   .)359
نقش  بود؟  برخوردار  قدرتی  چنین  از  آنان  بزرگ 
شخص موبدان موبد در انجمن هایی که به تعیین 

شاهنشاه می پرداختند چه اندازه بود؟

روش پژوهش
لحاظ  به  و  کیفی  نظامی  دارای  حاضر  پژوهش 
با  پژوهش  این  در  است.  بنیادی  نوع  از  هدف 
نخست  توصیفی-تحلیلی  روش  از  استفاده 
متون  و  همزمان  متون  از  اعم  متون،  مندرجات 
بحث  مورد  موضوع  دربارۀ  اسلامی،  دوران 

گردآوری شده و سپس تحلیل و بحث شده اند.

توضیح دو مفهوم
پیش از آغاز بحث توضیح دو مفهوم بایسته است 
این  توسط  که  انجمن هایی  دیگر  و  بزرگان  یکی 

بزرگان تشکیل می شد.
ساسانی  دوران  بزرگان  طبقۀ  ساختار  بزرگان: 
یا  این طبقه  افراد  تعداد  دربارۀ  و  نیست  مشخص 
این  آنها  گرفتن  قرار  هم  کنار  در  از  که  مقاماتی 
قطعیت سخن  به  نمی توان  می گرفت  طبقه شکل 
گفت ولی به نظر می رسد این طبقه ساختار پویایی 
است.  بوده  متغیر  مختلف  زمان های  در  و  داشته 
و شاپور   ŠHJ در حاجی آباد  یکم  کتیبۀ شاپور  در 
1385ب:  )اکبرزاده،   ŠTBq براق  تنگ  در  یکم 
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عنوان  با   
ً
مشخصا افراد  از  گروهی  از   )30-25

تیر  این  که  »هنگامی  اشت:  شده  یاد  بزرگان 
و  واسپوهران  و  شهرداران  پیش  پس  انداختیم 
1385ب:  )اکبرزاده،  انداختیم«  آزادان  و  بزرگان 
سران  بزرگان،  این  ویسهوفر  نظر  از   .)30-25
که  می گیرند  دربر  را  نجبا  خاندان های  مهم ترین 
و  وراز  خاندان های  همه،  از  بالاتر  زمان  آن  در 
خاندان های پارتی سورن، قارن، اربابان اوندیگان 
و سایر نجیبان بلندپایه بودند )1382: 213( حال 
آنکه کریستن سن بزرگان را صاحب منصبان بزرگ 
دولتی و عالی ترین نمایندگان ادارات دانسته است 
)1368: 168(. در کتیبۀ شاپور سکان شاه -برادر 
کنار  تا  توران  و  سیستان  منطقۀ  شاه  و  دوم  شاپور 
می کرده اند:  همراهی  را  وی  عنوان ها  این  دریا- 
و  دبیر  زرنگ،  شهربان  مغ  سکستان،  اندرزبد 
دیگر آزادگان پارس و آزادگان سیستان و زرنگیان 
و فرستادگان کوست ها و سرداران همراه )اکبرزاده، 
گروهی  همان  اینها  می رسد  به نظر   .)40  :1381
باشند که طبری ضبط کرده شامل اهل خاندان های 
به  که  آنها  و  دبیران  و  هیربدان  جنگاوران،  بزرگ، 
دادن خراج  از  یکم  بودند که خسرو  خدمت شاه 
سرانه معاف کرد )طبری، 1388: 703(. در کتیبۀ 
ذکر  جایگاه ها  و  عنوان ها  این  پایکولی  در  نرسی 
بیدخش،  شاهزاده،  هزاربد،  ارگبد،  است:  شده 
اندیگان،  بزرگان کارن و سورن، سپهبد، صاحب 
این  در  عنوان  این  ]به نظر می رسد  موبداهورامزدا 
باشد[  رفته  به کار  کرتیر  لقب  عنوان  به  فقط  کتیبه 
و دیگر خدایگانان و کدخدایان و پهلوانان )فرای، 
 Humbach. Skjærvø, 1983: 505؛   :1382

.)22
دستگاه  رییس  دست کم  اینکه  غرض  باری 
دینی و بزرگ طبقۀ آسرونان، در میان نجبای درجه 
یک جامعه قرار داشت. به نظر می رسد رفته رفته به 
این  بر نفوذ و قدرت  طرف اواخر دوران ساسانی 

1 طبری در روایت دیگری از همین ماجرا فرستادن وهرز به جنگ یمن را پیشنهاد موبدان موبد ضبط کرده است )طبری، 1388: 695(.

مقام نیز  افزوده می شد. در تاج )جاحظ، 1386: 
در  است  آمده  انوشیران  کارنامۀ  از  نقل  به   )114
وی  می راند.  شاه  چپ  دست  »به  موبد  سفرها 
)جاحظ، 1386: 223( در همین اثر خود آورده 
است تنها سه تن هم خوراک شاه بوده اند: »موبدان 

موبد، دبیربد و افسر بزرگ اسواران ایران«. 
انجمن های  از  منظور  بزرگان:  انجمن های 
بزرگان در دوران ساسانی جلسه ها یا مجمع هایی 
مانند  مختلفی  دلایل  به  است  بزرگان  از  متشکل 
اعلان جنگ یا صلح، عزل و نصب شاهان جدید، 
اخذ تصمیمات بسیار مهم مملکتی و ... تشکیل 
تشکیل  شاه  شخص  یا  را  انجمن ها  این  می شد. 
می داد مانند انجمنی که خسرو برای حمله به روم 
و نقض صلح جاویدان تشکیل داد )پروکوپیوس، 
یکم  خسرو  که  انجمنی  یا   )3 فصل  دوم،  کتاب 
)طبری،  داد1  تشکیل  یمنی ها  به  کمک  برای 
طبقۀ  اعضای  از  یکی  توسط  یا  و   )690  :1388
از  پس  که  انجمنی  مانند  می شد  تشکیل  بزرگان 
برپا  برای جانشینی خسرو  قباد توسط موبد  مرگ 
برای  که  انجمنی  یا   )21  :1 )پروکوپیوس،  شد 
قباد  دربار  در  سالار  ارتشتاران  سیاوش  محاکمۀ 
داد  رأی  وی  اعدام  به  درنهایت  و  گرفت  شکل 

)کریستن سن، 1368: 477-476(.

بخش یکم: مسئلۀ شاه گزینی و نقش روحانیان 
زرتشتی در این عزل و نصب ها

در این مقاله با توجه به موضوع مورد بحث تنها به 
انجمن هایی پرداخته شده که دربارۀ عزل و نصب 
شاهان تشکیل شدند و مسئلۀ جانشینی شاهان در 
مسیر  این  انتخاب  علت  است.  شده  مطرح  آنها 
علاقه و توجه مورخان و نویسندگان مختلف به این 
 در همۀ متون می توان 

ً
موضوع است و اینکه تقریبا

شاهان  تمام  جهت  این  به  دید.  را  آن  از  نشانی 
جانشینان شان  خود  آیا  که  منظر  این  از  ساسانی 
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دست  شده  یاد  انجمن های  یا  کردند  انتخاب  را 
به تعیین جانشین برای آنها زدند به ترتیب بررسی 
نقش  رصد  بررسی  این  اصلی  هدف  شده اند. 

رییس طبقۀ روحانیان در این انجمن هاست.
- اردشیر یکم و شاهپور یکم خود جانشینان 

خود را انتخاب کردند.
آنکه  از  پیش  یا هرمزد یکم  اردشیر  - هرمزد 
جانشینی انتخاب کند درگذشت، به باور فرای وی 
بر  که   )489  :1382 )فرای،  نداشت  بالغی  پسر 
-که  یکم  بهرام  برادرش  نتیجه  در  بنشنید  تخت 
طبری، فردوسی، ثعالبی و گردیزی به خطا وی را 
 .595 پسر هرمزد ذکر کرده اند1 )طبری، 1388: 
ثعالبی،  4579؛  بیت  پنجم،  جلد  فردوسی، 
1368: 318. گردیزی، 1363: 69(- پس از وی 

بر تخت نشست. 
گویا   )489  :1382( کرده  ادعا  فرای   -
هرمزد  از  پس  نرسی  می خواسته  یکم  شاپور 
شاهی  به  یکم  بهرام  اما  بنشیند  تخت  بر  اردشیر 
است  نامشخص  اتفاق  این  چگونگی  رسید، 
دوشن گیمن   .)318  :1368 )کریستن سن، 
این  عامل  را  کرتیر  مؤثر  دخالت   )97  :1387(
فرای،  به  بنگرید  )نیز  است  دانسته  جانشینی 

 .)486 :1382
- نخستین تأثیر انجمن های بالا به احتمال با 
دخالت و اعمال نفوذ شخص کرتیر، در انتخاب 

بهرام دوم به شاهی رخ داد )فرای، 1382: 486(
داد؛ کوتاه  نرسی رخ  تأثیر در زمان  - دومین 
بهرام  از  حمایت  به جای  این جا  در  کرتیر  آنکه 
به  باطنی،  میل  برخلاف  زیاد  به احتمال  سوم، 
سوی نرسی متمایل شد )بنگرید به فرای، 1392: 
229؛ شیپ مان، 1383: 36(. نکتۀ مهم در این 
یا عدم  به نظر می رسد حضور  این است که  مورد 
آسورستان  در  پایکولی  منطقۀ  در  کرتیر  حضور 
چندان تفاوتی به حال نرسی نمی کرده است زیرا 

1 فرای با توجه بهرام گیلان شاه ذکر شده در کتیبۀ شاپور یکم در نقش رستم، وی را همان بهرام یکم دانسته و به این ترتیب قول مورخان 

اسلامی را نادرست می داند )فرای، 1392: 228(.

نرسی  از  وی  به  نسبت  قدرتمندتری  بسیار  افراد 
که  است  شگفت  درنتیجه  می کردند  پشتیبانی 
در  بهرام سوم  هواداران  زمرۀ  در  را  کرتیر  دریایی، 
کنار وهنام و شاه میشان به نام آدور فروبغ دانسته 
از  یکی  نیز  نرسی   .)53  :1392 )دریایی،  است 
پادشاهانی بود که خود جانشینش ـ هرمزد دوم ـ را 
برگزید )فردوسی، جلد پنجم، بیت های 4751-

4765؛ ثعالبی، 1368: 326(.
- یکی از بزنگاه هایی که نمایشگر اوج قدرت 
دوم  هرمزد  مرگ  از  پس  است  بزرگان  و  نجبا 
 )74  :1371( دینوری  داد؛  رخ   )309 )302تا 
طبری )1388: 598(، ثعالبی )1368: 327( و 
فردوسی )جلد پنجم، بیت 4787( به خطا ضبط 
کرده اند که وی پسر نداشته است. باوجود آنها وی 
است  داشته  رشید  و  بزرگ  پسران  مرگ  زمان  در 
فرمانروای هند،  که  داشته  نام  آنها شاپور  از  یکی 
 :1381 )اکبرزاده،  دریا  کنار  تا  توران  و  سکستان 
در  تچر  کاخ  دیوارۀ جنوبی  بر  و  است  بوده   )40
و  گذاشته  برجای  کتیبه ای  خود  از  تخت جمشید 
)اکبرزاده، 1381:  آن خود معرفی کرده است  در 
رومی  منابع  از  نقل  به  کریستن سن  و  فرای   .)40
است  داشته  پسر  چندین  هرمز  که  کرده اند  اشاره  
که بزرگان سه تن از پسران شاه را کنار زدند؛ یکی 
خلع  نشسته  تخت  بر  و  بود  شده  جانشین  که  را 
زندان  به  را  یکی  و  کردند  کور  را  یکی  کردند، 
نهادند  بچه ای  سر  بر  را  تاج  درنهایت  و  افکندند 
که هنوز در شکم مادر بود! )فرای، 1382: 493؛ 
این  چگونگی   .)327  :1368 کریستن سن، 
در  آن  از  گزارشی  و  است  مبهم  بسیار  اتفاقات 
دست نیست و از آن مهم تر برای این پژوهش نقش 

روحانیان در این میانه دانسته نیست.
فردوسی  دوم  شاپور  انتخاب  ماجرای  در   -

اشارۀ مهمی آورده است: 
»به چندین زمان تخت بی کار بود/ سرمهتران 
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از  یکی  شبستان  در  موبد   ... بود  زتیمار  پر 
در  بد  بچه  را  پریچهره  که:  دید  را  شاه  زنان 
نهان ...  به سر برش تاجی بیاویختند / بر آن 
تاج زر و درم ریختند ... بسی بر نیامد کزآن 
خوب چهر / یکی کودک آمد چو تابنده مهر ... 
که موبد ورا نام شاپور کرد ... و زمانی که این 
کودک چهل روزه شد او را بر تخت بنشاندند. 
به  آموزش  برای  مهروی  نام  به  موبدی  سپس 
او به خدمت گرفتند« )شاهنامه، جلد پنجم، 

بیت های 4790 تا 4795(. 

مادرش  شکم  بر  »تاج  است:  داده  خبر  گردیزی 
 :1369 ابن مسکویه،  71؛   :1363( نهادند« 

.)132
 بزرگان بعد از مرگ شاهپور دوم دوباره 

ً
- ظاهرا

قدرت گرفتند و در اثر توطئه ها و اقدامات آنها طی 
20 سال سه پادشاه بر تخت نشستند:

»چون  تا383(   379( دوم  اردشیر  الف( 
سران  و  بزرگان  به  گرفت  استقرار  وی  پادشاهی 
پس   ... بکشت  آنها  از  کس  بسیار  و  برداخت 
برداشتند«  را  او  مردم  پادشاهی  سال  چهار  از 
ابن مسکویه، 1369:  نیز  606؛  )طبری، 1388: 
دوم  اردشیر  دربارۀ   .73  :1363 گردیزی،  139؛ 
که پسر یا برادر شاهپور دوم بود بنگرید به فرای، 
این  با   

ً
کاملا فردوسی  روایت   .)506  :1382

که  جوانی  اردشیر  به  دوم  شاپور  است:  متفاوت 
کهتر برادرش بود )شاهنامۀ فردوسی، جلد پنجم، 
شاهی  تاج  این  »من  می گوید:    )5415 بیت: 
تو«  به  گذارم  لشکر  و  گنج  همان  تو/  به  سپارم 
و  بیت: 5421(  پنجم،  فردوسی، جلد  )شاهنامۀ 
برای  دبیر و موبدان موبد قول می گیرد  در حضور 
پسرش شاپور ]سوم[ »که فرزند من چون به مردی 
گنج  بدو  بیت: 5419(، »سپاری  )همان،  رسد« 
و تخت و سپاه« )شاهنامۀ فردوسی، جلد پنجم، 
و درنهایت  نیز می پذیرد  اردشیر  و  بیت: 5420( 

هم »نگشت آن دلاور ز پیمان خویش« )شاهنامۀ 
دریایی   .)5485 بیت:  پنجم،  جلد  فردوسی، 
نقش برجستۀ شاپور دوم در تاق بستان را مؤید این 

گزارش فردوسی می داند )دریایی، 1392: 71(.
بزرگان  ب( شاهپور سوم )383 تا 388( »و 
را  وی  خیمۀ  طناب های  خاندان ها  سران  و 
بمرد« )موسی  و  آمد  فرود  او  بر  و خیمه  ببریدند 
خورناتسی، 1380: 268؛ طبری، 1388: 607؛ 
 :1369 ابن مسکویه،  199؛   :1382 یعقوبی، 
140؛ دینوری، 1371: 78(. در روایت فردوسی 
شیوۀ مرگ شاپور سوم همین گونه است که طبری 
آورده اما علت آن نه توطئۀ بزرگان که باد شدیدی 
)شاهنامۀ  یاد«  به  ندارد  سان  آن  از  باد  کس  »که 
است.  بوده   )5514 بیت:  پنجم،  جلد  فردوسی، 
منبعی  ذکر  بدون   )110  :1387( دوشن گیمن 
علت مخالفت نجبا با وی را سیاست شکیبایی او 

در قبال مسیحیان دانسته است.
روایت  به   )399-388( چهارم  بهرام  و  ج( 
دینوری »چون سیزده سال از پادشاهی او گذشت 
پرتاب  او  به  تیری  آمد  بیرون  شکار  برای  روزی 
 :1371 )دینوری،  درآورد«  پای  از  را  او  که  شد 
بر  جنگاوران  از  »جمعی  طبری:  روایت  به   )78
او را  بینداخت و  تیری  وی بشوریدند و یکی شان 
بکشت« )طبری، 1388: 607؛ ثعالبی، 1368: 
346(، به روایت یعقوبی مردمی بر سرش ریختند 
و او را کشتند )یعقوبی، 1382: 199( در روایت 
اما علت مرگ بهرام بیماری ذکر شده و  فردوسی 
طبق آن یزدگرد نه پسر که برادر اوست )شاهنامۀ 
فردوسی، جلد پنجم، بیت های 5519-5555( و 
جالب تر اینکه گردیزی )1363: 73( مرگ او را به 
دست زنان دانسته است. در این  پنج روایت مورد 
نیز هیچ نشانی از روحانیان نیست. براساس طبری 
 یک کودتای نظامی رخ داده عامل اصلی 

ً
که قطعا

طبقۀ جنگیان بوده اند. 
- باوجود روایت پیشین به نظر می رسد بهرام 
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یکم  یزدگرد  یعنی  را  جانشینش  خود  چهارم 
)339 تا 421( -که مشخص نیست پسرش بود 
پیرنیا  باور  به   .508  :1382 )فرای،  برادرش  یا 
انتخاب کرده  195( پسر شاپور سوم(-   :1383(
-که مانند  است. جالب است که مرگ یزدگرد را 
شاهان گذشته بوی توطئه از آن به شدت به مشام 
یعقوبی  نه  و  فردوسی  نه  و  طبری  نه  می رسد- 
طبری  ندانسته اند.  بزرگان  و  نجبا  توطئۀ  نتیجۀ 
کرده  ضبط  وحشی  اسبی  لگد  را  وی  مرگ  علت 
که در اثر آن »شاه در جا مرد و گویند اسب شتابان 
برفت و کس بدان نرسید و هیچ کس سبب نداشت 
رأفت خدا  از  این  گفتند  و  یافتند  رهایی  رعیت  و 
بود« )طبری، 1388: 609؛ ابن مسکویه، 1369: 
 :1363 گردیزی،  353؛   :1368 ثعالبی،  141؛ 
حملۀ  فردوسی  و   )199  :1382( یعقوبی    )74
کرده اند  ذکر  وی  مرگ  علت  را  شاه  به  آبی  اسب 
)فردوسی، جلد پنجم. بیت های 5913-5900( 
و سپس: »به آب اندرون شد تنش ناپدید/کسی در 
جهان این شگفتی ندید« و جالب این جاست که 
همگان از مرگ یزدگرد خوشحالی نمودند. طبری 
و  بود  غایب  بهرام  بمرد  یزدگرد  چون  »و  نوشته: 
هم سخن  خاندان ها  سران  و  بزرگان  از  گروهی 
شدند که به سبب رفتار بد یزدگرد کسی از خاندان 
این  آنها  استدلال  ندارند«  بر  پادشاهی  به  را  او 
که وی  نداشته  کاری  یا  »بهرام هرگز ولایتی  بود: 
توان شناخت«   را  آزمود و حال وی  بتوان  بدان  را 
از  را  پادشاهی   و  درنتیجه » همگان متفق شدند 
بابک  اردشیر  خاندان  از  یکی  به  و  گرفتند  بهرام 
 :1388 )طبری،  داشت«  نام  خسرو  که  دادند 
142-143؛   :1369 ابن مسکویه،  616-617؛ 
دینوری، 1371: 83(. آنها حتی شاپور پسر دیگر 
یزدگرد را که در ارمنستان بود و پس از مرگ پدر 
)فرای،  کشتند  یابد  دست  تخت  به  کرد  تلاش 
1382: 510(. با اینکه در این مورد نیز به روشنی 

به موبدان و رییس آنان اشاره ای نشده اما روایتی 
آورده  گور  بهرام  و  خسرو  درگیری  از  بلعمی  که 
دربردارندۀ نکته های باریکی است: ]بعد از مرگ 
یزدگرد تصمیم بر این شد که کسری یکی از پسران 
یزدگرد را شاه کنند[ ... »برفتند و او را ملک کردند 
و به مداین آوردند و موبدان موبد تاج بر سر وی 
نهاد« ... بعد از اینکه قرار شد تاج را میان دو شیر 
642-643؛  )بلعمی، 1378:  دهند  قرار  گرسنه 
این روایت چند  در   .)146 ابن مسکویه، 1369: 
نکتۀ مهم وجود دارد: نخست اینکه، تاج در دست 
موبدان موبد بوده و او به ظاهر کسی بوده که تاج 
و  گستاخی  دوم،  است.  می نهاده  شاه  سر  بر  را 
صریح  لحنی  با  که  است  موبدان موبد  جسارت 
موارد  از  این  می گوید.  سخن  بهرام  با  بی پروا  و 
به نقش  از رهگذر آن می توان  معدودی است که 
آنها  مؤثر و فعال دستگاه دینی و دست کم رییس 
در چنین مواردی پی برد هرچند که هیچ نامی از 

این موبد در دست نیست.
- با اینکه مرگ بهرام پنجم طبق روایت طبری 
به شدت بوی توطئه می دهد اما او اشاره ای به هیچ 
دسیسه ای در این زمینه نمی کند: »روزی به آهنگ 
شکار برنشست و ... دور برفت و به چاهی افتاد و 
غرق شد و مادرش خبر یافت و برفت و نزدیک چاه 
فرود آمد ... اما جثۀ بهرام به دست نیامد« )طبری، 
86؛   :1371 دینوری،  622-623؛   :1388
88؛   :1363 گردیزی،  200؛   :1382 یعقوبی، 
ثعالبی، 1368: 365؛ ابن مسکویه، 1369: 150(. 
روایت فردوسی کاملا با این گزارش متفاوت است 
و مرگ او را در بستر دانسته است )فردوسی، جلد 
ششم. بیت 899(. اما همو اشاره می کند که پیش از 
مرگش: »به پیش بزرگان بدو ]یزدگرد دوم[ داد تاج« 
بیراه  بسا  بیت 893(. چه  )فردوسی، جلد ششم. 
نخواهد بود اگر علت مرگ یا درواقع حذف عمدی 
به دخل و  اواخر عمرش  را بی اعتنایی وی در  وی 
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این  همۀ   
ً
تقریبا زیرا  کرد  قلمداد  حکومت  خرج 

منابع از تهی بودن خزانه در اواخر دوران بهرام خبر 
می دهند: »که شد گنج شاه بزرگان تهی« )فردوسی، 
جلد ششم. بیت 886( غرض اینکه در این میان 
مسئله عقیدتی و مذهبی مطرح نبوده و عامل اصلی 
درنتیجه  است  بوده  اقتصادی  مسائل  اتفاقات  این 
در ماجراها نقش روحانیان نامشخص و به احتمال 

ناچیز بوده است.
خود  دوم  یزدگرد  فردوسی  شاهنامۀ  - طبق 
جلد  )شاهنامه،  برگزید  -هرمز-  را  جانشینش 
ششم، بیت: 940( هرچند که هرمز سوم کمتر از 
وی  جای  پیروز  و  کرد  پادشاهی  نیم  و  سال  یک 
)دینوری، 1371:  با کمک هیاطله گرفت  البته  را 

 .)87
تا   483( بلاش  برادرش  پیروز،  - جانشین 
487( بود که او نیز توسط بزرگان بر تخت تکیه زد 
)شاهنامه، جلد ششم، بیت های 1115-1109(. 
عامل اصلی این اتفاق سوخرا از خاندان قارن بود 
)کلیما، 1386: 144( و سپس همو بود که بلاش 
)دینوری،  نشاند  تخت  بر  را  قباد  و  کرد  عزل  را 
1371: 89(. کریستن سن )1374: 15( به نقل از 
یوشع ستون نشین از خشم نهاد روحانیت زرتشتی 
مذهبی  قوانین  »می خواست  که  ولاش  نسبت 
ایشان را منسوخ کند و در بلاد مملکت گرمابه ها 

بنهد« خبر داده است. 
به  روحانیان  و  بزرگان  که  دومی  - بزنگاه 
مسئلۀ  در  پرداختند  پادشاه  برابر  در  قدرت نمایی 
افکنده  زندان  به  شاهنشاه  و  افتاد  اتفاق  قباد  عزل 
شد. با اینکه در این ماجرا به نظر می رسد به دلیل 
بیش تری  نقش  روحانیان  قضیه،  مذهبی  وجه 
با  اصلی  عاملیت  بسیار  به احتمال  اما  داشته اند 

ایشان نبوده است.
- در ماجرای جانشینی قباد موبدان موبد تنها 
مأمور گشودن وصیت نامه و خواندن آن در حضور 

اما   )483  :1368 )کریستن سن،  بود  انوشیروان 
شده  انتخاب  منظور  این  برای  وی  اینکه   

ً
قطعا

دربردارندۀ نکتۀ مهمی است و حکایت از اهمیت 
جایگاه وی در این زمان دارد.

عموم  خواست  برخلاف  نیز  یکم  - خسرو 
بزرگان و سران، هرمزد را به جانشینی خود برگزید 

)شاهنامه، ثعالبی، 1368: 412-411(
- در قضیۀ عزل هرمزد چهارم )579 تا 590( 
کور کردن و کشتن او، ملغمه ای از کودتای نظامی 
جلیلیان،  به  بنگرید  بهرام  )دربارۀ  چوبین  بهرام 
بستام  و  بندویه  توطئه های  و   )68-61  :1396
سرکوبگرانۀ  و  تحقیرآمیز  رفتار  و  بزرگان  دیگر  و 
وی در برابر این بزرگان مؤثر بود )طبری، 1388: 
727؛ ثعالبی، 1368: 415-422(. نقش و بهرۀ 
موبدان در این اتفاق نیز مشخص نیست اما به نظر 
می رسد با توجه به رفتار هرمزد و تسامح احتمالی 
مذهبی وی و البته قتل موبدان موبد به نام زردشت 
است  کرده  ارائه  گزارشی  آن  از  فردوسی  فقط  که 
)شاهنامه، جلد ششم، بیت های 6460-6380( 
داده  گزارش  مفصل تر   )725  :1388( طبری  اما 
است موبدان و دستگاه دینی به همین دلیل از وی 
چندان دل خوشی نداشته اند. گردیزی نیز آورده وی 
»رسم موبد نشاندن برداشت و گفت کسی نباید 
که مرا بفرماید و بازدارد من به خویشتن اولی ترم 
89(؛   :1363 )گردیزی،  را«  خویشتن  صیانت 
صبوری فر از این رویکرد این شاه، تضعیف شدید 
بین  از  و  سیاسی  امور  و  دربار  در  موبدان  پایگاه 
رفتن قدرت روحانیان را نتیجه گرفته )صبوری فر، 
1395: 21( که با واقعیت های تاریخی همخوانی 
ندارد زیرا دست آخر همان گونه که فرای گفته آنها 
پادشاه را رها کردند و بزرگان زندانی شده خلاصی 

یافته و شاه را کشتند )فرای، 1382: 534(.
 
ً
- بعد از مرگ خسرو اپرویز تخت و تاج کاملا

بازیچۀ دست بزرگان قرار گرفت، در تغیر در احوال 
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»وی بزرگان و مرزبانان و سران -در روایت طبری 
بزرگان و سران خاندان ها- با هم همداستان شدند 
و »به نزد شیرویه رفتند و به او گفتند ما برآنیم تو را 
به جای پدر به شاهی بنشانیم اگر رضا دهی وگرنه 
را  برادرانت  از  یکی  تو  جای  به  و  می کشیم  را  تو 
 :1368 )ثعالبی،  نیستند«  کم  که  برمی گزینیم 
767( و وقتی دودلی شاه  455؛ طبری، 1388: 
را در کشتن پرویز دیدند به او گفتند: »در یک نیام 
دو شمشیر نگنجد، یا دستور کشتن پرویز را بده یا 
خود کناره گیری کن« )ثعالبی، 1368: 461( و یا 
به روایت طبری: »یا کسری را بکش و ما بندگان 
تو باشیم یا تو را برداریم و مانند پیش از او فرمان 
اینکه  به  توجه  با   .)769  :1388 )طبری،  بریم« 
را  خسرواپرویز  اینکه  از  پس  ثعالبی  گزارش  به 
دستگیر کردند او را به خانۀ موبد1 بردند و در آن جا 
نگه داشتند )ثعالبی، 1368: 457( می توان جای 
به نقش مؤثر  و  دید  این ماجرا  در  را  پای موبدان 
یک  این  از  غیر  که  هرچند  برد  پی  آنها  احتمالی 
مورد هیچ اشارۀ دیگری در این زمینه وجود ندارد.  
- عزل و نصب تمام شاهان پس از شیرویه  از 
اردشیر پسر شیرویه، پادشاهی شهربراز، پادشاهی 
پوران، و ... تا انتخاب یزدگرد سوم، کار بزرگان و سران 
بود )طبری، 1388: 782-784؛ یعقوبی، 1382: 
در  اما   )477-464  :1368 ثعالبی،  213-215؛ 
و دستگاه  موبدان  که  نمی رسد  به نظر  ماجراها  این 

روحانیت نقش مؤثر و مهمی ایفا کرده باشد.

ادیان  پیروان  دینی  آزارهای  بخش دوم ماهیت 
دیگر در دوران ساسانی

یکی از مسائلی که می توان از رهگذر آن اطلاعاتی 
دربارۀ نهاد روحانیت در دوران ساسانی به دست آورد 
آزار پیروان مذاهب دیگر و به ویژه مسیحیان در دوران 

1 طبری نوشته است وقتی شیرویه به پادشاهی رسید، پدر را به زندان کرد )طبری، 1388: 769( و در ادامه بدون اینکه اشاره ای به جایگاه 

وی نماید از فردی به نام مارسفند یاد کرده که شیرویه دستور داد خسرو را از پایتخت ببرند و در خانۀ مردی به نام مارسفند جای دهند 
)طبری، 1388: 769(.

 موبدان و روحانیان زرتشتی 
ً
ساسانی است؛ معمولا

به نابردباری در برابر دیگر مذاهب پرآوازه اند. در ادامه 
ادیان دیگر در طول دوران  آزار  مهم ترین نمونه های 

ساسانی فهرست وار ذکر شده اند: 
قتل مانی در زمان بهرام یکم یا دوم؛ اقدامات 
مسیحیان  گستردۀ  آزار  دوم؛  بهرام  زمان  در  کرتیر 
در زمان شاپور دوم؛ آزار مسیحیان در اواخر زمان 

یزدگرد یکم؛
زرتشتی گری  دوبارۀ  برقراری  برای  تلاش 
مقاومت  و  خونریزی  و  جنگ  با  ارمنستان  در 
آزار  و  دوم  یزدگرد  زمان  در  ارمنیان  سرسختانۀ 
اول  خسرو  اقدامات  زمان؛  همین  در  یهودیان 

به ویژه دربارۀ مزدکیان.
داشت؟  دینی  رنگ  آزارها  این  اندازه  چه  اما 
با کلیما هم داستان بود  به تمامی  اگرچه نمی توان 
دیگر  ادیان  با  موبدان  گستردۀ  مبارزۀ  علت  که 
جلوگیری از نابودی خودشان بود -زیرا موبدان و 
مغان نفوذ و حتی محبوبیت بسیاری در نزد مردم 
داشتند که درواقع مایۀ اصلی قدرت آنها به شمار 
نبودن  تبلیغی  به واسطۀ  می توان  اما  می رفت- 
 :1368 کریستن سن،  به  )بنگرید  زرتشت  دین 
موبدان  بردباری  عدم  علت  اندازه ای  تا   )363
و  سرسخت  دین  به ویژه  دیگر  مذاهب  به  نسبت 
ستیزه جویی مانند مسیحیت را دریافت. بااین همه 
باید علت این آزار سازمان یافته را در جایی دیگر، 
بر نظام ساسانی جست؛  در سیاست کلی حاکم 
دینی  و  سیاسی  انگیزه های  آسموسن  نظر  از 
از  را  آنها  نمی توان  که  هم  پیچیده اند  در  به قدری 
وی   )313  :1387 )آسموسن،  ساخت  جدا  هم 
آزار  و  اذیت  که  بودند  مغان  »این  می دهد:  ادامه 
مسیحیان را و موجب می شدند، آنها حتی شکنجۀ 
زندانیان مسیحی را بر عهده می گرفتند و در نتیجه 
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روشن بود یک آزار نظام مند مسیحیان وجود داشته 
باشد« )آسموسن، 1387: 314(. برای درک بهتر 
این مبحث یک مرور کلی و کوتاه از سیاست کلی 
دولت ساسانی در قبال مذاهب دیگر نیاز است که 

در ادامه سرفصل وار ارایه شده اند:
- اجازه به مانی برای اشاعۀ دین خود توسط 

هرمزد یکم )دریایی، 1392: 24(.
- گرایش بهرام دوم به مسیحیت؛ این روایت البته 
فقط در نهایه الارب )1375: 213( نقل شده و در منبع 
دیگری ذکر نشده است. شگفتی این گزارش در این 
است این شاه دست پروردۀ کرتیر بوده و با تلاش ها و 

تدابیر وی به تخت پادشاهی دست یافته است.
- اقدامات بعدی نرسی و سیاست داخلی وی 

که مبتنی بود بر تسامح و مدارا با ادیان دیگر.
 339 حدود  تا  ایران  در  مسیحیان  آزادی   -
زمان  این  در  زیرا  دوم؛  شاپور  زمان  در  میلادی 
قسطنطین امپراتور روم به عیسویت گروید و دین 
رسمی  دین  به صورت  روم  امپراتوری  در  مسیح 
این رخداد   .)366 )کریستن سن، 1368:  درآمد 
از  ساله  چهل  یا  نه  و  سی  دوره ای  تا  شد  دلیلی 
اذیت و آزار آغاز شود دوره ای که وحشت و انزجار 
آثار سریانی  به طرز چشمگیری در شماری  آن  از 
اعمال شهیدان شرح داده شده است، در طول دورۀ 
ساسانی این تنها شکنجه و آزار فراگیر مسیحیان آن 
هم در جوی از بهدینی زرتشتی است )آسموسن، 

.)316-315 :1387
توسط شاپور  در  اسرای مسیحی  کردن  - آزاد 
دولت  برای  زیادی  ارزش  از  ایشان  »زیرا  سوم؛ 
برخوردار بودند و با انجام پیشه های خود مالیات ها 

را می پرداختند« )آسموسن، 1387: 312(.
- رفتار یزدگرد یکم با مسیحیان: که هم جنبۀ 
 مایل به مسامحه 

ً
مسالمت آمیز داشت و هم طبعا

در امور دیانتی بود )کریستن سن، 1368: 370(. 
در ادبیات یا مکتوبات سریانی به او دلنشین ترین 

القاب مانند پیروزمند و شکوهمند داده شده است 
 یک مسیحی شده 

ً
و درواقع او در این متون کاملا

و به صورت یک شاه سعادتمند و مقدس در میان 
 .)322  :1387 )آسموسن،  می آید  در  شاهان 
مسیحیت  زمان  این  در  است  کرده  ادعا  دریایی 
)دریایی،  است  می شده  تلقی  رسمی  مذهب 
1392: 75( که این ادعا البته قرین صحت نیست 
آغاز  مسیحیان  آزار  شاه  این  دورۀ  اواخر  در  زیرا 
شد درواقع در این دوره مسیحیان به عنوان اقلیتی 
شناخته شدند که حکومت مرکزی از حقوق آنان 
سقراط   .)508  :1382 )فرای،  می کرد  پشتیبانی 
توسط  مغان  طایفۀ  کشتار  از  استکولاستیکوس 
 Socrates Scholasticus,( یزدگرد خبر داده است
یعنی  روایت  این  شبیه   .)Book VII, Ch. VIII.
پنهان شدن مردی زیر آتش و بانگ کردن -که البته 
ذکر  نیز  مزدک نامه  در  است-  افسانه آمیز  تمامی 
شده است که اصل و منشأیی فارسی میانه ای دارد و 
و گزارشی خیالی از واقعۀ مزدک است )یارشاطر، 
به  بنگرید  زمینه  این  در   .256-255  :1387
-258  :1347( نظام الملک  خواجه  که  گزارشی 
به زمان زندگی  با توجه  ارائه کرده است(.   )259
در  را  وی  تولد  -زنوس  اسکولاستیکوس  سقراط 
 Zenos,( حوالی 379 میلادی برآورد کرده است
 همزمان با پادشاهی یزدگرد 

ً
XI :2017(  که تقریبا

به  نسبت  تقدم وی  و  یکم )399-420( است- 
گزارش مزدک نامه می توان گزارش وی را مؤثق تر 
دانست. در این زمان در سومین شورای کلیسایی 
کلیسای  اینکه  با  شد  تشکیل    424 سال  در  که 
کلیساهای  قیمومت  از  بیرون  را  خود  ایرانی 
و  آنتاکیه  اسکندریه،  قسطنطنیه،  روم،  پنج گانۀ 
با  معاشرت  و  رفاقت  اما  داد  قرار  بیت المقدس 
 .)324  :1387 )آسموسن،  نشد  متوقف  غرب 
آسموسن از اسامی بسیار زیاد ایرانی مسیحی شده 
به  چه  مسیحی  گوناگون  اسناد  در  پنجم  قرن  در 



,.Shahsavari et al | شهسواری و همکاران 42

صورت افراد معمولی و چه روحانی، موفقیت های 
است  گرفته  نتیجه  را  سریانی  روحانیان  تبلیغی 
چیزی که خشم و نفرت زرتشتیان را از مسیحیان 

شعله ورتر ساخت )آسموسن، 1387: 325(. 
باور  به  پیروز؛  به نستوریان در زمان  - آزادی 
کریستن سن: »پیروز بلاشک نه روحانیان لجوج و 
سوداوی عیسوی را دوست می داشت و نه دیانت 
اصول  از  می دید  لکن  می شمرد  محترم  را  آنها 
برد«  می توان  بسیار  سیاسی  استفادۀ  نستوری 

)کریستن سن، 1368: 394(.
- آزادی دینی به ارمنیان در زمان قباد به شرط 
حمایت  ایران  سپاه  از  رومیان  با  جنگ  در  اینکه 
پذیرفتند  اکراه  کمال  با  شرط  این  آنان  که  کنند 

)کریستن سن، 1368: 470(.
- حضور اسقف مسیحیان ایران در دربار قباد 
در کنار موبدان موبد در انجمنی که برای محاکمۀ 
 :1368 )کریستن سن،  بود  شده  برگذار  مزدکیان 

.)480
دیگر  ادیان  دربارۀ  چهارم  هرمزد  - استدلال 
به ویژه نصاری در پاسخ به درخواست هیربدان که 
وی این دین ها را به دو پایۀ دیگر برای تخت خود 

تشبیه کرد )طبری، 1388: 725(.
خسرو  زمان  در  مسیحیان  به  تبلیغ  - اجازۀ 
پرویز  »گویند  429(؛   :1368 )ثعالبی،  اپرویز 
فرمانی برای نصاری نوشت و اجازه داد کلیساها 
بنیاد کنند و به جز گبران هر که خواهد به دین آنها 

در آید« )طبری، 1388: 733(. 
چهارم  فصل  بردگان،  در   8 و   6 - بندهای 
در  بهرامان،  )فرخ مرد  هزاردادستان  مادیان  کتاب 
موبد  هستند.  اعتنایی  قابل  نکتۀ  دربردارندۀ   )4
قوانین  این   )67-66  :1367( شهزادی  رستم 
»هرگاه  ششم:  بند  است؛  کرده  تفسیر  چنین  را 
رضای  به  مذهب(  مسیحی  )غلام  ترسابنده ای 
ازدواج  بهدینی  با  یا  بپذیرد  را  خود دین مزدیسنی 
کند، بر دیگر بهدینان است که او را بخرند و آزاد 

اکدینی  بندۀ  گاه  »هر  هشتم:  بند  در  اما  کنند«. 
)کافری( ]اگ ـ دین به معنی بی دین، خارج از دین 
زرتشتی )عریان، 1391: 6([ به همراه آقای خود 
آقای  خدمت  در  بنده  آیند،  در  مزدیسنی  دین  به 
خود باقی می ماند« )عریان، 1391: 6(. طبق این 
دو بند مسیحیت جایگاه بسیار ویژه تری داشته نزد 

مغان و با کافران یکی نبوده است.

مشاهده می شود تمام این نمونه ها چیز دیگری را 
به روشنی  نشان می دهند همان گونه که آسموسن 

نشان داده است: 
»در سرتا سر دورۀ ساسانی حکومت بی هیچ 
شکیبایی  مسیحیت  مقابل  در  شرطی  و  قید 
و حتی مسیحیان هم پای هموطنان  داد  نشان 
زرتشتی خود در جنگ ها خدمت کردند برای 
نمونه در جنگ علیه رومی ها ]در زمان شاپور 
را  ایرانیان  فرماندهی  مسیحی،  گریگور  دوم[ 
614؛   :1387 )آسموسن،  داشت«  عهده  بر 
دربارۀ خدمات مسیحیان در زمان بهرام پنجم 

بنگرید به کریستن سن، 1368: 381(.

به همۀ این موارد می توان ازدواج شماری از شاهان 
ازدواج  افزود:  دیگر  ادیان  از  زنانی  با  سلسله  این 
-که درواقع مادر بهرام  یزدگرد یکم با زنی یهودی 
گور بود- )شهرستان های ایران، بند 47(، انوشیروان 
با زنی مسیحی و عدم پذیرش آیین زرتشت از سوی 
این زن باوجود اصرار انوشیروان )دینوری، 1371: 
و  اقلیت ها  حضور  بخش  این  کامل کنندۀ   .)100
جوامع کوچک و بزرگ مسیحی در تمام بخش های 

ایران خاصه نواحی غربی ایران است. 

تحلیل 
با توجه به مصادیقی که ارائه شد که در آنها مشخص 
از  تن  هشت  تنها  ساسانی  پادشاه  از 35  می شود 
آنها شامل: اردشیر یکم، شاپور یکم، نرسی، بهرام 
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چهارم، بهرام پنجم، یزدگرد دوم، قباد و خسرو یکم 
خودشان جانشین شان را انتخاب کردند و 27 شاه 
تخت  بر  بزرگان  از  متشکل  انجمن هایی  را  دیگر 
برخلاف  ساسانی  نظام  اساس  این  بر  نشاندند. 
تصور، یک نظام استبدادی مطلقه نبوده است بلکه 
استبدادی  نظام  یک  گفته  کریستن سن  آن طورکه 
معتدل بوده )1368: 359( که در آن همواره قدرت 
شاهشاه را انجمنی از بزرگان مهار کرده و محدود 
می کردند. در چنین نظام هایی میزان قدرت شاه و 
با  مستقیمی  نسبت  نظر  مورد  انجمن های   

ً
متقابلا

شخصیت شاه و اندازۀ جسارت و اقتدار وی دارد 
به این معنی که هر چه شخصیت شاه قوی تر و با 
اراده تر قدرت وی نیز بیشتر و سلطنت او مطلقه تر. 
این بررسی نکتۀ مهم دیگری را نیز نشان می دهد با 
توجه به مدارک و متون ارائه شده روحانیت زرتشتی 
موارد  به جز  طبقه  این  رییس  و  بزرگ  درواقع  یا 
معدودی در امر خطیر عزل و نصب شاهان نقش 
نداشته  بر عهده  را  اقدامات  این  عاملیت  و  اصلی 
انجمن هایی عمل  از اعضای  به عنوان یکی  تنها  و 
می کرده است. این نتیجه برخلاف نظر کریستن سن 
که  داشته  وجود  اصلی  که  است   )359  :1368(
براساس آن روحانیان می توانسته اند شاهنشاه را عزل 
کریستن سن،  نظر  این  تأیید  برای  لازم  مادۀ  کنند. 
نهاد  قوی  و  همواره  دایمی،  تأثیر  از  متقن  شواهد 
روحانیت زرتشتی است حال آنکه بحث مصداقی 
فوق چنین تأثیر ساختاری را نشان نمی دهد بر این 
دخالت  بدون  نیز  شاهان  از  یکی  اگر  حتی  مبنا 
رد  نظر  این  باشد  نشسته  تخت  بر  روحانیان  مؤثر 
می شود. متأسفانه متون گزارش های مکفی و دقیقی 
دربارۀ تمام مسائل ارایه نمی کنند درنتیجه نمی توان 
در  را  موبدان موبد  سهم  و  نقش  اندازۀ  به درستی 
هر یک از نمونه های پیش تر گفته شده تعیین کرد 
و  شخصیت  به  اندازه  این  کرد  فرض  می توان  اما 
جسارت و میزان نفوذ شخص موبدان موبد بستگی 

داشته است.

در بخش آزارهای دینی نیز به صورت مصداقی 
این  از  پرداخت؛  مهم  بسیار  موضوع  یک  به 
این  می توان  آسموسن  نظر  برخلاف  مصادیق 
نتیجه را برداشت کرد که دربارۀ وضعیت برخورد 
با  با مسیحیت همواره چربش  روحانیت زرتشتی 
انگیزه های  میان  این  در  و  است  سیاسی  مسائل 
دین  هم  -که  زرتشتی  دین  قدرت  باوجود  دینی 
تودۀ مردم بود و هم کیش شاهان و حمایت قاطع 
این منبع اصلی  به همراه داشت و  را  هر دو گروه 
و  بوده  کم رنگ تر  همواره  بود-  دین  این  قدرت 
بازیچۀ  که  بوده  )زرتشتی(  رسمی  دین  این   

ً
عملا

دست سیاست کلی حاکم بر این دوره بوده است. 
رییس  حضور  به  توجه  با  می توان  را  تناقض  این 
این نهاد یا طبقه در طبقۀ ممتاز جامعه تا اندازه ای 
درک کرد. با توجه به ماهیت این طبقه و اهمیت آن 
در نظام سیاسی دوران ساسانی -که عامل اصلی 

بوده است- طبقه  دولت ساسانی همین  پایداری 
حفظ منافع این طبقه در اولویت نظام مزبور قرار 
داشت ازآنجاکه بزرگ روحانیان نیز عضوی از این 
نیز  با منافع دیگر بزرگان و  نیز  او  بود منافع  طبقه 
منافع دودمان سلطنتی درهم تنیده بود. این مسئله 
موافق  نه چندان  سیاست های  با  را  وی  همراهی 
از سوی  دینی، که  آموزه های  با  گاه مغایر  و حتی 

شاهنشاه ابلاغ می شد، توجیه می کند.

برآیند
قدرت  میزان  بررسی  برای  شیوه  مناسب ترین 
ساسانی،  دولت  سیاسی  نظام  در  دینی  دستگاه 
تأثیر این دستگاه در مسئلۀ  اندازۀ نقش و  بررسی 
عزل و نصب شاهان است زیرا این موضوع همواره 
بوده است. در طول  مورد توجه و علاقۀ مورخان 
به  با  تا 651 میلادی  از سال 224  دورۀ ساسانی 
تخت  بر  پادشاه   35 چوبین،  بهرام  آوردن  شمار 
آنان  از  تن  هشت  تنها  تعداد  این  از  زدند.  تکیه 
جانشینانشان را خود تعیین کردند البته این به این 
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معنی نبود که آنها ولیعهد نداشتند یا فرزندان پسری 
بود  معنی  این  به  بلکه  بود  نمانده  برجای  آنها  از 
کنارگذاشتن  با  بزرگان  از  متشکل  انجمن های  که 
را  سلطنتی  خانوادۀ  از  دیگری  شخص  ولیعهد، 
به نظر  می نشاندند.  تخت  بر  بود  نظرشان  مد  که 
می رسد رییس و بزرگ طبقۀ موبدان به عنوان یکی 
بزرگان-  -طبقۀ  جامعه  ممتاز  طبقۀ  اعضای  از 
در  و  داشته  حضور  همواره  انجمن ها  این  در 
در  اما  است  داشته  نقش  آنها  تصمیم گیری های 
تأیید این ادعا که وی -منظور شخص رییس وقت 
قدرت  این  از  تنهایی  به  است-  روحانیان  طبقۀ 
شاه  دانست  صلاح  زمان  هر  که  باشد  برخوردار 
صلاحدیدش  مطابق  دیگری  شاه  و  کند  خلع  را 
و  نیست  دست  در  روایتی  هیچ  بنشاند  تخت  بر 
حتی برخلاف این، شواهد متنی از نقش نه چندان 
زمانه  سیاسی  بزرگ  حوادث  در  مقام  این  مؤثر 
خبر می دهند باوجوداین به نظر می رسد در اواخر 
دوران ساسانی قدرت این نهاد و رییس آن افزایش 
می یابد. با توجه به ماهیت این طبقه و اهمیت آن 
در نظام سیاسی دوران ساسانی -که عامل اصلی 
بوده است-  طبقه  دولت ساسانی همین  پایداری 
حفظ منافع این طبقه در اولویت نظام مزبور قرار 
از  عضوی  نیز  روحانیان  بزرگ  ازآنجاکه  داشت 

بزرگان  دیگر  منافع  با  نیز  او  منافع  بود  طبقه  این 
این  بود.  درهم تنیده  سلطنتی  دودمان  منافع  نیز  و 
نه چندان  سیاست های  با  را  وی  همراهی  مسئله 
که  دینی،  آموزه های  با  مغایر  گاه  حتی  و  موافق 
می کند.  توجیه  می شد،  ابلاغ  شاهنشاه  سوی  از 
تعامل  نحوۀ  می توان  موضوع  این  بهتر  درک  برای 
و رفتار روحانیان زرتشتی را با پیروان ادیان دیگر 
تمول  داد.  قرار  مطالعه  مورد  مسیحیان  به ویژه 
مهم  جایگاه  کنار  در  زرتشتی  روحانیان  نسبی 
از  برخورداری  مذهبی،  نقش  به دلیل  اجتماعی 
سواد و کارکرد قضایی به طبقۀ روحانیان در دوران 
ساسانی اهمیت و تشخص فوق العاده ای بخشیده 
فرهنگ  با عنوان کلی  آن  از  آن روزگار  در  بود که 
یاد می شد. چنین به نظر می رسد این نهاد به همین 
جامعه  برتر  طبقۀ  در  تأثیرگذاری  قدرت  نسبت 
دوران  جامعۀ  ممتاز  طبقۀ  در  و  بوده  دارا  نیز  را 
اما  بوده اند  برخوردار  فائقه  قدرت  از  ساسانی 
برخلاف این تصور، سیاست کلان دولت ساسانی 
در قبال مسیحیان و شواهد دیگری از قبیل ازدواج 
واقعیت  این  از  نشان  زرتشتی  غیر  زنان  با  شاهان 
دارند که این دین رسمی )زرتشتی( بوده که بازیچۀ 
دست سیاست کلی حاکم بر این دوره بوده است 

نه برعکس.
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