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 چکیده
روابط ایران و ایالات متحده آمریکا از منظرهای مختلف و توسط پژوهشگران متعدد مورد بررسی 

های منازعه دیرپای دو کشور های متعددی در خصوص علل و زمینهو تحقیق قرار گرفته و روایت
ذکر شده است. شناخت بافتار )زمینه و زمانه( روابط دو کشور بدون دستیابی به منظومه عوامل موثر 

های متکثر بر این بر این حوزه به آسانی مقدور نیست. از سوی دیگر متغیرهای متعددی در حوزه
کند. بازآرایی با مشکل مواجه میبخش اثرگذار هستند که بازنمایی جامع و مانع این حوزه را 

متغیرهای موثر بر روابط ایران و آمریکا، محل پرسش اصلی این پژوهش است. برای انجام این 
ای انتخاب گردید و پس از مصاحبه با خبرگان این حوزه و پژوهش رویکرد کلاسیک نظریه زمینه

اصلی بازآرایی  یع، مفاهیم و مقولهدستیابی به اشباع نظری در پژوهش، نتایج حاصل شده در قالب وقا
ساختاری جمهوری اسلامی، تجدیدنظرطلبی های تضاد گردید. بر اساس نتایج به دست آمده، مقوله

الملل، پیمان ابراهیم و وزن گذشته تاریخی روابط دو کشور جمهوری اسلامی در ساختار نظام بین
های هستند که به نوعی دیگر، مهمترین حوزه طلبی آمریکا از سویاز یکسو و تداوم رویکرد استیلا

 توان در ذیل مقوله تضاد ایدئولوژیک ایران و آمریکا قرار داد.می
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 مقدمه
های روابط جمهوری در چهار دهه اخیر، موضوع تنشیکی از منازعات دیرپا در تحولات بین المللی 

ب اسلامی اسلامی ایران و ایالات متحده آمریکا است که در فاصله کوتاهی پس از پیروزی انقلا
بی را از ایجاد شد و کاخ سفید متحد استراتزیک خود در منطقه آسیای جنوب غر 1979ایران در 

ه است اما ه گذشته فراز و فرودهای زیادی داشتدست داد. اگر چه روابط دو کشور قریب چهار ده
ها همواره سایه سنگینی بر این روابط داشته است. پیروزی انقلاب اسلامی قطع روابط مستقیم و تنش

ت نظام ایران، انقلابی که با تفسیری جدید از اسلام سیاسی در تقابل ماهوی با ساختار وق
ارت آمریکا در تهران توسط فت و به دنبال آن اشغال سفگرایی و نظام سلطه( قرار گرالملل)واقعبین

ط رسمی دو جمعی از دانشجویان موسوم به پیرو خط امام )ره( بستر تیرگی و سپس قطع کامل رواب
 کشور را رقم زد. 

ی مختلفی مورد روابط جمهوری اسلامی ایران و ایالات متحده آمریکا تاکنون از منظرها و زوایا
های متعددی توسط اندیشمندان و پژوهشگران ها وگزارشها، مقالهست. کتاببررسی قرار گرفته ا

ثر بر مختلف در این حوزه به عرصه جامعه علمی و دانشگاهی عرضه شده است. تعدد عوامل مو
های متقن و مشخص بسیار دهی آن در چارچوبروابط دو کشور به نحوی است که امکان سامان

توان عوامل موثر بر روابط دو کشور را در دو دسته عوامل نظر میدشوار و پیچیده است. از یک م
توان به عوامل داخلی، بخش در منازعه تقسیم کرد. در نگاهی دیگر میدهنده و عوامل تداومشکل
ای پرداخت. ای، علی و مداخلهالمللی موثر بر مناسبات اشاره نمود و یا به عوامل زمینهای و بینمنطقه

های فکری و ایدئولوژیک، مجموعه ای شامل تقابلای از عوامل زمینهت مجموعهآنچه مسلم اس
رف، طعوامل تاریخی، امنیتی و نظامی، نهادهای درون حکومتی رسمی و غیر رسمی در هر دو 

گر ثالث، در روابط جمهوری اسلامی و ایالات الملل و منویات کشورهای مداخلهساختار نظام بین
 ده و هستند.متحده تاثیرگذار بو

در این مقاله تلاش شده است مجموعه عوامل موثر در روابط تهران و واشنگتن به کمک 
بازسازماندهی شود. هدف اصلی ، کشف یک  1(ای )گرندد تئوریرویکرد کلاسیک نظریه زمینه

نظریه توضیحی جهت شناسایی مجموعه متغیرهای موثر در این مناسبات است. برای دستیابی به 
ای با اندیشمندان و خبرگان این حوزه و بر مبنای نظریه هدف پژوهش، با استفاده از روش مصاحبه

 تهیه شده است.ای کلاسیک، نقشه جامعی از این مجموعه عوامل زمینه
 

 پیشینه پژوهش -1
اند. اغلب مولفان ایرانی روابط ایران و آمریکا پرداخته هایآثار متعددی در گذشته به موضوع چالش
کنند. در طلبی دنیای غرب و به ویژه آمریکا ارزیابی میمشکل تیرگی روابط را از سیاست سلطه

منطقه را عامل  انقلابی ایران در–افراطیطلبانه  و های  توسعهکه اکثریت مولفان غربی سیاستحالی
طرفانه دانند. البته در میان  هر دو طرف به ویژه مولفان غربی، مواردی از نگاه بیتیرگی مزبور می

                                                           
1. Grounded Theory 
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 مشاهده شده است.

( و رضیه 1396(، عبدالله قنبرلو)1401(، سلیمان الماسی و همکارانش)1402آثار حمید درج ) 
، 2(،، نیلز جوردت2023) 1گودت بهگتگیرند و آثار ( در گروه اول قرار می1389فر )موسوی

( از جمله دسته دوم آثار 2021) 5جنی گان( و 2016) 4(، یعقوب گاجدا2015)3کادی مورگان
فارس  جیدر خل کایروزافزون آمر داتیتهد»( در مقاله 1402هستند. در گروه نخست، حمید درج )

تحلیلی هدف سیاست خارجی آمریکا -با رویکردی توصیفی« رانیها و اقدامات ضدهژمون او کنش
 هایتوسعه همکار با از معادلات منطقه رانیحذف ا یو به طور کلدر منطقه خاورمیانه را محاصره 

 (.(Dorj, 2023داند می فارسجیخل یهمکار یبا شورا یاتحاد راهبرد یو برقرار
عارض در عوامل هویتی و ت»در مقاله  ( 1401سلیمان الماسی، قاسم ترابی و عباس صالحی) 

های خاص ایرانی اسلامی را ویژگی خی و ملی،گرایی، تجربیات تاریاسلام« روابط ایران و آمریکا
های خاص آمریکا را از سوی دیگر در از یک سو و لیبرالیسم، تجربیات تاریخی و ملی و ویژگی

  .(Almasi, Torabi& Salehy, 2022) کنندبندی میحوزه تعارضات هویتی دو کشور دسته
عوامل موثر بر »( در مقاله 1397چی)منش، احمد جوانشیری و محسن مدیرشانهمحمد آرین

اند. در این مقاله تهبه بررسی عوامل موثر بر مناسبات ایران و آمریکا پرداخ« مناسبات ایران و آمریکا
الملل و سایر کشورها، وامل نظری، نظام بینمتغیر در قالب عوامل تاریخی، عوامل جغرافیایی، ع 78

ای و برنامه نهادهای رسمی و غیر رسمی، عوامل اقتصادی، عوامل فرهنگی اجتماعی، توانمندی هسته
 . ((Aryanmanesh, Javanshiri & Modirshanechi, 2019 اندموشکی ایران، شناسایی شده

« این و امریکا پس از توافق هستهمخاصمه ایرا های بازتولیدریشه»( در مقاله 1396عبدالله قنبرلو )
های مخالف آن، عوامل متعددی همچون مواضع آمریکا در قبال انقلاب اسلامی و حمایت از گروه

ای ایران، تداوم و تقویت سیاست تحریم اقتصادی علیه های منطقهمخالفت و اقدام در برابر سیاست
الملل و نقلابی ایران در برابر نظام بینمواضع ا مشی ضدآمریکایی جمهوری اسلامی،ایران، خط

های ضد آمریکایی و ضد ایرانی طرفین را بر مشی ضد اسرائیلی جمهوری اسلامی و سیاستخط
 .(Ghanbarlu, 2018)داند روابط دو کشور موثر می

و در سه بخش به بررسی روابط « معمای ایران و آمریکا»( در کتاب 1389فر )رضیه موسوی
این روابط  ان و آمریکا پرداخته است. بررسی کلیات روابط دو کشور، موارد مورد مناقشه درایر

ای از جمله مهمترین مسائل مورد اشاره شامل: تروریسم، کشور عربستان، حقوق بشر، فناوری هسته
 .((Mousavifar, 2010 است

مریکایی دارند می توان در دسته دوم گروه مولفان که عمدتا نگاهی متمایل به نظرات غربی و آ
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ها امریکا: چالش -روابط ایران»(  در مقاله 2023) گودت بهگت ذیل را مورد توجه قرار داد.نکات 
های رسمی مذاکره را یکی از عوامل اصلی توسعه و تشدید مناقشه فقدان کانال« 1هاو فرصت

ی کارکنان سفارت گیرداند. در این پژوهش به وقایع کودتای علیه محمد مصدق، گروگانمی
اشاره های الخبر، حمله به هواپیمای مسافربری ایران و ترور قاسم سلیمانی آمریکا، انفجار در برج

 .(Godet, 2023) شده است
ایالات متحده و ایران:  میانمدت بلندتبیین خصومت »( در گزارش 2019نیلز جوردت )

مدت تهران و واشنگتن، واکاوی طولانیبه بررسی مناقشه « 2چارچوبی تاریخی، نظری و روانشناختی
پردازد. نویسنده ضمن بررسی های روانشناختی نسیت به مدل بازیگر منطقی میتر جنبهنقش پررنگ

شناختی پردازی در سویه عوامل روانهای کشورهای انقلابی و اسلام سیاسی، سعی در نظریهویژگی
گزارشی را  در سال « 3پامد»یا « خاورمیانهپروژه دمکراسی در » .(,Jordet 2019) این تنازع دارد

به سفارش شورای « روابط ایران و ایالات متحده آمریکا ، گذشته، حال و آینده»با عنوان  2014
آتلانتیک تدوین ساخته است. گزارش ماهیت توصیفی از روند تاریخی تحولات روابط دو کشور 

   . (POMED, 2014) ددار

های ( به تاریخچه روابط ایران و آمریکا پرداخته است و با توصیف بحران2015) 4کادی مورگان
 5آلکس وتنکا. ( ,2015Morgan) داندروابط را در آینده غیر محتمل نمیموجود، احتمال بهبود 

جمهوری روحانی، امکان بهبود روابط آمریکا و ایران وجود ( معتقد بود در دوره ریاست2016)
ی مبنی بر رویکرد اعتدالی که منتهی به همکاری گردد به رئیس جمهور جدید هاداشت و توصیه

نماهای دور»( در مقاله خود با عنوان 2016) 6یعقوب گاجدا. ( ,2016Vatanka) کندآمریکا می
دارد که گروه زیادی از کشورهای حوزه خاورمیانه چندان اظهار می« توسعه روابط ایران و آمریکا

شود این کشورها معتقدند راضی به برقراری اتحادی میان ایران و آمریکا نیستند. وی مدعی می
( آینده 2021) 7جنی گان .( ,2016Gajda) ن در منطقه استسیاست ذاتی ایران مقابله با منافع و ثباتشا

های دو طرف دانسته و مسائل کلیدی روابط ایران و آمریکا را در گروی تغییرات مهم در سیاست
های را شامل مسائل مرتبط با سیاست داخلی ایران، فشارهای اقتصادی آمریکا علیه ایران و نگرانی

 .(Gan, 2021) داندای میهستهالمللی در خصوص تسلیحات جدی بین
روابط ایران و »با عنوان  2013المللی پن استیت در سمپوزیوم نوامبر مجله حقوق و امور بین

                                                           
1. U.S.- Iran relations: Challenges and opportunities 
2. Exploring the Long-term hostility between the United States and Iran: A historical, theoretical and 
methodological 
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نظران آمریکایی را در این موضوع  مقالات صاحب  ای ازمجموعه« المللیآمریکا و آینده نظم بین

 اول، مقاله در. (Penn State Journal of Law & International Affairs, 2013)ت گردآوری کرده اس
ای از سوی رژیم خواهد در صورت تداوم سیاست هستهمی آمریکایی مقامات از 1لورت فلینت

 بررسی به 2باتلر ریچارد و جوینر دانیل تهران، ایران را مجددا در فهرست محور شرارت قرار دهد.
 بر ایهسته هایسلاح گسترش منع معاهده از  کنونی تفسیرهای چگونه که پردازندمی موضوع این

 به ایران( پایبندی عدم یا) پایبندی تاریخچه جوینر و همکارش دوام معاهده برجام تاثیرگذار است.

NPT بررسی ایران، پاسخ سپس و غربی هایاستدلال از استفاده با را مرتبط پادمان هایتوافقنامه و 
 زور از استفاده دکترین مناسب نقش 3هاک جیمز و مولا ال ریام و اوکانل الن مری مقاله. کنندمی

 4لورت مان هیلاری پایانی، مقاله در. پردازدای ایران میبا توجه به رویکرد برنامه هسته  ایران علیه
 تسلط برای تلاش سیاست که است این متحده ایالات استراتژیک چالش بزرگترین که است معتقد

 . جهان را کنار بگذارد حساس مناطق سایر و خاورمیانهبر  هژمونیک

ترامپ روابط  یرانیضد ا یشود که استراتژیم( در تحقیق خود مدعی 2023) 5امیرهان کایا
برای آشتی  دنیاو بر تلاش دولت اوباما و با یخارج استیس راثیدوجانبه را به بن بست کشاند و م
 (.Kaya, 2023: 275) با ایران، سایه و غلبه داشته است

 50در گزارش تفصیلی  7«بنیاد دفاع برای دمکراسی»و همکارش از طرف  6تزیدوبوومارک 
نگاهی افراطی به  8«راهبرد برای یک سیاست جامع ایالات متحده در قبال ایران»ای با عنوان صفحه

ایران »شوند که دولت بایدن نهایتا باید سیاست کمک به تحقق مسائل ایران دارند. آنها مدعی می
را دنبال کند. از منظر این گزارش، حاکمان ایران در هیچیک از موارد مناقشه، امتیاز جدیدی  9«آزاد

های خود برای منازعات آتی مندیدهند و صرفا با خرید زمان درصدد افزایش توانرا به آمریکا نمی
دارد که دولت بایدن باید همانند سیاست ریگان در قبال گیری ابراز میهستند. گزارش در نتیجه

اتحاد جماهیر شوروی شرایط تحقق تغییر اساسی در نظام سیاسی ایران را دنبال کند. گزارش مدعی 
ترین شرایط قدرت خود بسر ر ضعیفشود رژیم ایران با توجه به بحران داخلی جنبش مهسا دمی

 (Dubowitz & Kittrie, 2023:3-48) می برد

سه   11«سرویس تحقیقاتی کنگره»( و همکارش در گزارش تفصیلی 2023) 10کارلا آی حمود

2. Daniel Joyner and Richard Butler 
3. Mary Ellen O’Connell and Reyam El Molla and James Houck 
4. Hillary Mann Leverett 
5. Emirhan Kaya 
6. Mark Dubowitz 
7. Foundation for Defense of Democracies 
8. Strategy for a New Comprehensive U.S. Policy on Iran 
9. Free Iran 

. Carala E Humud1  
1. Congressional Research Service 

1.  Flynt Leverett 
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شمارند: ارزیابی دقیق میزان ثبات رژیم اولویت را برای سیاست دولت آمریکا در قبال ایران  برمی
 ای ایرانای ایران و کسب اطلاعات دقیق از برنامه هستهبا افزایش نفوذ منطقه ایران، مقابله جدی

(Humud & Thomas, 2023:19). 

اندیشمندان و  ای و روایتدر نهایت نقطه عزیمت پژوهش حاضر استفاده از نظریه زمینه
 دررد های روابط ایران و آمریکا است که تا کنون با این رویکپژوهشگران این حوزه از چالش

 پژوهشی منتشر نشده است. 
 

 ای کلاسیکچارچوب مفهومی و مبانی نظریه زمینه -2

ای ارائه شده و سپس تاریخچه و گذارهای در این بخش ابتدا چارچوب مفهومی از نظریه زمینه
 گیرد.مختلف فکری آن بررسی و مورد مقایسه قرار می

 چارچوب مفهومی  -2-1
دانش، روش تحقیق کیفی است. تحقیق کیفی عموما به هر نوع  های کسب معرفت دریکی از راه

سازی به دست های آن از طریق فرآیندهای آماری و با مقاصدکمیشود که یافتهتحقیقی اطلاق می
 های این نوع تحقیق از طریق مشاهده، مصاحبه و یا تعامل شفاهی گردآورینیامده باشد. داده

های تحقیقی متعددی توان اشاره کرد که روشر روشی میشود. در تحقیقات کیفی به یک چتمی
های یکی از روش. (Mohammadpour, 2021: 69-70)(؛ 69-70: 1400شود )محمدپور، را شامل می

ای در ای است. نظریه زمینهاند، نظریه زمینهدار انقلاب کیفی دانستهپژوهش کیفی که آن را میدان
ای حساس در تاریخ علوم عرضه شد. لحظه 2زلم اشتراسو ان 1توسط بارنی گلاسر 1967سال 

اجتماعی که این دو متفکر با دفاع از پژوهش کیفی به مقابله با سیطره این ایده برخاستند که تنها 
(؛ 13: 1400های کمی، شکل منظم تحقیق در علوم اجتماعی هستند )استراوس و کربین، پژوهش

(Strauss & Corbin, 2021: 13 .) 
ها از طریق سازی بر اساس و با ارجاع به دادهای، نظریهنظر گلاسر و اشتراس در نظریه زمینهاز 

ای فرآیندی در کنند. نظریه زمینهتوصیف می 3شود که آن را تحلیل استقراییفرآیندی انجام می
استخراج  هاها و مفاهیم نه تنها از دادهاست که فرضیه 7و نه خطی 6و مارپیچی 5، دورانی4حال شدن

)محمدپور، گیرند ها قرار میمند در ارتباط با دادهشوند، بلکه در جریان پژوهش نیز به طور نظاممی
 .(Mohammadpour, 2021: 274)(؛274: 1400
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شناسی استقرایی در ای یک رویکرد روشو همکارش، نظریه زمینه 1دواجیت موهاجان از منظر

این نظریه به خلق تئوری پیرامون فرایندهای اجتماعی علوم اجتماعی و موضوعات مرتبط است. 
ای کلاسیک تدوین تئوری و تسهیل درک پردازد. هدف نظریه زمینهبستریافته ازعالم واقعیات می

 . Mohajan and Mohajan, Haradhan) ها در جامعه استیک دانش موثر از مسائل حیات انسان
2023:2) . 

ای یکی از رویکردهای گردآوری داده ها در  روش تحقیق مینهنظریه ز 2بنا به نظر شاهد ان خان
ها است و چندان درصدد استخراج یک نظریه و تئوری کیفی است که کاملا  و فقط متکی بر داده

 .(Khan, 2014: 234) ها نیستاز مجموعه داده

 
 ای و مقایسه انواع آنتاریخچه نظریه زمینه-2-2

را در نتیجه تحقیقات « 3ایکشف نظریه زمینه»کتاب  1967اشتراس در سال بارنی گلاسر و انزلم 
العلاج نوشتند. در روش ها در برخورد با بیماران صعبهای بیمارستانخود بر روی اقدامات و رویه
آوری شود. به طرز تعجبهای تحقیقات کیفی قابل مشاهده و فهم میابداعی ایشان به درستی رویه

شناسی ظاهر غالب را به خود گرفت چرا که در یک دیدگاه معرفت 1960ی در دهه انظریه زمینه
 Bryant)توان کشف، کاوش و درک کرد میکرد که بر اساس این نظریه واقعیت را روشن ادعا می

& Charmaz, 2007: 32-34) . که از  تنسدایروش پژوهش م کیرا  یانهیزمگلاسر نظریه
بر  توانیاست که م لیروش ک کیتنها  یانهیزم هینظر از منظر اوست. به دور ا یملاحظات فلسف

رغم سکوت ز استدلال کرد که بهرمها مورداستفاده قرار داد؛ اما چاداده و یا ترکیبی ازداده  ره یرو
 د؛دار یشتریب تبقرا سنتی ییگرابا اثبات یانهیزم نظریهدر  یگلاسر ، رهیافترسدیگلاسر به نظر م

ناظر  کیوجود دارد که  یرونیب عینی تیواقع کیکه او آن است  مفروض یطور ضمن به رایز
 . (Kenny & Fouric, 2015: 1281) است آن کشف بیرونی به دنبال طرفیب

ای بود اما شاید مسیرهای اگر چه همکاری مشترک گلاسر و اشتراس عامل کشف نظریه زمینه
های شناختی در دهه بعد سوق داد. بحثواگرایی روشپژوهش جداگانه بعدی، آنها را به 

شناسانه میان این دو منجر به تغییر رویکرد اشتراس شد به نحوی که در سال شناسانه و روشمعرفت
 ,Bryant & Charmaz)ای ارائه دادند نسخه جدیدی از نظریه زمینه 4به همراه جولیت کوربین 1994

 هیبا روش نظر نیربوک و تراسشا کردیرو در یانهیزم هینظر اجرایگونه که روش همان. (2007:36
 نیزها آن یشناسیو هست یشناسمعرفت یهاانیبن رسدید به نظر مومتفاوت ب کیسکلا یانهیزم

 یانهیزم یهنسبت به نظر کردیرو نیا یکل یکردهایتفاوت رو رغمبه چالمرزاز منظر  متفاوت باشد.
 انهیگرااثبات یشناسو معرفت ییگراواقع یشناسیهست کیدر  توانیاما هر دو را م کیکلاس
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کمتر و  نیربوکو  تراسشاما ا ،ماندیم یباق انیگرادر دسته اثبات شتریب گلاسرکرد.  یبندصورت
 .(charmaz,2000: 513) شوندیم کینزد انهیگرااثباتساپ یهابه نگاه شتریب بلکه

با عنوان نظریه  2000درسال  1ای توسط کتی چارمززمینهسومین رویکرد اصلی در نظریه 
گونه که از نام این رویکرد مشخص است در رویکرد برساختی ارائه شد. همان 2انگارانهای سازهزمینه

انگارانه، واقعیت عینی از پیش مشخصی موجود نیست؛ بلکه افراد و ازجمله محققان، یا سازه
 نیتراز مهم یکی. (Ramilho et. al., 2015)سازند کنند مییهایی را که در آن شرکت مواقعیت
 یمانع تواندیبود که از منظر او م نیربوک و تراسشا یزیتجود ح از شبیچالمرز مقررات  نقدهای

 انیپا و تریشهود رتر،یپذانعطاف یشناسروش یبرساز با زرمچا .خلاقانه باشد لیتحل یک راه بر سر
در  ییراهم آورد و جاف یانهیزمنظریه قدرتمند  یابزارها ییخلاقانه در بازآرا میپارادا کیبازتر 

از منظر چارمز تفاوت  .(Kenny & fourie, 2015: 1284) قرار گرفت ییگراو اثبات میست مدرنپ انهیم
شناختی های این رویکرد نسبت به دو رویکرد دیگر به شدت به موقعیت معرفتدر اهداف و رویه

 .(Brayant & Charmaz, 2019: 334)ته است آن وابس
هایی در ای اگر چه شباهتشود در سه رویکرد اصلی نظریه زمینهگونه که مشاهده میهمان

های بنیادین فلسفی نیز برداری و نوع نظریه وجود دارد اما تفاوتگیری، یادداشتمورد نحوه نمونه
ه گرایی در نظریباتظریه کلاسیک به پسااثگرایی در نقابل مشاهده است که از رویکرد اثبات

 انگارانه در رویکرد چارمز گرایش یافته است. علاوه بر این در مراحل اجرایو سپس سازه اشتراسی
های زیادی بین سه رویکرد اصلی وجود دارد. از سوی دیگر در کار و نحوه کدگذاری نیز تفاوت

از است در نه پژوهش تنها در پایان تحقبق مجپژوهش بر اساس رویکرد کلاسیک، استفاده از پیشی
های پیشین استفاده کرد. از سوی توان از پژوهشحالی که در دو رویکرد دیگر در تمام مراحل می

های اساسی قابل مشاهده دیگر در چگونگی انجام کدگذاری نیز در رویکردهای مختلف تفاوت
 است.

های سه ها و تفاوتده است شباهتقابل مشاهگونه که در شکل شماره یک در ادامه و همان
 ای در ابعاد مختلف مورد بررسی قرار گرفته است.رویکرد مذکور از نظریه زمینه
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 ایهای رویکردهای مختلف نظریه زمینهها و تفاوت. شباهت1 نمودار
Figure 1. Similarities and differences of different approaches of grounded theory 

Source: (Kenny & fourie, 2015: 1279) 
 

در پژوهش حاضر هدف توضیح عوامل موثر بر روابط بین ایران و آمریکا است. با توجه به 
 نمودارگونه که در شود. همانای کلاسیک استفاده میتوضیحی بودن رویکرد، از روش نظریه زمینه

ای عبارت از کلاسیک نظریه زمینهمراحل کدگذاری در رویکرد  شودمیشماره یک مشاهده 
کدگذاری ماهوی و کدگذاری نظری است. کدگذاری ماهوی/بنیادی شامل دو مرحله کدگذاری 

شوند و هرنکته یا ها خط به خط تجزیه و تحلیل میدر کدگذاری باز، دادهباز و انتخابی است. 
کند. در مرحله لاصه میا را خههای دادهخششود که بک کلمه کلیدی کدگذاری میرویداد با ی

شوند. بندی میهای کدگذاری شده با یکدیگر مقایسه شده و به صورت مفهومی گروه، بخشبعد
تر تر و پیچیدهها متراکمبندی شواهد جدید، مقولهآوری، مقایسه، تجزیه و تحلیل و طبقهبا جمع

ک به این بخش سه سوال شود. گلاسر برای کمشوند و روابط متقابل میان آنها شناسایی میمی
این واقعه حاکی از کدام دسته کدها  -2 کنندگان چیست؟دغدغه اصلی شرکت -1 دهد:پیشنهاد می

 کلاسیک سیستمی انگاریسازه

استفاده از 

پیشینه پژوهش 

در هر مرحله و 

پیشینه یک 

پژوهش در 
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استفاده از 

پیشینه پژوهش 

 مگر در انتها

ساختار 
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 استخراج نظریه

ساختار 
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پیشینه 
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 افتد؟ها چه اتفاقی میقع در دادهادر و-3 است؟

کند انتخابی برای مقوله محوری و موارد مرتبط کدگذاری میدر مرحله بعد محقق به صورت 
کدگذاری شوند، نادیده گرفته شوند. فرآیندغیرمرتبط  در نظر گرفته میهایی که به عنوان تا داده

یابد، به این معنی که بندی جدیدی به وجود نیاید ادامه میانتخابی تا زمانی که هیچ ویژگی یا دسته
شوند. در مرحله کدگذاری نظری، عملا تئوری پدیدار و یا  1های مرتبط اشباعدسته مرکزی و دسته

کند دهد و الگوی یک پدیده را مشخص میکه روابط بین مفاهیم را توضیح میشود کشف می
(Santos et. al., 2018: 4.) 

 
  روش تحقیق -3

ده و لاینحل در روابط ایران و ایالات متحده قریب به نیم قرن گذشته به عنوان یکی از مسائل پیچی
. عوامل و متغیرهای مختلف در باقی مانده است ای و حتی جهانیمنطقه المللعرصه روابط بین

هستند و اندیشمندان و  بوده و های متنوع بر فراز و فرودهای این مناسبات موثربندیها و دستهلایه
هایی اند. ابعاد و حوزهمندی پژوهشی خود به برخی از این ابعاد پرداختهپژوهشگران با توجه به علاقه

 است. ور بودهدهنوز از دستیابی به یک الگوی جامع و مانع به  ،اع آنکه به رغم تکثر و تعدد انو
نفعان مصاحبه با افراد و ذیو واکاوی ابعاد آن در های توضیح یک پدیده، بررسی راه یکی از

ای گشودگی پژوهشگر در مسیر مصاحبه در رویکرد کلاسیک نظریه زمینهآن پدیده است. مختلف 
شونده ای مصاحبهای برخوردار است تا بتوان از درون مصاحبه خطوط فکری و اندیشهاز اهمیت ویژه

استفاده شده است تا  2ژوهش از مصاحبه غیرساختارمندپبرای انجام این را به درستی استخراج کرد. 
 ها و تفسیرهای مختلف خود را از رابطه دو کشورگویان در جریان تعامل با پژوهشگر، برداشتپاسخ

 .(Seyedemami, 2016: 291-292)(؛291-292: 1395امامی، ایران و آمریکا ارائه دهند )سید
از دو راهبرد استفاده شده است. در ابتدا با استفاده از روش  برای انتخاب جامعه خبرگان

آن دسته از اساتید،  (358:2021mmadpour, Moha)(؛358: 1400)محمدپور،  3گیری هدفمندنمونه
و دانشجویان مقطع دکتری که بنا به شناخت و قضاوت محقق دارای مطالعات و  آموختگاندانش

روابط ایران و آمریکا و عوامل و متغیرهای موثر بر آن هستند انتخاب شدند.  سوابق مرتبط در زمینه
کنندگان و بر اساس اطلاعات دریافتی از مشارکت 4گیری گلوله برفیسپس بر مبنای روش نمونه

: 1400عرفی شدند )محمدپور، توانستند یاریگر این تحقیق باشند ماولیه، پژوهشگران دیگری که می
 (.Mohammadpour, 2021: 369)(؛369

 ,1967Glaser & Strauss :)در نظر گرفته شد  5تعداد نمونه مصاحبه بر اساس اصل اشباع نظری
                                                           

1. Saturated 
2. Unstructured 
3. Purposive Sampling 
4. Snowball Sampling 
5. Theoretical Saturations 
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بندی کند که به این جمعطبق این اصل، محقق زمانی انجام مصاحبه بیشتر را متوقف می .(61-62
های بیشتر، صرفا با تکرار کدهای قبلی مواجه است. نظرات افراد مصاحبه برسد که با انجام مصاحبه

فت. این پایان یاتن  22به بعد به اشباع رسید و فرآیند مصاحبه با  18شونده در این تحقیق از مصاحبه 
دانشجوی مقطع دکترا از  6مقطع دکترا و  آموختهدانش 5عضو هیات علمی،  11شامل   تن 22

الملل وزارت خارجه، های بیرجند، حکیم سبزواری، فردوسی مشهد، دانشکده روابط بیندانشگاه
المللی قزوین، شهید بهشتی، علامه طباطبایی و آزاد اسلامی واحد مشهد ز، بیناصفهان، تهران، اهوا

 .بودندو تهران مرکزی 
ریق ارسال طروش انجام مصاحبه به این صورت بود که قبل از مصاحبه طی تماس تلفنی و یا از 

د و پس در مرحله بعشد. ایمیل، موضوع مصاحبه و هدف از انجام این پژوهش برای افراد تشریح می
شد. نجام میمیت مصاحبه ااس تلفنی و یا تماس بر بستر گوگلاز تعیین زمان مصاحبه از طریق تم
ها ضبط و از روی فایل صوتی پیاده دقیقه بود. مصاحبه 90تا  45مدت زمان هر مصاحبه در حدود 

ر شما مهمترین )از منظیت اکتشافی بوده و با سوال اصلی تحقیق ها از لحاظ ماهشد. این مصاحبهمی
هستند؟(  عوامل موثر بر روابط جمهوری اسلامی ایران و ایالات متحده چه عوامل و متغیرهایی

های اشاره شده در صدد کشف پژوهشگر بر اساس پاسخ یافتند.شروع شده و در محور آن ادامه می
 است.کنندگان در مصاحبه بوده زوایای دیگر پیرامون موضوع از منظر هر یک از مشارکت

 کدگذاری بنیادی-3-1
تواند از ای، محقق میاست. در نظریه زمینه 1سازیای، مفهومیکی از مباحث کلیدی در نظریه زمینه

. (Glaser, 2002: 23) مفاهیم تولید شده توسط خود به جای مفاهیم تولیدی دیگران استفاده کند
شود. در این مرحله آغاز می 2کدگذاری بازپس از اتمام اولین مصاحبه مرحله کدگذاری بنیادی با 

ها یادداشت شد. هر نکته کلیدی را های ضبط شده، نکات کلیدی مصاحبهپس از شنیدن مصاحبه
ها به یک سطح بالاتر انتقال داده شده و مفاهیم قلمداد کرد. در ادامه واقعه  3هاتوان در زمره واقعهمی

چند واقعه به دست آمدند و البته در برخی موارد یک مفهوم تولید شدند. برخی از مفاهیم از تلفیق 
 تنها از یک نکته کلیدی استخراج شده است.

ها ادامه یافت. های انجام شده تا مرحله استخراج مقولهکدگذاری باز برای تک تک مصاحبه
ای اصلی هنگرانی و دغدغههای اصلی، دلمقوله معیارهای مختلفی برای مقوله اصلی قابل ذکر است.

های استخراج شده ها به طور مکرر توسط دادهکنندگان هستند که ضمن ارتباط با سایر مقولهشرکت
 ,Farhangi)(؛153-154: 1394شود )فرهنگی، کروبی و صادقی وزیری، تا مرحله اشباع شدن تایید 

Karobi & Sadegh Vaziri, 2015: 153-154).  
انجام  4کدگذاری بنیادی، کدگذاری انتخابیتعریف شده در  هدو مرحلاز  ،در مرحله بعد

های کلیدی شود. در کدگذاری انتخابی موارد مشابه با یکدیگر ادغام شده و مفاهیم و واقعهمی
                                                           

1.  Conceptualization 
2. Open 
3. Incidents 
4. Selective 
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های کلیدی شود مفاهیم و مقولهشوند. در این مرحله تلاش میگزینی میها بهمستخرج از مصاحبه
گونه که ند در یک چارچوب و قالب متمرکزتر ارائه شود. هماناکه در مرحله قبل استخراج شده

ها که در مرحله شناسایی وقایع، مفاهیم و در قولشود برخی از نقلمشاهده می دوشماره  جدولدر 
 ها استفاده شده، آورده شده است.نهایت مقوله

 مقوله مفهوم واقعه قولنقل
ساختار حکومتی  پاسخ تعارض ایران و آمریکا را باید در»

جمهوری اسلامی جستجو کرد که از تضاد درونی شدیدی 
 «برد.رنج می

انقلاب 
 اسلامی

ساختار 
 سیاسی

 
ساختار 
سیاسی 
خاص 

جمهوری 
 اسلامی

دو جزء متعارض در جمهوری اسلامی، جمهوریت و »
 «اسلامیت آن است.

جمهوری 
 اسلامی

تضاد 
 ساختاری

اسلامی در تعارض با نقش ساختار فعلی رهبری جمهوری »
 «آمریکا بسیار پر رنگ است.

ساختار 
 رهبری

 ولایت فقیه

سیاست خارجی در جمهوری اسلامی و حتی آمریکا بر »
 «اساس منافع ملی نیست.

سیاست 
 خارجی

  منافع ملی
 
 

 ضادت
 ایدئولوژیک

دو رکن اصلی سیاست خارجی جمهوری اسلامی »
 «است.استکبارستیزی و مبارزه با صهیونیزم 

ارکان 
سیاست 
خارجی 

جمهوری 
 اسلامی

استکبارستیزی 
و مبارزه با 
 صهیونیزم

در دکترین سیاست خارجی ایالات متحده، ایران مانند کره »
 «شود.شمالی به عنوان دشمن شناسایی می

سیاست 
خارجی 
 آمریکا

دشمن / 
 دیگری

نوع تصویرسازی دو کشور از من و دیگری نقش بسزایی در »
 «دو کشور دارد.منازعه 

 تصویرسازی
دو  منفی

از  کشور
 یکدیگر

 هویت

الملل سیاست خارجی آمریکا  حفظ هژمونی در نظام بین»
 «است.

ساختار نظام 
 المللبین

  حفظ هژمونی
تجدید 

نظرطلبی در 
روابط 

 المللبین

شود که در صدد تغییر ایران جزء کشورهای یاغی قلمداد می»
 «.الملل استدر نظام بین

تجدید 
نظرطلبی 

در  ایران
نظام 

 المللبین

تجدید 
 نظرطلبی

رویکرد جمهوری اسلامی در نگاه به شرق تغییر در نظم »
 «حاکم است.

 شرقنگاه به 
در سیاست 

خارجی 
جمهوری 

 اسلامی

 نگاه به شرق
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های عملیات 

سپاه نظامی 
 قدس

محور 
 مقاومت

های نیابتی یکی از عوامل تقابل دو کشور حمایت از گروه»
 «در منطقه است.

حمایت از 
های گروه

 نیابتی
ها در بالا بردن تعارض ایران و آمریکا مهم و غیر نقش لابی»

 «.قابل انکار است
در  هالابی

سیاست 
خارجی 
ایالات 
 متحده

 اتاق فکر و
 هالابی

 
 

 پیمان ابراهیم

نقش لابی صهیونیزم در رویکرد سیاست خارجی آمریکا »
 «بسیار حائز اهمیت است.

لابی 
 صهیونیزم

لابی 
 صهیونیزم

اسرائیل دوست بسیاری از همسایگان جمهوری اسلامی »
 «است.

توافق 
با  اسرائیل

امارات 
 متحده عربی

صلح 
 خاورمیانه

صلح  «خاورمیانه است.آمریکا حامی صلح در »
 فلسطین

 خاورمیانه

بررسی روابط و منازعه امروز ایران و آمریکا بدون توجه به »
 «نگاه تاریخی، امری جامع نخواهد بود.

تاریخ روابط 
 دو کشور

های ریشه
 منازعه

 
 

هر پدیده متاثر از یک فرآیند است که باید در بستر تاریخی » وزن گذشته

 «گیرد.مورد واکاوی قرار 

 فرآیند روابط بستر تاریخی

-تهران

 واشنگتن

تاریخ روابط دو کشور همواره با فراز و فرودهایی همراه »

 «بوده است.

فراز و فرود 

روابط دو 

 کشور

تنش مستمر و 

 تعامل محدود

 هاقولها از نقل. نمونه استخراج مفاهیم و مقوله2جدول 
Table 2. Example of extracting concepts and categories from quotations 

 Source: (Authors, 2023)(؛1402، ویسندگانن)منبع: 
 

 کدگذاری نظری-3-2
شود. در این بخش ها با یکدیگر بررسی و بازنمایی میدر مرحله کدگذاری نظری ارتباط مقوله

دهنده طرح کلی نظریه شوند که شکلمرتب می هابرداشت شده از مصاحبه های نظریدداشتای
های مستلزم توجه دقیق به ایده ،ای خواهند بود. تسهیل در پیدایش کدهای نظری مرتبطزمینه

-و خلاقیت و گشودگی ذهنی به شگفتی یور شدن در مفاهیم، تعادل منطقیادداشت شده، غوطه
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سازی ای و چند متغیره از طریق مرتبطهسازها است. بنابراین خلق و پیدایش نظریه غنی، چند راب
های بیشتری کند و یادداشتسازی دقیق، جامعیت نظری را فراهم میشود. مرتبدقیق ایجاد می

افزاید گذاری شده میکند و بر غنای نظریه بنیان)اغلب در سطوح مفهومی بالاتر( ایجاد می
(Halton, 2007: 283-284.) 
 نگارش نظریه -3-3

تجسم چگونگی  ،ای محدود از عملکردها است. نظریهتصویری ذهنی از قلمرو یا حیطه ،نظریه
توان به دهی یک حیطه و همچنین پیوند بین اجزاء آن است. عناصر متعدد هر حیطه را میسازمان

گوید برخی از عوامل مهمتر از بقیه ناپذیر سازماندهی کرد؛ اما این نظریه است که میهای پایانشیوه
سازند اما ها واقعیت خاصی را میدهد. اگر چه نظریهستند و همچنین رابطه بین آنها را شرح میه

(؛ 20: 1397توان گفت که این واقعیت خاص، کل واقعیت موجود است )والتز، گاه نمیهیچ
(Waltz, 2018: 20). 

هشی در اختیار قرار ای پژوانتهایی باشند که برنامهرهای بیها باید ساختااز سوی دیگر نظریه
وعه ، نظریه مجماز منظر اشتراس و کوربین .(Chalmers, 2019: 97)(؛97: 1398دهند )چالمرز، 

کننده ارتباط، به یکدیگر های بیانای است که به صورت منظم و با جملهشدههای پروردهمقوله
های اجتماعی، روانشناختی، آموزشی و اند تا چارچوب نظری را شکل دهند که پدیدهمتصل شده

. (Strauss & Corbin, 2021: 44)(؛44: 1400موارد مشابه آنها را توضیح دهد )استراوس و کوربین، 
وثر در روابط از تعریف نظریه گفته شد و مستند به نتایج حاصل از پژوهش، عوامل مبر اساس آنچه 

 توان توضیح داد.میبه شرح زیر ای ایران و آمریکا را بر اساس نظریه زمینه
مجموعه عوامل متکثری در قالب عوامل موثر بر روابط ایران و آمریکا اثرگذار هستند که به 

دارند. البته این تاثیر و تاثر علاوه بر شدت و ضعف و  1متقاطع صورت متقابل بر یکدیگر رابطه
خی ایجاد شده یوضعیت ناهمگون، رابطه تقدم و تاخر نیز دارد که در نتیجه اثرگذاری وقایع تار

است. مجموعه عواملی که در تاریخ روابط دو کشور فراز و فرودهای بسیاری را پشت سر گذاشته 
مانده است. این دسته از اسلامی تشدید شده  و به شکل منازعه باقی  است و البته در دوره جمهوری

اثر از زمان مورد بررسی قرار داد. عوامل را باید در یک بستر تاریخی و به صورت یک فرآبند مت
توان در ذیل دهند و میهای منازعه جمهوری اسلامی و ایالات متحده را شکل میعواملی که ریشه

 بندی کرد.تهمقوله وزن گذشته دس
ای دو کشور است که به های خاورمیانهها و تاکتیکبرخی دیگر از متغیرها مرتبط با استراتژی

ویژه در تقابل جمهوری اسلامی و اسرائیل قابل مشاهده است. تقابلی که از دو منظر قابل توجه و 
متحده به عنوان یک  گیر ایالاتساز و تصمیمی تصمیمسو لابی یهود در نهادهاتامل است. از یک

تواند بر تداوم منازعه ایران و آمریکا موثر باشد. از سوی دیگر لابی قدرتمند و صاحب نفوذ می
زدایی با بسیاری از همسایگان اسرائیل طی چهل سال گذشته و به ویژه طی دهه گذشته در مسیر تنش

                                                           
1. Cross Impact 
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است که در  1یمان ابراهیمجمهوری اسلامی گام برداشته که یکی از نمودهای قابل تامل آن در پ

میان امارات متحده عربی و اسرائیل شکل گرفت و طی این مدت سایر کشورهای منطقه  2020سال 
فلسطین با عنوان « مقاومت»البته پس از عملیات نظامی نیروهای  .نیز در حال پیوستن به آن هستند

برخی از کشورهای منطقه و  رسدبه نظر می 2023 اکتبرو آغاز جنگ در غزه در « طوفان الاقصی»
 اند.ویژه عربستان صعودی حداقل موقتاً پیوستن به این پیمان را به حالت تعلیق درآوردهبه

توان مورد الملل مینگر و در سطح ساختار نظام بینای دیگر از متغیرها را در یک نگاه کلدسته
های نظامی سپاه می در قالب فعالیتواکاوی قرار داد. شاخه برون مرزی سپاه پاسداران انقلاب اسلا

)حشد الشعبی، انصارالله، حزب نظامی نیابتی جمهوری اسلامی  های شبهقدس و حمایت از گروه
ند. از سوی و ذیل عنوان محور مقاومت برخی از جمله مهمترین این عوامل هستالله، حماس و ..( 

ناعادلانه و در حال تغییر الملل بین فعلی نظامدیگر و در منظومه فکری جمهوری اسلامی، ساختار 
ست و باید استراتژی ان ایالات متحده به سر آمده غرب و در راس آ طلبیاستیلاشتابان است و دوران 

به طلبانه نگاه به شرق سرلوحه سیاست خارجی جمهوری اسلامی باشد. در نتیجه نگاه تجدیدنظر
ف رویکرد هژمونیک مورد توجه است که بر خلاسوی جمهوری اسلامی الملل از ساختار نظام بین

 الملل است.ایالات متحده در حفظ ساختار فعلی نظام بین
جمهوری اسلامی  خاصساختار  ،های قابل توجه در سیستم روابط دو کشوریکی دیگر از مقوله

در  هوریتجماست.  جمهوریت و اسلامیت متفاوتساختار سیاسی منبعث از دو جزء این  است.
 دیریت و دستیابی به سعادتنماد اراده و کفایت قدرت تعقل قاطبه جامعه در م سکولار آن، قالب
و مبعوثین او در مدیریت و دستیابی  وندنماد اراده خدا از منظر رهبران انقلابی ایران، و اسلامیت بوده 

که پس از پیروزی انقلاب اسلامی تلاش شد در  اخروی است اعم از دنیوی و خاصتابه سعادت، 
یاست سیاسی و نهادی موثر بر س ساختار. ده شودیساختار قانون اساسی جمهوری اسلامی گنجان

نهاد رهبری  .2ماهیت تک محوری غرب ستیز پیدا کرده استامروزه   ،خارجی جمهوری اسلامی
از لشکری و کشوری و سایر نهادهای  اعم رهبریهای تحت امر و یا منصوب ها و ارگانو سازمان

با محوریت  استکباریضد ایدئولوژیک هایدیدگاه اعمال نقش کلیدی در عرضه اندام، مجاز به
 . 3دارند ستیزه با آمریکا و غرب 

در منازعه ایران و آمریکا موارد و مفاهیم مرتبط با در نهایت شاید مهمترین وجهه عوامل موثر 
جهانی  ای ایالات متحده بعد از جنگایدئولوژیک دو کشور است. سیاست خاورمیانه ضادمقوله ت

                                                           
1. Abraham Accords 

 رویکرد  به امپریالیستی طبیعت از کمونیست چین و روسیه سیاست ماهیت تغییر ادعای یکی دلیل، دو به استناد با. 2
 امروزه  آمریکا، و غرب با پکن و مسکو  تقابل فضای  از استفاده  دیگری و ملل و هادولت حاکمیت اصل به احترام

 . است شده خارج ایران اسلامی جمهوری خارجی سیاست اصول و شعار از «شرقی نه» بال
  منافع  به بخش قوام بافت و روح  معنی به الزاما حاکم، هایگروه  یا انقلابی رهبران ایدئولوژی که بود واقف باید 3

 ایپاره به مبارزه، دوران هایکبری و صغری و خویش مبارزاتی تجارب پایه بر انقلابی رهبران چون. نیست ملی واقعی
 حاکم گروه  حاکمیت ابزار اگر ویژه به طلب نظر تجدید  ایدئولوژی هر ضمنا.  اندکرده پیدا راسخ اعتقاد اصول از

 گرایی عرب اصول یا و عراق بعث حزب  ایدئولوژیک اصول آیا.  نیست ملت یک ملی منافع و حقوق مفید الزاما  باشد
 است؟ بوده مصر و عراق ملی واقعی منافع بر منطبق ناصریسم، افراطی
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دنیای کمونیسم  های وابسته بهمقابله با گسترش قدرت گروه دیدگاه ایدئولوژیک نبعث ازمدوم 
یک در ساختار نظام نقش هژمون ایفای رویکرددیدگاه ایالات متحده  ،امروز نیزدر  بوده است.

و به طور  خاورمیانه معادلات امنیتی، اقتصادی و سیاسی درتاثیرگذار ویژه حضور  هب الملل وبین
دامن  از جمله عوامل که این رویکرد است ای به موازت امنیت اسرائیلخاص برقراری ثبات منطقه

  ایران شده است. ماننداز سوی کشورهای مستقل منطقه  مقاومت محور سیاست خارجیزدن به 
 ستیز درغرب نیز غلبه وجهه ایدئولوژیک ایران ای جمهوری اسلامیمنطقه در حوزه سیاست

هویتی موثر در بازنمایی سیاست  رابطه با عوامل درمنافع ملی مشهود و متقن است.  تعریف و تببین
 دشمنمطلق و دیگری  به عنوان  ذی حقبه عنوان  دو کشور، نوع تصویرسازی از منهر  خارجی 

پس از پیروزی انقلاب اسلامی ایران  ایران و آمریکا هر دو طرف روابط بر غالب روح ،و نه رقیب
بوده است. همان گونه که در نمودار یک قابل مشاهده است، منظومه روابط دو کشور در قالب زیر 

 .بندی استچوبرقابل چا
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 . منظومه روابط ایران و آمریکا2نمودار 
Chart 1. The system of relations between Iran and the United States 

 Source: (Authors, 2023)(؛1402، ویسندگانن)منبع: 
 

 گیرینتیجه
ای مقاله حاضر به بررسی عوامل موثر بر روابط ایران و آمریکا با استفاده از روش نظریه زمینه

ای، به علاقه، صبر و خلاقیت در کلاسیک پرداخت. برای انجام یک پژوهش مبتنی بر نظریه زمینه
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یاز است. اگر چه در بخش پیشینه پژوهش به برخی مطالعات حوزه استخراج و بازنمایی مفاهیم ن

های اصلی از درون ها تلاش شد مفاهیم و مقولهمناسبات دو کشور اشاره شد اما در انجام مصاحبه
بتواند در استخراج مقوله اصلی مورد استفاده قرار  جام شده نمایان شده و قوام یابد تاهای انمصاحبه

 . در سیر پژوهش مورد استفاده قرار نگرفت ه مذکورپیشین و عملا گیرد
ای استفاده شد و با توجه در این زمینه از نظریه زمینهبرای شناسایی و ترسیم منظومه عوامل موثر 

یکی از معایب  به ماهیت توضیحی پژوهش حاضر، رویکرد کلاسیک این نظریه انتخاب و اجرا شد.
متعدد در حوزه یک پدیده است. بدیهی است که نقش  های کیفی، امکان ظهور تفسیرهایپژوهش

نظریه  ها به ویژه در رویکرد کلاسیکها و یافتهپژوهشگردر بازنمایی و روایت مستتر در پس داده
در ترسیم نقشه توضیحی جهت بازآرایی مجموعه عوامل انکار است. ای قابل توجه و غیرقابلزمینه

های متعدد با خبرگان ره جمهوری اسلامی و از خلال مصاحبهموثر در روابط ایران و آمریکا در دو
سازی گردید. در ر قالب وقایع و مفاهیم، مفهومکدهای مختلفی استخراج شد و سپس د ،این حوزه

جمهوری اسلامی، تجدید  خاصمل: ساختار سیاسی مفاهیم در قالب چند مقوله اصلی شاگام بعدی 
پیمان ابراهیم و وزن گذشته تاریخ روابط جمهوری اسلامی و  الملل،نظرطلبی ایران در روابط بین

ها مقولهایالات متحده بازنمایی گردید. از طرفی همان گونه که در نمودار یک نمایش داده شد این 
 است دستیابی به یک نقشه راه جامع گیرد. بدیهیایدئولوژیک دو کشور جای تضادذیل تواند می

دستیابی  کردهای ایدئولوژیک دو کشور سخت و دور از انتظار است.و مانع بدون بازنگری در روی
و  از هر دو طرف روابط دو کشور بدون گذار از تضادهای ایدئولوژیک برای بهبودبه نقشه جامع 

 نایافتنی است.بسیار دور از دسترس و شاید دست مستمر و جدی  ،جامع ،جانبهگفتگوهای همه
ها در الملل و قبول تفاوتهای نظام بینحکیمانه و پذیرش واقعیتتوسل به عقلانیت ایران با  

و ایالات متحده با به رسمیت شناختن  ستیزیخردورزانه رویکرد غربسایر کشورها و تعدیل  نگرش
 هایتوانند گاممی اد ثبات و صلح ایج تعیین کننده سلامی به عنوان محورای جمهوری انقش منطقه

بینی راهکاری مناسب در دو کشور بردارند. بدیهی است در این مسیر پیش مهمی در زمینه تفاهم
بسیار حائز اهمیت است.  از سوی دیگر گشودگی از هر دو طرف  خصوص مساله فلسطین و اسرائیل 

د در قالب مسیری تواند توسعه مبادلات اقتصادی میهای بعها و در گاممبادلات فرهنگی، میان ملت
 کننده مسیر نقشه راه جامع روابط دو کشور خواهد بود.تسریعگام به گام 

های انقلابی  بر حسب شرایط محیطی هر ایدئولوژی به ویژه ایدئولوژی نباید فراموش کرد که
خویش،  نیازمند خود  بهینه در زمان و مکان، به ویژه در نظام پرتلاطم عصر امروز برای بقاء و تکامل

ویژه  است. جمهوری خلق چین در اواخر عصر مائو و به منشاء درونی با اصلاحی و نوعی ترمیدور
رویکرد کاملا جدیدی را در سیاست خارجی اختیار  1979از  "گ شیائو پینگدن"های با سیاست

های سیاسی، اقتصادی، ارتباطات و امنیتی به سوی سیادت جهانی و امروز در بسیاری از عرصه کرد
المللی عدم درک تغییر شرایط بین میت اتحاد جماهیر شوروی به علتبدنه حاک لیکن  .پیش می رود

 خویش ، به فروپاشی دهشتناک سرزمینیضرورت حاکمیت برادر بزرگتر لبر اص اصرار و به واسطه
 و اروپای شرقی تن داد.
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به سوی  دیگر جهان که شوند واقعیت نهایتا تسلیم اینقطعا آمریکا و غرب باید از سوی دیگر،  
 ای میل وافری به استقلال بر های منطقهکند و کشورها و نظامحرکت نمی تک قطبی متصلب نظام

گذار از نگاه ایدئولوژیک به ویژه در نحوه مناسبات ایالات متحده با  منافع ملی خود دارند. اساس
جمهوری اسلامی نقش پررنگی در آینده روابط دو کشور خواهد داشت. از سوی دیگر ایالات 

الملل در حال تغییر است و دستیابی به صلحی باید بپذیرد که نقش هژمونی او در نظام بین متحده
ای امری دشوار و چه ههای بزرگ منطقای از جهان بدون دخالت مستقیم قدرتپایدار در هر منطقه

 .یافتنی خواهد بودانبسا دست
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