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Abstract 

The concept of "exceptionalism," despite its familiarity in global political discourse, 

remains ambiguous and lacks clear theoretical and practical boundaries. Restricting the 

scope of exceptionalism to the United States has transformed it into a tool for reproducing 

American hegemony and advancing the "Americanization" project. Evidence suggests the 

existence of more comprehensive or relative forms of exceptionalism among various 

countries. Theoretical framework-building around exceptionalism not only negates its 

absolute American meaning but also paves the way for understanding and explaining the 

actions of international actors.  The interconnection between domestic and foreign 

policies, state behavior during critical moments (e.g., the Iranian nuclear issue), 

approaches to peace, attitudes toward international organizations, the influence of culture 

on international relations, perspectives on order versus anarchy, equality of interests, and 

cultural pluralism are among the issues that a redefinition and theoretical framework for 

exceptionalism could help elucidate.  This article seeks to test the hypothesis that 

"exceptionalism serves as an analytical framework that can be examined within the 

metatheory of constructivism in international relations" by comparing the conceptual, 

epistemological, and ontological commonalities and differences between exceptionalism 

and constructivism. Using a library-based research method, the findings indicate 

significant overlaps between exceptionalism and constructivism. Recognizing 

exceptionalism as a theory of international relations signifies a transition from American 

exceptionalism toward pluralistic "exceptionalisms" and a move away from the realist 

interpretation of exceptionalism in favor of a constructivist approach. 

Keywords: Exceptionalism, American Exceptionalism, Constructivism, International 

Relations, Middle-Ground Theory. 
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 میانه جریان نظریه  مثابهبه  استثناگرایی ؛گذار از استثناگرایی آمریکایی

 المللبین روابط
 

   1مطهری الساداتزینت
 

 چکيده
 آشنا بودن در ادبیات سیاسی جهان، یک واژه مبهم و بدون مرزبندی ذهن  باوجودمفهوم »استثناگرایی«  

 ابزاررا به  متحده، آن  نظری و عملی باقی مانده است. محدود ماندن دایره مصادیق استثناگرایی به ایالات

شواهد حاکی از وجود مصادیق    است.  بدل ساختهسازی«  »آمریکاییبازتولید هژمونی آمریکایی و پروژه  

استثناگرایی،   مفهومنظری از    سازی. چارچوبستدر میان کشورها  از استثناگرایی  کامل و یا نسبی بیشتری

فهم کنشگران در    فراهم کردن زمینه  باتواند  آن می  بر نفی استثناگرایی در معنای مطلق آمریکایی  هعلاو

ارتباط متقابل سیاست داخلی و خارجی، کنش   .رار گیردقبینی  پیش   در خدمت تبیین والملل  عرصه بین

هستهدولت  پرونده  نظیر  حساس  مقاطع  در  دولتها  رویکرد  ایران،  آنای  رویکرد  صلح،  به  به  ها  ها 

الملل، تفکر حاکمیت نظم یا آنارشی، برابری م تأثیر فرهنگ بر روابط بینسالمللی، مکانیهای بین سازمان

رود ارائه یک تعریف جدید و تدوین چارچوب نظری  ست که انتظار میمسایلی ا  از  و تکثر فرهنگی  عمناف

طریق مقایسه اشتراکات    از استثناگرایی بتواند در زمینه فهم آن راهگشا باشد. این مقاله در تلاش است تا از

افتراقات محتوایی، معرفت این فرضیه را  استثناگرایی و سازه  بینشناسانه  شناسانه، و هستیو  به  انگاری، 

انگاری روابط آزمون گذارد که »استثناگرایی یک چارچوب تحلیلی قابل بررسی در قالب فرانظریه سازه

است«.بین کتابخانه  الملل  تحقیق  روش  به  که  حاضر  بررسی  صورت  نتایج  وجود  گرفتهای  از  حاکی   ،

الملل  عنوان نظریه روابط بین انگاری است. تأیید استثناگرایی به سازهتوجه میان استثناگرایی واشتراکات قابل

  استثناگرایی  و عبور از معنای رئالیستی  ،«هااستثناگرایی»  رسیدن بهر از استثناگرایی آمریکایی و  امعنای گذ  به

  .است انگارانهسازه رویکرداتخاذ  منظوربه
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 مقدمه
ابزار مفهومی   «2یی«، »استثناگرا1جهانی  با پایان جنگ سرد و آغاز پروژه »نظم نوین  ایالات  به 

تکمتحده   جهان  هژمونی  حفظ  ارزشبرای  صدور  سرمایهقطبی،  چارچوب  های  در  داری 

  « بدل شده است 4»مداخله  سیاست خارجی اتخاذ  و  «3ی ساز»آمریکایی  پروژه   پیشبرد   ،شدن«»جهانی

(Hughes, 2015: 1, 24).  ور این کش  منافع،  ییآمریکاعنوان یکی از سه محور هژمونی  استثناگرایی به  

الملل حاکم و قرائت رئالیستی را بر نظم بین   بدل« 5ها یا همان »دیگری تهدیدی برای سایر ملت  را به 

است رژیم(LaMothe, 2010)  کرده  دکترین  .  مونرو،  دکترین  باز،  درهای  سیاست  نظیر  هایی 

آیزنهاور تروریسمم،  سویلسونیانی  و  روزولت، دکترین  با  به  (D’Amore, 2009)  نبرد  دادن  پایان   ،

  مصادیق   ( Gerhard, 2014; Jensen & Lofsdotirr, 2021)  سازیخشونت، حفظ نظم سیاسی و ملت 

.  اندبرخوردار بوده انه استثناگرایتوجیهات  از است که  در منطقه و جهانآمریکا  جویانه رفتار مداخله

میسر    آن   استثناگرایی در معنای رئالیستی  نقد   ازطریق   هاهای ورای هریک از این سیاست درک انگیزه 

استثناگرایی را به موضوعی برای روابط  . طبق الگوی جان راگی، آمریکا به سه طریق  خواهد بود

عنوان  شرط این که ایالات متحده به گرایی تنها به الملل تبدیل کرده است: حمایت از چندجانبه بین 

های حقوق بشری با ملاحظات ویژه؛ و امتناع از  نامه یک مستثنی در آن پذیرفته شود؛ امضای تفاهم

اعمال    .(Hughes, 2015: 3) ملاحظهها با تأخیر قابل آن  المللی و یا امضایهای بین نامهامضای قطع

معنای ممانعت از  های خود و دیگری و انزواطلبی حقوقی به استاندردهای دوگانه در برخورد با رویه 

هستند که    6الملل بر سیستم حقوقی داخلی نیز اصول دیگر استثناگرایی آمریکایی تسلط حقوق بین 

 (. Hughes, 2015کنند )الملل تبدیل میآن را به موضوعی برای روابط بین 

آن است که استثناگرایی   حاکی از  پیشینه موضوع برداشت رئالیستی از استثناگرایی،    این  در مقابل

پتواند  می مفهوم  از شرقریک  بیشتری  بر مصادیق  اطلاق  برای  تا    کاربرد  ،  غرب آسیا دور گرفته 

از سیاست فراتر رفته    سایر کشورهاپیشینه  در    . دامنه کاربرد این مفهوم باشداروپا، و آمریکای لاتین  

نظر به ،  ترتیباین  به شامل شده است.  نیز  های اقتصادی، اجتماعی، تمدنی و فرهنگی را  و تمامی حوزه 
 

1. New World Order 

2. Exceptionalism 
3. Americanization 

4. Involvement policy 

5. the other 
6. American excemptionalism 



  

    

 

 نشریه مطالعات راهبردی آمریکا

 السلام( نشریات علمی دانشگاه جامع امام حسین )علیه 39

خوانش رئالیستی    بهآن    ماندن نفع ایالات متحده ناشی از محدود  گرایی این مفهوم به تقلیلرسد  می

، 2۰13تا    2۰۰۰بار، از سال    475،  2۰۰۰تا    1۹۸۰های  ترکیب »استثناگرایی آمریکایی« بین سال   است.

رفته و در   کاربار در نشریات ملی آمریکایی به  172هزار و    4  ،2۰12تا    2۰1۰بار، و از    55۸هزار و    2

این  توجه به  (. Hughes, 2015: 1این کشور، مورد توجه بوده است ) 2۰12و  2۰۰۸هر دو انتخابات 

خارج نشده، بلکه به    سیاسیمطالعات    حوزه استثناگرایی نه تنها از    دهد کهنشان می ،  هادست واقعیت 

و بسط استثناگرایی به سایر جوامع،  رئالیستی  گرایی  است. عبور از تقلیل  بسط یافته الملل نیز  روابط بین 

بین   ی جدید اتخاذ رهیافتمستلزم   تنوع  المللدر روابط  به  رسمیت شناخته و    به   را   است که تکثر و 

را  بخشی به کنش خود از طریق مستمسک استثناگرایی  بازیگران بیشتری امکان تبیین و مشروعیت 

به بدهد برای    .  استثناگرایی  مفهوم  بسط  دیگر،  کنشگران  تبیینبیان  در سطح   هرچه   رفتار    بیشتری 

عاملبین  منطقه   المللی،  و  جهانی  هژمونی  امردولت ای  تعدیل  این  بود.  خواهد  انحصار   ها  نفی    با 

مفهوم،  بر  آمریکایی دولت   این  سایر  و  را  ها  رفتار  مشروعیت  تبیین،  قابلیت  از  درجاتی  به  نیز 

  .کندمیبرخوردار   براساس موازین استثناگرایانه  و پذیری در دو صحنه داخلی و خارجیبینی پیش

نقش محوری »تمدن« و متغیرهای بومی    و توجه به   رئالیستی    خوانشاز    خروجضرورت    باتوجه به 

مختلفمدل   شناساییدر   دارای  در  استثناگرایی    های  استثناگرایی  گفت  باید  مختلف،  کشورهای 

الملل است که با متغیرهای فرهنگی سنخیت بیشتری  روابط بین ی  هاپوشانی با آن دسته از نظریه هم

الملل،  کند، دلیل و نحوه ارتباط استثناگرایی با روابط بین اشاره می (2۰15) دارند. همانطور که هیوز 

خارجی کشورها  بخشی به سیاست  می فرهنگی« برای مشروعیتسآن است که استثناگرایی »مکانی

در  یگراینسبی(.  Hughes, 2015: 2)  کندفراهم می فرهنگی،  متضمن    استثناگرایی  متضمن  تنوع 

سو با نظریات زبانی و  از یک  . این مفهوم(Kammen, 1993: 26) است  رواداری های متغیر و هویت 

ایدپست  رهیافت  با  دیگر،  سوی  از  و  بین لئامدرن  روابط  پیوند  یستی  و  هستی الملل  شناسانه 

میشناسانه  معرفت با کندبرقرار  هستی   .  و  محتوایی  مواضع  به  سازه توجه  عنوان  شناسانه  به  انگاری 

بین   »رهیافت میانه« »استثناگرایی  :  است  چنینمقاله    این  ، فرضیه (Adler, 1997: 319)  المللروابط 

بین  تحلیلی روابط  فرانظریه سازه   و  المللیک چارچوب  قالب  بررسی در  این قابل  است«.  انگاری 

مبتنی )و    ردبر  فرض  سنتی  که  غالبخوانش  است  استثناگرایی  آشکار،(  تناقضی  نظر    در  از 

  این مقاله   تاستدلالااست.    رئالیستی  نتیجه   و شناسی پساساختارگرا و پسامدرن، اما از نظر هدف  هستی
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تطابق    دنبال بررسیبه و    ،انگاری( درباب فرانظریه سازه 13۸3مبتنی بر مباحث مشیرزاده )  طور عمده به 

 با محورهای آن است. استثناگرایی 

انجام  اسنادی  به روش مطالعه  به  به   و  مقاله حاضر  و ورود  »استثناگرایی« مطلق  از  منظور عبور 

»استثناگرایی تنظیم شده «1ها مبحث  بخش  الف( مرور    ، در سه  استثناگرایی  مطالعات    پیشینه است: 

نقد و بررسی استثناگرایی    ؛ ب(انگارانه از استثناگراییعنوان مقدمه ورود به برداشت سازه سایر ملل به

درباب  نظری  ( بحث  جو    ؛ایهای تاریخ مقایسه آمریکایی و برداشت رئالیستی آن با تأکیدبر یافته 

هستی  و  اشتراکات  سازه شناسانه  معرفتشناسانه  و  یافته   انگاریاستثناگرایی  مشیرزاده  براساس  های 

(، 114  :13۸3مشیرزاده،  با توجه به اهمیت مقایسه محتوایی در کنار برآورد فرانظری نظریه )  (.13۸3)

  در نظر گرفت.نظری   بخش برای مکمل توان بررسی محتوایی را می  الف و ب بخش 

 ها؟استثناگرایی یا استثناگراییپیشینه: مرور ـ 1

به  آثار مربوط به استثناگرایی، شاهد کثرت گرفتن پیشینه موضوع به   بررسیدر   عنوان پاسخی 

(. استثناگرایی چینی با محوریت مذهب کنفسیوسی  Holdrege, 2010استثناگرایی آمریکایی هستیم )

نگاه شرق به  واکنش  از    شناسانه در  آمریکاناشی  و  استثناگرایی  شده  ایجاد  فرهنگ  در حوزه  یی، 

را داراست    به پیشینه فرهنگی و تمدنی این کشور، قابلیت تعمیم به حوزه ایدئولوژی و سیاست باتوجه 

(Chen, 2009; Zhang, 2011  و آمریکایی  استثناگرایی  روایت  بسط  چگونگی  تحلیل  با  چن   .)

لیپست، بل، تالکوت پارسونز، و رابرت  گسترش دامنه موضوعیت آن در افکار اندیشمندانی چون  

های جامعه مدنی و دموکراسی، به استثناگرایی اولیه که در آراء توکویل مشهود بود  پاتنام به حوزه 

(. استثناگرایی چینی در  Chen, 2009: 2کند )مراجعه کرده و روایت چینی استثناگرایی را طرح می

بررسی قرار گرفته و ماهیت آن، برخلاف آمریکا، سه دوره امپراتوری، مائوئیستی، و مدرن مورد  

 (. Zhang, 2011طلبانه و اصلاحات ذکر شده است )های صلح سیاست حامیدفاعی و 

های  انگارد که پایه ها متفاوت میر را از آن جهت از سایر دموکراسیاستثناگرایی هندی این کشو

جامعه در  متقابل  درک  سیاست  نوعی  مسیر  از  را  اجتماعی ادموکراتیک  سیستم  در  محصور  ی 

(. این دموکراسی Sullivan, 2014»کاست« و دارای تنوع بالای مذهبی و زبانی برقرار کرده است )

 

1. Exceptionalisms 



  

    

 

 نشریه مطالعات راهبردی آمریکا

 السلام( نشریات علمی دانشگاه جامع امام حسین )علیه 41

مبنی موجود  نقدهای  همچون  علیرغم  برخی  از سوی  مشارکت عمومی،  و  مدنی  بر ضعف جامعه 

است  روپارلیا   گرفته  قرار  حمایت  بااین Ruparelia, 2008: 41)مورد  تحت حال(.  آنچه  عنوان  ، 

های فرهنگی و اقتصادی اشاره دارد که  استثناگرایی آسیایی در یک دهه گذشته تولید شده ، به شیوه 

  است   1بر کنفوسیانیسم کند. استثناگرایی آسیای شرقی تا حد زیادی متکیآسیای شرقی را متمایز می

گرا بودن مانع توسعه  به دلیل تعقلکه این مذهب را    -که نقیضی برای تحلیل ماکس وبربرآنعلاوه   و

کند، بدیلی نیز برای استثناگرایی آمریکایی متکی بر مذهب و اقتصاد  فراهم می  - دانداقتصادی می

ها مشاهده  توان در بحث ساموئل هانتینگتون از نبرد تمدن انعکاس این تناظر را می  .نمایدفراهم می

توجه پیشینه موضوع  ثناگرایی چینی که بخش قابلنظر از است(. صرفThorntone, 1998: 139کرد )

به   2شود، تحلیل لئونگ از سکسوالیته را شامل می با سکسوالیته غربی  عنوان منبع  آسیایی در تقابل 

شیوه  آسیا،  و حقوقی شرق  قانونی  فرهنگسیستم  در  ارتباط جنسی  برقراری  را  های  مختلف  های 

کند. لئونگ  سنگاپور را منشأ استثناگرایی سنگاپوری ذکر میمتفاوت دانسته و فرهنگ مربوطه در  

شناسانه موجود از سکسوالیته آسیایی عبور کرده و آن را منشأ استثناگرایی آسیای  از روایت شرق

 . (Leong, 2010) کندشرقی معرفی می

پست  نگاه  راستای  )در  تورنتون  تکثرگرا،  و  اولین  Thorntone, 1998مدرن  از  یکی   )

یعنی کره گراییاستثنا هزاره جدید،  غیرآمریکایی در آستانه  شمالی تحت حکومت کیم دای  های 

شمالی مستمسکی است برای گشودن  کند. تفسیر تورنتون از استثناگرایی کره جونگ، را بررسی می

ای که در آن عامل فرهنگ نقش محوری را در مقابل روند جهانی شدن  گونه ها، به بحث استثناگرایی 

می مبنیایفا  شرقی  آسیای  تفکر  پیدایش  از  او  توصیف  درحقیقت،  الگوهای  کند.  کردن  دنبال  بر 

 ,Thorntone)«  3توسعه با حفظ تکثر فرهنگی، زمینه ورود به رویکرد کلان »فرهنگ سوم   مختلف

استثناگرایی   فرهنگ سوم،  کند. دیالکتیک( و استثناگرایی غیرانحصارگرا را فراهم می138 :1998

با استثناگرایی آمریکایی مقابل گرفته است. این الگو فاقد خصوصیت انحصارگرایی است    را  آسیایی

  خورد.چشم میطور سنتی در تعریف از استثناگرایی و به معنای مطلق به که به 
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در مقاله خود با عنوان »استثناگرایی ایرانی و نقش آن در سیاست خارجی (  14۰1سعید شکوهی )

تحایران«   چارچوب  با  در  آن  سنجش  و  ایران  تاریخی  اندیشمندان  و  رهبران  کیفی  محتوای  لیل 

 ایده ، جهان در ایران مرکزیتهای مفهومی آراء مرتضی مطهری، استثناگرایی ایرانی را شامل مؤلفه 

  دشمنان )  رش  بر(  ایران)  خیرنهایی  پیروزی  :ثنویت   آموزه ،  آرمانی  رهبری  یا  شاهی  ایده ،  خدا  جانشینی

می  هاملت  دیگر  رهبری و    یابیقدرت  ضرورت (،  اهریمنان  و را    کندقلمداد  دیدگاه  این  و 

در کتاب خود به نام »استثناگرایی   ( نیز14۰1پور )نظیف .  داندمیکننده سیاست خارجی ایران  هدایت 

جمله ادغام همین ترتیب، اختلافات جناحی در سیاست خارجی ایران منبه   و سیاست خارجی ایران«

 داند.ها به مقوله استثناگرایی ایرانی میای را منبعث از رویکرد دولت در بازار جهانی و پرونده هسته 

ها« است. انسجام  شناختی به مقوله »استثتاگراییرفتوجه ممیز مقاله حاضر، اتخاذ نگاه نظری و مع

ملت ویژه  جایگاه  تصریح  و  بیشتر  مطالعات  در  استثناگرایی  ایده  کاربست  به  نظام  نظری،  در  ها 

های غیرآمریکایی ارائه های تاریخی که از استثناگرایینمونه ،  کند. مرور پیشینهالملل کمک میبین 

شود که  نوعی فراتحلیل مطالعات پیشین محسوب می ، به رئالیستی  در نگاه نقد استثناگرایی  ، و  شده 

ها  ای برای طرح مشروعیت استثناگراییمند کرده و مقدمه های موجود را نظام های آن دیدگاه یافته

الملل فراهم خواهد کرد. گام بعدی برای این طرح بلندپروازانه،  در رویکرد ایدئالیستی روابط بین 

 ای خواهد بود. ی و مقایسه تکمیل مطالعات مورد

عنوان موضوع بحث  توجه به استثناگرایی غیرانحصارگرا در درک صحیح چیستی استثناگرایی به 

نسبت دادن   انحصارگرایی در  باوجود حذف خصیصه  از آن جهت اهمیت دارد که  به    آنحاضر 

به  استثناگرایی  ایده  نهادن  یا چارچوب مفهومی و  »خود«، کنار  نظری را منتفی  عنوان یک روایت 

نه  می و  انحصارگرا،  استثناگرایی  انکار  درحقیقت  استثناگرایی،  انکار  دیدگاه،  این  در  نماید. 

به  میاستثناگرایی  نتیجه طورکلی،  چنین  رویکرد  رگیباشد.  با  تطابق  در  استثناگرایی،  نقد  از  ی 

(.  Saluscher, 2014نظر درجه اصالت است )  شناختن تکثر فرهنگی از نقطه رسمیتمدرن در به پست 

م صورت  »در  که  پرسش  این  به  پاسخ  مفروض  به این  استثناگرایی  مفهوم  نبودن  ی گونه حدود 

سازد. با این مفروض و با  توان از استثنابودگی سخن گفت؟« را میسر میآمریکایی آن، چگونه می

ناگرایی  ستی از استثگرای موجود و رد تعریف رئالینقد تلقی تقلیل ها«،  ورود به بحث »استثناگرایی

 شود.در بخش بعد دنبال می 
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 استثناگرایی از نقد خوانش رئالیستیـ 2

آن از برداشت    کردنبرای تبدیل استثناگرایی به یک چارچوب تحلیلی و نظری، خارج    بعد   گام

رئالیستی و نفی استثناگرایی در معنای آمریکایی است. بحث از استثناگرایی آمریکایی و نقد آن در  

صورت گرفته است. در  ه موافقین و مخالفین  میان دو جبه  2۰مطالعات تاریخی دو دهه پایانی قرن  

که    4، و ریچارد رز 3نتینگتون ، ساموئل ها2، سایمور مارتین لیپست 1هایی همچون دانیل بل مقابل چهره 

، آکیرا  5همچون لارنس ویسی  یاند، منتقدیندرون گفتمان استثناگرایی آمریکایی به ارائه نظر پرداخته 

و  6ایریه حوزه 7تیرل  ایان ،  در  جامعه ،  سیاسی،  علوم  اقتصاد،  مدیریت،  چون  مختلفی  شناسی، های 

حال، دیدگاهی    این   اند. بااستثناگرایی آمریکایی را طرح کرده ایده افسانه بودن  مذهب و آموزش  

روشمند   به  می  کردنکه  آمریکایی کمک  استثناگرایی  از  این  نقد حاضر  منتقدین  به  متعلق  کند، 

گران با مقایسه تاریخی مواردی که منجر  تحلیل .  (Kammen, 1993: 2)پدیده در حوزه تاریخ است  

توسعهبه   و  نفی    پیدایش  به  دیگر جوامع،  از  شواهدی  ارائه  و  شده  آمریکایی  استثناگرایی  مفهوم 

ن مقاله »انتخاب  اند. تأکیدبر این نکته ضروری است که در سرتاسر ایاستثناگرایی آمریکایی پرداخته

به معنای صحه گزاردن بر استثناگرایی آمریکایی نیست« عنوان واحد مقایسه لزوماً  متحده به ایالات

(Fredrickson, 1995: 604).  اً در تلاش برای حذف  که نقد استثناگرایی آمریکایی نیز الزامگواین

ایالات  و  مطلق  انحصارگرایی  حذف  تنها  هدف،  و  بود  نخواهد  استثناگرا  گفتمان  از  متحده 

 . خروج از گفتمان رئالیستی است  با هدفگرایی در این زمینه  تقلیل

دهد که این کشور در برخی نگاهی به مطالعات تاریخی برای نقد استثناگرایی آمریکایی نشان می

های حقیقی با کشورهای با ساختار مشابه خود دارد. برای مثال، آمریکا در مقایسه با  ها تفاوت زمینه

میلادی، الگوی متفاوتی از تکامل احزاب و گرایشات حزبی   1۹و    1۸ن  سایر کشورهای صنعتی قرو

اتحادیه  نظیر شرایط زیستی و شووینیسم  به عواملی  بوده که  را شاهد  طبقاتی  های کارگری آن  و 

اجتماعی شامل   -های تاریخیدیگر، خصیصه(. ازسوی Kammen, 1993: 17شود )نسبت داده می
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عنوان یک الگوی متمایز آمریکایی در زمان خود، از داری به ه »شروع تاریخی«، نقش مذهب و برد

باور منتقدین،  سوی منتقدین رد شده و موارد متناظری در سایر جوامع برای هریک ارائه شده است. به 

استثناگرایی آمریکایی، نه یک واقعیت بیرونی، که دالی بدون مدلول است که طبق میل و آرزوی  

ت اطلاق بر آن را خواهند یافت. لذا، این تنها میل به مستثنی بودن است که  فرد، معانی مختلفی قابلی

این، منابع عمده بر(. علاوه Hughes, 2015: 9)  آورده استوجود  باور به استثناگرایی آمریکایی را به

( کتاب نوشته شده  Lipset, 1998: 7رغم لیپست و ادعای »هزاران هزار« )استثناگرایی آمریکایی، به

کروکوئر شامل  تنها  بعد،  به  توکویل  زمان  از  آن  با  رابطه  انگلس 1در  توکویل،  وبر    ،  و 

 (.  Hughes, 2015: 17)شودمی

روش مقایسه تاریخی به دلایلی چند، برای نقد استثناگرایی آمریکایی کارآمد است. این روش  

ورد نظر در یک از بررسی پدیده م که (y, 2009: 159Torpeاست ) 2یای تحلیل کلان تاریخگونه 

 ,Fredricksonاست )  ایمقایسه   آن قابل استفاده در تحلیل سیاسی  ایجشود و نتجامعه خاص آغاز می

تحلیل (.  604 :2009 میان،  این  تیدر  ین  و گرانی چون  تگرو  ریمون    رل  مقایسه    فکیکبا  نوع  دو 

بین  بین   یالمللتاریخی  دانانی  استثناگرایی آمریکایی به دلیل ناکامی تاریخمللی، معتقدند تداوم  لاو 

فرامرزی ناتوان    و از اتخاذ یک نگاه   های داخلی هر جامعه پرداخته است که صرفاً به بررسی پدیده 

زمان از افرادی همچون فردریکسن با تأکیدبر لزوم استفاده هم   (. Fredrickson, 2009: 2اند )مانده 

بین  مقایسه  تکنیک  بین  3یالمللدو  مطالعه  4مللیلاو  در  جامعه  یک  دادن  قرار  معیار  از  پرهیز  بر   ،

های جامعه دیگر در قیاس با جامعه معیار، منجربه توهم  ای که تفاوت گونه به کنند  تأکید میای  مقایسه

تأکید فردریکسن در واکنش به    (.Fredrickson, 2009: 5, 9, 10مستثنی بودن نگردد )  غیرمنطقی

آمریکایی،   استثناگرایی  ایده  پیدایش  دلایل  از  سوسیالیست یکی  حزب  شرایط  مقایسه  در    یعنی 

بحث  معتقدند  بسیاری  در حقیقت،  است؛  اروپا  و  آمریکایی آمریکا  استثناگرایی  مدرن حول  های 

 پایم در آمریکا  سوسیالیحاصل تلاش برای پاسخ به این سؤال ورنر سومبارت بوده است که »چرا س

آمریکا به    یاستثناگرای  پیشینه مطالعاتترتیب، بخش اعظم  این. به (Torpey, 2009: 144نگرفت؟« )

  های الکسی . این خطایی است که در دیدگاه بوده استکه اروپا معیار سنجش    فته ل شکل گراین دلی
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 - بخش استثناگرایی آمریکاییمنابع الهام عنوان یکی از  به   -«1دموکراسی در آمریکا» دوتوکویل در  

به  میان مطالعات منجر  دانان تاریخای، تفکیکی است که  مشهود است. دستأورد دیگر مطالعات مقایسه 

اند. مقایسه آماری نتایج حاصل از مطالعات درک »تمایزات« و مطالعات منجر به »تشابهات« قرار داده 

  باشد های میان جوامع مورد مطالعه در موضوعات مدنظر می ای گویای پررنگ بودن تفاوتمقایسه

(Kammen, 1993: 20)  با موضوعاتی همچون روابط نژادی،  . مطالعاتی که در این دوره و عمدتاً 

، حاکی از وجود تفاوت میان جوامع بوده ولذا،  و روابط ایدئولوژیک صورت گرفته  روابط طبقاتی

آمریکایی استثناگرایی  از  زیر سؤال    هرگونه سخن  تفاوت،  بر  قیاس  اصل  قرار گرفتن  دلیل  به  را 

 .(Kammen, 1993) برندمی

معنا   اینه  ب  ،شوداستثناگرایی آمریکایی از دو مشرب تنزیهی و ایجابی تغذیه میاز منظر تاریخی،  

ویژگی فاقد  که  جهت  آن  از  کشور  این  مقایسهکه  قابل  جوامع  اروپایی  -های  حائز   -عمدتاً  و 

یی را دارای دو  اتوان استثناگرمی  ، شود. همچنینهاست، مستثنی انگاشته میهای غایب در آن ویژگی

برشمرد که اولی به معنای تمرکز بر طرد و نفی »دیگری« و دومی به  3رو فراگی 2انحصاری گونه  

)م این    (. Hughes, 2015: 6عنای شمول است  از  برخی  بررسی  به  استثناگرایی آمریکایی  منتقدین 

خوانند. سؤال اساسی که اساس میها پرداخته و متمایز دانستن آمریکا از این جهات را بی ویژگی

آیا استثناگرایی امری هویتی و ذاتی است  » برد آن است که  استثناگرایی آمریکایی را زیر سؤال می

شناسانه  یگر، آیا استثناگرایی آمریکایی طبق مدعیات، بحثی هستی به عبارت د  «و یا محصول قدرت؟

برساخته  یا خود،  از یک هویت حقیقتاً متمایز است  این  برآمده  ای محصول کثرت گرفتن قدرت 

ادامه،  ؟  است  کشور میسر  در  را  این سؤال  به  پاسخ  آمریکایی  استثناگرایی  موارد  تاریخی  بررسی 

  »احزاب و طبقه« و    «مذهب» ،  «داریبرده » ،  «پیشینه تاریخیاین مرور در قالب چهار عنوان »   .دکنمی

   شود.انجام می 

 های مورد مناقشه درباره استثناگرایی آمریکایی، شروع تاریخی از اولین بحث   -تاریخی  پیشینه

تاریخی متفاوت آمریکا،  کند که پیشینه  اشاره می   دموکراسی در آمریکااست. توکویل در کتاب    آن

جامعه خود را    - ااروپبرخلاف    -یکی از دلایل اصلی تفاوت آن با اروپاست. طبق نظر وی، آمریکا
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»مردمان همواره آثار    عقیده اوبه (.  Tocqueville, 1835از ابتدا بر مبنای مدرنیه معماری نموده است )

تولد  ریشه با  که  شرایطی  کنند.  می  را حس  پیدایش خود  تمام طول  آن های  و در  زاییده شده  ها 

. این »شرایط« که به تعبیری همان سنت است،  (Torpey, 2009: 147زندگی منشأ تأثیر خواهد بود« )

شکل  به  منجر  اروپا  گونه در  به  جوامع  این  گیری  است.  شده  سنت  فاقد  آمریکای  از  متفاوت  ای 

هاو ایروینگ  نظرات سوسیالیستی  در  که  است  در   آنجا   ، دیدگاهی  را  آمریکایی  استثناگرایی  که 

تأثیر  دوروتی راس درباب    کند، و نیز دیدگاه تعبیر می   ( Kammen, 1993: 11»فقدان بار تاریخی« )
دانش   تکامل  بر  آمریکایی  آمریکاییعه جاماستثناگرایی  یافته  Ross, 1991)  شناسی  انعکاس  نیز   )

مثابه شروع تاریخی  پایان جنگ جهانی دوم را به ای  است. در واکنش به ایده شروع تاریخی، عده 

ترتیب،    این   توان آن را با شروع تاریخی آمریکا مقایسه کرد. به انگارند که میمشابهی برای اروپا می

گیری خودآگاهی جدید اروپای غربی و شروع سیر تمدنی جدید این حوزه در دوره بعد از  شکل

بی  وضعیت  با  سرد  مقاجنگ  آمریکا  )تاریخی  است  شده  همچنین،  (Torpey, 2009: 147یسه   .

های تاریخی  های گسترده درون ایالات متحده که در مناطق مختلف مشهود بوده و ناشی از ریشه تنوع 

باید مختلف ترکیب جمعیتی هر منطقه است، در تناقض با ایده شروع تاریخی متفاوت آمریکا که می

 ,Kammenر ایجاد نماید، تشخیص داده شده است )استثناگرایی یکدست و کاملی را در این کشو

1993: 3; Torpey, 2009: 148)  را استثناگرایی  به عنوان عامل  تاریخی  باور دیگری که شروع   .

های بعد و با  شمارد، تأکید بر شروع تاریخی استثناگرایی، نه از آغاز پیدایش، که از دوره مردود می

ترتیب، ایگناتیف آغاز استثناگرایی را اینعنوان ابرقدرت است. به بالا گرفتن جایگاه این کشور به  

داند که از این سال آغاز  را »محصول« گفتمانی میو آن    داندو پایان جنگ جهانی دوم می  1۹45در  

 (. Ignatieff: 2005: 1تاریخی بودن آن را برساخته است ) شده و افسانه 

نژادپرستی آمریکایی که   -داریبرده به مفهوم  بارزترین وجه  را در  برده خود  داری  صورت 

طور ویژه ازسوی توکویل مورد توجه قرار گرفت. وی معتقد بود »هرچه نژاد  بار به نشان داده، اولین 

 ,Fredricksonنماید« )تر میشود، ]از سایر نژادها[ منفک تر[ میسفید آمریکا آزادتر ]دموکراتیک 

از امتزاج غیرمعمول دو  ی  ها از این گفته توکویل صورت گرفته حاک برداشتی که سال   (.594 :1995

طلب و نژادپرستی، و عاملی برای تقویت ایده استثناگرایی آمریکایی م تساوی سویژگی متضاد لیبرالی

دانانی چون پیتر کولچین و شیرر دیویس بومن ضمن مخالفت با متفاوت دانستن سیستم  است. تاریخ
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در این    داری در آمریکا، تداوم آن در جنوب آمریکا را محصول سیستم سنتی اقتصاد کشاورزیبرده 

می بخش   و دانند  منطقه  با  را  و کشاورزی آن  سنتی  مقایسه  های  نوزده  قرن  اواسط  در  اروپا  محور 

برده می ژنووز  یوجین  محافظهکنند.  عملکرد  با  را  آمریکا  اروپا  داری جنوب  کاران ضدبورژوازی 

م را متفاوت از  سداری و مدرنیداران آمریکا در مقابل سرمایهکند و کولچین مقاومت برده مقایسه می

نمایش برای به   حاصل این تلاش   (.Fredrickson, 1995: 11شمارد )سیستم کارگری روسیه برمی

تفاوت برده گزاردن  ایده  نفی  تشابهات،  و  بهها  آمریکا  نژادپرستی  و  از  داری  یکی   مبانیعنوان 

 .استثناگرایی آمریکایی است

جایگاه مذهب در آمریکا و اروپا، به همگرایی گرایشات   توضیح تفاوتتوکویل در  -مذهب

هایی که برای حفظ دین خود به قاره جدید کوچ کرده و در مقابل سلطنت بریتانیا مذهبی پروتستان 

دلیل تبدیل مذهب  با واگرایی دین و سیاست در اروپا به   کند. او این رفتار رامیاشاره    ،قیام نمودند

مقایسه می  ابزار حکام در سرزمین کهن  تاجاییکندبه  به ،  او که  با    نظر  فرانسه  انقلابی در  نیروهای 

بوده و یکی  نیز    هانا آرنت و مکس وبرموردتوجه   شوند. این تمایزیستیزی شناخته می ویژگی دین

است که آمریکا »تنها ملت جهان  آن  بر    چسترتونشود.  کایی شناخته میاز مبانی استثناگرایی آمری

و لذا آمریکا را »کشوری با   (Torpey, 2009: 149است که بر اساس یک باور تأسیس شده است« )

ای  م نقش برجسته س(. بسیاری بر این باورند که پیوریتانیTorpey, 2009: 149)نامد  میروح کلیسا«  

محوری، پایبندی به  آمریکا از اروپا و محوریت یافتن اصولی چون طاعت، خانواده   کردندر متمایز  

. مذهب  (Torpey, 2009: 151مراکز آموزش عالی داشته است )تعدد  اجتماع، آموزش همگانی و  

افراطی با  های راست  « آمریکایی به عنوان مبنای تقابل گروه 1مولد »انحصارگراییحتی  در آمریکا  

م  سهای مهاجرین غیرمسیحی و همچنین از عوامل اصلی نژادپرستی و ایده داروینیگسترش جمعیت

های مدنی همچون جنبش  . نقش مذهب، در خیزش(Torpey, 2009: 152)  شودتلقی میاجتماعی  

 ,Torpeyداری توسط آبراهام لینکلن نیز مورد توجه بوده است )مارتین لوتر کینگ و الغای برده 

علاوه (155 :2009 شکل.  نحوه  مداخلهبراین،  خارجی  سیاست  به  گیری  موسوم  آمریکا  جویانه 

و   قوم برگزیده«، »سرزمین موعود«م، خود مرهون ماهیت مذهبی ملت آمریکا و باور به » سویلسونیانی

.  (Torpey, 2009: 157)شود  میشناخته    سازیملت   عقیده میسیونری  منشاء عنوان  »اورشلیم جدید« به 
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ت مذهبی ملت آمریکا اغراق  کند که در اشاره به ماهی استدلال می   ( 150 :2009پی )در مقابل، تور

از هر پنج   شودگفته می  کههویت مذهبی در قاره اروپا به خوبی انعکاس نیافته است؛ درحالی  شده و

قات مذهبی در اروپا بیشتر به  اند، تعل کنند که هفته گذشته به کلیسا رفته آمریکایی، دو نفر اعلام می 

(. بررسی مذهب در سطحی Torpey, 2009: 157دهد )شکل »باور و نه حضور« خود را نشان می

 ,Hughesتیلور و روسو )اس،  دیگر گویای تغییر ماهوی مذهب در دیدگاه اندیشمندانی چون هابرم

منظور از آن اولویت یافتن سیاست  تسامح شناخته شده که  مو اخلاقیات    1مدنی   دینبه    .(12 :2015

اخلاق و  درستکاری  بر  منافع  روابط  و  در  )  خارجیگرایی   ;Bowman, 2012: 138است 

Sicherman, 2007)  همچنین، در دیدگاه هابرماس، در جهان متکثر این سکولاریته اروپایی است .

. هیوز رسالت  (Bowman, 2012: 129)کا  تداوم حضور و نقش مذهب در آمرینه  که مستثنی بوده و  

های اولیه آمریکا را غلط دانسته و به تردید مهاجرین اولیه که تنها  2مذهبی قایل شدن برای پیوریتن 

می اشاره  بودند،  گذاشته  پا  جدید  سرزمین  به  طلبان«  »جدایی  بر  بریتانیا  دولت  فشار  دلیل  کند  به 

(Hughes, 2015: 10.)   به جمیعت کثیر کووی همچنین  کاتولیکهای  و  هایی ها در بخش اکرها 

های آخرالزمانی و  چون پنسلوانیا و مریلند و نقش آنها در توسعه و اقتصاد آمریکا اشاره کرده و ایده 

ایده  چنین  رد  به  اشاره  با  را  آمریکایی  مذهبی  ماهیت  عنوان  به  موعود  عقاید  سرزمین  در  هایی 

 (. Hughes, 2015: 11) خواند، محل تردید می17های قرن پروتستان 

احزاب سیاسی از مسایل مورد توجه در استثناگرایی آمریکایی و منتقدین آن    -احزاب و طبقه

به  بخش  طوریاست  ایجاد  مسئول  کشور  این  در  سوسیالیست  حزب  تشکیل  به  پرداختن  که 

موضوع در حوزه استثناگرایی است. در استثناگرایی آمریکایی، تشکیل سیستم    پیشینه توجهی از  قابل

لئون   آمریکاست.   متفاوت  و  کلی  فضای  و  زیستی  شرایط  محصول  زیادی  تاحد  آمریکا  حزبی 

فرد بودن سیستم حزبی در آمریکا امری قدیمی و کاملاً ه دهد که »منحصربچنین توضیح می   3اپستین 

  گزاری در سیاست  های اخیر نیست. نقش احزاب آمریکاوخیز دهه محصول افت جاافتاده بوده و تنها  

کمرنگبه  همواره  حکومتی،  کارگزاران  )عنوان  است«  بوده  اروپایی  احزاب  از   cited inتر 

Kammen, 1993: 17)  به انتقاد  بر  ناظر  استثناگرایی آمریکایی در مباحث مارکسیسیتی  به  اشاره   .
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« 1های سوسیالیستی و شکل نگرفتن »خودآگاهی طبقاتی دلیل تشکیل نشدن جریانجامعه آمریکا به 

جنبش  )و  است  مشهود  کارگری  عنوان  و    (Fredrickson, 1995: 603های  عبارت  تحت 

گیری طبقه در  . در رابطه با عدم شکل (Torpey, 2009: 144)شود  بررسی می«  2»استتثناگرایی بد

ی بورژوازی قدرتمند  آنند که وجود یک بدنه جریان است؛ برخی برهای چندی در  آمریکا، بحث

 3های اخلاقی ای معتقدند رواج جنبش گیری طبقه کارگر در آمریکا بوده؛ عده همواره مانع از شکل 

ها پوشش داده شود؛ برخی،  باعث شده بسیاری از تمنیات طبقاتی کارگران در آمریکا در این جنبش

های حزبی موجود، نداشتن پیشینه تاریخی گران و حق شرکت در جنبش داشتن حق رأی برای کار

به »یقه  گیری هویت کارگران  سفیدها«، و شکلکارگری همچون اروپا، پیدایش کارگران موسوم 

 :Kammen, 1993پندارند )آمریکایی حول محور »ملیت« و نه »طبقه« را عامل اصلی در این رابطه می

ای همچون لارنس ویسی اصولاً منکر وجود تفاوت در شرایط  است که عده ؛ این درحالی  (22 ,21

ای  عده   .(Veysey, 1979)  شدن هستند  گیری روند صنعتیکارگران آمریکا و اروپا در عنفوان شکل

خواهی  دیگر از منتقدین نیز معتقد به وجود خودآگاهی طبقاتی در آمریکا اما در قالب »جمهوری

 (. Fredrickson, 1995: 603افراطی« هستند )

 المللایدآلیستی روابط بین مثابه نظریهاستثناگرایی بهبحث نظری: ـ 3

های نظری در حوزه روابط  بعد از تقسیم آثار و فعالیت ،  انگاری( در معرفی سازه 13۸3مشیرزاده )

دربرگیرنده بررسی ابعاد  پردازی رده دوم را کلان و پردازی رده اول و دوم، نظریه الملل به نظریه بین 

همانطور که    .کند، عنوان میگنجندهایی که در رده اول میشناسانه نظریهشناسانه و معرفتهستی

  است   های نظریه خوب«فرانظریه نیز پرداختن به »ویژگیکار نظریه پرداختن به واقعیت است، کار  

بررسی محتوایی در کنار    .(114  :13۸3  مشیرزاده،) باید به سراغ  این منظور  بررسی فرانظری  برای 

درحالی در    کهرفت  که  محتوایی  بحث  متعاقب  است.  فرانظری  بررسی  به  منوط  محتوایی  بررسی 

بررسی  با  تا  است  آن  وقت  شد،  انجام  مختلف  جوامع  و  آمریکایی  استثناگرایی  تاریخی  مقایسه 

ماهیت    هالملل روشن گردد. باتوجه بعنوان نظریه روابط بین به   آنای  هقابلیت ،  فرانظری استثناگرایی
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ب و  استنثاگرایی،  پسامدرن  و  زبانی،  ارزیابیتکثرگرا،  جهت  در  تحلیلی    در  ابعاد  مقاله،  فرضیه 

به   نگاهی  با  معرفتهستیاستثناگرایی  و  قرار   انگاریسازه   ه فرانظریشناسی  شناسی  بررسی  مورد 

 گیرد.  می

بینسازه  از  انگاری یک رهیافت روابط  را  دانش  این  ثقل  نقطه  بار  اولین  برای  است که  الملل 

 ,Slaughter)  الملل طرح شد عنوان فرانظریه روابط بین به   شناسی منتقل کردشناسی به هستی معرفت

سازه 118 :2013 رهیافت (.  میان  تلفیق  ایجاد  با  کهن انگاری  لیبرالیر  تهای  و  سنظیر  م،  سرئالیم 

اند  گرایی قرار داده انگاری را در مقابل عقلای نیز سازه دیدگاهی میانه را ایجاد کرده است. دسته 

(Slaughter, 2013 سازه ساخت (.  از  گرفتن  تأثیر  با  ویتگنشتاین،  انگاری  زبان  فلسفه  گیدنز،  یابی 

گرایی نمادین،  تعاملمکتب فرانکفورت، هرمنوتیک، پدیدارشناسی هوسرل، روانشناسی اجتماعی و  

کند و با طرح جدی مسایل فرهنگی همچون  بر نسبی بودن معنا و گفتمانی بودن روابط تأکید می

بینی  و پیش   تقادی، توانسته است تفسیر، تبیینتاریخ، ایدئولوژی، سیستم هنجاری، هویت و سیستم اع

بین  به مالملل را  در روابط  عنوان مقولات تمدنی و پل زدن میان  تحول کند. تأکید بر این مقولات 

»منطق   طرح  ازطریق  خارجی  سیاست  و  اجتماعی  در1زیبندگیهنجارهای  »منطق  «  « 2سودبرابر 

(Slaughter, 2013 مهم سازه (  که  است  دلیلی  مناسبترین  بستر  را  برای  انگاری  سازی  چارچوبی 

ای مختلف استثناگرایی برای انطباق آن  هترتیب، بررسی جنبه نی اد. به نمایتحلیلی از استثناگرایی می

اشتراکات هستیبا رویکردهای سازه  به درک  منوط  از هرچیز  بیش  این انگاری،  است.  شناسانه  دو 

با رهیافت سازه  با جنبه انگاری و در فاصله استثناگرایی، در هماهنگی  ،  مسهای منفی شووینیگیری 

به  با  را  فرهنگی  دولت شناختن جایگاه  رسمیتکثرت  رفتار خارجی  در  قتمدن  امکان  و  به  ول  ها، 

تعدد  «هااستثناگرایی»  درمعنای  چه  حوزه   مصادیق،  چه  و  شامل استثناگرایی  جوامع  تمایز  های 

شناسی و اقتصادی، فرهنگی، ایدئولوژیک، و تاریخی فراهم نموده است. تعیین حدود و ثغور هستی 

  .تیبانی از فرضیه مقاله استبرای پش نهایی مشناسی استثناگرایی، گامعرفت

 انگارانه استثناگراییشناسی سازههستیالف( 

کند« تعریف »شرحی عام از این که چه چیزی وجود دارد و چگونه عمل میرا  شناسی  هستی

به مسایلی چون سرشت جهان، سرشت  (. در بحث هستی 114  :13۸3مشیرزاده،  اند )کرده  شناسی، 
 

1. Logic of appropriateness 
2. Logic of consequences 
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شود. همین موارد در سطح  و از این قبیل پرداخته می  محوریت کل یا جزءبینی،  کنشگران، جهان 

شناسی در بیان دسلر ساختارهای جهان واقعی و فرایندهای  شناسی نیز محوریت دارند. هستیمعرفت

 (.115 :13۸3مشیرزاده، کند و در تعیین حدود و ثغور تبیینی نظریه دخیل است )نظریه را بررسی می

انگاری موضع بینابینی  گرا و ایدآلیستی، سازه سرشت جهان و نزاع میان دو جبهه مادی در بحث از  

گرا، ساختار انگارد. در دیدگاه مادیاتخاذ کرده و ماهیت جهان اجتماعی را منبعث از ماده و معنا می

نقطه  از  اجتماعی  هستندو کنش  ما  فهم  از  مستقل  و  ثابت  مادی،  عملکرد،  و  وجود  منظر   .نظر    از 

مشیرزاده،  متغیرند )  ما ماهیتی مطلقاً ذهنی و گفتمانی داشته و بسته به فهم    ایدآلیستی، ساختار و کنش 

بر بعد مادی،    ، قایل است که ساختارها و کنش علاوه میانیانگاری با اتخاذ موضع  (. سازه 116  :13۸3

یک از این ابعاد تقلیل داد.  توان این دو را به هیچکه نمیایناز بعد گفتمانی نیز برخوردارند، ضمن

گران نیز، هویت در دو برداشت متضاد ثابت و منبعث از ساختارهای مادی، و  درباب سرشت کنش 

انگاری با تلفیق دو دیدگاه  سازه   بار نیزاین گردد.  های گفتمانی تلقی میمتغیر، به معنای برساخته رویه 

کنش  هویت  پساساختارگرا،  و  را  ساختارگرا  تعاملات،  گران  چون  تکوینی  فرایندهای  محصول 

گران را محصول این هویت تلقی  ها، و غیره دانسته، منافع کنش ها، هنجارها، ارزشها، فرهنگرویه 

های  که این فرایندهای تکوینی با منابع مادی در ارتباط بوده، تحت تأثیر محدودیت درحالی  ؛کندمی

ها را  بینی جهان  و  منافع ،هویت  هستند که اجتماعی و متغیر  ، الگوهاییانگارآن قرار دارند. در سازه 

بین  تعاملات  نحوه  و  داده  میشکل  تعیین  را  )المللی  سازه 125  :13۸3مشیرزاده،  کند  با  (.  انگاری 

ساخت از  هم تأثیرپذیری  ایجاد  و  گیدنز  آنتونی  کلیابی  دیدگاه  دو  میان  دیالکتیکی  و    1اگرنهاد 

گرایی گرایی ساختاری و اراده بین ساختار و کارگزار تعامل متقابل ایجاد کرده و از دام تعین   2فردگرا 

 (.123: 13۸3مشیرزاده، رهاند )فردی می

تساوی  تعریف آزادی،  با  لیپست  نگاه  فردگرایی، مردماستثناگرایی در  اقتصاد طلبی،  و  گرایی 

، نگاهی به سرشت جهان دارد که منطبق بر  3کایی بازار آزاد  به عنوان ایدئولوژی یا شعار ملی آمری

های فرهنگی که در ساخت تمدن آمریکا  انگارانه است: توجه ویژه به خصیصه شناسی سازه هستی

توجه نماندن به ابعاد مادی بازار آزاد، از استثناگرایی یک چارچوب تحلیلی  اند، ضمن بینقش داشته 

 

1. Whilism 

2. Individualism 
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گرایی به نفع  رسمیت شناخته شده، اما از تقلیل دکارتی ذهن و ماده به   سازد که در آن دوگانه انگارانه می سازه 

که حس هویت  این   بر   (. لیپست با تأکید 12۰  : 13۸3مشیرزاده،  شود ) گرایی پرهیز می گرایی و یا گفتمان مادی 

انگلیسی  توان نا توان انگلیسی یا سوئدی بود اما نمی می دلیل    این ه  و ب است  تاریخی    برساخته ها  ملی سایر ملت 

  : کند که استثناگرایی آمریکایی مدلول »فرهنگی« بودن هویت آمریکایی است ، اشاره می بود سوئدی  نا یا  

های  که ارزش بودگی یک بایسته ایدئولوژیک است، نه وابسته ]محل[ تولد. ]به این دلیل[ کسی »آمریکایی 

سؤال   زیر  را  است«  نا برد،  ب آمریکایی  جامعه  (Lipset, 1998: 131)آمریکایی  از  توکویل  تفسیر   .

این   دموکراسی در آمریکا. وی در  داردبر ماهیت فرهنگی، بر ابعاد مادی نیز تأکید    آمریکایی علاوه 

سالاری، جامعه مدنی، مذهب،  هایی چون مردم کشور را نمونه کامل دموکراسی ذکر کرده و بر جنبه 

طلبی آمریکایی در باب تساوی   او (.  Tocqueville, 1835کند )قبیل تأکید میطلبی، و ازاین برابری

دهند همگی در بردگی برابر  قدری مجذوب برابری هستند که ترجیح میه گوید »مردم آمریکا بمی

گرایی در توصیف مادی و  . ا( Tocqueville, 1835, Chapter 3, Part 1باشند تا در آزادی، نابرابر« )

یابند که ]مردم آمریکا[ ارزش هرچیزی را در پاسخ به این سؤال ساده میها  افزاید: »آنآمریکایی می

آمیختگی از درهم ر  (. این تفسیTocqueville & Nassau, 1872: 41چقدر پول در آن هست؟« )

می ضمناً  اما  است.  مشهود  نیز  وبر  نگاه  در  آمریکایی  اقتصادی  سیستم  و  قابلیت  روحیات  توان 

همشناسانه  هستی تمرکز  برای  این  استثناگرایی  از  نیز  را  ایدآلیستی  و  مادی  بعد  دو  بر    تعابیر زمان 

 .دریافت

م ارتباط ماده و معنا، جنبه دیگری است  س« یا »حکم« برای تبیین مکانی1توجه به قابلیت »قواعد 

برای    2اونف سنیکلا  انگار چونپردازان سازه زند. نظریهانگاری پیوند میرا به سازه   استثناگراییکه  

انگاری  سازه   تشریح تعامل دوجانبه واقعیت و گفتمان به جایگاه قواعد و حکم در »پارادایم عامل«

های  عنوان واقعیت های زبانی به ند. در نگاه اونف، قواعد از طریق تنظیم کردارها و بازی نک اشاره می

را    فردبخش ارتباط جامعه و  گران در جامعه، نقش قوامو نیز با کنترل نحوه انتخاب کنش  اجتماعی

گیری روابط قدرت  به »منابع« و شکل   ه قواعد را عامل تبدیل ماد  ،همچون راگی  ،کنند. اونفبازی می 

دهند  صت می»به برخی از کارگزاران فر  اجتماعی  هایمثابه برساخته به   طریق که قواعد اینبه   ،داندمی

  ، قواعد به آن دسترسی دارند، برای ایجاد قواعدی که به نفع خودشان است  طبق تا از مواردی که  
 

1. Rule 
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( کنند«  و  121  :13۸3  مشیرزاده،استفاده  مادی  واقعیت  میان  متقابل  تعامل  نوعی  شاهد  بنابراین،   .)

قدرت است. استفاده از منابع برای  کننده روابط  های اجتماعی در قواعد هستیم که نهایتاً تبیین برساخته

عنوان  گیری روابط قدرت، فرایندی است که در استثناگرایی به برساختن قواعد و روند تکاملی شکل

از سایر ملت  تمایز یک ملت  برای توضیح  به چارچوبی  برگزیده ها  »قوم  استفاده می1عنوان    . شود« 

ایجاد پیوند میان واقعیت و گفتمان است، اما   برای قواعد،  انگارانهرچند کارکرد اصلی مدنظر سازه 

الملل  عامل ارتباطی میان عرصه داخلی و صحنه بین همچنین  توان  در تبیین استثناگرایانه، قواعد را می

به   ؛دید قواعد  برساختچراکه  شکلعنوان  قابلیت  اجتماعی،  داخلی  های  عمومی  افکار  به  دهی 

 .دارا هستند را یمنظور مشروعیت بخشیدن به سیاست خارجبه 

اخلاقی پروتستان  نظام  از تأثیر    2انگاری به کل و جزء، تحلیل مکس وبررویکرد سازه با    رابطه  در

از منابع استثناگرایی آمریکایی، توجه به تأثیر متقابل ساختار  ی  عنوان یکداری به گیری سرمایهبر شکل

دهد. توصیفی که از نقش قواعد در ایجاد تعامل را نشان می  های گفتمانیعنوان برساختبر هویت به 

انگارانه استثناگرایی از هویت کنشگران در  میان واقعیت و گفتمان ارائه شد، گویای برداشت سازه 

بر بعد تکوینی، جنبه تکاملی نیز داشته و  چراکه قواعد، علاوه  .استالملل عرصه داخلی و صحنه بین 

قواعد حدفاصل ساختار و کارگزار   .گران تأثیر خواهد گرفتعقلانی کنشلحاظ، از انتخاب    این  به

قواعد، در ترکیب با اصل  و متغیر  د. توجه به بعد تکاملی  ندهرا توضیح می  دو این و تأثیر و تأثر    هستند 

به  بیناذهنی«  سازه »شناخت  محوری  مفاهیم  از  دیگر  یکی  مکانیعنوان  عملکرد  سانگاری،  م 

ها  الملل، دولت انگارانه از روابط بین کند. در تعبیر سازه روابط قدرت را تبیین می   ها دراستثناگرایی

دهی  دهی« و »تفسیر« علائم، اقدام به ایجاد و کسب شناخت بیناذهنی و شکلدر فرایندی از »علامت 

»رقیب«   و  »دیگری«  »خود«،  از  مختلف  الگوهای  صحنه  125  :13۸3مشیرزاده،  )  کنندمی به  در   .)

که خود موضوع قواعد    -ها به روابط قدرتورود دولت   فراهم کردن زمینه ، استثناگرایی با  یالمللبین 

دهی هویت، تعریف جایگاه »خود« و »دیگری«، تعیین نحوه  و ایفای نقش در شکل  تکاملی است و  

هایی چون ها در رویه بخشی به کنش دولت ت المللی، تعریف منافع و مشروعیبینتعامل با سازمان های

پروتکل در  عضویت  سازمانجنگ،  در  عضویت  جهانی،  بین های  توسعه های  طلبی،  المللی، 

 .کندزیست، الگوی توسعه، و غیره را فراهم میمحیط
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( و تعریف هویت خود به  124  :13۸3مشیرزاده،  « )1بازگشتاستثناگرایی ایرانی، در فرایندی از » 

المللی است که در آن نظام  ای و بینتعامل در سطح منطقه عنوان تمدن کهن، درصدد ایجاد نوعی  

سازی در  (. تلاش برای گفتمان Zibakalam, 2009است )  مدنظرقطبی رنگ باخته و برابری منافع  

های  این رابطه است که واکنش هژمونی جهانی را تعیین کرده، خطوط اتحادی جدیدی میان هژمونی

خواهد   ایجاد  تغییرکردرقیب  هرگونه  خود    .  بیناذهنی،  شناخت  و  سیستم حکم  طریق  از  ساختار 

هویت تعیین تعریف  روند  اصل  کننده  بر  منطبق  تفسیر،  این  در  ایرانی  استثناگرایی  بود.  خواهد  ها 

اجتماعی سازه  نظریه  ازجمله دیگر کنشگران، انگارانه که میبنیادین  به چیزها،  نسبت  گوید مردم 

برایشا  معنایی که آن چیزها  دارند عمل میبرپایه  دهی  سعی در جهت   ( Linklater, 2010)کنند  ن 

در دارد.  »دیگری«  ذهن  در  »خود«  هازنکلور  رابطه تعریف  هویت،  و  گفتمان  از  برداشت  این  و  با 

تعامل متقابل دانش و کنش   با طرح    ( Hasenclever, Mayer, & Rittberger, 1997همکارانش )

تنظیم کنش    آنرب دانش، عامل  بین است که  است  در عرصه  هم المللی  باعث خلق  زمانو  ، کنش 

ای است که در آن  استثناگرایی لحظهکند.  شود که دانش قبلی را تعدیل میهای جدیدی میموقعیت
تأثیر  الملل قادر خواهند بود تا از طریق کنش خود دانش یا همان شناخت را تحت گران بینکنش

ای اقدام  هسته پرونده  . اگر استثناگرایی ایرانی از طریق ارائه تصویری سرسختانه از خود در  قرار دهند

کند، استثناگرایی آمریکایی از طریق برساختن سیستم نمادی،  به بازتعریف ساختار جهانی قدرت می

سیاست  تقویت  به  میاقدام  استفاده،کن هایی  دستکاری،  »کنترل،  شایسته  »دیگری«  آن  در  که  و    د 

. بنابراین، سیستم حکم و شناخت بیناذهنی، در آن واحد  (LaMothe, 2010: 179)  استتخریب«  

ابرقدرت، برای بازتولید هژمونی از طریق استفاده از منابع موجود   مکانیزمی است که استثناگرایی 

بهره می از آن  با منافع خود،  تولید قواعد منطبق  استثناگرایی رقیب درصدد    زمان،؛ هم جویدبرای 

کنش دانش  تقویت  ازطریق  تا  کند.  است  ایجاد  بازدارندگی  آن  درمقابل  خود،  هویت  از  گران 

رئالیستی معنای  در  استثناگرایی  روایت  به  توسل  به   /بنابراین،  قطبیمعنای  مطلق  نظام  در    ، تداوم  و 

ای  توان نمونه ، استثناگرایی را میخواهد بود. همچنین  بازدارندگیانگارانه آن، به معنای معنای سازه 

الملل، از طریق بازتولید یا تعدیل شناخت قبلی قلمداد  از کنش منجربه تعدیل شناخت در عرصه بین 

 

1. Recursion 
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کرد. درنتیجه، روشن است که استثناگرایی تماماً یک واقعیت عینی نبوده و تا حد زیادی، محصولی  

 . استگفتمانی در تعامل دوجانبه با سلسله روابط قدرت  

کند تا  دلیل است که ایجاد یک چارچوب نظری از استثناگرایی امکان آن را فراهم می   این   به 

های قبلی خود را که محصول  دهی و تفسیر، هویت الملل در فرایندی از علامت گران عرصه بین کنش

یک استثناگرایی  یا  بوده هژمونی  چانه طرفه  به  و  کرده  بازتعریف  در  اند،  قدرت  سلسه  زنی  روابط 

بر چنین  شناسانه از استثناگرایی که منطبقشناسانه و روش بپردازند. با فرض توسعه یک الگوی معرفت

ای برای نیل به هدفی  انگارانه شناسی باشد، باید انتظار داشت که استثناگرایی مقدمه روشی سازه هستی

زنی، عامل ردن ابزار فرهنگی چانهفراهم ک   باخدمت گیرد. استثناگرایی  به   -منافع مطلق  -ایدآلیستی

و حکومتی   سیاسی  الگوهای  از بازدارنده  دوگانه   برآمده  است تعمیم  غرب  اندیشه  بر    های حاکم 

شناسی شناسی و معرفتای که توسل به روشانگارانه ، نگاه سازه ییسو(. از126  :13۸3  مشیرزاده،)

هستیاثبات  با  منطبق  و  گرایانه  مجاز  را  میانه  میشناسی  ضروری  تعدیل  دانبلکه  به  کمک  د، 

فرهنگی  استثناگرایی مدعیات  و  مختلف  استهرهای  عرف  گونهبه   .یک  از  عدول  امکان  که  ای 

کنش بین  به  نسبت  بازدارندگی  که  آنجا  به الملل  تجاوز  میهایی چون  دنبال  استثناگرایی  شود،  نام 

بر  نیشناسی تجربی و مبت در کنار روش  شناسی تفهمیدیگر، لزوم توجه به روش   بیان ه  تضمین گردد. ب 

المللی گیری قواعد بین انگارانه استثناگرایی را به عاملی بازدارنده در شکلشناسی سازه مشاهده، روش 

  دلیل بهشمالی  استثناگرایی سنگاپوری را از استثناگرایی کره  نتونربرای مثال، تو  .تجهیز خواهد نمود

های ناب آسیایی« یا نام »ارزشزیست به اعتنایی به محیط بشر و بیقیمت نقض حقوق  توسعه اولی به 

 کندارائه می شناسانه از استثناگراییای قضاوت معرفتگونه تفکیک کرده و    همان »فرهنگ سوم«

(Thorntone, 1998: 138). 

 انگارانه استثناگراییشناسی سازهمعرفتب( 

بهعرفتم این  شناسی  پاسخ  بررسی  میمعنای  چگونه  »ما  که  است  که  سؤال  را  چیزی  دانیم 

میمی )دانیم،  معرفتHollis & Smith, 1996دانیم«  سازه (.  پرمناقشه شناسی  از  انگاری  تر 

میانههستی راه  و  بوده  آن  معرفتشناسی  میان  شالوده شناسیای  ضدشالوده های  و  انگار  انگار 

انتگزیند. الکساندر ونت  برمی  (پساساختارگرا) که  این   خاب میان این دو، معتقد است »با وجود در 
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ها متضمن نفی علم  الملل دارد، این زندگی اجتماعی مدلولات مهمی برای سیاست بین  1جنبه فکری

روابط    دانش طبیعی و  این، ونت با وجود تأیید تفاوت علوم بر(. علاوه Wendt, 2000: 165نیستند« )

، بلکه صرفاَ تفاوت  شودمیهای دوگانه شناسیتفاوت منجربه معرفتالملل، معتقد نیست که این  بین 

روش میدر  را  تواناییشناسی  »توزیع  به  اشاره  با  وی  توانایی پذیرد.  فنی  ترکیب  مادی،  ها،  های 

( بر اهمیت نیروهای مادی و تأثیرات آن بر  131  :13۸3نقل از مشیرزاده،  به جغرافیا، و منابع طبیعی« )

معتقد    ،2انگاری انگاری به شالوده ترین چهره سازه عنوان نزدیکبهوی،  گذارد.  حه می امر اجتماعی ص

با سازه ای از روش شناسی ثابت است و مجموعه به امکان تشکیل معیارهای معرفت -های سازگار 

معتقد  کند و  گرایان را نفی میحال، وی قواعد فرازمان و فرامکان اثباتپذیرد. باایننگاری را می ا

بین  سیاست  تغییرات  نمیاست  را  فرانظریه الملل  در  کرد.  بررسی  مطلق  شناختی  قواعد  با  توان 

لزوم همخوانی معرفتسازه  بر  ازطریق درنظر شناسی و هستی انگاری،  گرفتن مواردی چون  شناسی 

روش ایجاد  همچنین  و  بیناذهنی،  این شناسیشناخت  با  متناسب  میهای  تأکید  باتوجه دو  به  شود. 

های تفسیری، تفهمی و  انگاری، روششناسی سازه شناسی و معرفتبیناذهنی بودن شناخت در هستی 

سازه  توجه  مورد  بااین هرمنوتیک،  دارد.  قرار  معرفتانگاران  تکاملی  نقش  و حال،  تجربی  شناسی 

شناختبه   نیز  تفسیری بودن  بیناذهنی  و  دلیل  است  توجه  »علم  به   مورد  به  نیل  در  منظور  کامل« 

نظریه نظریه  انگاری،سازه  با  پساساختارگرایان  تکوینی  اثبات پردازی  تبیینی  تلفیق  ان  گرایپردازی 

 . گرددمی

  پیشینه ، نیازمند بررسی محتوایی  شناسیدر بعد معرفت  انگاریبررسی مطابقت استثناگرایی با سازه 

روش  و  مشترک  الگوی  استخراج  برای  استثناگرایی  از  به موجود  آثار  کارهای  این  در  .  استرفته 

( و  1۹۹1س )أتثناگرایی را در دیدگاه دوروتی رشناسی اسهای اولیه در زمینه روشتوان بررسیمی

به  به استثناگرایی  استثناگرایی  » در  س  أ. رشناسی آمریکایی یافتجامعه  لعنوان منشأ تکاماشاره او 

و   آمریکاییآمریکایی  اجتماعی  که    برآن  «علوم  منجربه است  آمریکایی  استثناگرایی  به  اعتقاد 

جامعهجامعه  دانش گیری  شکل از  متفاوت  سبکی  به  آمریکایی  است شناسی  شده  اروپایی    شناسی 

(Ross, 1991)  . گیری جامعه و تاریخ است و لذا، تجربه زیسته  در آمریکا این دانش مقدم بر شکل

گردد. اما های مطالعه متمایز با آن میگیری روشمنجربه شکل   ، یی متمایز از تجربه اروپاییآمریکا
 

1. Ideational 
2. Foundationalism 
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بررسی   حاضر،  مطالعه  به   پیشینهدر جهت  میزان  به  توجه  و  روشموجود  یا  کارگیری  تبیینی  های 

. بحث  کندانگاری را روشن  شناسانه آن با سازه تواند مطابقت معرفتتکاملی در این آثار است که می

عنوان یک  بر قابلیت استثناگرایی به کننده فرضیه مقاله مبنید  و دلیل تأییشناسانه حاضر به د معرفت

سازه  نخست نظریه  است:  به  انگارانه  ویژه  توجه  معرفت،  در  بیناذهنی  شناخت  شناسی ضرورت 

های هویتی، محوریت داشتن  الملل، توجه به بحث انگاری و تأکید بر ماهیت متغیر روابط بین سازه 

واقعیت در آن، موضوعاتی است که مبنای آثار مربوط به  نسبی  گفتمانی بودن  مقولات فرهنگی و  

انگاری، شناسی سازه شناسی و روش، تأسی به معرفتهک ، دیگر آندهداستثناگرایی را نیز تشکیل می

 کند.  های احتمالی در مباحث استثناگرایی را فراهمتواند چارچوب روشی برای پرکردن خلأمی

منطبق با    این مطالعاتشناسی  شناسی و روشمعرفتدهد که  موضوع نشان می  پیشینهنگاهی به  

سازه معرفت تلفیقی  بررسی شناسی  کنار  در  فرهنگی  و  فکری  عوامل  بعد  دو  بر  ناظر  و  انگاری 

تورنتون  های مشاهده مؤلفه  استثناگرایی شرق  (  Thorntone, 1998)پذیر و کمی است.  بررسی  در 

م،  سمدرنی  شناسانهدلیل تسلط گفتمان شرقای جغرافیایی متمرکز شده که به آسیا، در حقیقت بر حوزه 

 ایجاد کرده مدرن  بستری جغرافیایی برای پردازش الگوهای فرهنگی غیرغربی توسعه در دوران پست 

نبرد تمدن  » در    (Huntington, 1997)  نظیر آراء ساموئل هانتینگتون   ۹۰است. وی مقولات عمده دهه  

گیری توسعه اقتصادی  نشانه بروز استثناگرایی شرق آسیا در قالب پی را    «ها و بازسازی نظم جهانی

.  (Thorntone, 1998: 138داند )، مینشدبدون پذیرش سیستم فکری غرب در قالب پروژه جهانی 

تمردان ایران  دموکراسی از سوی دول  -یبرالصادق زیباکلام ارائه الگوی حکومتی جایگزین سیستم ل

 در دوران حکومت پهلوی و جمهوری اسلامی را نوعی به چالش کشیدن نظام قطبی جهانی مبتنی

برای مثال، استثناگرایی ایرانی در دوران سلطنت پهلوی منکر صحت داشتن    داند.می   بر اصل بازگشت

لاب اسلامی با  بشری غرب به دولت ایران بوده و این اتهامات در دوران پس از انقاتهامات حقوق

در    .(Zibakalam, 2009)    بر نقض حقوق بشر در غرب پاسخ گفته شده است اتهام متقابل مبنی

ای میان  ( با انجام مطالعه مقایسه Jensen & Loftsdottir, 2021جنسن و لوفتسدوتیر )های اخیر، سال

در    انگلستان، اروپا و آمریکاچند مطالعه موردی در کشورهای اسکاندیناوی، آسیایی، آفریقایی،  

انجام مطالعات   اند.شناسی این مفهوم اقدام کرده های مختلف پیشااستعمار تا حال حاضر، به گونه دوره 

توجه نماندن به جنبه تفهمی برای قضاوت واقعیات براساس سیستم  محور، ضمن بی تجربی و مشاهده 
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انگارانه برای بررسی شناسی سازه اسی و روششنارزشی جامعه ایرانی، در حقیقت پایبندی به معرفت

 .(Saluschev, 2014)ایرانی خواهد بود  اصالت روایت استثناگرایی

( با بررسی سه مطالعه مجزا در باب برقراری دموکراسی در دو کشور تایوان و  Yap, 2015یپ )

کره با تأکید بر استثناگرایی آسیایی و لزوم توجه به الگوی بومی دموکراسی، به مناسب بودن روش  

امکان مطالعه دموکراسی   و بررسی کلانا  کند.میکمی و کیفی استفاده شده در این مطالعات اشاره  

ب را  آسیایی  عقلانی  کنش  رویکرد  از  استفاده  میا  یافته داندضروری  طبق  روش یپهای  .  های  ، 

سیاسی و روش اسنادی به صورت    -شناسی، تاریخیشناسی، جامعهاستفاده در مطالعات مردممورد

میجمع داده،  روشآوری  کنار  در  مانند  های  تواند  عقلانیدیگر  کنش  مطالعه    ،رویکرد  برای 

( استثناگرایی چینی را  Shou, 2013شو ). (Yap, 2015: 158)مفید باشد های شرق آسیا دموکراسی

رابینسون  یابی و رد کرده است. های رفاه در سه دوره تمدن این کشور ارزبا بررسی تاریخی سیاست

(Robinson, 2015  )  ها، از روش تحلیل  ویدئوگیم با بررسی نحوه بازتولید استثناگرایی آمریکایی در

ریکایی در بدنه فرهنگ  های ترویج استثناگرایی آممحتوای کیفی و کمی برای بررسی یکی از شیوه 

مبتنی این  عامه  بازیبر  این  که  شرقفرض  بازنمایی  با  کشورهای  ها  آسیاشناسانه  سیاست    ،غرب 

میجنگ مشروعیت  را  آمریکایی  لطلبی  است.  کرده  استفاده  بژورنسدوتیربخشند،  و    وفتسدوتیر 

(Loftsdóttir & Björnsdóttir, 2021 )  م برای نقد و بررسی استثناگرایی کشورهای  ساز نظریه فمنی

کنند که استثناگرایی این منطقه حول  میتأکید   ها. آن اندمنطقه شمال اروپا و اسکاندیناوی بهره برده 

اما همین   شکل گرفته است،  این کشورهاطلب بودن م و لذا صلح سایده مبرا بودن از گفتمان امپریالی

طلبی  گذاردن بر اهمیت آن در هرگونه روایت صلح عین صحه گفتمان برابری زنان را در   کشورها

  استثناگرایی در بررسی فرضیه    ( Kugler et al., 2013)اند. کاگلر و دیگران  غفلت قرار داده   مورد

سا  جزایی حقوقی  سیستم  با  درمقایسه  به آمریکا  کشورها  رویکرد سختیر  شهروندان  دلیل  گیرانه 

گیری و پرسشنامه در شهروندان آمریکایی، کانادایی و آلمانی،  آمریکایی، از روش پژوهشی نمونه 

نموده  استفاده  نتایج  نهایتاَ، لاماثو مقایسه  از گونه   ( LaMothe, 2010)  اند. و  استفاده  ای روش  با 

عنوان  در ترکیب با تحلیل تاریخی، به بررسی استثناگرایی به  1معنویهرمنوتیکی موسوم به تحلیل  

  است.گانه هژمونی آمریکایی پرداخته یکی از محورهای سه 
 

 

1. Pastoral analysis 
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 گیرینتیجه

است. این    المللابط بین عنوان نظریه رومعرفی استثناگرایی بهبرای  سازی  تلاش این مقاله زمینه 

کلان  تلاش نگاه  یک  ره  ، در  نزاع  از  بین بخشی  روابط  بر  حاکم  رئالیستی  رهیافت   المللیافت   و 

است هماهنگی به   .انتقادی  موجود  دلیل  وهای  استثناگرایی  و سازه   میان  های  زمینه   انگاری 

آن،  هستی تلاش  شناسانه  تحلیلیاین  چارچوبی  کردن  فراهم  دولت   مدعی  کنش  تبیین  های  برای 

آثار موجود در زمینه استثناگرایی    مرور بعد از    نتایج بررسی حاضر،وابط قدرت است.  درگیر در ر

مختلف تاری  ،ملل  عمدتاٌ  و  موجود  نقدهای  آمریکاییارائه  استثناگرایی  از  نیز  خی  به    و  باتوجه 

قابل هم هستی پوشانی  مبانی  سازه توجه  مباحث  با  آن  مبنی  ی،انگارشناسی  مقاله  که این   برفرضیه 

چار یک  سازه »استثناگرایی  فرانظریه  قالب  در  بررسی  قابل  تحلیلی  بین چوب  روابط  الملل  انگاری 

ط  و مشرو   دلیل محوریت داشتن مباحث فکری و بومی در آن استثناگرایی به   کند.را تأیید می   است«

 کند های رقیب در روابط قدرت فراهم میملت   -امکانی برای دولت،  بر نفی انحصارگرایی آمریکایی

ده کنش عنوان کر  بخشیت مثابه عوامل مشروعتوان الگوهای فرهنگی و تمدنی را به در آن می   که

الملل  در تعیین سیستم قواعد و عرف بین   های زبانی و شناخت بیناذهنی، زنی از طریق بازی و با چانه 

 منشأ تأثیر بود.   

مقاله، همچنین روش  این  »استثناگراییدر  پروژه  انجام تکمیل  برای  مناسب  پیشنهاد  شناسی  ها« 

ای که  گونه جهت ارزیابی مدعیات استثناگرایانه ملل به   در  های کمیروش ،  های میدانیبررسیشد. 

در دسترس بوده و  های  امکاننجامد،  الیسم نیئابازتولید آنارشی موردنظر نئور  استثناگرایی، خود به 

با    کند.استثناگرایی را میسر میهای مختلف  روایت   شناخت   در زمینه ای  و مقایسه مطالعات موردی  

منظور های تفهمی به گیری از روشقادر به بهره پژوهشگران    ،استثناگراییچارچوب تحلیلی  بر  تکیه 

بینا  شناخت  بین افزایش  روابط  در  دخیل  ذهنی  و  انعطاف  کردنالملل  پیشنهاد   پذیرمتغیرهای    برای 

دست    جدید  هایآرایش این  از  و  امنیت،  منافع،  بوداتحاد،  به  همچنین،  .  خواهند  پیشینه  نگاهی 

خردنگربررسی  استثناگرایی    مطالعات می  فرضیات  بررسیرا  ا  هاییطلبد،  قبیلاز  که    ین 

و حاکمیت صلح را    گذشته   ر و آرمانیثکمتازگشت به جامعه  ب  بروز، عمدتاٌهای درحال استثناگرایی

   انگارانه است.دستآورد استثناگرایی سازه د، در تأیید فرض ایدآلیستی بودن ند که این خوجویمی
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