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Abstract 

Epistemological questions have long been central to Western philosophical thought. Philosophers have engaged in 

discussions regarding ancient Greece, contemporary philosophical currents, limitations of various types of 

cognition, and strategies to overcome these limitations. These differing opinions have influenced both philosophy 

and other sciences, with each philosophical stance giving rise to various positions in different fields. Additionally, 

addressing epistemological questions has led to conflicts among various ways of understanding the world. There are 

significant overlaps between theological, mystical, and philosophical thoughts on these topics. Key epistemological 

questions, such as the limits of cognition and how to transcend them, are prevalent in mystical and theological 

reflections, emphasizing concepts like existence, truth, discovery, concealment, intuition, categorical imperative, 

nonexistence, language, and silence. In the context of Western phenomenological tradition, particularly in the views 

of Martin Heidegger, the interrelations among these concepts can be examined through Heidegger's philosophy. His 

ontological analysis reveals that knowledge is a concrete matter shaped by the subject's involvement, with Dasein 

varying in connection to its past, present, and future (projection, projection, and projection). This research analyzed 

the relationship between cognition and understanding within the framework of Dasein’s being-in-situation, focusing 

on the intellectual system of Molavi, particularly in "Fihi Ma Fihi" and "Mathnawi". It explored how cognition and 

errors in Molavi's thought changed based on human conditions, positions, and prior understandings. 
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 Introduction 

The nature of knowledge and related questions have long captivated thinkers in the humanities, especially 

philosophers. How do individuals come to understand the world and determine the truth of their beliefs? What 

are the limits of human cognition? And is knowledge fundamentally possible or inherently restricted? These 

inquiries have sparked endless theoretical debates. In recent centuries, the rise of natural sciences and 

technological advancements has led to a tendency to dismiss the cognitive value of non-scientific thought. This 

stance has faced significant opposition, particularly during the 19th and early 20th centuries when various 

responses emerged to address epistemological challenges. Scholars began to explore the possibility of 

knowledge in non-scientific domains, marking a departure from earlier views that denied the validity of such 

knowledge. 

In contrast to the past, earlier thinkers and their varied approaches to understanding the world are no longer 

dismissed as pre-modern, superstitious, or illogical. Their insights are now recognized as valuable contributions 

to human consciousness, prompting efforts to comprehend foundational ideas. This shift has given rise to a 

distinct logic encompassing a range of mythological, religious, and mystical concepts. The study of 

mythological, religious, and mystical texts has gained significant traction as these texts offer unique ways of 

experiencing the world. They reveal diverse forms of knowledge and provide insights into contemporary 

questions. Various mystical texts highlight the power of intuition, exploring its mechanisms, consequences, and 

limitations within mystical thought while also considering its role in other forms of cognition. Moreover, some 

mystical perspectives present a hierarchical view of existence and engage with epistemological issues even if 

their conclusions do not align with knowledge derived from natural sciences. Thus, mystical traditions serve not 

only as alternative forms of knowledge, but also as answers to epistemological inquiries. 

This research aimed to explore the epistemic implications of Mathnawi-ye Ma`nawi, a significant mystical 

text, particularly in relation to Fihi Ma Fihi. It examined the possibilities and limitations of various types of 

cognition within Molavi's philosophical framework. 

In Mathnawi and Fihi Ma Fihi, Molavi explored various aspects of knowledge, presenting a rich array of 

epistemological questions. These inquiries often intersected with ontological themes, addressing mechanisms of 

cognition, characteristics of knowledge, obstacles to understanding, the roles of external and internal senses, 

levels of the soul, and types of knowledge and reason, as well as concepts like suspicion, imagination, unity of 

existence, and unity of intuition. These topics were integral to Molavi's intellectual framework. 

This research aimed to trace and analyze issues related to the limitations and obstacles of cognition through 

the lens of Heidegger's concept of Dasein and its associated ideas. It examined cognitive errors, tools, and the 

constraints of knowledge in relation to Heidegger's ontological perspectives. This approach was grounded in the 

observation that Molavi’s thoughts revealed a strong connection between epistemological and ontological views, 
with his portrayals of human existence paralleling Heidegger's conceptualization of Dasein. Ultimately, this 

research demonstrated that the understanding and interpretation of meaning in Molavi's thought were shaped by 

factors, such as place, time, conditions, perspective, and human positioning. The relativity of this understanding 

arose from the relationship between the observer and the objects of knowledge. Thus, in Molavi's philosophy, 

the situational nature of human existence fostered diverse ways of formulating and interpreting experiences. 
 

Materials & Methods 

This study employed a critical approach grounded in a library-based research methodology. The authors 

reviewed philosophical and literary texts, taking detailed notes to analyze the information gathered. 
 

Research Findings 

The findings of this study revealed that Molavi's philosophical framework emphasized the situational nature of 

cognition, indicating that different forms of understanding arose from varying contexts influenced by human 

existence. This situationality aligned with Heidegger's concept of Dasein, where the interplay of past, present, 

and future shaped one's cognitive experience. 

The analysis of Mathnawi and Fihi Ma Fihi highlighted a diverse range of epistemological issues within 

Molavi's work. These included the mechanisms and characteristics of cognition, obstacles to knowledge, and the 

roles of both external and internal senses. The study demonstrated that factors, such as habits, analogies, and 

imitation significantly impacted understanding, but could also lead to cognitive errors. 

Additionally, the research identified that Molavi’s allegories reflected a hierarchical view of existence, 

wherein different levels of the soul and types of knowledge interacted. This perspective revealed a complex 

relationship between knowledge and the conditions surrounding human existence, underscoring the relativity of 

understanding based on situational contexts. 

Overall, the findings suggested that Molavi's thought not only addressed fundamental epistemological 

questions, but also provided a nuanced understanding of how knowledge was constructed and interpreted in 

relation to one's environment and experiences. 
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Discussion of Results & Conclusion 

This review demonstrated that in Molavi's philosophical framework, cognition was inherently situational, with 

different forms of understanding arising from varying contexts. These contexts were closely tied to human 

existence. Additionally, factors, such as habits, analogies, and imitation, while influential in shaping 

understanding, could also lead to errors in cognition. 
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 چکیده

 ۀمسولل  کنون، فیلسووفان هووواره بوه مواووعاتی هو وون     باسوتان توا   ونوان یاسوت  از   بووده غرب  ۀفلسف جهتو کانون ربازیاز د یمعرفت یهاپرسش

 زیو ن گور یدر علووم د  کوه  فلسوفه در  تنهوا نوه  مباحو   نیو   ااندپرداختهعبور از آنها  یهاراه و معرفت انواع یهاتیآن، محدود یشناخت، چگونگ

مارتین هیدگر در   شکل داده است گریاز موااع متفاوت را در علوم د یفیمسائل، ط نیا ةدربار یفلسف مواع هر کهطوریاند؛ بهتأثیرگذار بوده

بوودن  -نسوبت -بوودگی و در -جهوان -منودی، در ها و نگرش دوقطبی فلسفۀ غرب، فهم و شناخت را در موقعیتتلاش برای فراروی از دوپارگی

شوناخت اموری اناووامی و از جونگ درگیرشودن       کوه  دهدیم نشان دگریه یشناختیهست لیتحلکند  دی دازاین طرح و تحلیل میساختار وجو

شوود   شدگی، درافتادگی و فراافکنی( متغیر و متفاوت میهای مختلف دازاین در پیوند با گذشته، حال و آیندة او )پرتابسوژه است و در نسبت

و  هیو ماف هیو فویوژه در  مندی دازاین به تحلیل و بررسی این مفهووم در اندیشوۀ مویووی بوه    ارتباط شناخت و فهم با موقعیتاین پژوهش با تورکز بر 
نسبت با شرایط، -پردازد  هدف این پژوهش، نوایاندن این مواوع است که چگونه شناخت و خطاهای شناختی در اندیشۀ مویوی، درمی یمثنو

دیودها،  وارگوی، تللیود، قیواس و    کوه برآموده از پویش      شووند  مفواهیوی هو وون عوادت    های پیشین انسان، دستخوش تغییور موی  موقعیت و فهم

 شوند ها و موانع شناخت درست معرفی میعنوان محدودیتهای انسان هستند، بهانستهدها و پیشانگارهپیش

 

  های کلیدی:واژه
 مندی، هیدگر، مویوی بودن، موقعیت-نسبت-شناخت، در
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 مقدمه -1

شود، هوواره در کانون توجوه اندیشووندان   شناخته می 1عنوان اپیستوویوژیهای مربوط به آن که امروزه بهشناخت، مسائل و پرسش
بوه   نوان یاطو زانیو م ا،یشناخت انسان از جهوان و اشو   یچگونگهای بنیادینی هو ون ویژه فیلسوفان بوده است  پرسشعلوم انسانی، به
 انیو م ینظور  ریناپوذ انیو پا یهامناقشه مواوعهوواره  ،شناخت یریپذامکان یحتو  انسان یشناخت یهاتیمحدود ،صحت ادراکات

شدن به این امر که سوژه/ جوهر شناسونده  قائلپگ از تلسیم دکارتیِ جوهرها به دو جوهر شناسنده و موتد و   است بوده نظرانصاحب
تووان یلوین   (، این پرسش مطورح شود کوه چگونوه موی     99  ص ،1231 دکارت،تواند به روش قیاسی ابژه/ جوهر موتد را بشناسد )ن ک: می

شوناخت، فیلسووفان اروپوایی در    جدید دهد بر ابژه منطبق باشد  در پاسخ به این پرسش داشت، شناختی که سوژه در یک گزاره به دست می
(  بورخلاف شوناخت   50-34  ص ،1295 اسوکروتن، )ن ک: انود  های متفاوتی داشوته گیریمواع 2گراو تجربه 3دو شاخۀ فیلسوفان خردگرا

گیرد، مارتین هیدگر با طرح پرسش از معنای هسوتی و اشواره   مثابه ماده تصرف آدمی در نظر میوار دکارتی که هوۀ موجودات را بهریاای
دیودگاه هیودگر، ملویوه/ مفهووم شوناخت و       کند تا روشی برای پرداختن به آن ارائه دهد  دربه غفلت فلسفۀ غرب از این پرسش، تلاش می

  ص ،1231 دگر،یو هشود )ن ک: مطرح میهستی بودن او با -نسبت -و چگونگی در 4دازاین 5بودگی-جهان -و در 3مندیفهم در موقعیت
رسش از معنای هستی، تنها برای وجودی معنادار است که خود را هووواره درگیور   (  در نظر هیدگر، پ13 ،11  ص ،1295 لر،یوو  123-130

اسوت و فهوم    مندعایم ومند پذیر است  این وجود ویژه، دازاین نام دارد  دازاین وجودی موقعیتیابد و نسبت به آن مسلوییتاین پرسش می
افکنی در ارتباط است و در پیوند با جهوان زیسوته   شدگی، درافتادگی و طرحبودن با مفاهیوی هو ون پرتاب-جهان-مثابه درو شناخت او به

 گیرد یابد و شکل میشدة او معنا میو تجربه
هوا و  بسوته ایون هیودگر و هوم   منودیِ داز بوودن/ موقعیوت  -جهوان -به مفهووم شوناخت، فهوم اناووامی و در    توجهپژوهش حاار با

پووردازد و خطاهووای شووناختی، ابزارهووا و مفهووومی آن بووه ردیووابی و تحلیوول ایوون مهووم در اندیشووۀ مویوووی مووی  -هووای معنوواییوابسووته
دهد که فهوم معنوای اموور و تفسویر     کند  این پژوهش نشان میهای شناخت، چگونگی و موانع آن را بررسی و تحلیل میمحدودیت

شوود و شوکل   مندی انسان تعریف موی عبارتی، موقعیتۀ مویوی در نسبت با مکان، زمان، شرایط، منظر، زاویه دید و بهآنها در اندیش
 -های معرفت است  بوه بیوان دیگور، در اندیشوۀ مویووی در     بودن وجود انسان با ابژه -نسبت -بودن این فهم، نتیجۀ درگیرد  نسبیمی

بنودی اموور و فهوم و تفسویر آنهاسوت       های مختلفی از صوورت گیری شیوهن، موجب شکلمندی وجود انسابودن و موقعیت -نسبت
نویسندگان آگاه هستند که هوۀ این مفاهیم و بسترهای معنایی در اندیشۀ مویوی در شبکه و نظامی از باورها در پیوست بوا یکودیگر   

بندی و تفکیک مفاهیم، صرفاً به ماهیت و رو، ملویهازاینگیرند و مجزا و منفک از یکدیگر نیستند؛ شوند و معنا میبندی میصورت
ویوژه در مثنووی، بسویار    گردد  نکته دیگر اینکه، ملویۀ شناخت و خطاهای شناختی در اندیشۀ مویووی و بوه  جنگ کار پژوهشی برمی

مشوخ  از ایون مواووع    های یک ملایه، ایون پوژوهش بوه تحلیول و تبیوین چنود نوونوۀ        به محدودیتگسترده و متنوع است  باتوجه
 پردازد می

تواند بسترساز و توهیدگر چرایی و چگونگیِ مسللۀ پوژوهش  هایی از این دست، تبیین و توجه به دو نکتۀ کلیدی میدر پژوهش
ز جهان عرفان و زبان دین و دوم، امکان ملایسۀ دو متفکور ا  3بودنهای ملدر باشد: اول، تردید دربارة شناختاریگوی پرسشو پاسخ

به خصلت علوی تفکر )نگرش پوزیتویستی( و اهویت علووم طبیعوی و رشود فراگیور     توجهدو سنت فکری متفاوت  تا قرن نوزدهم، با
طورکلی هور نووع تفکور غیرعلووی بوا عنواوینی هو وون پیشوامدرن،         های عرفانی و بهتکنویوژی پگ از دوران رنسانگ، عووماً نظام

حتوی  -یحاظ صووری و محتووایی   های عارفانه جهان نیز، بهبر دریافتهای مبتنیکه نظامدرحاییشدند؛ خرافات و فاقد منطق نفی می

                                                           
1-Epistemology 

1- Rationalist 
2-Empiricist 

3-Situation 

4-in-world- hood 
5-dasein 

6-Cognitive 
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هوا ازنظور   هایی از شوناخت هسوتند  توجوه بوه ایون نظوام      ها و شکلمتاون زمینه _های معرفتیهای صریح به پرسشبدون ارائه پاسخ
کوه بتووان   نحویهایی دربارة امکان شناخت در علوم غیرطبیعی بهشویژه طی قرن نوزدهم و اوایل قرن بیستم با طرح پرسمعرفتی، به

(  یکی 153  ص ،1292 ور،یاست ؛331-305  ص ،1293 زر،یبهایی کلی و اروری دست یافت بیشتر شد )ن ک: در آنها به شناسایی
و امکان ملایسه بوین دو یوا چنود متفکورِ متعلوق بوه دو سونت         1پذیریهایی، مسللۀ قیاسچنین پژوهشهای اساسی در دیگر از چایش

متفاوت،  2و فاصلۀ بسیارِ زمانی و مکانی و افق تاریخی 3بینیبه اختلاف زبانی، توایزات فرهنگی، جهانفکری گوناگون است  باتوجه
ارتباط »هانری کربن، « وگو در فراتاریخِگفت»شود؟ مفاهیوی هو ون یوگ بین آنها بسترسازی و موکن میوگو و دیاچگونه گفت

رغوم  دهنود کوه بوه   کننود و نشوان موی   رودیف اتو، هرگونه تأثیرپذیری را از هر جانبی، منتفوی موی  « تلارب انواعِ»شایگان و « عوودیِ
منکر شد و در سطح معینوی از حاوور، ایون     توانهایی هست که وجودشان را نویناپذیر میان دو متفکر، گذرگاههای تبدیلویژگی

 کوه  داشوت  توجه دیبا ،یو مویو دگریه ۀسیملا ةدربار(  233 ،233  ص ،1234 گان،یشایابند )ن ک: دو بینش، با یکدیگر پیوند می
 تیو موقع بوا  را شوناخت  و دهنود یمو  دسوت  بوه  را یمعرفتو  ئلاز مسوا  کیو اسوت کوه هر   یکلو  ینووا  کیو تنها در  آنها یآرا شباهت

 و لسووف یف کی یمفهوم یهایبندمفصل ازنظر خصوصبه ،یفکر یهادستگاه اتیاما در جزئ کنند؛یم ریدرگ انسان یشناختیهست
  است آشکار اریبس یمویو و دگریه انیم تفاوت ل،یتوث ارائه به لیتوا و یمفهوم یهااستدلال از عارف کی یزهایگر

های بسیاری صورت گرفتوه اسوت    ویژه مثنوی، پژوهشدربارة مفهوم شناخت و عوامل و موانع آن در دستگاه فکری مویوی، به

ها عودتاً بر ابعاد اخلاقوی، دینوی و عرفوانی شوناخت و معرفوت تورکوز داشوته و آن را در ارتبواط بوا مفواهیوی هو وون            این پژوهش

تووان بوه   هوا موی  اند  ازجولۀ ایون پوژوهش  مفاهیوی از این دست تحلیل و بررسی کرده حکوت، فلسفۀ اسلامی، علل جزئی و کلی و

(؛ 1299« )سونت و مشورب عرفوانی   بور  شناسی معرفت در مثنوی مولانوا باتکیوه  روش»های ( و ملایه1239) جان چشم یایتوتکتاب 

موانوع معرفوت در مثنووی    »(؛ 1293« )نووی شناسانه از اویین حکایت مثشناسی دینی در اندیشۀ مویوی: برداشتی روشمعرفت»

( اشواره کورد  دو   1290) یمویو دگاهید از یشناسمعرفتنامۀ ( و پایان1293« )شناسیمولانا از منظر معرفت»(؛ 1293« )مولانا

هوا و اصوایت نگورش نسوبی در     فروریوزی تلابول  »اند، ملایوۀ  شناختی به این ملویه پرداختهپژوهشی که از منظر فلسفی و روان

بور  هوا در مثنووی باتکیوه   ( است که مفهوم درنسبت نگریسوتن را در توجوه بوه فروریوزی تلابول     1292« )دستگاه فکری مویوی

( 1293)ی مویوو  یمثنو در فراشناخت و شناختنامۀ کند و دیگری پایاناندیشه ژاک دریدا طرح میفروریزی این مفهوم در 

شناختی و هم فلسفه اگزیستانسیاییستی به این ملویه پرداخته است  تفاوت پژوهش حاار بوا بیشوتر   است که هم از منظر روان

وم شناخت در اندیشۀ مویوی است و دیگر، تحلیل این شناختی مفهشده، یکی تکیه بر وجه فلسفی و هستیهای انجامپژوهش

 مندی دازاین هیدگر است   گیری و موقعیتمسلله در پیوند با جهت

 مبانی نظری -2

های فاعل شناسا و سوژه شناسایی در فلسوفه غورب بور معنوای اناووامی،      ها/ دوگانگیشدن بر دوپارگیهیدگر در تلاش برای چیره

(  در تحلیول هیودگر از سواختار    29-21  ص ،1293 جانسوون، کنود )ن ک:  فاعل و سوژه شناخت تکیه موی مند و غیرمنفکِ موقعیت

و اهتووام در پیونود بوا یکودیگر قورار       4، فراافکنوی 5، درافتوادگی 3شودگی بودن، پرتاب-جهان-وجودی دازاین، اصطلاحاتی مانند در

-در»شوود   ترتیب حلیلت و معنای هستی در ارتباط با هوین مفاهیمِ ملومِ ساختارِ وجودی دازاین توایح داده موی اینگیرند و بهمی

 ، ص 1239 دگر،یو ه« )یکپارچوه اسوت   کول صورت یوک  وقفه بهبودن، ساختاری است که از سرآغازین وهله و پیوسته و بی-جهان

                                                           
1- incommensurability 

2- Word-view 

3- Historical horizon 

1-Thrownness 

2-Fallenness 

3-Projecting 
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بودن، جزئی از ساختار وجودی دازاین و متاون این نکته است که دازاین هویشه از پیش در جهان حاور دارد و -جهان-(  در321

؛ 42  ص ،1299 فووس، یدرمنودی اوسوت )  منودی دازایون در گورو موقعیوت    مثابۀ بودن در جهان فهویده شود  در واقع، هستباید به

 ( 35-32  ص ،1293 جانسون،

واژه اگزیستنگ ]   [ تباری لاتوین دارد و بوه معنوای    »نویسد: اینوود دربارة مفهوم اگزیستنگ و اهویت آن در اندیشۀ هیدگر می 

آفرینود،  است  دازاین، پیش روی خویش و جلووتر از خوویش ایسوتاده اسوت و نحووة بوودنش را بورای خوویش موی         « پیش ایستادن»

(  این پیش روی خویش و جلووتر از خوویش ایسوتادن دازایون     104  ص ،1295 نوود،یا« )دتوانگونه که هیچ موجود دیگری نویآن

« بیرون»بودن خویش در جهان فاصله بگیرد یا تواند از واقعبه اعتبار نخست، دازاین می»دهد؛ عنوان اگزیستنگ به دو اعتبار رخ میبه

به روی وجود و در نووعی گشوایش وجوود بیورون      1اره کند  به اعتبار دوم، دازاین در نوعی گشودگیاز آن بایستد و خویشتن را نظ

-اش به این نوع بودن، هوان گشودگی اسوت  در (  نسبت دازاین با هستومندها و اشیا و آگاهی22-23  ص ،1295 لر،یو« )ایستدمی

شدگی، های ساختاری او مانند پرتابساز بح  دربارة دیگر مؤیفهدو ویژگی بنیادین دازاین، زمینهعنوان بودن و گشودگی به-جهان

آمودن دازایون از خوود در    دهند  بیرونافکنی است که در کنار یکدیگر مفهوم اهتوام/ پروا را شکل میدرافتادگی و فراافکنی/ طرح

شوود  فراافکنودن بوه معنوای افکنودن      افکنی نامیوده موی  فراافکنی یا طرح ملام اگزیستنگ و گشودگی آن بر وجود، فعاییتی است که

معنایی از سوی دازاین در جهوان اسوت  ایون فراافکنوی معنوا در جهوان بودین معناسوت کوه دازایون، جهوان را برحسوب آن دسوته از              

ص   ،1299 یکوارمکسازد )ن ک: یترتیب جهان را مفهوم ماینافکند و بهفهود که آنها را در جهان فرامیهای خویش میامکان

 ها و فهم جهان است، به زمان آینده پیونود افکنی و فراافکندن امکان(  هیدگر این وجۀ ساختاری دازاین را که دربردارندة طرح133

موک گیورد )ن ک:  دهد و بخشی از ساختار وجود دازاین را به معنی تلدم از وجود خویشتن و پیشاروی خود بوودن در نظور موی   می

دازایون  »شودگی اسوت    ب، پرتوا جهوان  دردازایون   شیشواپ یپ حاور(  وجۀ دیگر 153  ص ،1295 نوود،یا؛ 43  ص ،1293 ،یکوار

هووواره  »او در ارتبواط اسوت  بوا ایون واقعیوت کوه او       « بوودگی واقع»و « شدگیپرتاب»پیشاپیش در عایم است  این ویژگی دازاین با 

وهوا یا با واعیت شود که مجووعه امکانات او بدان موقعیت وابسته است  هو نین با حالدر یک موقعیت معین یافت می« پیشاپیش

تور خوواهیم دیود، مفهووم گذشوته نیوز در ارتبواط        گونه که پوگ از ایون دقیوق   کند و نیز آنشدگی او را روشن میکه پرتابآگاهی 

هایی مانند ترس، سرخوشوی، افسوردگی و   (  دازاین از رهگذر حایت153  ص ،1295 نوود،یا« )شدگی قرار داردتنگاتنگی با پرتاب

یاید که مجبور است در آن باشود، بودون   شده در جهانی میخود را پرتاب»شود و بودگی خود آگاه میوهواهای دیگر، از واقعحال

 نووود، یا؛ ن ک: 52  ص ،1293 ،یکوارمک« )رودداری را انتخاب کرده باشد و یا بداند از کجا آمده یا به کجا میاینکه این هستی

 شودگی کند که آن را درافتادگی/ سواقط (  هیدگر در تحلیل ساختار وجودی دازاین، به وجه سومی اشاره می125-120  ص ،1295

طوور  بوه شدگی دازاین در محیط زندگی روزمره اشواره دارد و  به جذب»این واژه در بیان بخشی از ساختار وجودی دازاین نامد  می

کنند شود و مردم شبیه هم زندگی میهای فردی سرکوب میغیراصیل که در آن، تفاوت« دیگران-با-بودن»، یعنی «آنها»خاص در 

ن بخوش عناصور سواختاری دازایو    (  اهتووام وحودت  53  ص ،1293 ،یکوارمک« )کنندزنند و شبیه هم فکر میو شبیه هم حرف می

 نوود،یا« )تواند بدون اهتوام باشدگاه نویوهوا باشد، برهوین سیاق، دازاین هیچتواند بدون حالگاه نویدازاین هیچ»است  ازآنجاکه 

 کنود، یمو  مطورح  بوودن -جهوان -سواختار در  عنووان به دگریه  هآن ب،یترتنیبد(  323  ص ،1239 دگر،یه؛ ن ک: 122  ص ،1295

در جهوان   ،یتیفعوای  ایو  شوه یاند هور  از شیپ هوواره نیدازا  ابدییوحدت م اهتوام، مفهوم در که است نیدازا در یبخشسه یساختار

 هرگونه فهم و شناخت خواهد بود   ۀنیحاور، زم نیحاور دارد و هو

 

                                                           
4-Disclosedness 
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 بحث و بررسی -3
 بودن -نسبت -مثابه درساختار وجودی دازاین به -3-1

بودن و در نسبت بوودن سواختاری   -جهان-بودگی، درشناسانۀ فهم و شناخت، تلدم واقعهای هستیآوری به جنبهنکته مهم در روی 

ر ایون نسوبت، منوته بوه     شود و هرگونه تغییور د وجود دازاین است  وجودی که اساساً در نسبت با امور و هستومندهای دیگر فهم می

 ،یعباسگستراند )ن ک: اش را میزمان محدودیت و تناهی و امکاناتشود که همها و پیامدها میتغییری در شیوة تفسیر او از پدیده

-نسوبت -مثابوه در ودی انسوان بوه  بیانگر آگاهی به ساختار وجهای معرفتی دراندیشۀ مویوی (  توجه به محدودیت133-131  ص ،1294

یابنود  انسوان ازآنجاکوه در جهوان اسوت، دائوواً در       هوایی معوین، اعتبوار موی    هایی که هوگوی در حودود نسوبت   بودن شناخت است  شناخت

-ول بوه در دهد  در این معنا قمیها انحای مختلف شناخت را شکل بودن-نسبت-هایی با امور جهان و کلیتّ آن قرار دارد و هوین درنسبت

گیورد کوه صودق و کوذب شوناخت را      بودن ساختاری وجود انسان، در بنیاد خود، حلیلت را در معنای موسع آشکارگی در نظر می-نسبت

بوودن معتبور   -نسوبت -تواند صدق را در معنای مطابلت تنها در شکل معینی از درکند؛ بلکه میوجو نویایزاماً در مطابلت با امور واقع جست

مویوی بارها مستلیم یوا  »ناپذیر را نیز اعتبار بخشد  نشدنی یا اثباتناپذیر، تحلیقهای تصدیقهای دیگر، معرفتها و موقعیتنسبت بداند و در

هایی مانند از مواوع، جهوات مختلوف،    ها سنجیده شود  کاربرد واژهکند که هوۀ امور و مفاهیم باید در نسبتدر ساختار حکایات تأکید می

نگری و سنجش هووۀ اموور از مواوع و جایگاهشوان را     نسبت، نسبت به تو، نسبت به من و   ، توجه و تورکز مویوی بر نبود مطلقنظرگه، در 

 (   143  ص ،1292 ر،ینظیب« )نوایدبرجسته می
 رو متحووووووووودرو اووووووووود و یووووووووک از یکووووووووی 

 

 چیوووووزهوووووا هووووویچخیووووور مطلوووووق نیسوووووت زیووووون 

 از مواووووووع اسووووووت نفووووووع و خیوووووور هریکووووووی   

 

 روی جووووووودرو هوووووووزل و از یوووووووک از یکوووووووی 

 (1/3939  ج ،1293 ،یمویو)                             

 چیوووووزهوووووا هووووویچشووووور مطلوووووق نیسوووووت زیووووون 

 اسووووت و نووووافع اسووووت  رو واجووووب علووووم ازایوووون 

 (3599-4/3593  ج ،1293 ،یمویو)                     

هوای  بور اینکوه فهوم   است  در ایون داسوتان، افوزون   « اختلاف در چگونگی و شکل پیل»منظر، داستان  ای بسیارخوب از ایننوونه

مویووی بوا رد فهوم    «  از نظرگه گفتشوان شود مختلوف   »گوید کند، میهای مختلف سوژه با آن منتسب میمتفاوت از ابژه را به نسبت

کشد  فهم و شناختی که بوا بوودن   میمثابه وجود در جهان؛ فهم در نسبت را پیش بر درک ساختار وجود انسان بههمطلق امور و باتکی

شوده  هوای تجربوه  شود و در پیوند با تجربۀ زیسته و موقعیوت های معنایی آن نیز مرتبط میپیشینی در جهان، با زمان گذشته و هوبسته

 شیشواپ یپ حاور ازدهد  این خطای شناختی ل را به ناودان، تخت، بادبیزن و ستون تللیل میانگاره(، فیفهم، پیشداشت، پیش)پیش

عبوارتی، هووواره سوهوی از فهوم و دریافوتِ بوودن در جهوان        و فهم و دریافت او در اتصال به گذشته شکل گرفته است  به جهان در

 شود شدگی( در یحظه فهم نوایان میبودن یا امتداد گذشته )افکندگی و پرتاب-گذشته-مثابه ازبه

  

 شدگی و مقولۀ شناختپرتاب -3-1-1
های ها و هوبستهمندیهای ذهنی، سنت، عادتوارههای زیسته، طرحکه گذشته، تجربه است جهان در نیدازا داشتن حاور شیپ از

منظور، گذشوته چیوزی اسوت کوه در اکنوون حاوور دارد و اکنوون نیوز           دهود  از ایون  معنایی آن را در اکنون او امتداد و استورار می

ای دارد کوه آن  است و اینکه او گذشتهپیش به موقعیتی پرتاب شده شود که از ای موتد است  در واقع، بر دازاین آشکار میگذشته

(  مویووی بخشوی از   153  ص ،1295 نووود، یا؛ 43  ص ،1293 ،یکووار موک نحوی با خود به زموان حوال آورده اسوت )ن ک:    را به

داند  او اون اشاره به جایگاه معرفت و شناخت انسان را به یاد و خاطرة گذشته و هو نین غفلت و فراموشی آن در حال مربوط می

ایون خانوه بنواش بور     »گویود:  ( دربارة ارتباط آن با غفلت می300  ص ،1233 ،یمویودهی به معرفت انسان )ن ک: در شکل« خاطر»
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غفلت است و اجسام و عایم را هوه قوامش بر غفلت است  این جسم نیز که باییده است از غفلت است، و غفلت کفور اسوت و دیون    

وجود کفر موکن نیست  زیرا دین ترک کفر است، پگ کفری بباید که ترک او توان کرد  پگ هر دو یوک چیزنود  چوون ایون     بی

دانود کوه در   ترتیب، مویوی بنیاد جهان را در فراموشی انسوان موی  (  بدین300  ص ،1233 ،یمویو« )نیست اینآن نیست و آن بیبی

نحووة بوه   (  بوا عبوور از فراموشوی بنیوادین،     1/3034  ج ،1293 ،یمویوو « )استن این عایم ای جان غفلوت اسوت  »پیوند با خاطر است: 

کند، حتی در هوین غفلت نیز آن ه از گذشته بوه حوال رسویده اسوت در     یادآوردن و توجه به گذشته، شکل معرفت را نیز متعین می

چنانک باد در چوب ماور است  اگرچه در خواک  هم»کند: که مویوی اون توثیلی بیان میدهی به معرفت مؤثر است؛ چنانشکل

بینی کوه  او باد نبودی آتش را به او کار نبودی  زیرا که باد علفِ آتش است و حیات آتش است  نویبود یا در آب بود که اگر در 

طوور کوه هووا در    (  هوان303  ص ،1233 ،یمویو« )شود، اگرچه چوب در آب و خاک باشد  باد در او کامن استبه نفخ زنده می

حتی در زمان فراموشی در ساختار وجود انسان حاار است و هنگامی که موانع از میان برونود، اواهر   چوب پنهان است، گذشته نیز 

که او اساس وجود آدمی را شود  فراموشی در کنار یادآوری گذشته در اندیشۀ مویوی وجهی بنیادی از وجود انسان است؛ چنانمی

واسطۀ غفلت بوده است، وایّا هرگز نباییدی و بزرگ نشدی، پوگ  به آدمی از کوچکی که نشو و نوا گرفته است»داند  در غفلت می

ها را از او ها جبراً و اختیاراً برگوارد، تا آن غفلتها و مجاهدهتعایی رنهواسطۀ غفلت شد، باز بر وی حقچون او معوور و بزرگ به

(  باید به این نکتوه توجوه کورد    195-193  ص ،1233 ،یمویو« )بشوید و او را پاک گرداند، بعد از آن تواند به آن عایم آشنا گشتن

شوود و توجوه او بوه    شدگی و ارتباط آن با زمان گذشته، در اندیشۀ مویوی تنها به مفاهیوی مانند یاد و خاطر محودود نووی  که پرتاب

زمان گذشته اسوت  اوون آنکوه پیونود گذشوته و حوال در       دهندة ارتباط معرفت با داوری در شناخت نیز نشانعواملی هو ون پیش

شودگی و افکنودگی وجوود انسوان در     توان آن را به پرتواب دادن اهویت ساختاری گذشته که میقایب خاطر و غفلت، در کنار نشان

ن آن را معوادل  تووا دهندة بخشی دیگر از ساختار وجوود انسوان نیوز هسوت کوه موی      هستی تعبیر کرد، با تورکز بر مفهوم غفلت، نشان

 ( 153  ص ،1295 نوود،یادرافتادگی هیدگری دانست که با زمان حال در پیوند است )ن ک: 

 

 اندیشۀ مولوی در درافتادگی  -3-1-2

کنود؛ ایبتوه درافتوادن در    منودی او تکیوه موی   شدگی از دیگر وجوه ساختاری دازاین است که هو نان بر موقعیوت درافتادگی/ ساقط

 شوووکل بوووا ایگوهوووای متعوووارف و موووأیوف؛ مووووقعیتی اسوووت کوووه معووورف اصووویل یوووا    هوووای مشوووابه، یکسوووان و هوووم موقعیوووت

کند  (  هیدگر این مواجهه دازاین را در پیوند با زمان حال، مطرح می235-223  ص ،1299 فوس،یردبودن اوست )ن ک: غیراصیل

شدگی در اندیشۀ مویوی نیز از سویی بوا زموان گذشوته و بوه یوادآوردن آن در ارتبواط اسوت و از سوویی دیگور در غفلوت و           پرتاب

توان به درافتادگی ساختاری وجود انسان تعبیر شناختی را میهستی فراموشی بنیاد دارد که با زمان حال در پیوند است  این فراموشی

ای درون جهوان،  افتد و با فراموشی شوأن ویوژة خوود، خوود را پدیوده     کرد  در این درافتادگی، انسان از وجود اصیل خویش جدا می

 بیند  مانند دیگر موجودات می

کنود  در ایون توثیول،    ر نسبت انسان و وجود اصیل در فراموشی، تأکید میدر داستانی دربارة ابراهیم ادهم، ب فیه مافیهمویوی در 

اند و از عودم جهوت ایون موجوود     تو را برای این نیافریده»شود که ابراهیم ادهم اون تعلیب آهو در بیابان با خطاب آهو مواجه می

شود که وجود اصیل خود را (  در اثر این خطاب، ابراهیم متوجه می142-143  ص ،1233 ،یمویو« )اند که مرا شکار کنینگردانیده

اش قطع شده است  این قطع ارتباط و فراموشی جزئی ساختاری از وجود ابوراهیم  فراموش کرده است و ارتباط بین او و وجود اصیل

داده است  مویوی در مثنوی نیز بارها را شکل میطور معوول و پیش از توجه در اثر خطاب آهو، نحوة وجود روزمره او است که به

دهود   وآمود نشوان موی   داشوتن در رفوت  اون اشاره به مفهوم فراموشی، وجود انسان را دائواً بوین فراموشوی، بوه یوادآوردن و توجوه     
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وجوود اصویل را    ها به یادآوری یا فراموشی، مؤید این نکته است که مویوی، فراموشوی تأکیدهای او بر هویشگی بودن این بازگشت

داند؛ ترتیب انسان را دائواً در واعیت درافتادگی در میان موجودات دیگر میاینداند و بهجزئی اساسی از ساختار وجودی انسان می

 فووس، یدربودن و توجوه بوه شوأن انسوانی موکون اسوت )ن ک:       شدنی است و اصیلکم در یحظاتی رفعگرچه این درافتادگی دست

گذارد، این اندیشه مطرح ای که دوراندیشی را بر اثر حرص کنار می(  در دفتر سوم مثنوی با استفاده از توثیل پرنده235  ص ،1299

 ای دارد:شود که این عول پرنده ناشی از آن است که فراموش کرده است که هر عول، نتیجهمی

 بوووووواز چووووووون پروانووووووه نسوووووویان رسووووووید    

 انوووووه نسووووویان و شوووووکی کوووووم کووووون ای پرو 

 

 جانتووووووووان را جانووووووووب آتووووووووش کشووووووووید 

 در پوووووور سوووووووزیده بنگوووووور تووووووو یکووووووی    

 (3330-2/3339  ج ،1293 ،یمویو)             

شوود  در دفتر پنجم مثنوی، با تأکید بر اینکه اساس وجود انسان بر نسیان و فراموشی بنا نهاده شده است به این نکته نیز اشاره موی 

عنوان وجه ساختاری وجود انسان، در سوی متااد خود، هنگامی که به یادآوری تبدیل شود، صورت علوم پیودا   که این فراموشی به

شدگی ازگذشته، تبدیل اموشی ساختاری وجود انسان در درافتادگی وجود او درحال، و در توجه به پرتابترتیب فراینکند و بهمی

هوای جهوان   اش بوا دیگور موجوودات و پدیوده    شود و انسان در این واعیت، متوجه موقعیت اصیل خود و فاصلهبه علم و معرفت می

 شود می
 کوووووووار توووووووو تبووووووودیل اعیوووووووان و عطوووووووا 

 کوووون بووووه علووووم  سووووهو و نسوووویان را مبوووودّل   

 

 کووووار موووون سووووهو اسووووت و نسوووویان و خطووووا    

 مووون هووووه خلِووووم مووورا کووون صوووبر و حلوووم      

 (333-5/331  ج ،1293 ،یمویو)                  

عنوان بیان عایی دیگر از مفهووم درافتوادگی سواختاری وجوود انسوان، فراموشوی وجوود اصویل و میول و          توان بهرا نیز مینامه نی

خواست بازگشت به آن دانست  وجود انسان در زمان حال درافتاده در میان دیگور موجوودات، وجوود اصویل خوود را بوه فراموشوی        

شناختی در سیر صعودی خود میل به یادآوری نیستان وجود اصیل خوود و  ی هستیهای نزویی و صعودبه قوستوجهاست و باسپرده 

 پیوند با حلیلت مطلق دارد  

 

 فراافکنی در ساختار وجود  -3-1-3

افکنوی  عنوان فراافکندن و طرحگذارد، بههای وجود تأثیر میبخشی از ساختار وجود انسان که بر فهم حلیلت و معنا برحسب امکان

های خویش ازحی  ای از وجود دازاین است که او در آن امکانافکنی، نحوهمثابه طرحفهویدن به»هاست  به باور هیدگر این امکان

-ترتیوب وجوودِ هووواره   ایون بوه (  195  ص ،1290 ،یکاشوان ییحنوا ؛ ن ک: 330-339  ص ،1299 فوس،یدر« )شان استبودنامکان

ای از مفواهیم امیود، تورس، آرزو،    توانند مجووعههایی که میبیند  امکانهایی از خود را نیز در آینده میجهان، امکان-در-پیشاپیش

ساعت  اگر صدهزار تجلی کند هرگز یکی به یکی نواند  آخر تو نیز این»آمده است:  هیماف هیفخشم، مرگ و    را پوشش دهند  در 

ماند  در وقوت شوادی تجلوی دیگور، در     بینی که یک فعلش به فعلی دیگر نویبینی در آثار و افعال هر یحظه گوناگون میحق را می

وقت گریه تجلی دیگر، در وقت خوف تجلی دیگر، در وقت رجا تجلی دیگر  چون افعال حق و تجلوی افعوال و آثوار او گونواگون     

شود بخشی از چگونگی که دیده می(  چنان119  ص ،1233 ،یمویو« )تجلی ذات او نیز چنین باشدماند پگ است و به یکدیگر نوی

اند  بوه ایون معنوا کوه     شود که امکاناتی وجودی در نسبت با آیندههایی مانند خوف و رجا مربوط میآشکارگی حلیلت، به واعیت

آورد  افکند، فهوی از حلیلت به دست مییا امیدی که از وجود خود بر آینده پیش روی خود می انسان براساس طرح هوراه با ترس

در این حایت، بسته به اینکه انسان خود را در پیشاروی خود چگونه درافکند و با این افکنش، آینده و خود را در آینده چگونه ببیند، 

آیود و  یابد  به بیان دیگر، بخشی از فهم اکنون، از فهم آینوده موی  لف تغییر میفهم او از حلیلت و جهان در اکنون نیز به انحای مخت
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تنیودگی  کند  این درهمشکل کرونومتری از گذشته به حال و از حال به آینده حرکت نویزمان در چنین درکی از حلیلت، صرفاً به

و حرکت چرخشی و حللوی آنها و تأثیرشان بر فهم و  آینده-اکنون-جهان دازاین، پیوستاری از گذشته-در-بودنِ بودنو پیوستاری

بندی زمان آینوده در وجوود   نحوی در صورتشناخت است  به هوین دییل، امید، ترس، آرزو، آگاهی از مرگ و هر مفهومی که به

کنود و  اول در هوا موی  وجود آدمی هو ون علَوی است  عَلم را»تواند بر فهم اکنون او نیز مؤثر باشد  انسان دخایت داشته باشد، می

پایوان و  بعد از آن یشکرها را از هر طرفی که حق داند از علل و فهم و خشم و غاب و حلوم و کورم و خووف و رجوا و احووال بوی      

فرستد  هرکه از دور نظر کند علم تنها بینود، اموا آنوک از نزدیوک نظور کنود بدانود کوه در او چوه          حدّ به پای آن علم میصفات بی

(  گرچه در مواردی آن ه مویوی از مفاهیوی مانند خوف و رجوا در نظور دارد،   33  ص ،1233 ،یمویو« )هاستمعنی گوهرها و چه

 ،1233 ،یمویوو شناختی بر آنها مترتّب نیسوت )ن ک:  اصطلاحاتی در ارتباط با نسبت تعبدی مؤمن و خداوند است و معنایی معرفت

 (  33 ،19  ص

عنووان  شود، این مواجهوه خوود بوه   در دفتر پنجم مثنوی با اشاره به آنکه عارف در یحظۀ کشف با حکوت پایانی امور مواجه می

ای معرفتوی  نود بوا آینوده، سوویه    عنوان عناصر سواختاری وجوود در پیو  که بیم و امید بهرهایی او از بیم و امید است  در واقع، درحایی

 کند  دارند؛ اما در نگاه مویوی عارف در کشف و شهود عارفانه از آنها عبور می
 عارفوووووووان ز آغووووووواز گشوووووووته هوشووووووووند  

 بوووووود عوووووارف را هووووووین خووووووف و رجوووووا  

 دیوووود کووووو سووووابق زراعووووت کوووورد موووواش     

 عوووارف اسوووت و بووواز رَسوووت از خووووف و بووویم  

 

 انووووووداز غووووووم و احوووووووال آخوووووور فووووووار    

 خوووووووورد آن هووووووور دو رادانووووووویش سوووووووابله

 او هوووووی دانوووود چووووه خواهوووود بووووود چوووواش   

 هوووووای هوووووو را کووووورد تیووووو  حوووووق دو نووووویم 

 (3031-5/3043  ج ،1293 ،یمویو)             

 خطاهای شناختی -3-2

 دهیگرایی و تعمیمتقلیل -3-2-1

اسوت  خطاهوای   ای فرایندی و چندساحتی است که توأمان با زبان، ذهن، روان، تجربه، اجتواع، فرهنگ و    پیوسوته  شناخت، پدیده

هوای  های شوناخت دارنود کوه متوأثر از فهوم     مندی، منظر، زاویۀ دید، ابزارها، موانع و محدودیتشناختی ارتباط تنگاتنگی با موقعیت

هوای  یافتوه تللیود، قیواس و    منوته بوه خروجوی      های جزمیوت ای هستند که در قایبشدهو مفاهیم تثبیت های ذهنیوارهپیشین، طرح

تووان از  آسوانی نووی  شوند  به باور هیدگر، درافتادگی و عدم اصایت، از خصای  انسانی هستند که بوه بعدی میگرایانه و تکتللیل

دانود  سواز خطاهوای شوناختی موی    د  او درافتادگی و عدم اصوایت را زمینوه  واعیت اختصاصی آن بیرون آمده و دربارة آنها حکم دا

اخوتلاف کوردن در چگوونگی و شوکل     »مندی معرفت در داسوتان  موقعیتمویوی اون توجه به (  150  ص ،1295 نوود،یا )ن ک:

شود  از بیت اول داستان توجهی به کلیت در شناخت را متذکر میدهی و بیگرایی و هو نین تعویمنگری، تللیلبر خطر جزئی« پیل

ای برای دیده نشودن کلیوت   کند و زمینه، یکی از موانع شناخت است که قدرت دید را محدود میتاریکیبا اشاره به حاور فیل در 

 شود:مواوع معرفت توهید می
 پیووووووول انووووووودر خانوووووووه تاریوووووووک بوووووووود 

 

 عراوووووووووه را آورده بودنووووووووودنش هنوووووووووود 

 (2/1340  ج ،1293 ،یمویو)                         

« یووگ »گر در ملام سوژه معرفت بوه  عنوان مواوع شناخت در تاریکی موکن نیست، مردم نظارهکل فیل به« دیدن»هنگامی که 

نگر اسوت، در برابور دیودنی قورار     اش جزئیمحدودیت ذاتی دییلعنوان ابزاری معرفتی که بهکردن بهرو، یوگپردازند  ازاینفیل می

 گیرد که ناار بر توجه به کلیت امور است:می
 بسوووووودانووووودر آن تووووواریکیش کوووووف موووووی    دیوووودنش بووووا چشووووم چووووون موکوووون نبووووود    
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 (2/1343  ج ،1293 ،یمویو)                          

شان ببینید و به هوین دییل هویشه آنهوا را  تواند امور را در کلیتمندی معرفت که نویاز موقعیتنگری برآمده حاصل این جزئی

شناسد؛ شناختی که ایزاماً نادرسوت نیسوت؛   فهود آن است که هر شناسنده، وجهی از ابژه معرفت را میدر پیوند با موقعیتی متعین می

شوند، عنوان کل در نظر گرفته میهای جزئی بهگرفته شود  هنگامی که شناخت عنوان کل و شناخت قطعی/ متلن در نظراما نباید به

فیول در نظور   « هووۀ »عنووان  ای که تنها بخشی از فیل را یوگ کرده است، شناخت خود از خرطوم، گوش، پا یا پشت فیل را بوه سوژه

شود و از سووی  ظرهای گوناگون معرفتی توجه نویترتیب، در این خطای شناختی، از سویی به منگرایی(  بدینگیرد )خطر تللیلمی

 دهی( شود به کلیت فیل )خطر تعویمعنوان یکی از ابزارهای شناخت تعویم داده میبه« حگ»دیگر محدودیت معرفتی 
 هو نووووین هوووورکگ بووووه جووووزوی کووووه رسووووید

 

 شووووونیدکووووورد هرجوووووا مووووویفهوووووم آن موووووی 

 (2/1343  ج ،1293 ،یمویو)                         

تواند باع  شود که یک شناخت جزئوی  دهد، میگرفتن جایگاه منظر در شناخت که نسبتی را میان سوژه و ابژه شکل مینادیده

نظور آیود  فهوم، شوناخت     های دیگور بوه   کنندة معرفتترتیب هر معرفت جزئی، نفیاینعنوان شناخت کل در نظر گرفته شود و بهبه

گرایانه در حکایات بسیاری از مثنوی با حیوانات کوچک هو ون مگگ، مور، مووش و    نسوبت معنواداری بوا دایورة      جزئی و تللیل

«  مووش در سووراخ بنوایی گرفوت/ درخوور سووراخ دانوایی گرفوت        »کوچک و بسوتۀ شوناخت و دیود محودود و جزئوی آنهوا دارد        

شناختی و تفسیری سوژه گی سوژه، نه در معنایی هندسی و ریاای، بلکه در ملام بیان موقعیت هستیعنوان یک ویژبودن بهکوچک

بودن معرفتِ محدود بوه  -نسبت-تبع آن، دربودن انتویوژیک سوژه و ابژه شناخت و به-نسبت-دهندة دردر برابر متعلق معرفت، نشان

 هاست نسبت

دهد به برگ کاه و بوول خور؛ از منظور    موقعیتی ماحک، دنیا را تللیل می، مگسی در «زیافت تأویل رکیک مگگ»در حکایت 

بان است و برگ کاه کشتی اوست  کند کشتیویژه از جهت اندازة کوچکش با دنیای اطراف دارد، تصور میخود و در نسبتی که به

بوودن بنیوادی   -نسوبت -ر نظور گورفتن در  نگری تنها زمانی موکن است که بوا د رهایی از این تفسیر نادرستِ برآمده از حگ و جزئی

واوعیت اسوت کوه    -های دیگر نیز از نظر دور نوانند و سوژه متوجه این امر باشد که هر نسبت، معرفتی مواعی و درمعرفت، نسبت

 تواند درست یا نادرست باشد می
 صووووواحب تأویووووول باطووووول چوووووون مگوووووگ   

 گووووور مگوووووگ تفسووووویر بگوووووذارد بوووووه رای    

 

 وهووووووم او بووووووول خوووووور و تصووووووویر خووووووگ 

 گووووووگ را بخووووووت گردانوووووود هوووووووای  آن م

 (1093-1/1092  ج ،1293 ،یمویو)              

 های شناختابزارها و محدودیت -3-2-2
هوراه شده و دردمند که پیوستی از آگاهی، شعور و بینش را بهوقال با علم درونیمویوی بین علم تللیدیِ دربندِ سواد و حرف و قیل

دانود و علولِ زیرکوی را کوه از     شود  او عایم درگیر علم حگ و علوم مدرسی را در حصار خطاهای شناختی میدارد، توایز قائل می

در (  233  ص ،1233 مصوفا، کنود )ن ک:  به سلاح مکر، دم علرب، حیله تون، علول الووانی و    تشوبیه موی     کند این علم تغذیه می

، پگ از ورود خرگوش و اختلاف او با دیگر حیوانات در مسلله مشورت، خرگوش در پاسوخ بوه اعتورا     «شیر و نخ یران»داستان 

بور حوگ را محودودتر از علوم دل     ای به ابزارهای معرفت، علم مبتنوی دهد و با اشارهبرابر یکدیگر قرار مینخ یران، انواع علم را در 

 داند:می

 هوووووای اهووووول حوووووگ شووووود پوزبنووووود علوووووم

 قطوووووووورة دل را یکووووووووی گوووووووووهر فتوووووووواد 

 

 تووووووا نگیوووووورد شوووووویر از آن علووووووم بلنوووووود    

 هوووووا نووووودادکوووووان بوووووه دریاهوووووا و گوووووردون

 (1033-1/1031  ج ،1293 ،یمویو)              

بندی، حلیلت در سوی معنی و جوان  در بیان خرگوش، علمِ حگ متوجه صورت و علمِ دل مربوط به معانی است  در این تلسیم
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سوازد  ازآنجاکوه بیوان    ها  مویوی در کنار تذکر خرگوش، اهویت علووم عللوی را نیوز برجسوته موی     قرار دارد و نه در سوت صورت

پوردازد و  کنود، مویووی بوا قطوع کولام او بوه بیوان اهویوت و فاویلت علوم موی           بر حگ را رد موی ااهراً هرگونه علم مبتنیخرگوش 

های ویژة خود است و نباید آن ای از علم و ایبته واجد محدودیتکوشد این نکته را روشن کند که علم حگ، مرتبهترتیب میاینبه

بینود و در حودود هووان نسوبت،     دیگر، این علم، مواوع را از منظری و نسبتی دیگر میارتعبرا یکسره عاری از حلیلت دانست  به

 کند:حلیلت را بیان می

 خوووووواتم ملووووووک سوووووولیوان اسووووووت علووووووم 

 

 جولوووه عووووایم صووووورت و جووووان اسووووت علووووم  

 (1/1025ج   ،1293 ،یمویو)                        

کنود کوه بیشوتر    بودن وجودی و معرفتی را مطرح موی -نسبت-ابعاد دیگری از در مولانا ،«و کشتیبان ماجرای نحوی» تیحکادر 

 نشوان شود، کشتیبان به عایم نحووی  های دانش و معرفت است  هنگامی که کشتی در طوفان و گرداب گرفتار میناار بر محدودیت

ی در مویوو   یی نیسوت گرالیتلل یعنی آن، موکن شکل تنها است و بودن-جهان-در و نسبت کی تنهاکه ندانستن علم نحو،  دهدمی

 علوم  کیو   کنود موی  نکوهش را یآموزعلم پگ در مطلق شناخت و باور به تصور و علم از یناش یفخرفروش و غرور ،این حکایت

 نسوبت -در رایو ز شوود؛  گرفتوه  اشوتباه  کول  بوا  دیو نبا کوه  سوت ا آنهوا  از ایژهیو و یبندو صورت اینسبت مشخ  با اش کی مشخ ،

 جهان از گرید یرهایتفس و هافهم ها،شناخت ب،یترتنیا به و کنند آشکار را جهان از یگرید وجوه توانندمی گر،ید یهاقرارگرفتن

های موجه مواجهه با جهان، دهد علومی که در ااهر خود را مطلق و تنها شکلهای بعد، نشان می  مویوی در بیتشودمی موکن زین

کننود کوه از   های بحرانی، جوهر مشروط و غیرمطلق خود را عیان میدهند، در یحظهدادن به آن نشان میبندی و نظمتفسیر، صورت

 گیرد بودن بنیادین آنها مایه می-نسبت-در

 مووووووووورد نحووووووووووی را از آن در دوختووووووووویم

 فلووووهِ فلووووه و نحوووووِ نحووووو و صوووورفِ صوووورف  

 

 توووووووا شووووووووا را نحووووووووِ محوووووووو آمووووووووختیم 

 یوووووابی ای یوووووار شوووووگرف  آمووووود در کوووووم

 (  3340-1/3359  ج ،1293 ،یمویو)              
 

  نیشیپ هایفهم و شدگیپرتاب -3-2-3

 یهوا تجربه ها،وارهطرح شده،یبندبسته یهادانش)سنت،  نیشیپ هایفهم با یمعنادار وندیپ شدگی،پرتاب در نیدازا شناخت و فهم

 افکنود یمو  هیبور فهوم و شوناخت اکنوون موا سوا       2انگاشوت / گرفوت شیپو و  3دیدشیپ ،1داشتشیپ دگر،یه ریتعببه  دارد   ( و ستهیز

از پدر وز مادر این »هو ون هایی های پیشین را با گزاره(  مویوی رسوب فهم23  ص ،1295 نوود،یا ؛55-53  ص ،1293 جانسون،)

پادشاه جهود کوه نصورانیان   »کند  در داستان بندی میوارگی، تللید، قیاس و    ملویهدر عادت« نظرهای کهنه کوتهفهم»و « ایبشنیده

سووزاننده  شده و بدیهی، اندازد  در جهان مادر، آتش بنابر فهوی طبیعی، پادشاه کودکی را در حاور مادر در آتش می«کشترا می

های فکری دربارة آتش به او عراه داشتشود که سنت و پیشو نابودکننده است  مادر در حدود فهم و شناختی با واقعه مواجه می

های سنتی، ارتباط مادر با زمان گذشته و داشت، این ترس حاصل از پیش«زن بترسید و دل از ایوان بکند»داشته است  به هوین دییل، 

ای طبیعوی بوا کیفیوت    بودن موادر بور بنیواد نسوبت او بوا آتوش در ملوام ابوژه        -جهان-شدگی وجود است  دررابر پرتابحایت او در ب

شود  در سویی دیگر، کوودک از جهوت و   آیود با آتش ساخته میسوزانندگی شکل گرفته است و جهان مادر بر مبنای ارتباط ترس

ای از فهم طبیعی پادشاه و مادر متوایز است؛ زیرا فهوم کوودک متوأثر از    شهطور ریگوید، فهم او از آتش بهنسبت دیگری سخن می

قدر در شده و پیشین آنشود  رسوب فهم طبیعیداده، روبرو میگونه که رخهای زیسته نیست و با واقعه، آنهای پیشین و تجربهفهم

                                                           
1-fore-having 

2-fore-sight 

3-fore-cocet 
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بیند؛ عدم و نه آن ه را که به چشم می« آتش ندارد آذریمادر این »ها و تأکیدهای کودک باور دارد: مادر، قوی است که نه به گفته

گوید  کودک دربوارة واوعیت خوود نسوبت بوه آتوش، بوا اسوتفاده از         سوزانندگی آتش و کودکی که در بطن آتش با او سخن می

دهود کوه   شوان موی  ترتیوب ن ایون کند و بوه بندی میهای رحم و زندان، درافتادن در واعیتی بغرنه را از منظری دیگر صورتاستعاره

تواند ناخوشایند یا خوشوایند بوودن مواووع را معوین     گیری هوواره وابسته به یک نسبت در برابر مواوع است  نسبتی که میمواع

 کند:

 دیوووووودم گووووووه زادن ز تووووووو موووووورگ مووووووی

 چوووووون بوووووزادم رَسوووووتم از زنووووودان تنوووووگ   

 موووون جهووووان را چووووون رحووووم دیوووودم کنووووون 

 انوووووووودرین آتووووووووش بدیوووووووودم عووووووووایوی  

 

 ادن ز توووووووسووووووخت خوووووووفم بووووووود افتوووووو   

 رنوووووگهووووووای خووووووبدر جهوووووان خووووووش

 چوووون در ایووون آتوووش بدیووودم ایووون سووووکون     

 دمووووووووووویذره انووووووووووودرو عیسوووووووووووی ذره

 (399-1/394  ج ،1293 ،یمویو)                  

 وارگیعادت -3-2-3-1

انسوان بوا آنهوا موأنوس و موأیوف شود، در قایوب         های ذهنی در اثر تکرار و تثبیت ریشه دوانده و پگ از آنکه ذهن و فکور وارهطرح

شوود   انود کوه غیور از آنهوا دیوده، شونیده و اندیشویده نووی        شوده و مسولم  شوند و چنان طبیعیوارگی، نهادینه میمندی/ عادتعادت

های اند  این فهمتازه های نو وشده قرار دارند، مانعی در راه فهمعراه-پیش-های کهن و کهنه که بر بنیاد نسبتی ازگرفتن فهممطلق

گیوری  هوایی مشوخ  در نظور گرفتوه نشووند، از شوکل      عنووان نسوبت  های فکری و معرفتی، اگور بوه  ها و عادتکهن، در قایب سنت

هوا و  داوریهوا، پویش  کننود و زمینوۀ محدودمانودن معرفوت را در عوادت     هوای جدیود جلووگیری موی    های جدید و بایطبع فهمنسبت

کنند  مفهوم عادت، نشانۀ درافکندگی و پیوند با زمان حال است  عادت، وجهی از وجود است کوه  راهم میهای پیشین فداشتپیش

در آن، وجود در نسبتی معین با جهان و موجودات در زمان حال درافتاده است؛ بدون آنکه از این درافتوادگی بیورون آموده باشود و     

افکنی آینده به پرسش بکشد  مویووی در دفتور چهوارم مثنووی     ته و طرحشدگی گذشمندی معطوف به پرتابوجود خود را در زمان

هوای  پوردازد  هووۀ شخصویت   مدار بشری موی شود، صراحتاً به ذهن/ فکر عادتهوش میاون داستان دباغی که در بازار عطاران بی

هوای خوود سوعی بور     قصه، بنابر عوادت اند  در این توثیل، افراد حاار در های خود ماندهداوریها و پیشمندیقصه در حدود عادت

که مرسوم است با پاشیدن گلاب به هوش آورد و متوجوه ایون امور نیسوت کوه      کوشد مرد دبا  را چنانمعایجۀ او دارند؛ یک نفر می

 دییل بوهایی مانند هوین گلاب است هوشی مرد بهبی

 برانوووودآن یکووووی کووووف بوووور دل او مووووی  

 دانسوووووووت کانووووووودر مرتعوووووووهاو نووووووووی

 

 آن دیگووووری بوووور وی فشوووواند وز گوووولاب  

 از گوووووووولاب آموووووووود ورا آن واقعووووووووه  

 (341-3/340  ج ،1293 ،یمویو)             

دهوی آن  فهوود و سوعی بور سوازمان    داده را موی هرکگ در چارچوب آن ه از پیش، بنیاد معرفتی او را ساخته است، واعیت رخ

 شکلی مطلوب دارد  به
 هووووووی ماییووووود و سووووور آن یکوووووی دسوووووتش 

 آن بخوووووور عوووووود و شوووووکرّ زد بوووووه هوووووم    

 جهووودوآن دگووور نباوووش کوووه توووا چوووون موووی  

 خوردسووت و یووا بنووگ و حشوویش   تووا کووه مووی    

 

 وآن دگووووووور کهگووووووول هووووووووی آورد تووووووور 

 کووووورد کوووووم وآن دگووووور از پوشوووووش موووووی  

 سوووووتدوآن دگووووور بووووووی از دهوووووانش موووووی  

 هشوووووویشخلووووووق درماندنوووووود انوووووودر بووووووی 

 (345-3/343  ج ،1293 ،یمویو)                 

حال باید بوه  شود؛ بااینها انجام میگرچه فهم و تفسیر امور، بدون بنیادهایی مفرو  موکن نیست و عول نیز بر پایۀ هوین فهم  
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های دیگر نیوز وجوود دارد  بوا ورود    این نکته نیز توجه داشت که این بنیادها مطلق نیستند و امکان در نظر گرفتن تفسیرها و شناخت

 گیرد آمد عادت، شکل میشود که علاج/ درمان برادر از وجهی دیگر و خلافاستان، این مسلله روشن میبرادر مرد دبا  به د

 

 تقلید -3-2-3-2

کنود،  شود  دازاینی که شبیه دیگران است و چنوان بلیوه فکور موی    هایش آشکار میگیریوجه توایز دازاین در چگونه بودن و مواع

کند، شأن و وجه اصیل خویش را فراموش و رها کرده است و در متن زندگی داسونی )هیدگر( پیروی از آنها انتخاب و رفتار میبه

هوای تللیود   شوود، پایوه  تور موی  قع، هرچلدر درافتادگی/ شبیه دیگران زیسوتن و غیراصویل بوودن قووی    کند  در وابه تللید، زیست می

هوای پیشوین و   (  بستر و شکل دیگری از ردپای فهم133  ص ،1233 ،یهودان؛ 235  ص ،1299 فوس،یدرشود )ن ک: تر میمحکم

  :وارگی در اندیشۀ مویوی در تللیدکردن و امر تللیدی قابل ردیابی استعادت

 ایاز پووووووودر وز موووووووادر ایووووووون بشووووووونیده   

 تللیوووود ازیوووون واقووووف شوووووی گوووور تووووو بووووی

 

 ایایوووووون بووووووه تللیوووووود از پوووووودر بشوووووونیده  

 

 ایلاجووووووورم غافووووووول در ایووووووون پی یوووووووده   

 نشووووان از یطووووف چووووون هوووواتف شوووووی بووووی

 (513-3/512  ج ،1293 ،یمویو)                  

 ایاز حواقووووووووووت انوووووووووودرین پی یووووووووووده 

 (3/3323  ج ،1293 ،یمویو)                         

فهوم را  داوری و پویش پویش داشت، مویوی دربارة تفاوت علم تللیدی و علم تحلیلی و توایز مللّد و محلق؛ مفاهیم عادت، پیش

پردازد که تنها نتیجۀ تللید و داند  او در ابیاتی از مثنوی صراحتاً به انتلاد از معرفتی میگیری فهم، تفسیر و شناخت مؤثر میدر شکل

رسد، می« وی دهسشدن خواجه بهروان»هنگامی که به  «فریفتن روستایی شهری را   »فار  از تحلیق است  برای مثال در میانۀ داستان 

 کند:ده را چنین تفسیر می

 ده چووووووه باشوووووود شوووووویخ واصوووووول ناشووووووده 

 پوووویش شووووهر علوووول کلّووووی ایوووون حووووواس     

 

 دسوووووووووت در تللیووووووووود و حجّوووووووووت درزده 

 بسوووووته در خوووووراس چوووووون خوووووران چشوووووم  

 (532-2/533  ج ،1293 ،یمویو)                  

شودن و رسویدن بوه حلیلوت قورار      شوند، در تلابل بوا واصول  در چنین تفسیری، تللید و احتجاج که در پیوند با حواس مطرح می

مانودن در حودود تللیود، گورد خوود گردیودن بوا        دهود کوه بواقی   بسته در آسیاب نشان میگیرند  استفاده از استعارة خرهای چشممی

تووجهی بوه   ترتیب، تللید عولاً شکلی از بوی اینکند  به/ شناخت جهات دیگر را سلب میچشوانی بسته است که توانایی دیدن، فهم

بهوا را بوه   جوانب متکثر امور و تکرار دائوی یک نسبت مشخ  با آنهاست  در داسوتانی دیگور، پوگ از آنکوه شواه گووهری گوران       

بر واکونش  کنند  استدلال هوۀ افراد مبتنیکار امتناع میخواهد که آن را بشکنند، هوگی از این کند و از آنها میاطرافیان عراه می

  :اوییۀ وزیر و تللید از اوست

 گفوووووت بشوووووکن گفوووووت چوووووونش بشوووووکنم 

 چوووووون روا دارم کوووووه مثووووول ایووووون گهووووور    

 

 چنووووین گفتنوووود پنجووووه شصووووت امیوووور    ایوووون

 گرچوووووووه تللیدسوووووووت اسوووووووتون جهوووووووان  

 

 نیکخووووووووواه مخووووووووزن و مایووووووووت موووووووونم  

 کوووووووه نیایووووووود در بهوووووووا گوووووووردد هووووووودر

 (3030-5/2039ج   ،1293 ،یمویو)              

 یووووک هووووم بووووه تللیوووود وزیوووور جولووووه یووووک

 هسووووووت رسوووووووا هوووووور مللوّووووود ز امتحووووووان 

 (3053-5/3052ج   ،1293 ،یمویو)              

تللیود انجوام   توانود بوی  دادنی به جهان در اساس نووی داند  هر شکلمی مویوی برپا شدن و برپا ماندن جهان را در گرو این ستون
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هوای  موجود در ساخت جهان دخایت دارد؛ اما این تللید هویشه در معور  امتحوان اسوت  اسوتدلال    -پیش-شود و هویشه بنیادی از

پادشاه، بر پایۀ نسبتی است که آنها با  یرامونپبر تللید در داستان، بر بنیاد توجه به ارزش گوهر قرار دارند و ساخت جهان افراد مبتنی

کند و اند  این نسبت از سویی در ادامۀ سنت و تربیتی است که گوهر را ارزشوند تللی میعنوان شیء ارزشوند برقرار کردهگوهر به

نخسوتین کسوی اسوت کوه بور      پذیرد و از سوی دیگر بر تللید از وزیر استوار اسوت کوه   عنوان امر بدیهی و طبیعی میاین ارزش را به

به میزانی که دازاین تحت نفووذ حاوور دیگوران یوا کسوان قورار دارد، از خوود اصویل         »کند  ازمنظر هیدگر، ارزش گوهر تأکید می

شناسد، این امر بدان معناسوت کوه کسوان در    گویند، میماند  اگر او خود را در چهارچوب آن ه کسان میخویش دور و برکنار می

کند  رسویدن  نهند و او نیز بر هوین اساس، پدیدارها را درک میبودن را در اختیار او می-جهان-شیوة فهم جهان و درترین دسترس

(، 133-131  ص ،1233 ،یهوودان « )به خودِ حلیلی و اصیل، در پرتو گسستن از جهوان کسوان و سولطۀ آنهوا بور فورد موکون اسوت        

سوازی  گوذاری و طبیعوی  رسد، کول ایون نظوام ارزش   افتد  هنگامی که نوبت به ایاز میاجهۀ ایاز با گوهر اتفاق میگسستی که در مو

اندیشد و در این نسبت جدیود کوه   نگرد/ میشود  ایاز از منظر و نسبتی دیگر به گوهر میریزد و واژگون میبر تللید درهم میمبتنی

هوای جهوان موأیوف فورو     کنود  سوتون  بوودن آن شوک موی   شده خارج و در بدیهیکل طبیعیفار  از تللید است، نظام ارزش را از ش

بودن او بر مبنای نسبتی تللیدی با گوهر که ارزشوی مطلوق را بوه    -جهان-شود  درهایی نو برساخته میریزند و جهان ایاز بر ستونمی

تواند ارزش را در نسبت با دستور پادشاه تعریف کنود  یاز میگرفتن از این مطلق نگریستن، اکند، نیست؛ بلکه با فاصلهآن منتسب می

 و جهانی جدید بسازد:
 گفووووووووت ایوووووووواز ای مهتووووووووران نووووووووامور  

 امووووور سوووووولطان بوووووه بووووووود پووووویش شوووووووا   

 ای نظرتوووووان بووووور گهووووور بووووور شووووواه ن وووووه     

 

 امووووور شوووووه بهتووووور بوووووه قیووووووت یوووووا گهووووور  

 یوووووا کوووووه ایووووون نیکووووووگهر بهووووور خووووودا     

 تووووان غووووول اسووووت و جووووادهء راه نووووه   قبلووووه

 (3039-33-5/30  ج ،1293 ،یمویو)            
 

داند که فرد با مواوع ، منظر و نسبتی می«نظر»کند و دییل این تفاوت را در گذاری تأکید میایاز صراحتاً بر تفاوت مبنای ارزش

شودن و هوراهوی کورکورانوه،    شوکل مادر و هوم  واسطۀ ارتباط و تأثیرپذیری مطلق با/ از سنت، گذشته، اجتواع، پدر ودارد  تللید به

فوروختن  »تووان در داسوتان   دهد تا فهم و شناختی توازه شوکل بگیورد؛ نوونوۀ اعولای آن را موی      مجایی به درنگ، تأمل و اندیشه نوی

و رقو  و سوواع   کنند و طرب فروشند و غذایی فراهم میدید  صوفیان خانلاه بدون اجازة مسافر، خر را می« صوفیان بهیوه مسافر را

 شود:نوا میدهند  مرد صوفی نیز به تللید از صوفیان با آنها همکنند و خر برفت و خر برفت را آواز میآغاز می

 از ره تللیوووووووود آن صوووووووووفی هوووووووووین  

 

 خوووور برفووووت آغوووواز کوووورد انوووودر حنووووین  

 (3/530  ج ،1293 ،یمویو)                     
 

 گوید:خادم خانلاه در جواب اعترا  مسافر و اینکه چرا خادم او را از فروش خر آگاه نکرده است، میروز بعد 
 گفووووووووت وان آموووووووودم موووووووون بارهووووووووا   

 توووو هووووی گفتوووی کوووه خووور رفوووت ای پسووور     

 گشوووووتم کوووووه او خوووووود واقفسوووووت  بوووووازمی

 

 توووووا توووووو را واقوووووف کووووونم زیووووون کارهوووووا   

 تووووووووراز هوووووووووه گوینوووووووودگان بوووووووواذوق 

 زیوووون قاووووا راایسووووت مووووردی عارفسووووت    

 (542-3/541ج   ،1293 ،یمویو)                  

 قیاس -3-2-3-3

شود که هوردو بوا   مندی نوایان میبودن وجودی و معرفتی در مسلله قیاس و کیفیت مرتبط با آن استدلال-نسبت-وجه دیگری از در

« شودن میوان دوچیوز   کردن و برابردانستن و شوباهت و هواننودی قائول   ملایسهبه معنی »اند  قیاس خودبینی و خودمحوری گره خورده

های شناختی در سواحت قیواس،   تواند معرفت و شناختی کامل و مطلق را حاصل کند  بسیاری از ابژه(، نوی312  ص ،1233 ،یتلو)
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های شوناختی بسویاری را   ( که خطا44  ص ،1239 برت،شوند )ن ک: ی میبندواسطۀ شباهت در یک گروه ملویهبه اشتباه و فلط به

هوای  گونه که فکر، تصورات و اسوتدلال بینی ارتباط تنگاتنگی با محوریت خود دارد؛ بدیننگری و هوسانزنند  این یکسانرقم می

انتلاد مویوی کردن  ها را از منظر خود، تحلیلها و موقعیتش قرار دادن، و اتفاقمثابه درستی، اعتبار و ارزبه خود را در نلطۀ کانونی

ای که درصورت کوذب ملدموه   عنوان تطبیق امر جزئی و منفرد بر امر کلی است، ملایسههای استدلال بهبه قیاس در ملام یکی از راه

ها و ایرادات قیاس پرداختوه شوده اسوت    ر آنها به محدودیتهای مثنوی که داز مشهورترین توثیل پاشد که حکم کلی است، فرومی

اشواره کورد  در حکایوت نخسوت، طووطیِ       «به عیادت رفتن کر بر هوسایۀ رنجور خوویش »و « بلال و طوطی»توان به دو حکایت می

 کند:مینگهبان دکان که موهای سرش براثر اربۀ صاحب دکان ریخته است، پگ از دیدن جویلی سربرهنه زبان باز 

 آمووووود انووووودر گفوووووت طووووووطی آن زموووووان   

 کووووز چووووه ای کووووول بووووا کوووولان آمیختوووووی    

 

 بانوووووگ بووووور درویوووووش زد کوووووه ای فووووولان   

 تووووووو مگوووووور از شیشووووووه روغوووووون ریختووووووی

 (343-1/341  ج ،1293 ،یمویو)                 

ئی را تحت حکم کلی مندرج کند؛ اموا ایون حکوم    دیدن یک امر منفرد و جزئی باع  شده است که طوطی بنابر قیاس، امر جز

ترتیب، یکوی از  اینکلی که ملدمۀ قیاس قرار گرفته است، ناشی از اشتباه طوطی و در مرکز قراردادن تجربۀ ویژة خود بوده است  به

 شخصی است دادن حوادث، به یک تجربۀ گرفتن یک واعیت شخصی معین و معرفت برآمده از آن و تللیلایرادات قیاس مطلق
 جولووووه عووووایم زیوووون سووووبب گوووووراه شوووود     

 هوسوووووووووری بوووووووووا انبیوووووووووا برداشوووووووووتند  

 

 کووووم کسوووووی ز ابووووودال حووووق آگووووواه شووووود   

 اوییووووووووا را هو ووووووووو خووووووووود پنداشووووووووتند

 (  343-1/345ج   ،1293 ،یمویو )                

انگواری یوک نسوبت مشوخ      تفاوت و گاهی با مطلوق های قیاس که بر پایۀ شباهت، بدون توجه به مویوی نسبت به محدودیت

توان در حکایوت بوه   گیری را میکند  این مواعسوژه با مواوع در ساختار حکم کلی شکل گرفته است، مواعی نلادانه اتخاذ می

هوای  ها و جولوه خود، تکههای ها و گزارهرود  او با زمینهنیز ردیابی کرد  ناشنوایی به عیادت هوسایۀ بیوار خود می عیادت رفتن کر

 ( 1/1232ج   ،1293 ،یمویو« )این جوابات قیاسی راست کرد»کند  به گفتۀ مویوی وگو با بیوار را از قبل چیده و کامل میگفت

 چووووون ببیوووونم کووووان یووووبش جنبووووان شووووود     

 کشووووومچوووووون بگوووووویم چوووووونی ای محنوووووت

 مووووون بگوووووویم شدوووووکر چوووووه خووووووردی ا بوووووا

 

 قیاسوووووی گیووووورم آن را هوووووم ز خوووووود مووووون  

 او بخواهووووود گفوووووت نووووویکم یوووووا خوشوووووم   

 بوووووووااو بگویووووووود شوووووووربتی یوووووووا مووووووواش 

 (2239-1/2233ج   ،1293 ،یمویو)              

کلوی، احکوامی کلوی    ریزد  مرد ناشنوا دربارة رفتار فرد بیوار در حایت بر قیاس فرومیها و تصویوات مبتنیبینیاما هوۀ این پیش

ها به فروپاشی اسوتدلال قیاسوی   شود و تفاوتکند؛ اما در عول، تجربۀ منفرد و معین بر احکام کلی ملدمۀ قیاس منطبق نویصادر می

کور قیاسوی کورد و آن کوژ     »هسوتند  « ناراسوت »و « کوژ »های مورد ناشونوا   آورد  قیاسانجامند و این امر واعیتی طنزآمیز پیش میمی

 ( 1/2235ج   ،1293 ،یمویو« )آمدست

 

 گیرینتیجه -4

ها و مسائل پی یده، چندوجهی و بسیار چندلایوه  گاهها، عوامل( و خطاهای شناختی یکی از گرهامکان ها، ابزار،شناخت )محدودیت

بوودن انسوان مفهووم    -نسوبت -هوای در محودودیت بر بسوترها، موانوع، شورایط،    در دستگاه فکری مویوی است  مویوی باتوجه و تکیه

ها و پیامدها ایستاده و دربوارة آنهوا   تواند بیرون از پدیدهکند  اینکه انسان نویهای معنایی آن را بیان میها و وابستهشناخت و هوبسته

هوا و   ( در  وارگینی، عادتهای ذهوارههای پیشین )سنت، گذشته، اجتواع، خانواده، طرحنظر بدهد، هوواره سطح و بخشی از فهم
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گرایوی، گواه در   دهی یوا تللیول  افزایند  خطر خطاهای شناختی که گاه در تعویمهای فهم ما میها و امکانشناخت ما و بر محدودیت

ه به این مهم که برند، توجیابد، نیاز به درنگ و تأمل را درنسبت با ابژه شناسایی بالا میمندی و گاه قیاس و    نوود میتللید و عادت

گیوری و     بوه تغییور شورایط و جهوت    زنند، نسبتی که در بافت و موقعیتی دیگر، باتوجوه شده نسبتی از فهم را رقم میهوۀ موارد گفته

هوای زیسوتۀ   هوای پیشوین و تجربوه   کلوی از فهوم  تواند بوه گاه نوینواید  ازآنجاکه بشر هیچامکان فهم و شناخت دیگری را فراهم می

با آگاهی بوه خطاهوای شوناختی،     هاگیریدر نتیجه و شایسته است که شناخت خود را مطلق ندانسته و بایسته کنده شود، پگخویش 

 های دیگران در نظر بگیرد فهم و شناخت خود را کامل و قطعی ندانسته و هویشه درصدی برای خطا و ارزشی برای پذیرش فهم

 

 منابع
  انیاد مترجم(  ،یساجد ابوایفال) ینیزبان د ۀفلسف(  1293آر  ) دان  ور،یاست

 حکوت  مترجم(  خوسه، یسعادت لیاسواع) دیجد ۀفلسف مختصر خیتار(  1295) راجر اسکروتن،

   یعلو مترجم(  ،یدریح یاحودعل) دگریه نیمارت ۀشیاند به یاروزنه(  1295) کلیما نوود،یا

 مرکز  مترجم(  ،یجعفر مسعود) لیتخ(  1239آ  ال  ) برت،

 قلنوس  مترجم(  آذرفام، دمسعودیس) هگل از پگ(  1293) کیفردر زر،یب

  139-152 ،(10)4 ،یعرفان اتیادب ی مویو یفکر دستگاه در ینسب نگرش اصایت و هاتلابل یزیفرور(  1292) نینگ ر،ینظیب
 https://doi.org/10.22051/jml.2015.1818  

   330-303 ،(19)10 نامه،کاوشی  مثنو در اسیق فیوککم(  1233) یمهد ،یتلو

https://csde.yazd.ac.ir/article_2501.html  
   نلد فرهنگ مترجم( ی،ویعبدایکر ژنیب) دگریه(  1293پ آ  ) جانسون،

  310-131 ،(13-11) ،ارغوان  یهست انسان، دگر،یه(  1290) دیمحودسع ،یکاشانییحنا

  ین مترجم(  ،یآزادان هیزک) بودن-جهان-در(  1299) وبرتیه فوس،یدر

  آگه  ی، مترجم(دیبدره یصانع منوچهر) فلسفه اصول(  1231رنه ) دکارت،

 پژوهش مترجم(  ،یانیوی فاطوه) اریس تفکر و تکهچهل تیهو: دیجد یزدگافسون(  1234) وشیدار گان،یشا

   روز فرزان

  هرمگ ی کیو چرخش هرمنوت ینید ۀتجرب(  1294) بابک ،یعباس

  شانیپر  بلخ ریباپ(  1233) محودجعفر مصفا،

 کتاب پارسه  مترجم(  ،یعباس نیایدشهاب) تیحیمس و دگریها(  1293  )جان ،یکوارمک

 هرمگ  مترجم(  ،یکاشان ییحنا دیمحودسع) ییوجودگرا(  1299  )جان ،یکوارمک

 زوّار  مصحح( فروزانفر،  ایزمانعیبد) هیف ما هیف(  1233) محود نیایدجلال ،یمویو

 روزنه  گردآورنده(  ،یسبحان قیتوف) یمعنو یمثنو(  1293) محود نیایدجلال ،یمویو

 قلنوس  مترجم(  ،ینیحس دمسعودیس) دگریها نیمارت(  1295) کلیما لر،یو

 نگاه معاصر   دگریها تفکر قیطر در یعرفان عناصر تا یمویو یعرفان تأملات از: تفکر و عرفان(  1233) دیام ،یهودان

  ی  مویی، مترجم(منوچهر عباس) ییرها شهیاند و زبان شعر،  (1231) نیمارت دگر،یه

 قلنوس  مترجم(  ،یجواد اوشیس) زمان و یهست(  1239) نیمارت دگر،یه
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