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Abstract 

Golshan-e Rāz is a seminal text in theoretical mysticism and numerous articles have been written about it. This 
study analyzed the perspectives of authors, who wrote about Golshan-e Rāz in the 1980s and 1990s by using the 

lens of reception theory. This theory highlights the interplay between the text and its readers, emphasizing how 

the reader's role is crucial in determining a text's meaning and how social paradigms shape the audience's 

expectations. The theorists Hans Robert Jauss and Eiser argue that the interpretation of a text can shift according 

to historical context and the reader's background. Their work suggests that readers draw on their literary 

knowledge and cognitive frameworks to create meaning. This research employed a descriptive-analytical 

approach, referencing articles from the 1980s and 1990s focused on Golshan-e Rāz. The findings indicated that 
the audience's expectations and the prevailing social paradigms of these two decades—such as a preference for 
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rational interpretations, the integration of religion and mysticism, an interest in comparative studies, and a focus 

on theoretical mysticism—had significantly influenced how readers interpreted the text. These interpretations 

could be categorized into 5 major themes: content criticism, aesthetic criticism, exploration of the roots in the 

Qur'an and Hadith, comparative research, and analysis of commentary on Golshan-e Rāz. 
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Introduction 

Golshan-e Rāz written by Sheikh Mahmoud Shabestari, a mystic from the 7th and 8th centuries Hijri, stands as 

one of the most significant mystical poems in Persian literature. Its profound exploration of mystical concepts 

and its comprehensive nature have led to numerous commentaries and studies since the 8th century. A key factor 

in this enduring interest is the recognition that writers—readers attuned to the social and cultural transformations 

of their times—have engaged deeply with Golshan-e Rāz. This research examined articles from the 1980s and 

1990s that analyzed Golshan-e Rāz and its various interpretations through the lens of reception theory. 

The founders of reception theory, Wolfgang Iser and Hans Robert Jauss, assert that a single text is interpreted 

differently by various readers depending on their unique contexts. In essence, the quality and aesthetic value of a 

text are shaped by the perspectives of the reading community influenced by their imaginations and beliefs 

(Javari, 2004, p. 59). 

Jauss elaborates on this idea using two key concepts: horizon of expectation and paradigm. The horizon of 

expectation refers to the complex system of the audience's desires and needs that guide them to a work, creating 

anticipations that the text is expected to fulfill (Namvarmotlagh, 2007, p. 100). The second concept, paradigm, 

addresses the epistemological frameworks, within which society operates, shaping how individuals think, 

produce, and interact with political, social, and cultural institutions (Jauss, 1982, pp. 4-5). Wolfgang Iser, another 

prominent figure in reception theory, highlights the interactive relationship between text and reader. He notes 

that a text functions as a complete system of processes, necessitating a space for readers to reconstruct meaning. 

This space referred to as a "gap" comprises the empty areas that readers must fill (Iser, 1987, p. 169). 

Based on these ideas, the authors of this research aimed to address the following questions: 

1. How have the social and cultural paradigms of Iranian society during the 1980s and 1990s influenced 

the reception of Golshan-e Rāz? 

2. Which aspects of Shabestri's thought are most prominently represented in the articles from this period? 

 

 Materials & Methods 

This essay aimed to analyze the reading approaches of authors of research articles on Golshan-e Rāz by using 
aesthetic theory as a framework. Employing a descriptive-analytical method, the study referenced 68 research 

articles published in the 1980s and 1990s. Reception theory examines how text interpretations evolve over time, 

reflecting the changing literary and social expectations of readers. Analyzing the desired articles based on their 

titles and themes could enhance our understanding of how authors perceived Golshan-e Rāz during these two 
decades. This approach would help identify the audience's horizon of expectations regarding this mystical work 

and reveal which aspects of Shabestari's thought were most prominently represented in the articles. 

 

Research Findings 

The studies conducted on Golshan-e Rāz during the 1980s and 1990s reflected a horizon of social expectations, 

including: 1) Gnosticism (theoretical and didactic), 2) the desire to justify mystical and religious concepts 

through rational arguments, 3) expectations for the mystical text to address ontological, theological, and 

anthropological issues, and 4) the anticipation that the opinions and teachings of mystics would align with 

contemporary literary and non-literary theories. 

These findings could be categorized into 7 distinct areas: 1) research focused on the text and its terminology, 

2) comparative studies of Golshan-e Rāz with other texts or mystical perspectives, 3) research based on 
contemporary literary and non-literary theories, 4) articles employing structural analysis of the text, 5) research 

analyzing Golshan-e Rāz, 6) articles investigating the origins of the Qur'an and Hadith within Golshan-e Rāz, 
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and 7) miscellaneous articles addressing various angles of the text. 

These articles were shaped by the dominant paradigms of the 1980s and 1990s, including: 1) a societal 

tendency toward rational and reasoned interpretations, 2) an inclination toward comparative studies and various 

forms of criticism, 3) a focus on theoretical and academic mysticism, and 4) an integration of religion and 

mysticism. 

According to Iser's theory of perception, all these readings represent cognitive processes that occur in the 

minds of readers when they engage with the text of Golshan-e Rāz. The prevailing social and literary 
expectations, along with the dominant paradigms of each period, had led to diverse interpretations of the text. 

Consequently, part of the meaning of Golshan-e Rāz had been shaped by these studies. 
 

Discussion of Results & Conclusion 

Among the 68 research articles on Golshan-e Rāz published in the 1980s and 1990s, 11 focused on 

terminological analysis, 27 engaged in content criticism, 5 explored structural and aesthetic aspects, 11 offered 

reviews, and 3 addressed recognition aspects. Many of these articles examined the roots of the Quran and Hadith 

within the text, with content criticism (both adaptive and based on new ideas) being the most frequently 

represented category. 

The findings indicated that readers of Golshan-e Rāz were significantly influenced by the horizons of 
expectation and social paradigms of the two decades in question. Their interactions with the text revealed a dual 

approach: at times grounded in rationality and reasoning and at other times shaped by religious paradigms, 

personal experiences, and insights. This engagement allowed readers to identify and fill gaps in the text, 

employing their unique reading strategies and intellectual frameworks to describe and interpret the mystical 

concepts presented. 

Consequently, it could be concluded that, in light of these readings and Iser's perspective, the meaning of 

Golshan-e Rāz was not fixed; rather, it varied according to the perspectives of different readers across historical 
contexts within these two decades. 
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 های هشتاد و نود از منظر نظریۀ دریافت راز در مقالات دهههای شبستری در گلشناندیشهتحلیل بازتاب 

 )یاوس و آیزر(
 

 رانیا رشت، ،لانیدانشگاه گ ،یو علوم انسان اتیدانشکده ادب ،یعرفان اتیزبان و ادب یدکترا یدانشجو ، ∗زهرا سادات موسوی
Zahra.mousavi8978@gmail.com 

  رانیرشت، ا لان،یدانشگاه گ یو علوم انسان اتیدانشکده ادب اریدانش ، محمود رنجبر
mranjbar@guilan.ac.ir 

 رانیا رشت، ،لانیدانشگاه گ ،یو علوم انسان اتیدانشکده ادب ،یعرفان اتیزبان و ادب یدکترا یدانشجو ،الهام کارگر
Kargar.elham1367@gmail.com 

 

 چکیده: 

های بسیاری دربارة آن صورت گرفته است. پژوهش حاضر با اتکا بر راز یکی از متون محوری در حوزة عرفان نظری است که تاکنون پژوهشگلشن 

رابطۀة   نظریة دریافت بر اهمیت پردازد.راز میهای هشتاد و نود دربارة گلشنیافته در دههنظریة دریافت، به تحلیل رویکرد نویسندگان مقالات نگارش

گیری افق انتظارات مخاطبان و تداوم خوانش متن تأکید دارد. های اجتماعی در شکلنقش خواننده در تعیین معنای متن، تأثیر پارادایم ،«خوانش-متن»

یخی و نۀو  خواننۀده،   دورة تۀار  بۀه باتوجهپرداز اصلی رویکرد دریافت، بر تغییرپذیری معنای متن دو نظریه« آیزر ولفگانگ »و « هانس رابرت یائوس»

تحلیلۀی و بۀا   -این جسۀتار بۀه روش توصۀیفی    های ذهنی او تأکید دارند.وارههای ادبی و طرحزمینهجایگاه خواننده در آفرینش معنی با فراخواندن پس

و  دهۀد کۀه افۀق انتظۀارات مخاطبۀان     های پژوهش نشان مییافته راز انجام شده است.های هشتاد و نود دربارة گلشنشده در دههاستناد به مقالات نوشته

گرایش مخاطبان به تفسیرهای عقلی، تلفیق دین و عرفان، گۀرایش بۀه مطالعۀات تطبیقۀی و عرفۀان       های اجتماعی حاکم بر آن دو دهة، ازجملهپارادایم

شناسانه، بررسۀی  امل نقد محتوایی، نقد زیباییدر پنج دستة عمده ش گذاشته است. این تأثیرات راز تأثیرنظری، بر معانی دریافتی مخاطبان از متن گلشن

 اند.راز، جای گرفتههای تطبیقی و بررسی شروح گلشنهای قرآن و حدیث، پژوهشریشه

 

 :های کلیدیواژه

 یاوس. آیزر، دریافت، شناسیزیبایی نود، و هشتاد هایدهه مقالات راز،گلشن
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 مقدمه -1

هۀای عرفۀانی ادب   (، یکۀی از ارزشۀمندترین منظومۀه   780-010) هفۀتم و هشۀتم هجۀری   راز شیخ محمود شبستری عارف قرن گلشن

 ،یعرفۀان  قیۀ عم نیاثۀر بۀر ممۀام    نیاشتمال ا ی یک دورة کامل و دقیق عرفان نظری است.راستبهفارسی است که در ساحت عرفان، 

ه بعۀد از دهۀة هفتۀاد، شۀروح متعۀدد و      ویۀژ کنون، بۀه تۀا سۀب  شۀده اسۀت کۀه از قۀرن هشۀتم        ،آن برجستة جازیو ا تیجامع با همراه

شۀمار ایۀن مۀتن در    های بۀی بر ظرفیتهای دانشگاهی فراوانی از منظرهای متفاوت بر این منظومة عرفانی نگاشته شود. افزونپژوهش

عرفۀانی،  های گوناگون بۀه ایۀن مۀتن    ترین دلایل تعدد نگرششده در پیرامون این اثر، یکی از مهمآفرینش شروح و تحقیقات انجام

 اند. راز داشتهسو با تغییرات اجتماعی و فرهنگی زمان خود از گلشنمثابة خوانندگان، همدریافتی است که نویسندگان به

کند که پویایی و تداوم متن در گرو خۀوانش مۀتن از سۀوی خواننۀده     خواننده و متن، بیان می قراردادنبا محور « نظریة دریافت»

هۀا و  فۀر  متنۀی و عوامۀل فرهنگۀی و اجتمۀاعی جامعۀة مخاطۀ  مۀ ثر اسۀت و هۀم پۀیش          بافۀت بۀرون  است؛ در این خۀوانش، هۀم   

هۀانس رابۀرت   »و « ولفگانۀگ آیۀزر  »های گذاران نظریة دریافت، دو شخصیت به نامهای ذهنی افراد تأثیرگذار است. بنیانوارهطرح

تحلیلی و استناد به  -ژوهش حاضر قصد دارد با روش توصیفی هایشان اختلاف چندانی با یکدیگر ندارد. پهستند که دیدگاه« یائوس

راز مثابة خوانندگان متن گلشن، نو  خوانش نویسندگان مقالات به«نود»و « هشتاد»های راز در دههشده دربارة گلشنمقالات نگاشته

یافۀت، تغییۀرات خۀوانش متۀون را در طۀول      بۀه اینکۀه نظریۀة در   شناسی دریافت، بررسی و تحلیل کند. باتوجهبر پایة نظریة زیبایی را

کنۀد، تحلیۀل ایۀن مقۀالات براسۀاس عنۀاوین و       های متفاوت و افق انتظارات گوناگون ادبی و اجتماعی خوانندگان بررسی مۀی دوره

دهۀه   راز در طول این دوعنوان خوانندگان متن گلشنتواند در شناخت نحوة تلقی و برداشت نویسندگان مقالات بهموضو  آنها می

م ثر باشد. همچنین، این تحلیل در تعیین افق انتظارات مخاطبان این اثۀر عرفۀانی و اینکۀه کۀدام قسۀمت از آرات شبسۀتری بیشۀتر در        

 راز، راهگشا خواهد بود.های متفاوت خوانندگان گلشنمقالات تعیّن یافته است و نیز آگاهی از نو  تعامل بین متن و خوانش

 

  :تحقیق ضرورت و اهداف -1-1
گیری افق انتظارات، قرائۀت و اسۀتمرار یۀک اثۀر     های اجتماعی و فرهنگی در شکلاینکه نظریة دریافت بر اهمیّت شاخصه بهباتوجه

عنوان اثری مطرح در عرفۀان نظۀری   راز بهدربارة گلشن« نود»و « هشتاد»شده در دو دهة کند، واکاوی مقالات نگارشادبی تأکید می

بخشی از معنۀای مۀتن ایۀن کتۀاب عرفۀانی، اهمیۀت       های متعدد از این متن در پرتو نظریة دریافت در تعییناسلامی و بررسی برداشت

های اجتماعی و فرهنگی جامعه ایران در دو دهة رو، هدف از این پژوهش، بررسی میزان تأثیرگذاری پارادایمیابد؛ ازاینای میویژه

راز و همچنین تحلیل نحوة تعامل مخاطبان با ایۀن مۀتن و بازسۀازی بخشۀی از     لشنمورد مطالعه بر چگونگی دریافت خوانندگان از گ

 معنای آن است.

 

 : تحقیق پیشینه -1-2
ای از راز انجۀام گرفتۀه اسۀت. دسۀته    هۀای مختلۀو و بۀا رویکردهۀای متفۀاوت دربۀارة گلشۀن       های متعددی در زمینهتاکنون پژوهش

جهۀان  » انۀد. از آن جملۀه بۀه مقۀالات    های نوین به تحلیل این اثر پرداختۀه از نظریهگیری ها که بسیار اندک نیز هستند با بهرهپژوهش

راز شبسۀتری براسۀاس   تۀأثیر اسۀرارنامه عطۀار بۀر گلشۀن     »، (4432) کلایی آهنگر و یروحاناز « راز شبستریهولوگرافیکی در گلشن

راز بۀا رویکۀرد بۀه نظریۀة     الگوی نمادهای فراروندة عرفانی در گلشۀن واکاوی و تحلیل کهن»، (4431) یلیاسماعاز « نظریة بینامتنیت

از « راز براسۀاس آرات مۀارک جانسۀون   های قدرتی در گلشۀن وارهبررسی طرح»و  (4437) وفایی و یاورینوشتة « روانشناختی یونگ

 شود.اشاره می (4433) رهنما یبهرام
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ای در اند. نظریة دریافت آیزر و یاوس، بازتاب گستردهبر مبنای نظریات غربی بررسی شده رازگلشندر مقالات یادشده، مثنوی 

بر این نظریه به بررسۀی  ه و برخی باتکیهاند این نظریه را شرح و تبیین کردها کوشیدهکه شماری از پژوهشادبیات داشته است؛ چنان

تفصۀیل دربۀارة ایۀن نظریۀه سۀخن گفتۀه اسۀت. ازجملۀه         به ادبیات به شناسینزبا ازدر کتاب  (4484) یصفو اند.متون ادبی پرداخته

تعۀادل  »بۀا عنۀوان    (4435) همکۀاران  و بۀر پنۀاه انۀد، مقۀالات   بۀر ایۀن نظریۀه بۀه تحلیۀل متۀون ادبۀی پرداختۀه        هایی که باتکیۀه پژوهش

 (4437) همکۀاران  و ریحانی، «شناسی دریافت و استعارة شناختیشناختی در ترجمة رباعیات خیام با استفاده از نظریات زیباییزیبایی

با عنوان  (4430) همکاران و یبیطبو « شناسی دریافتلیات حافظ براساس نظریة زیباییتحلیل بدرالشروح اکبرآبادی بر غز»با عنوان 

 هستند. « شناسی دریافت آیزرهای دعای عرفه در پرتو نظریه زیباییخوانش ترجمه»

نظریه دریافۀت آیۀزر و یۀاوس صۀورت نگرفتۀه اسۀت و        برهیباتکراز براساس جستجوی نگارنده، تاکنون پژوهشی دربارة گلشن

کند مقالات اند؛ ازآنجاکه نوشتار حاضر تلاش میراز با هیچ رویکردی بررسی نشدهشده دربارة گلشنهای انجامطورکلی پژوهشبه

مۀ ثر بۀر نگۀارش ایۀن      هۀای شناسۀی دریافۀت بررسۀی کنۀد و پۀارادایم     راز در دو دهه را از منظر زیبۀایی شده دربارة متن گلشننوشته

 رود. تحقیقات را مد نظر دارد، در نو  خود پژوهشی جدید به شمار می

 

 مبانی نظری: -2
 شناسی دریافت:زیبایی -2-1

بدیل م لو و نویسنده در فهم معنای متن و تا اواخر قرن نوزدهم میلادی وجه غال  در مطالعات ادبی، نقد سنتی و تکیه بر نقش بی

ی بوده است. سه عنصر یا محور اصلی در نقد ادبی همواره نویسنده، متن و خواننده بوده است. این سه عنصر در روند خوانش اثر ادب

 -4اسۀت کۀه عبارتنۀد از:     رویارویی و خۀوانش مۀتن و ادراک معنۀای آن باعۀث پیۀدایش سۀه رویکۀرد عمۀده در ایۀن حیطۀه شۀده           

مۀدار  رویکردهای خواننۀده  -2اند. دن به معنای پنهانی در ضمیر نویسنده بودهبررویکردهای ناظر بر م لو که تلاشی در راستای پی

دهند و اغل  به بستر فرهنگۀی و  رویکردهایی که متن را در مرکز توجه قرار می -4اند که دریافت خواننده از متن را اصل قرار داده

رویکردهای ناظر بر مۀتن و م لۀو در درجۀة کمتۀری از      فکری که متن در آن خلق شده است، نظر دارند. امروزه در نگاه منتقدین،

اساس و نقش انکارناپۀذیر خواننۀده   ، در مرکز توجه منتقدان واقع شده است. براین«خوانندة متن»اهمیت قرار دارند و برعکس نقش 

دانند کۀه  انندگان آن میدر تعیین معنای متن، در زمان حاضر برخلاف تصور گذشته، معنای متن را امری عارضی و در ارتباط با خو

شۀده اسۀت. پایۀة اندیشۀة اغلۀ       « محۀور خواننۀده »در گذر زمان تغییرپذیر است. این دیدگاه باعۀث پیۀدایش نقۀدی نۀو بۀه نۀام نقۀد        

انۀد، از آرات فلاسۀفة پدیدارشناسۀی    نظران ادبی معاصر که جایگاه خواننده را در دریافت معنی متن بنای کار خۀود قۀرار داده  صاح 

بر تجربه و عینیات، بدون های جهان را مبتنیاند این ضرورت را ایجاد کنند تا انسان واقعیتگیرد. این فیلسوفان سعی داشتهینشأت م

متن و خواننده در موقعیتی تاریخی و اجتماعی با یکۀدیگر  »عقیده دارد:  4های ذهنی ادراک کند. گادامرگرفتن از پیش زمینهکمک

(. پس 8. ص ،4488 استوری،« )گذاردمند بودن این مواجهه همیشه در تعاملی بین خواننده و متن تأثیر میشوند و موقعیتمواجه می

در پدیدارشناسی، اراده و نیت فردی محور شناخت و تفکر انسان است. این شیوة تفکر باعث به وجود آمدن موجی نو در نقد ادبۀی  

دلایل متعدد ماننۀد  کند و بهمعنی متن را خواننده مشخص می»محور شد. در این رویکرد، منتقدان باور دارند: ندهو پیدایش نقد خوان

گوید که معنۀای مۀتن بۀالقوه اسۀت و     مدار میعلیه همه باشد، نداریم... نقد خوانندهمسئلة زبان یا ذات اثر هنری، یک معنی که متفقً

هۀایی هۀم در   مدار اختلافهای ادبی بین منتقدان خوانندههای مختلو نظریهکند؛ اما در نحلهعل میخواننده با قرائت خود آن را بالف

العمۀل خواننۀده را   شود یا اساساً عکۀس های مختلو میشیوة کار و توجیه مسائل هست. برای مثال در اینکه چه عواملی باعث پاسخ

                                                           
1 . Gadamir 
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 (. 104، ص. 4431 )شمیسا،« کند؟را محدود یا کنترل میالعمل خواننده شود؟ متن چگونه عکسمحدود یا باعث می

است کۀه بۀا نۀام     4شناسی دریافتهای مهم در این نقد، نظریة زیباییهای متفاوتی دارد؛ یکی از نظریهمحور دیدگاهنقد خواننده 

شود. ایۀن دو متفکۀر کۀه از اعمۀات مکتۀ  کنسۀتانس بودنۀد،        شناخته می 4آیزولفگانگ و 2رابرت یاوس پرداز یعنی هانسدو نظریه

گرایۀی یۀاوس و   ور، در جامعۀه ریزی کردند. تفاوت نگاه ایۀن دو اندیشۀه  م. مطرح و پایه4370یکدیگر این نظریه را در سال  اتفاقبه

های پیشین تاریخ ادبیات، نقد نظریهبا  1دریافتشناسی سوی زیباییبهتداوم امر خوانش از دید آیزر است. یاوس در کتاب خود با نام 

کنۀد و تۀاریخ   جۀای نویسۀنده تأکیۀد مۀی    هۀای معاصۀر بۀه   نهد. او بر جایگاه مهم مخاط  در تدوین تاریخ ادبیاتای بنیان میمبحث تازه

توان گفت که تعامل خواننده با متن در بستر تاریخی اساس، میبراین (Jauss, 1998, p. 34).داند محور را مفید نمیهای نویسندهادبیات

نظریة دریافت معتقد است که یک متن واحۀد نۀزد افۀراد مختلۀو و در شۀرای       »انجامد. های معنایی متن میاجتماعی به ظهور ظرفیت -

ختی یۀک مۀتن در گۀرو دیۀدگاه جامعۀة      شۀنا شۀود و در واقۀع چگۀونگی و ارزش زیبۀایی    مکانی و زمانی متفاوت، متفاوت دریافت مۀی 

(. بنابراین، معنای هۀر اثۀری   53، ص. 4481 جواری،« )خوانندخوانندگانی است که با تصورات و باورهای محی  و زمانة خود آن را می

 گیرد.اسیر متعددی در نگاه خواننده شکل میاساس، تفمطابق با علایق خواننده و شرای  و طبقة اجتماعی وی در جامعه است و براین

 پردازیم:ابتدا به تشریح دیدگاه یاوس در این نظریه می در ادامه،

 

 دیدگاه یاوس:-2-1-1

بۀا اشۀاره بۀه اسۀتقبال انۀدک خواننۀدگان از دو اثۀر          Jausss, 1998, p. 61)(شناسۀی دریافۀت   زیباییهانس روبرت یاوس در کتاب 

کند کۀه پاسۀخ   های متعددی را مطرح می، پرسش7و اندوه از شارل بودلر 5معروف قرن نوزدهم، یعنی مادام بوواری از گوستاو فلوبر

بودلر هنگام نشر ایۀن اثۀر   های محوری دیدگاه او است؛ ازجمله اینکه، در آن زمان سنت شعر بر چه مبنایی استوار بود؟ آنها شاخصه

تاریخی پدید آمده بۀود و خواننۀده چۀه دریۀافتی از      -چه انتظاری از خوانندة عصر خود داشت؟ شعر بودلر در چه شرای  اجتماعی 

نفسۀه  اثر ادبی شیئی نیست که وجودی فی»نویسد: شناسی دریافت میخوانش شعر او داشته است. او در همین زمینه در کتاب زیبایی

ای یک نمای واحد ارائه دهد؛ اثر ادبی بنای یادبود نیست که جوهر لایزال خۀویش را بۀا   ای در هر دورهته باشد و به هر خوانندهداش

 ,Jausss)« کندهایی جدید ایجاد میماند و در خوانندگانش دائماً پژواکاصولی واحد آشکار سازد، بلکه بیشتر به تنظیم آهنگ می

)1998, p. 21 است.  8و پارادایم 0دهندة آن، دو اصطلاح افق انتظارهای تأثیرگذار و پایه در فهم این نظریه و از اجزای تشکیلم لفه 

 

 افق انتظار: -2-1-1-1

شناسۀی  یاستفاده کۀرد و اصۀطلاح تخصصۀی افۀق انتظۀارات را مرکۀز نظریۀة زیبۀای         وپریاوس برای بس  این دیدگاه از آرات کارل پ

کنۀد کۀه از یۀک طۀرف     دریافت قرار داد و به توضیح آن پرداخت. در توصیو این اصطلاح، یاوس به ساختار انتظاراتی اشۀاره مۀی  

های ذهنی و باورها و هنجارهای فرهنگی جامعة زمان خواننده در هنگام خۀوانش یۀک مۀتن در    فر ای از پیشتأثیر مجموعهتحت

گیۀرد.  های نو  ژانری که متن بۀه آن تعلۀق دارد، قۀرار مۀی    های ادبی و ویژگیتأثیر عرف، تحتگیرد و ازطرف دیگروی شکل می
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2 . ans Robert Jauss 
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دهۀد و انتظۀاراتی را ایجۀاد    سوی یۀک اثۀر سۀوق مۀی    ها و نیازهای مخاط  است که وی را بهای از خواستهافق انتظار، نظام پیچیده»

 نظۀام  بۀه » مچنۀین ه(؛ 400، ص. 4480 نامورمطلق،« )پاسخ مناس  دهندکند که توقع دارند اثر در هنگام خوانش به آن انتظارات می

 ادبۀی  آثۀار  ارزیۀابی  و تفسۀیر  بۀرای  افۀق  این و دهدمی متن به فرضی خوانندة یک که شودمی اطلاق انتظاراتی ساختار به یا بیناذهنی

ای نۀوعی الگۀوی ذهنۀی بۀرای تفسۀیر و      طۀورکلی، افۀق توقعۀات در هۀر جامعۀه     بۀه (. 03. ص ،4434 مقدادی،) «است ضروری بسیار

بۀه  هۀای مختلۀو تۀاریخ باتوجۀه    دهۀد. افۀق انتظۀارات در دوره   های متفاوت از متون در اختیار اعمای همان جامعه قۀرار مۀی  خوانش

ای یۀک اثۀر را   رود خوانندههای مختلو تاریخی انتظار میها و موقعیتدر زمان»شود. ه دگرگون میهای حاکم بر هر جامعپارادایم

گیرد. منتقد باید افق ای مورد مطالعه قرار میهای اجتماعی هر دورهبه موقعیتای دیگر دریافت نماید. متن در هر زمان باتوجهگونهبه

(. البتۀه گفتنۀی   444، ص. 4430 تسۀلیمی، « )های گذشتهها و روشفر هم با پیشد، آنانتظار لحظة مورد نظر تاریخی را معین نمای

ها از پیشۀینة مۀتن در زمۀان گذشۀته اثۀر پذیرفتۀه باشۀد و        تواند در برخی از جنبهاست معنای دریافتی از متنی خاص در زمان حال می

افۀق انتظۀار ادبۀی و افۀق انتظۀار      »رونۀد. یۀاوس بۀین    سمت فهم متن مۀی اند بهمتون پیشین داشته ای که از خوانشخوانندگان با تجربه

کنۀد.  شود. افق انتظار ادبی محصول تأثیر متن بر مخاط  است و انتظارات ادبی خواننده از اثر را تعیین میتفاوت قائل می« اجتماعی

سویی با شکل ظاهریش ها دارای کنش است که درصورت هم، صورت و آرایهبه نو  ادبیاز منظر یاوس، متن از همان ابتدا باتوجه

تواند توجه خواننده را به خود جل  کند. افق انتظارات اجتماعی تأثیرپذیرفته از جامعه و زمانی است که خواننۀده در آن زیسۀت   می

 (.400، ص. 4480 نامورمطلق، های ذهنی اوست )ن.ک:فر های فکری مخاط  و پیشکند و نمایانگر چارچوبمی

 پارادایم:  -2-1-1-2

 

اصطلاح محوری دوم در دیدگاه یاوس، پارادایم است. نکته اصلی در تبیین افق انتظۀارات مۀتن در ادوار مختلۀو و انۀوا  متفۀاوت      

افق انتظارات در حقیقت دورنما و نهایت نگرش خوانندگان و سۀایر افۀراد جامعۀه اسۀت و     »است؛ « پارادایم»ها توجه به مقولة قرائت

واره اسۀت.  مثۀال یۀا مثۀال   »در لغت به معنۀای  « پارادایم» (Jauss, 1998, p. 35)« همان عصر پیوند داردهای محدودة آن با پارادایم

بۀار تۀامس   ولۀین (. این اصۀطلاح را ا 202، ص. 4432 شاهچراغی،« )ارسطو دربارة قیاس تمثیلی آن را به همین معنا به کار برده است

مقصۀود از پۀارادایم، دسۀتاوردهای علمۀی مۀورد      »کنۀد:  مطرح کرد. وی در همین رابطه بیان می 2های ادبیانقلاب در کتاب 4کوهن

« آوردای از کۀارورزان فۀراهم مۀی   هۀا را بۀرای جامعۀه   حۀل پذیرش همگانی است که برای یک دورة زمۀانی الگوهۀای مسۀائل و راه   

هایی که در هر دوره بر افق انتظارات و خوانش خوانندگان هر متنی تأثیرگذار (. یاوس در شرح م لفه202، ص. 4432 شاهچراغی،)

بۀه   کشۀد و شناسۀی را پۀیش مۀی   مسۀئلة معرفۀت  »شناسی دریافۀت  برد. اصطلاح پارادایم در زیباییرا به کار می« پارادایم»است، واژة 

کننۀد و در قالۀ  آن   شود که تمامی اعمای یک جامعه در قال  آن فکر، کار و تولید میهایی اطلاق میالگوها و چهارچوبکلان

ت کۀه  دیگۀر، پۀارادایم الگۀویی اسۀ    عبۀارت بۀه  (Jauss, 1982, p. 4-5)« از نهادهای سیاسی، اجتماعی و فرهنگی جامعه انتظار دارنۀد 

گیرد. نکتة مهم در تبیین افق انتظارات در هۀر  های تمام افراد جامعه و طبقات اجتماعی و فرهنگی از آن نشأت میدیدگاه و قماوت

افق انتظارات در حقیقت دورنما و نهایت نگرش خوانندگان و سایر »های مربوط به متن است. به عقیدة یاوس عصر و پرسش و پاسخ

  .(Jauss, 1998, p. 138)« های همان عصر پیوند داردمحدودة آن با پارادایمافراد جامعه است که 

کنۀد رونۀد ایۀن تحۀولات از سۀوی      شود و یاوس توصیه مۀی افق فهم و دریافت هر متن در هر دورة تاریخی متحول می ن،یبنابرا

آوری تمام آرات و بازخوردهۀا در رابطۀه بۀا    های پژوهش در پرتو این نظریه، جمعپژوهشگر بررسی و تحلیل شود؛ اما یکی از سختی
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متفاوت از سمت خوانندگان اثر است که کاری بس دشوار و گسترده است. بۀه نظۀر   های ها و در مکانیک متن و اثر در طول زمان

ای از تاریخ معنای متن را ای کوتاه از تاریخ حیات آن را بررسی کند و شمهرسد پژوهشگر قادر است افق انتظارات متن در دورهمی

راز انتظۀارات مخاطبۀان از دریافۀت مۀتن عرفۀانی گلشۀن      گان در این جسۀتار، تعیۀین افۀق    نمایان سازد. بر همین اساس، تلاش نگارند

هۀای مۀ ثر بۀر    در ایۀران و پۀارادایم  « 4430»و « 4480»هۀای  شۀده در دهۀه  تعدادی از مقۀالات تۀألیو  « بندی موضوعیدسته»بر باتکیه

 گیری افق انتظارات خوانندگان آن است. شکل

 

 دیدگاه آیزر:-2-1-2

مهمترین مسۀئلة  »است. براساس دیدگاه آیزر، « ولفگانگ آیزر»در نیمة دوم قرن بیستم، « دریافت»پردازان نظریة یکی دیگر از نظریه

(. او به تعامل متقابل بین مۀتن و خواننۀده   20، ص. 4480 بنت،« )کنندة آن استهر اثر ادبی، تعامل بین ساختار آن و ساختار دریافت

های فراوانی دارد که در روند خۀوانش  ای با یکدیگر دارند. متن کنشطرفهپردازد. بر طبق این رویکرد، متن و مخاط  تعامل دومی

اسۀت. او اولویۀت   ای اساسی در عمل خوانش العمل خواننده در حین قرائت، نکتهشود و عکسروز میهای متفاوت بهآن در دوران

مۀتن  »به باور آیۀزر،   .(Lodge, 2000, p. 189)سازند می دهد که براساس آن خوانندگان، متن را در فرایند خوانشهایی میرا به راه

کند جایی وجود داشته باشد، خواهد متن را بازسازی نظام کاملی از فرایندهاست؛ به همین سب ، باید در این نظام برای کسی که می

از نظۀر او،   .(Iser, 1987, p. 169)« شود شامل فماهای خالی هستند که خواننده باید آنهۀا را پۀر کنۀد   این فما که شکاف نامیده می

هۀا و خههۀای   یۀت معنۀا و شۀکاف   شۀود؛ عۀدم قطع  آورد که در حین پروسة خوانش، نفی یا اصلاح میمتن انتظاراتی را به وجود می

های ذهنی خود در حال تغییر شۀکل و تعۀدیل و تکمیۀل تفسۀیر و     وارهطور دائم با طرحشود خواننده بهموجود در هر متنی باعث می

ها از بخش خودآگاه و ناخودآگاه ذهن خود استفاده کند. خهها منجر فهم خود از متن و پرکردن خهها باشد و در پرکردن شکاف

هۀای  پرکردن فماهای خۀالی و شۀکاف  »ترین عمل خواننده، در شود. در نگاه آیزر، برجستهبه تعامل هرچه بیشتر متن و خواننده می

برقۀراری  »و در نهایت و در پی انجام همه مراحل ذکۀر شۀده،    «سازیحذف و برجسته»و « استراتژی خواندن»، «موجود در متن ادبی

موجۀود در مۀتن بۀه مخاطۀ      « هۀا و خههۀای  شۀکاف » است.« متکثر متن تن و تعین بخشی از معناهایارتباطی دوگانه و تعاملی با م

مۀتن نظۀام کۀاملی از    »نویسۀد:  مۀی  خوانۀدن  کۀنش شۀود. آیۀزر در کتۀاب    ای دوسویه با آن میامکان واردشدن به متن و ایجاد رابطه

خواهد متن را بازسازی کند جایی وجود داشته باشد. این فماها کۀه  فرایندهاست. به همین سب  باید در این نظام برای کسی که می

 . (Iser, 1987, p. 161)« شوند، شامل فماهای خالی هستند که خواننده باید آنها را پر کندشکاف نامیده می

، یعنی آشنایی با شگردها، رمزگان و قراردادهایی کۀه در اثۀری خۀاص از آنهۀا اسۀتفاده شۀده اسۀت. دانۀش         «استراتژی خواندن»

خواننده )اطلاعاتش دربارة موضو  یا رخدادها(، آشنایی او با رمزگان کلی و آگاهی او از رمزگان خاصی که م لو در آثارش بۀه  

ة این استراتژی هستند. پرکردن خههای موجود در متن از سوی خواننده نۀوعی بازسۀازی معنۀای مۀتن اسۀت. بۀه       برد، سازندکار می

(. خواننده نیز در 482ص.  ،4482 نظرزاده،دهد که معنای متن را تعیین کند )عقیدة آیزر، جاهای خالی در متن به خواننده اجازه می

؛ با حذف «سازیحذف و برجسته»دهد: منظور پرکردن فماهای خالی و سفید متن دو تکنیک اساسی را انجام میخوانش و بهفرایند 

بخشۀد و بۀرای آنکۀه خیۀالی یکهارچۀه پدیۀد آورد،       ای مجزا عینیت میگونهای از عناصر، برخی از عناصر را بهکردن پارهیا برجسته

 پور،عظیم و حسن میرزاانداز دیگر حرکت کند )اندازی به چشمهای مختلفی را بگیرد یا از چشماندازکوشد تا از درون اثر چشممی

کنۀد و درنتیجۀة ایۀن    جانبه با آن دعوت میها در متن، خواننده را به تعاملی همهها و ابهامترتی ، عدم قطعیت(. بدین23، ص. 4431

شۀود. بۀر همۀین اسۀاس و برطبۀق رویکۀرد آیۀزر، نگارنۀدگان ایۀن تحقیۀق معتقدنۀد،            عناهای متکثر متن نمایان میتعامل، بخشی از م

عنۀوان متنۀی تخصصۀی در    های معنۀایی فۀراوان و بۀه   های عرفانی م لو، پتانسیلدلیل زبان منظوم و استعاری، بیان تجربهراز بهگلشن
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ها و ابهاماتی است که آنها را بۀه تعۀاملی چندگانۀه بۀا ایۀن مۀتن       ملو از عدم قطعیتعرفان نظری اسلامی، برای خوانندگان این متن م

بخشی قسمتی از معناهای متعدد متن و بازتۀاب آن در مقۀالات ایۀن دو    فراخوانده است و سرانجام عمل خوانش و فهم، منجر به تعیّن

 اجتماعی زمان مخاطبان شده است. -دهه، متناس  با شرای  تاریخی 

 

 جزیه و تحلیلت -3

های هشتاد و نود اینکه شاخصة مهم و نخست در نظریة دریافت، افق انتظارات است، در این قسمت، ابتدا افق انتظارات دهه بهباتوجه

 اند: ها شکل گرفتهتأثیر پارادایمشود که تحتبیان می

 افق انتظارات اجتماعی دهه هشتاد و نود: -3-1

 کردن مفاهیم عرفانی و دینی از راه استدلالات عقلی و فلسفیانتظار مستدل – 4

 شناسیشناختی، خداشناسی و انسانانتظار جوابگویی متن عرفانی به مسائل هستی – 2

 های ادبی و غیرادبی جدیدها و متون عرفانی با نظریهانتظار تطابق آرات عرفا و آموزه – 4

 مدرسی، نظری، ذوقی(صورت گرایی )بهعرفان – 1

 های عرفانیانتظار وجود مفاهیم دینی و مذهبی در آثار و اندیشه – 5

 انتظار بررسی آیات و تمثیلات و قصص قرآنی در متون عرفانی نظری و عملی در حوزة دین – 7

 

 افق انتظارات ادبی دهه هشتاد و نود:-3-2

 انتظار دریافت معنای عرفانی و تأویلی از واژگان دینی – 4

 های عرفانیهای منظوم و مثنویانتظار توجه به متن – 2

منظور به چالش کشۀیدن ذهۀن   گویی و بیان مفاهیم مذهبی و عرفانی در زبانی آمیخته با استعاره و نماد و رمز بهتوقع پیچیده – 4

 (.253، ص. 4100 ریحانی، و محسنی ؛482، 484، ص. 4437 همکاران، و ریحانی: ک.ن)مخاط  

 

 :  رازدربارۀ گلشن 08و  08های دو دهۀ بندی پژوهشدسته-4-3

شۀوند کۀه بۀا افۀق انتظۀارات      بنۀدی مۀی  راز در دو دهة هشتاد و نود براساس موضو  دسۀته شده دربارة گلشندر ادامه، مقالات نوشته

 شده، همسویی دارند: بیان

 :پژوهی، مانندهای متمرکز بر متن و اصطلاحپژوهش – 1

 (.4437« )رازو اندیشة وحدت وجود در گلشنشبستری »(، مقاله 4483« )رازمعرفت شهودی و استدلالی در گلشن»مقالة 

 اند، مانند:راز با متون دیگر و یا آراء عرفای دیگر پرداختهمقالاتی که به بررسی تطبیقی گلشن - 2

راز بررسۀی تطبیقۀی ازهۀار گلشۀن بۀا گلشۀن      »(، 4480« )راز و کنزالرموزمقایسة عقاید شبستری و حسینی هروی در گلشن»مقاله 

 (.4430« )شبستری

 اند، مانند: راز پرداختههای ادبی و غیر ادبی جدید به بررسی گلشنمقالاتی که براساس نظریه – 3

راز هۀای قۀدرتی در گلشۀن   وارهبررسۀی طۀرح  »(، 4431« )راز شبسۀتری براسۀاس نظریۀه بینامتنیۀت    تأثیر اسرارنامه عطار بر گلشن»

 (. 4433« )ی مارک جانسونآرابراساس 

 اند، مانند: شناسی متن پرداختههای ساختارشناسانه و زیباییکه به بررسیهایی پژوهش - 4
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 (.4431« )رازهدفمندی ساختمان فعل در منظومه عرفانی گلشن»(، 4480« )رازوضع و دلالت الفاظ در گلشن»

 اند، مانند:راز و معرفی شارح و شرح پرداختهای از مقالات به بررسی شروح گلشندسته - 5

 (.4438« )رازمعرفی و نقد شروح برجستة گلشن»(، 4488« )رازالمعارف: شرحی بر گلشنحدیقه»مقالة 

 اند:های قرآن و حدیث در گلشن پرداختههایی که به بررسی ریشهپژوهش - 6

یۀث  شناسۀی احاد منبۀع »(، 4483) «بررسی شواهدی از اقتباس، تمۀمین و تلمۀیح(  ) راز شبستریتجلی قرآن و حدیث در گلشن»

 (.4430« )راز شبستری بر مبنای چاپ دزفولیانگلشن

توان در ذیل دو یا سه دسته جای )گفتنی است بعمی از مقالات این گروه را می(: متفاوت زوایای از) متفرقه مقالات – 7

 داد(، مانند:

راز شۀیخ  توصیو امام مهۀدی در گلشۀن  »(، 4437« )راز شیخ محمود شبستریعربی در گلشنشناختی ابنبازتاب اندیشة هستی» 

 (.4437« )راز شبستریسار گلشنعرفان و سیاست در سایه»(، 4430« )محمود شبستری

مقاله هسۀتند کۀه    70راز، مجموعاً ة گلشنهای هشتاد و نود درباریافته در دههی نگارندگان، مقالات نگارشوجوجستبراساس 

همراه تعداد و بسامد آنۀان  بندی موضوعی مقالات، بهگیرند. در جدول زیر دستهازلحاظ موضوعی، در این شش ردة اصلی جای می

 است:شده  نشان داده

 
 

 های اجتماعی دهۀ هشتاد و نود: پارادایم -3-4

 ایم گرایش مخاطبان به تفسیرهای عقلی و استدلالی )تلفیق علم و عرفان( پارد - 1

محور، نقد ساختارگرایانه و فمنیسۀتی در  پارادایم گرایش به مطالعات تطبیقی و انوا  نقد در این دو دهه ازجمله: نقد م لو - 2

 خوانش آثار ادبی و عرفانی

 پارادایم گرایش به عرفان مدرسی و نظری - 3

 راز(پارادایم تلفیق دین و عرفان )نگاه دینی به مباحث گلشن – 4

 بندی مقالات:ها براساس دستهتحلیل پارادایم-3-5
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 پاردایم گرایش جامعه و مخاطبان به تفسیرهای عقلی و استدلالی -3-5-1

ش آنها از آثار گوناگون اثرگذار دورة مخاطبان، بر خوان« های فرهنگی و اجتماعیپارادایم»ی یاوس، افق فکری خواننده و آراطبق 

شود. دیدگاه مخاط  و انتظارهای او ارتباطی مسۀتقیم بۀا امیۀال،    است و در پی برقراری ارتباط مخاط  با متن معناهای تازه خلق می

د، دارد. شۀون های متفاوت تعیین میو قرارگرفتن در گفتمان های ذهنی وی که ازطریق زندگی در جامعهفر سلایق، نیازها و پیش

هایی که در متن با آن روبۀرو  منظور فهم معانی مختلو یک متن یا متون مختلو از دیدگاه خوانندگان اثر، یا کشو پاسخِ پرسشبه

ای دارد. یکۀی از عوامۀل   کند، اهمیت ویۀژه های اجتماعی و فرهنگی دورانی که خواننده در آن زندگی میشود، مطالعة پارادایممی

شۀده، بررسۀی   راز در دو دهۀة مطالعۀه  های عرفانی شیخ محمود شبسۀتری در گلشۀن  ق انتظارات خوانندگان از اندیشهمهم در تعیین اف

 راز ست. مثابة خوانندگان گلشنهای اجتماعی و فرهنگی جامعة نویسندگان بهپارادایم

بۀر  ها با موضو  تحقیقۀات مبتنۀی  پژوهشای از دسته راز،گرفته از سوی خوانندگان دربارة گلشنهای صورتدر تحلیل پژوهش

تۀوان در زمۀرة   هۀا را مۀی  راز، شناسۀایی شۀد. ایۀن دسۀته از پۀژوهش     شناسانه و عقلانی اصطلاحات عرفانی در متن گلشننگاه معرفت

 های متأثر از پارادایم فوق قرار داد.پژوهش

بعۀد   برهیباتکا را با رویکردی عقلانی و استدلالی، هایی هستند که منتقدان، آنهگرفته در این دسته، پژوهشهای صورتپژوهش

طورکه مشخص است، بخش اعظمی از محتوای این اثر عرفانی به عرفان نظری مربۀوط  اند؛ زیرا همانراز نگاشتهعرفان نظری گلشن

اسخ به عرفان نظری شود و درمجمو  از میان پانزده پرسش و پاسخی که میان هروی و شبستری ردوبدل شده، دوازده پرسش و پمی

در اصل تجلی، یک قط  اصلی، یعنی حق وجۀود دارد کۀه از آن دو   »شود. و سه مورد از آنها، به عرفان ذوقی و وجدی مربوط می

شناسۀی و  آید. این سه قط  در عرفان نظری، سه مبحث مجزای خداشناسی، انسۀان وجود میقط  دیگر، یعنی عالم و سهس آدم به 

 دربنۀدی،  و اسۀهرهم « )راز نیز از این امر مجۀزا نیسۀت  عربی، گلشنبه تأثیرپذیری شبستری از ابندنبال دارد... باتوجهشناسی را بهعالم

هۀایی هسۀتند کۀه در ذیۀل دسۀتة اول بۀا رویکۀرد        راز، پۀژوهش ها دربۀارة گلشۀن  . درنتیجه، بخش زیادی از پژوهش(80، ص. 4438

هۀای  منظۀور کشۀو و تحلیۀل اصۀطلاحات ومفۀاهیم عرفۀانی منۀدرن در مۀتن، از جنبۀه         سانه در تعامۀل بۀا خۀود مۀتن و بۀه     شنامعرفت

(، 4488« )راز شبسۀتری مراتۀ  هسۀتی در گلشۀن   »است. تحقیقاتی همچۀون  گرفته شناسی صورت شناسی و عالمشناسی، انسانهستی

« رازانسان کامل از دیدگاه شبسۀتری در گلشۀن  »(، 4437شیخ محمود شبستری )راز عربی در گلشنشناختی ابنبازتاب اندیشة هستی»

 ( و.... 4437« )راز شبستریمفهوم ذات حق در گلشن»(، 4437)

خواننده متن را وارد دستگاه پدیدارشناسۀانة خۀود    مکمل هم هستند، شناسی دریافتدر زیباییکه نظریات یاوس و آیزر جاازآن

تۀأثیر  راز نیز تحۀت ن و هرآنچه را که در پشت پردة اذهان خود به آن رسیده، کشو کند. خوانندگان گلشنکند تا ماهیت آن متمی

اند تا به سعی کرده« خوانش تعاملی»راز، در یک تبع گلشنمنظور مواجهة استدلالی و عقلانی با مقولات عرفانی و بهپارادایم بالا و به

که از دیدگاه  بهردازندراز بر رویکردی شناختی و نظری، در متن گلشنفی عرفان باتکیههای فلسکشو اصطلاحات، ابهامات و ریشه

خواننۀدة  »راز هسۀتند کۀه   موجود در متن گلشن« هایشکاف»مثابة همان خهها و آیزر، این مفاهیم و اصطلاحات علمی و فلسفی، به

به اعتقاد آیزر، متۀون تنهۀا   »است؛ متن داشته « سفیدخوانی»عبیری تما در اینجا سعی در پرکردن این فماهای خالی در متن و به« فعال

هۀای سۀیاه روی کاغۀذ سۀفید     شوند. متون تا زمانی که از سوی خواننده دریافت نشوند، چیۀزی جۀز لکۀه   شدن زنده میاز راه خوانده

ن این واقعیت است که در این متۀون تعۀدادی   تجسّد یابند. این امر در متون ادبی مبیّ« کنش خواندن»نخواهند بود. آنها باید در قال  

شده در متن وجود دارد که خوانندگان باید آنها را پر کنند. با این کار، خوانندگان به مشارکت و پذیرفتن دیدگاه طرح« جای خالی»

دیگۀر، پژوهشۀگران مۀا    عبۀارت بۀه (. 420، ص. 4483 تس،اشۀمی « )خوانۀد مۀی  4تعیّنۀی شوند. ایزر این وجه آثار ادبی را بیترغی  می
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تأثیر یک پارادایم و چارچوب فکری حاکم بر دهة هشتاد و نود در خوانش ایۀن اثۀر عرفۀانی، بۀه ایۀن اصۀطلاحات، همچۀون        تحت

به یکدیگر پیوند زده و مآبانه، این فماها را اند با داشتن یک نگاه استدلالی و عقلاند که سعی داشتهقطعات سفیدی در متن نگریسته

شکاف بین متن عرفانی و مخاط  که ناشی از ویژگی اساسی متۀون عرفۀانی یعنۀی    عبارتی، ترتی  با متن ارتباط برقرار کنند. بهبدین

پذیری( است، تا حدی در این مقالات از میان رفته است و تعامل نسبتأ موفۀق و مسۀتمری میۀان مۀتن و خواننۀدگان در      )ابهام و تأویل

 کۀه  ادبی اثر از را خود زمان به منحصر معنی تنها خواننده» یائوس دیدگاه با مطابق زیرامقالات گروه اول و دوم شکل گرفته است؛ 

 و علایۀق  افۀق  بۀا  مطۀابق  وی، زمۀان  بۀه  منحصۀر  و خۀاص  معنی، این. کندمی استخران است، معانی پتانسیل نامتناهی مجموعة دارای

 (.450-457. ص ،4487 کندول، حمیدی و جواری) «است خواننده طبقاتی و گروهی اجتماعی، شرای  و او هایخواست

هایی هستند که خواننده در آنهۀا در پۀی   یافته در ذیل این پارادایم، پژوهشهای نگارشآنچه گفته شد، عمدة پژوهش بهباتوجه 

های غال  کۀه موجۀ  پیۀدایش نۀوعی     است. از دیدگاه آیزر، این دیدگاهاه شبستری بوده شناخت هستی، خداوند و انسان از دیدگ

هایی است که از سوی خوانندگان در تعامل است، در واقع کنش راز شدههای یادشده دربارة اثر گلشناسلوب فکری خاص در دهه

بۀر توجۀه بۀه    تام دارد که در ارتبۀاط بۀا مۀتن ادبۀی، افۀزون      نظریة پدیدارشناختی ادبی بر این نکته تأکید»است.  با متن صورت گرفته

زیۀرا   ؛(Iser, 1972, p. 274)« گیرد، در نظر گرفتهایی را که در واکنش به متن صورت میتمامیت متن، باید به همان اندازه کنش

دهۀد و مجموعۀة ایۀن    هۀا و ابهاماتشۀان پاسۀخ مۀی    پردازد و بۀه پرسۀش  وگو میمتن در هر دورة تاریخی، با خوانندگان خود به گفت

 کند.افق انتظارات خوانندگان هر عصر و گفتمانی را ایجاد می ،هاپاسخ

راز در جریان خوانش این متن، خوانندگان گلشۀن  یابیم کهبا نگاه آیزر به این سیطرة فکری پژوهشگران در این پارادایم، درمی 

گرایۀی خۀود در مواجهۀه بۀا ایۀن اثۀر عرفۀانی، بۀه         یۀی و فلسۀفی  گرادانۀش با نگاه پراگماتیستی و عقلانۀی بۀه مقۀولات عرفۀانی و بۀا      

رفانی و ذوقی و شهودی اند، از سوی دیگر، با اجتناب از نگاهی صرفاً عمثابة یک متن علمی پرداختهسازی این متن عرفانی بهبرجسته

هۀای شۀیخ   یافته در دسۀتة اول، اندیشۀه  به بسامد نسبتاً بالای مقالات نگارشباتوجهاست.  به این اثر، حذفیاتی در پدیدار آنها رخ داده

بۀا افۀق   راز با انتظارات خوانندگان دربارة مسائل عقلانی و پراگماتیستی، تطابق داشۀته اسۀت و افۀق انتظۀارات مۀتن      محمود در گلشن

 سو بوده است. انتظارات مخاطبان هم

های زبانی آن نیز تأثیر بسۀزایی در برقۀراری تعامۀل مۀ ثر بۀین مۀتن و خواننۀدگان        راز، ویژگیبر بعد محتوایی گلشنگفتنی است، افزون

ی اسۀتعاری، نمۀادین و   هۀا بۀه قابلیۀت  داشته است. شیخ محمود شبستری با انتخاب زبۀان شۀعر بۀرای بیۀان تجۀارب عرفۀانی خۀویش وباتوجۀه        

های عرفانی فراهم آورده است. این ویژگی، ذهۀن مخاطبۀان را بۀه چۀالش و تۀلاش بۀرای       بودن آن، ظرفی مناس  برای انتقال آموزهدلنشین

 آورد.مستمری از این اثر پدید می "خوانش تعاملی"دارد و درنتیجه، دریافت معنا وا می

 

 بیقی و انواع نقد در این دو دهه:پارادایم گرایش به مطالعات تط -3-5-2

تۀوان در  میسوم و چهارم را ، های دومهای دستهراز شبستری، پژوهشگرفته دربارة اثر گلشنهای صورتبا اندکی تأمّل بر پژوهش

ای بۀه بررسۀی محتۀوای ایۀن اثۀر عرفۀانی بۀا سۀایر متۀون          هایی که یا با رویکردی تطبیقۀی و مقایسۀه  ذیل این پارادایم جای داد: یعنی پژوهش

ثۀر عرفۀانی   اند و یا به تحلیل و نقد این ای جدید مورد خوانش قرار دادهرادبیغاند، یا محتوای اثر شبستری را بر مبنای نظریات ادبی و پرداخته

راز و مقۀام تفکۀر و شۀهود در گلشۀن    »هایی همچون اند. پژوهششناسانه پرداختهاز منظر بلاغت سنتی با رویکردهای ساختارشناسانه و زیبایی

بررسۀی تحلیۀل و   »(، 4433« )راز براسۀاس آرای مۀارک جانسۀون   هۀای قۀدرتی در گلشۀن   وارهبررسۀی طۀرح  »(، 4430« )هۀای مهایانۀه  سوتره

( و... که در سیطرة پارادایم گرایش به نظریات سنتی و جدید نقۀد ادبۀی و یۀا    4431« )راز شیخ محمود شبستریی تشبیه در گلشنشناسسبک

 اند.  رویکرد تطبیقی شکل پذیرفته



 24 /و همکاران زهرا سادات موسوی/  های هشتاد و نود از منظر نظریة دریافتراز در مقالات دههدر گلشن های شبستریتحلیل بازتاب اندیشه

 

هۀای  راز، از بعۀد عرفۀانی و تحلیۀل   یابیم که عدة زیادی از منتقۀدان در خۀوانش اثۀر گلشۀن    های فوق، درمیبا نگاهی به پژوهش

ای از این اثر سلطة یک پارادایم و چارچوب فکری خاص، تمایل به خوانش جدید و دیگرگونهبرگردانده و تحتمتعارف آن روی

 شۀرای   و بینیجهان نو  با متناس  ای،دوره هر در ادبی اثر یک که گفت توانمی آیزر دیدگاه از امر این تحلیل در. اندادبی داشته

 بازسازی در نظریه این شناسانةزیبایی ارزش» وی، عقیدة به. یابدمی دوباره حیاتی و ارزش دوره، آن خوانندگان فرهنگی و اجتماعی

 و هۀا زمۀان  در اثۀر  همان بعدی خوانندگان انتظار افق با آن مقایسة و( ادبی اثر یک خوانندگان اولین) اثر اولیة خوانندگان انتظار افق

برد که در کار میرا به « خوانندة مستتر»آیزر برای چنین خوانندگانی اصطلاح  (.413. ص ،4430 جلالی،) «است متفاوت هایمکان

هایی اسۀت کۀه اثۀر ادبۀی لازم     خوانندة مستتر تجسم همة آن زمینه»یک کنش تعاملی با متن در پی کشو معانی تازه از متن هستند. 

کنۀد. درنتیجۀه،   ها را نه تجربة بیرون از متنِ خواننده، بلکه خود متن ایجۀاد مۀی  باشد. این زمینهرگذاری را داشته دارد تا حداکثر تأثی

ت راز، با افۀق انتظۀارا  رو، خوانندگان اثر عرفانی گلشن؛ ازاین (Iser,1972, p. 279)«مفهوم خوانندة مستتر در ساختار متن ریشه دارد

ای و صرفاً عرفانی گذشته نسبت به این اثۀر شبسۀتری اجتنۀاب کۀرده و در جریۀان خۀوانش       های کلیشهجدید از این اثر ادبی، از نگاه

دیگر، فقدان رویکردهای نقۀد  عبارتخود، این اثر را از منظر کاربرد نقدهای متعارف و تکراری، دارای فماها و خههایی یافتند. به

هایی در خوانش این اثر بود که خوانندگان فعال، با کاربست نظریات ادبۀی و غیرادبۀی   مثابة شکافراز بهگلشنادبی در خوانش اثر 

هۀایی  هۀا و شۀکاف  ها، فاصۀله متون، دارای امور غیرطبیعی، ابهام»ها و قطعات سفید متن کردند. جدید، سعی در پرکردن این شکاف

 (.444ص.  ،4430تسلیمی،« )نامدکند. آیزر این فرایند را سفیدخوانی میپر می است که خواننده با تجربه و فهم خود آنها را

شۀود و مفهۀوم   روز مۀی هایی است که در روند خوانش آن در ادوار مختلو تاریخی، بۀه به عقیدة آیزر، یک متن مملو از کنش 

گوید، بهتر اسۀت از خۀود بهرسۀیم    جای آنکه بیان شود که یک متن چه میها است. بهیک نوشتة ادبی، حاصل کارکرد همین کنش

و  4دهۀد. ازآنجاکۀه تکثرگرایۀی   مان خوانش متن چه اتفاقۀاتی در ذهۀن خواننۀده رخ مۀی    کند و در زکه یک متن با خواننده چه می

توان بۀه تکثۀر   ها و تفسیرهای متفاوت میهای اساسی دریافت در مکت  کنستانس است، با خوانشهای مختلو، از خصیصهخوانش

مثابة یک شیت تبیین کند، بلکه باید به بررسی اثۀرات  از دیدگاه آیزر، وظیفة منتقد آن نیست که متن را به»معنا در متن دست یافت. 

 ویدسۀون،  و سۀلدن ) «آورد که طیفی از تفسیرهای مختلو میسر شۀود آن بر خواننده بهردازد. ماهیت هر متنی این امکان را پدید می

 (.08، ص. 4481

هۀای محتۀوایی بۀه تحلیۀل     هایی که از جنبۀه دهد که پژوهش، نشان میمیپاراداگرفته در سیطرة این های صورتبررسی پژوهش

انۀد، دارای  های ادبی و غیرادبۀی نۀو پرداختۀه   راز، چه در قال  رویکرد تطبیقی و چه از منظر سایر نظریهگفتمان و محتوای اثر گلشن

انۀد.  شناسانه این اثر را مورد نقۀد قۀرار داده  ییهایی هستند که از جنبة ساختارشناسانه و زیباکمیت و بسامد بیشتری نسبت به پژوهش

سۀو بۀه   انتظارات دربارة یک اثر، از یکتوان گفت که این سطح از افق شناسی دریافت در تحلیل این امر میدرنتیجه، از منظر زیبایی

فعال، توانسۀته بۀا درک فمۀاها و    )تطبیقی و نظریات ادبی( است که خوانندة  سازی آن اثر از رویکرد خاصِ نقد محتواییمعنای برجسته

های نقادانه در این حوزه، به کاربست نظریات تطبیقی و ادبی و غیرادبی جدید در تحلیل محتوایی این اثر عرفۀانی اقۀدام   کمبود پژوهش

درنتیجۀه، منتقۀد   است. های بلاغت سنتی و نقد ساختاری و ظاهری در خوانش این اثر بوده معنای حذف نگاهنماید و از سویی دیگر، به 

رو، وی اندیشۀد؛ ازایۀن  کند؛ زیرا منِ شناسایِ او یک دریافت شخصی است و متفاوت میهای پیشین و سنتی را باور نمینوگرا، دیدگاه

او همچنۀان کۀه در چیرگۀی    »بخشۀد.  ای بۀه اثۀر مۀی   هۀایش، معنۀای تۀازه   هۀا و فرافکنۀی  آید و با گمۀان از قال  خوانندة منفعل بیرون می

هۀای شخصۀی و   توانۀد بۀا تجربۀه   گیۀرد، مۀی  تۀأثیر نویسۀنده در مۀتن قۀرار مۀی     های افکار زمانه و روح عصۀری خۀود و نیۀز تحۀت    شهاندی

ای فعۀال بۀدل شۀود. وی حتۀی     های گوناگون، دست به ابتکۀار عمۀل بزنۀد و بۀه خواننۀده     ها و زمانهای منفرد خود در موقعیتفرافکنی
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. ص ،4430 تسۀلیمی، )« بۀردارد  میۀان  از را قطعۀی  باورهۀای  همۀة  و اشد و معنایی تازه از مۀتن بیافرینۀد  توجه بتواند به نیت نویسنده بیمی

442.) 

 

 پارادایم گرایش به عرفان نظری و مدرسی: -3-5-3

ای ای در بازسۀازی افۀق انتظۀارات مخاطبۀان هۀر دوره     نظریة یاوس مطالعة شرای  تاریخی، اجتماعی و فرهنگۀی هۀر جامعۀه    براساس

ای نظران هر دانشی در هر زمان، گفتمان ویژهمعنی که صاح کشد. بدینشناختی را پیش میپارادایم، مسئلة معرفت»ضرورت دارد. 

 (.444، ص. 4430 تسلیمی،« )رونداندیشند و از محدودة آن بیرون نمیت و قراردادها میای از اصطلاحادارند. آنها در مجموعه

راز، گسۀترش رویکۀرد عرفۀان نظۀری در فرهنۀگ دینۀی و       هۀای گلشۀن  های پیدایش دستة اول و پنجم پژوهشیکی از پارادایم 

های متفاوت و مقتمی بۀا شۀرای  فرهنگۀی را    ویکرد، تنو  ذوق خوانندگان و خوانشمذهبی ایران در این دو دهه بوده است. این ر

ای، هۀای تکۀراری و کلیشۀه   جۀای برداشۀت  راز ایجۀاد کۀرده اسۀت. درنتیجۀه، پژوهشۀگران بۀه      نسبت به متون عرفانی، ازجمله گلشن

ت تفکر، اعیان ثابته، وحدت وجود، کۀون جۀامع   تر اصطلاحاتی مانند ماهیراز بازبینی کرده و به بررسی دقیقهای متعدد گلشنشرح

 اند. ها را به خود اختصاص دادهاند. این مفاهیم و اصطلاحات، بخش مهمی از این پژوهشو... پرداخته

 -4اسۀت:   شرح نه ایبها ای از این شیوههای گوناگون در ایران جلوه یافته است که پارهحاضر، عرفان و تصوف به شیوهدرحال

زاهۀدان و   -4از شۀیعه و سۀنی   ای اعۀم صۀوفیان و دراویۀش فرقۀه    -2که مشتغل به حکمت و عرفان علمی )نظۀری( هسۀتند.    عالمانی

منۀدان بۀه معنویۀت و    عامۀة علاقۀه   -5ویژه در شعر فارسۀی  مندان به عرفان ادبی بهعلاقه -1پارسایانی که فقیه، متکلم یا مفسر هستند. 

 (. 13، ص. 4432 اشکوری، فناییعرفان و... )

است. این دو اصۀطلاح در  « عملی و نظری»تقسیم عرفان به  هایی که در حوزة عرفان وجود دارد،بندیترین تقسیمیکی از اصلی

عرفۀان نظۀری بۀه آن    »اند. شماری از تحقیقات عرفانی به کار رفته است و پایة نقد و ارزیابی متون و تعالیم عرفان اسلامی قرار گرفته

روان پیۀدا کۀرد و از آن   « بۀن عربۀی   الۀدین محی»گیری مکت  شود که از سدة هفتم هجری، خاصه با شکلسنت عرفانی اطلاق می

توان گفت همة عربی نقطة عطفی در عرفان اسلامی و ایرانی ایجاد کرد و میپس، سنت غال  در عرفان اسلامی تلقی شد. ظهور ابن

انۀد. عرفۀان   های متعدد و مهمی نوشۀته ان عرفان نظری پس از او با تجزیه و تحلیل آرات و عقاید وی، بر آثار او شرحعارفان و حکیم

(. ایۀن سۀنت از آن   77، ص. 4434 فۀرد، میربۀاقری « )پۀردازد بر تفکر و اندیشه و مسائل علمی و نظری مینظری به مسائل علمی مبتنی

های غال  عرفان اسلامی در مجامع دانشگاهی و حۀوزوی شۀده اسۀت و نیۀز چۀارچوب      ان تا به حال ادامه دارد و یکی از گرایشزم

 اند. وسوی معنادار گرفتهتسل  این پارادایم، سمتها تحتای که مطالعات و پژوهشدهندهفکری مهم و جهت

دلیۀل توجۀه حۀوزه و دانشۀگاه و وجۀود مبۀانی       بود؛ امۀا امۀروزه بۀه   های درس و تحقیق در عرفان نظری محدود در گذشته حلقه

پیۀدا کۀرده اسۀت و سۀیر      مشترک عرفان نظری با مسائل اساسی شیعه مانند ولایت و تأویل، ایۀن گۀرایش عرفۀانی مخاطبۀان زیۀادی     

 ای داشته است.وند فزایندهراز، رتحقیقات دانشگاهی و حوزوی در حیطة متون عرفانی و دینی مربوط به عرفان نظری ازجمله گلشن

عرفۀان عملۀی در گسۀترش     مۀوازات بۀه راز، پۀس از وی  عربی ازجمله شیخ محمۀود شبسۀتری در گلشۀن   های ابنشارحان نظریه 

های درسی عرفان نظۀری در  اند که امروزه در کلاسعربی نوشتهاند و شروح متعددی بر آثار ابنهای او همت فراوانی گماشتهنظریه

عربی و تأثیر عقاید ابنهایی است که شیخ شبستری آن را تحتراز یکی از کتابشوند. گلشننشگاه تدریس و تحلیل میحوزه و دا

راز نیز که یک دورة عربی شروح گوناگونی نوشته شده است، بر گلشنگونه که بر آثار ابنهای وی نوشته است؛ همانترویج اندیشه

شۀناختی را بیۀان کۀرده اسۀت،     شناسۀی، خداشناسۀی و هسۀتی   ین عرفان نظری ازجمله: انسۀان کامل عرفان نظری است و مباحث بنیاد

هایی هستند کۀه تحۀت سۀیطرة پۀارادایم     بندی فوق، پژوهششماری به نگارش درآمده است. دستة اول و پنجم از طبقههای بیحشر
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 اند. ز قرار دادهراروان عرفان نظری و مدرسی مبنای کار خود را بررسی و واکاوی شروح گلشن

انۀد، بایۀد بۀه اصۀطلاح     شۀده  آیۀزر نگاشۀته   نظریۀة  براسۀاس  و پارادایم فوق ریتأثتحتتحلیل مقالات دستة اول و پنجم که  برای

هۀایی دارد کۀه خواننۀده را    خههای متن و استراتژی خواندن اشاره شود. آیزر در استراتژی خواندن معتقد است که خود متن قابلیت

یعنی آشنایی با شگردها، رمزگان و قراردادهایی « استراتژی خواندن»انگیزد؛ معنای متن و پرکردن فماهای خالی برمی به درک بهتر

که در اثری خاص از آنها استفاده شده است. دانش خواننده )اطلاعاتش دربارة موضو  یا رخدادها(، آشنایی او با رمزگۀان کلۀی و   

(. 482، ص. 4482 نظۀرزاده، بۀرد، سۀازندة ایۀن اسۀتراتژی هسۀتند )     آثۀارش بۀه کۀار مۀی     آگاهی او از رمزگان خاصی که م لۀو در 

ازپیش به ژانر عرفۀانی در ایۀن دو دهۀه نسۀبت بۀه قبۀل، ازطریۀق        خوانندگان در پی روان پارادایم گرایش عرفان نظری و تمایل بیش

اند. اصطلاحات تخصصی عرفانی، رمزگان و معانی نهفته در این متن آشنایی کلی پیدا کرده راز، بامطالعة آثار عرفانی ازجمله گلشن

هۀای  های معنوی، تمایل به خودشناسی و خداشناسی براسۀاس نیۀاز فطۀری، چۀارچوب    در فرایند تلاش برای فهم معنای متن، دارایی

ل گسترش دانش تخصصۀی محققۀان دربۀارة ژانۀر عرفۀانی و      دلیفکری، عقاید مذهبی عرفانی، تأثیر شگرفی داشته است. همچنین، به

ها و رفع ابهامات معنایی موجۀود پرداختۀه اسۀت.    راز، بخشی از تحقیقات به کنکاش در این شرحتبع آشنایی نسبی با شروح گلشنبه

، 4434 قنۀادان، « )باشۀد یآورد، عدم تعیّن معنۀی و خههۀا مۀ   در واقع، عنصری بنیادی که امکان تفسیرهای گوناگون را به وجود می»

راز مانند خود کتۀاب اهمیۀت بسۀیاری دارد کۀه در درک معنۀای گلشۀن بۀه مخاطبۀان کمۀک          (. گفتنی است، شروح گلشن50ص. 

ن فرهنگۀی و  تأثیر روان عرفان نظری جامعة خویش و قرارگیۀری در ایۀن گفتمۀا   توان گفت خوانندگان، تحتعبارتی میکند. بهمی

های این کتۀاب و بۀا کمۀک اسۀتراتژی خوانۀدن،      اند که با تحقیق در شرحهایی را احساس کردهراز شکافدینی، در خوانش گلشن

اند، تا با فهم و تفسیر بهتر متن اثر، هم گامی در راستای استواری عقاید دینی و مۀذهبی خۀود   بخشی از فماهای سفید آن را پر کرده

راز و شروح آن را که مطابق با مبانی دینی و شیعی آنها است، برجسته سازند؛ شی از معناهای نهفته در کتاب گلشنبردارند و هم بخ

 خوبی شکل گرفته است. رو، کنش خواندن و عمل برقراری ارتباط بین متن و مخاط  بهازاین

های آن تا حدی موانع معنایی و هم مطالعة شرح گفتنی است، متن گلشن، هم به انتظارات مخاطبان در این زمینه پاسخ داده است

 در ذهن آنها را هموار کرده است.

 

 راز(پارادایم تلفیق دین و عرفان )نگاه دینی به مباحث گلشن -3-5-4

شود که تعدادی از منتقدان و خوانندگان این اثر، راز، مشخص میشده دربارة اثر عرفانی گلشنهای انجاما نگاهی تأمّلی به پژوهشب

این پۀارادایم غالۀ ، حاصۀل پۀژوهش آنۀان       ریتأثتحتاند و ها و بسترهای دینی به خوانش اثر شبستری پرداختهبا هدف کشو رگه

صورت پراکنۀده  بر تجلی قرآن و حدیث، یا بههای مبتنیها، یعنی پژوهشآنها در دستة ششم پژوهششامل مواردی است که عمدة 

( 4431« )رازهای قرآنی در گفتمان ادبی گلشنپاسخ»است. تحقیقاتی از قبیل ها ازجمله دستة دوم و هفتم جای گرفته در سایر دسته

( از 4437« )می به قیامت و بازتاب آن در مثنوی مولۀوی و گلشۀن شبسۀتری   بررسی تطبیقی رویکردهای اندیشة اسلا»از دستة ششم، 

 ها و... .( از دستة هفتم پژوهش4483« )راز شیخ محمود شبستریتوصیو امام مهدی )عج( در گلشن»دستة دوم، 

سازی گفتمان اهنگهایی هستند که در آنها منتقدان با هدف تلفیق و همراز شبستری، خوانشهای یادشده دربارة گلشنخوانش

اند و درنتیجه با نگاهی دینی، در پی آشکارسۀازی و تحلیۀل   های دینی دین اسلام، به نقد این اثر پرداختهعرفانی این اثر با زیرساخت

 چارچوب اندیشگانی خاص دورة خۀود و مۀ ثر بۀر افۀق     ریتأثتحتاند. این خوانندگان راز بودههای مذهبی از بافت اثر گلشنمایهبن

اند؛ زیرا به عقیدة آیزر، مطالعة ادبیات، ما را بیشۀتر از خودمۀان آگۀاه    راز روی آوردهانتظارات آنان، به این نو  خوانش از اثر گلشن

ویژه از این لحاظ اهمیت دارد که جهانی که خواننده نحوة رفتار آیزر با رمان، به» .کند، تا از متنی که در حال خواندن آن هستیممی
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درنهایۀت، جهۀان   »شۀود کۀه آن جهۀان و    مۀی « درگیۀر » چنۀان « جهان رمان»بینید؛ زیرا خواننده در را می د در آن زندگی کندتوانمی

اساس، خوانندگان این اثر نیۀز هماهنۀگ بۀا    (. براین274، ص. 4434 همکاران، و گرِین« )کنددرک می تر روشن بهتر و« خودش را

 پردازند.باورها و بینش دینی خود، به یک نو  خوانش تعاملی با آن میعقاید، 

. اسۀت  بۀوده  دینۀی  و فلسۀفی  اندیشۀمندان  بۀین  در برانگیۀز بحۀث  موضۀوعی  همۀواره  عرفۀان  و دیۀن  میان رابطة تاریخ، طول در  

 عرفان و دین بین اندنتوانسته درنهایت که است مدعا این بر گواهی مختلو ادیان در شریعت و طریقت اهل میان موجود هایچالش

 و اسۀت  بشۀر  رسۀتگاری  منظۀور بۀه  وحیانی هایآموزه براساس او بندگی و خدا به اعتقاد دین واقع، در اما شوند؛ قائل مشخصی مرز

 شۀریعت،  بۀه  کامۀل  پایبنۀدی  با عرفانی سلوک. است الهی قرب به شدننائل برای نفس تزکیة راه از خداوند شهودی معرفت عرفان،

 اسۀت  دیۀن  درونۀی  و عمیق لایة بلکه نیست؛ دین از جدا عرفان بنابراین،. ستا قلبی شهود و الهی معرفت کنه به رسیدن برای راهی

 هسۀتند،  متنو  هایقرائت مستعد نبوی احادیث و قرآن ازجمله دینی، متون اینکه بهباتوجه(. 35. ص ،4430 اشکوری، فنایی: ک.ن)

 رویکۀردی  اسۀلام،  دینۀی  متون سایر و قرآن بر عرفانی رویکرد و رودمی شمار به مهم هایخوانش این از یکی عرفانی نگرش طبیعتاً

 و قۀرآن  تۀأثیر  دیگر، ازطرف هستند؛ دین منظر با مرتب ... و فلسفی فقهی، کلامی، متفاوت هاینگرش کهچنان است؛ توجه درخور

 آرات مبنۀای  بۀر  نظۀری  عرفۀان  دورة یۀک  کۀه  رازگلشن میان این در و است مشهود امری ایران کلاسیک ادبی آثار بر نبوی احادیث

 مۀتن،  ایۀن  پژوهشۀگران  بنابراین،. است آسان عرفانی اثر این در قرآنی اشارات یافتن و است توجهجال  زاویه این از است عربیابن

 اثۀر  بۀه  تأییدبخشی یا و گراییدین پارادایم تأثیرتحت اند،گرفته جای هفتم و ششم دوم، دستة هایپژوهش در که یخوانندگان یعنی

 و قۀرآن  منبۀع  از ها،شکاف این پرکردن منظوربه که اندیافته خههایی و هاریشه و هاشکاف از مملو را رازگلشن بافت دینی، نگاه از

 پوشۀش  خۀود  سۀفیدخوانی  بۀا  را مۀتن  سۀفید  قطعۀات  و خۀالی  فمۀاهای  و اندیافته بهره دینی، هایرگه با هاریشه این پیوند و حدیث

نۀوعی تجربۀة شخصۀی    است و از دیۀدگاه آیۀزر، اثۀر بۀه     گرفته صورت هاشکاف همین محور بر خواننده و متن رابطة یعنی اند؛داده

تۀوان اسۀتدلال کۀرد کۀه اثۀر      مۀی  دارد؛اثر، از منظر خواننده، آن چیزی است که ضمیر هشیارش دریافت می»شود. خواننده تلقی می

صۀورتِ  باشد و اثر تجربة خواننده است. بنابراین، نقد ممکن اسۀت بۀه   ای وجود داشتهچیزی انممامی نیست که مستقل از هر تجربه

هۀا، پرکۀردنِ   شۀود. خواننۀدگان چگونۀه بۀا ایجۀاد ارتبۀاط      روندة خواننده در متن درآید، که در آن تحلیل میتوصیوِ حرکتِ پیش

 کالر،« )کنندشدن انتظاراتشان، معنا را خلق میشدن یا نقش بر آبجاهای خالیِ آنچه بیان نشده است، پیشگویی و حدس و برآورده

 (.475، ص. 4482

خواننۀدة فعۀال،   ی ابهامۀات، رمزگۀان و اسۀتعارات اسۀت. وظیفۀة      سۀر کراز برای خواننۀدة آن، حۀاوی یۀ   بافت و زیرساخت متن گلشن

شناسایی کدهای درون متن و پیوند آنها با گفتمان اندیشگانی خود خواننده است تا از این طریق، در عمۀل مهۀم اسۀتراتژی خوانۀدن، ایفۀای      

تواند ضمن تفسیر مطال  در قال  این چۀارچوب،  است که مینقش کند. در این استراتژی، خواننده چارچوبی را برای خودش تعیین کرده 

هۀای روی صۀفحات نیسۀت،    دهۀد، واژه زعم آیزر، عاملی که به یک متن ادبی شکل میبه»پذیر کند. فتمان حاکم بر اثر را برای خود فهمگ

صۀورت ضۀمنی مۀورد اشۀاره     یۀابی امۀری کۀه در مۀتن صۀرفاً بۀه      کند، همین عینیتبلکه همین تصویر که دایماً با خواندن ادامة متن تغییر می

راز رو، خواننۀدگان اثۀر گلشۀن   (؛ ازایۀن 420، ص. 4483 اشمیتس،« )باشدهای خام متن میهمین تعامل بین خواننده و داده است وقرارگرفته 

های دینۀی اثۀر   گرایی و برخورداری از اندیشة دینی، در خوانش خود به کشو زیرساختدر یک کنش تعاملی و تحت سیطرة پارادایم دین

سازی ابعاد دینی اثۀر و حۀذف   اند و از این طریق، موج  برجستههای ائمه و... پرداختهو پیوند آن با قرآن، حدیث، روایات دینی، شخصیت

 اند.زوایای دیگر آن شده
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 گیرینتیجه

 20پژوهۀی(،  طلاحمقالۀه در دسۀتة اول )اصۀ    44، حدود 30و  80های راز شبستری در دههمقالة پژوهشی دربارة گلشن 78از مجمو  

پۀژوهش در دسۀتة پۀنجم     44شناسی، مقاله در دستة چهارم )ساختارشناسی و زیبایی 5های دوم و سوم )نقد محتوایی(، مقاله در دسته

پژوهش هم در دستة هفتم )از زوایای متفۀاوت( جۀای    44های قرآن و حدیث( و مقاله در ردیو ششم )ریشه 4راز(، )شروح گلشن

 است.بر نظریات جدید( بیشترین بسامد مقالات را به خود اختصاص داده ل، نقدهای محتوایی )تطبیقی و مبتنیگیرند. در کمی

هۀای اجتمۀاعی دو   این نکته بر نگارندگان پژوهش آشکار شد که افق انتظارات و پارادایم در تحلیل موضوعی مجمو  مقالات،

است. خوانندگان فعۀال مۀا در ایۀن دو برهۀة زمۀانی در      این دوره تأثیر گذاشته دهة یادشده، بر نو  خوانش و بینش خوانندگان فعال 

مثابة متنی علمی و فلسفی نگریستند و انتظار پاسخگویی به راز را بهبر عقلانیت و استدلال، متن گلشنکنشی تعاملی با متن، گاه باتکیه

ای عرفۀانی بیۀرون   هۀای متعۀارف و کلیشۀه   ثر را از سیطرة تحلیۀل جستند، گاه این اهای علمی خود را از افق آن میابهامات و پرسش

اند؛ های پژوهشی در آن پرداختهکشیده و با عینک نقدهای محتوایی نو و ساختاری سنتی، به سفیدخوانی و پرکردن خهها و شکاف

هۀای خوانۀدن خۀود، در همۀان     استراتژیاند و با های نظری دیدهعنوان متنی مدون و مملو از اصطلاحات و دیدگاهگاه این متن را به

تۀأثیر پۀارادایم   اند؛ گاهی نیز خوانندگان ما، تحۀت چارچوب خاص اندیشگانی، به شرح و تفسیر و تفهیم مفاهیم عرفانی روی آورده

رقۀرار سۀاخته و   های دینی بها و سازهگرایی و بر پایة بینش دینی و تجربة شخصی خود، پیوندی میان گفتمان عرفانی اثر با م لفهدین

 اند.سازی این بعد از ابعاد گوناگون متن شدهموج  برجسته

رو، در اند؛ ازاینراز صورت گرفتههایی هستند که در ذهن خوانندگان در واکنش به اثر گلشنکنش مثابةبهها، همة این خوانش 

ر گرو نو  نگاه خوانندگان مختلو، در ادوار تۀاریخی  این اثر از دیدگاه آیزری، قطعیت معنا وجود ندارد و مفهوم متن مورد نظر، د

های مختلفی از این اثر را تجربۀه و در مقۀالات دو   ها و دریافتاند، خوانشراز توانستهمتفاوت به آن است. درنتیجه، مخاطبان گلشن

 دهه بخشی از معانی برداشتی خود را ترسیم کنند. 
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