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Experience-Based Approaches in the Criminal 

Justice System: 
A Solution to Enhance the Effectiveness of Criminal 

Policy 

 

The criminal justice system has historically implemented a 

variety of strategies to prevent and reduce crime. However, the 

outcomes of these measures have often fallen short of 

expectations, leaving persistent social issues unresolved. A 

significant challenge remains the increasing crime rate and the 

diversity of offenses, particularly complex and organized crimes, 

which exacerbate insecurity and fear of crime within society. 

This situation necessitates a reevaluation of existing strategies. 

After assessing the results of past interventions, policymakers 

have concluded that adopting innovative, experience-based 

approaches is essential to reducing crime and enhancing the 

efficiency of the criminal justice system. 
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In this context, this article examines the successful experiences 

of the criminal justice system in England concerning crime 

reduction. Utilizing a descriptive-analytical method, it analyzes 

England's actions in various domains, particularly in crime 

prevention and the reduction of offenses. The findings indicate 

that England's criminal justice system, with its emphasis on 

experience-based approaches and practical, evidence-driven 

methods across legal reforms, social prevention, and judicial 

practices, has achieved significant success in reducing crime. 

The study concludes that Iran's criminal justice system must 

also adopt practical transformations based on real-life 

experiences from other countries, particularly England, to 

effectively address crime-related challenges. These 

transformations could include legal reforms, improved judicial 

practices, and evidence-based preventive strategies. Merely 

relying on new laws and regulations without considering practical 

experiences and tested trends from other systems is unlikely to 

reduce crime. Instead, these experiences must be localized to 

provide effective solutions for crime reduction in Iran. 

Keywords: Crime Reduction, Criminal Justice, 

Effectiveness, Experience -Oriented Approach, 

Pragmatism. 
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 یبرا یمستمر و متنوع یهاتلاش ،یفریدر نظام عدالت ک

 جیحال، نتا نیو کاهش وقوع جرم انجام شده است. با ا یریشگیپ

از  یاند و برخنبوده بخشتیاز موارد رضا یاریاقدامات در بس نیا

مشکلات  نیاز ا یکیهمچنان پابرجا هستند.  یمشکلات اجتماع

و  دهیچیپ یهایبزهکار ژهیونرخ جرم و تنوع آن، به شیافزا

و ترس از جرم در جامعه  یناامن دیاست که موجب تشد افتهیسازمان

موجود  ینظر در راهبردها دیتجد ازمندیموضوع ن نی. اشودیم

 ن،یشیپ ریتداب جینتا یابیپس از ارز ،یفریک گذاراناستیاست. س

 اتیببر تجر یو مبتن نینو یاوهیبه ش دیکه با انددهیرس جهینت نیبه ا

عدالت  ستمیس ییکاهش جرم و بهبود کارا یبرا ییراهکارها ،یعمل

موفق نظام عدالت  اتیتجرب یمقاله به بررس نیاتخاذ کنند. ا یفریک

کاهش جرم پرداخته است. با استفاده از  نهیانگلستان در زم یفریک

 یهارا که انگلستان در حوزه یاقدامات ،یلیتحل -یفیروش توص

کار به یاز جرم و کاهش وقوع بزهکار یریشگیپ ژهیومختلف به
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 یفریکه در نظام عدالت ک دهدینشان م هایبررس نیا جینتا 

 یو مبتن یعمل یهاو کاربرد روش یمحورانگلستان، تمرکز بر تجربه

 یریشگیپ ،یمختلف مانند اصلاحات قانون یهانهیبر شواهد در زم

ر کاهش د یقابل توجه یهاتیموفق ،یقضائ یهاهیو رو یاجتماع

 ستمیکه س ردیگیم جهینت قیتحق نیجرم به همراه داشته است. ا

به  ازیمواجهه مؤثرتر با معضلات جرم، ن یبرا زین رانیا یفریک

 ژهیوکشورها، به گریاز د یو واقع یبر تجارب عمل یمبتن یتحولات

بهبود  ،یشامل اصلاحات قانون تواندیتحول م نیانگلستان، دارد. ا

بر  یمبتن رانهیشگیپ یو استفاده از راهبردها ،یقضائ یهاهیرو

تنها  گر،یکشورها باشد. به عبارت د گریموفق د اتیشواهد و تجرب

و  یعمل اتیبدون توجه به تجرب دیو مقررات جد نیبر قوان هیتک

منجر به کاهش  تواندیها نمنظام گریشده در د شیآزما یروندها

کار به یسازیستر بومتجارب در ب نیجرم شود، بلکه لازم است ا

فراهم  رانیدر ا یدر کاهش بزهکار یمؤثر یگرفته شوند تا راهکارها

 .گردد

 ،یتجربه محور ،یاثربخش ،یفری: کاهش جرم، عدالت کهادواژهیکل

 ییگراعمل
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 مقدمه

ویژه در جوامع صنعتی و پیشرفته، ها، بهنیای امروز، پیچیدگی جرایم و افزایش تنوع آندر د

موجب شده است که راهبردهای سنتی در پیشگیری و کنترل جرم ناکارآمد به نظر برسند. 

نظام عدالت کیفری، که همواره در تلاش برای تامین امنیت عمومی و حفظ حقوق 

دیدی روبرو شده است. در این راستا، توجه به تجربه های جشهروندان بوده، با چالش

عنوان رویکردی مبتنی بر آموختن از الگوهای موفق و استفاده از تجربیات محوری، به

گذاری کیفری در بسیاری از کشورها تبدیل گذشته، به یکی از اصول بنیادی در سیاست

تعدد در حوزه پیشگیری از گیری از تجربیات مشده است. نظام حقوقی انگلستان، با بهره

های های حقوقی، مدلعنوان یکی از پیشروترین نظامجرم و اصلاح عدالت کیفری، به

 مختلفی را در زمینه تجربه محوری ارائه کرده است.

ها، آمار و بازخوردهای واقعی از وقایع و رفتارهای تجربه محوری، به معنای استفاده از داده

یشگیری از جرم، از رویکردهای موثر و نوینی است که در بسیاری ویژه در حوزه پکیفری، به

از کشورها، از جمله انگلستان، مورد توجه قرار گرفته است. این رویکرد بر این اساس بنا 

های پیشگیرانه بر اساس شده است که تحلیل علمی و آماری وقایع کیفری و اتخاذ سیاست

وثری ایفا کند. در انگلستان، رویکردهای تجربه تواند در کاهش نرخ جرایم نقش مها میآن

کارگیری های محلی و بهمحور، همکاری با سازمانهای دادهمحور شامل استفاده از تحلیل

 های نوین برای پیشگیری از جرم و کاهش نرخ آن است.فناوری

ای ههای حقوقی مختلف، اجرای چنین رویکردهایی با موانع و چالشبا این حال، در نظام

های قانونی که بر های نهادی، فرهنگی، و محدودیترواست؛ از جمله چالشمتفاوتی روبه

های موجود، تطبیق ترین چالشاندازند. یکی از مهمها سایه میتاثیرگذاری این سیاست

محور و استفاده از اطلاعات واقعی است های سنتی کیفری با ساختارهای جدید دادهنظام

های موجود در نظام عدالت کیفری است. ای در ساختار و نگرشات عمدهکه نیازمند تغییر 

گیری از اصول تجربه محوری توان با بهرهپرسش اساسی در اینجا آن است که چگونه می
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تنها در کاهش وقوع جرم موثر ها و راهبردهایی دست یافت که نهدر انگلستان، به مدل

 و عدالت نیز قدم بردارند؟ باشند، بلکه در راستای حفظ حقوق شهروندی

هایی که مداخلات عدالت کیفری در محکوم نمودن بزهکاران، این نوشتار بر آخرین حوزه

شوند، متمرکز است. این تمرکز، به ویژه آنهایی که توسط خدمات آزادی مشروط تامین می

کسانی تر از پیشگیری است. همچنین با قصد ندارد به این موضوع بپردازد که درمان مهم

اند؛ باید بر ( که استدلال کردهGottfredson & Hirschi, 1990( و )Farrington 1989مانند )

شده تاکید نمود، پیشگیری زودرس از جرم نسبت به درمان یا بازپروری مجرمان شناسایی

چیزی به » اختلافی ندارد. به هر حال درمان همیشه موضوعی مهم به نسبت جمله معروف

 (1، 1997باشد. )وزارت کشور انگلستان، می«عاری از جرم وجود ندارد عنوان جامعه

دهند. شوند، عمل مجرمانه را حرفه خود قرار نمیبیشتر افرادی که مرتکب جرم می

(Tarling ،1997 :203عمده )ترین بزهکارانی ممکن است خفیفواکنش متناسب برای چنین

 1392( چندان که قانون مجازات اسلامی McGuire &Priestley ،1995،13مداخله باشد. )

در مورد مرتکبین جرائم تعزیری درجه هفت و هشت چنین تدبیری را اتخاذ نموده است. از 

ای دارند که میزان قابل سوی دیگر، تعداد محدودی از بزهکاران حرفه مجرمانه گسترده

یشترین نگرانی را گیرند. بدین ترتیب سیستم عدالت کیفری بتوجهی از جرائم را دربرمی

گذاران نیاز به پیگیری دارند این در مورد این دسته از بزهکاران دارد. پرسشی که سیاست

تواند بر نرخ بازبزهکاری تاثیرگذار باشد؟ این است که آیا هر پاسخی به بزهکار محکوم، می

ها بر آنمقاله به تحلیل و بررسی آخرین تحولات در زمینه مداخلات عدالت کیفری و تأثیر 

هایی که تحت نظارت خدمات آزادی مشروط قرار دارند، ویژه آنمحکومیت بزهکاران، به

های نهادی در مسیر پردازد. همچنین، این پژوهش به بررسی مشکلات موجود و چالشمی

ها خواهد های کیفری در طراحی و ارزیابی برنامهاجرای این رویکردها، و نقش نظریه

 پرداخت.
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 های متغیرخدمات به بزهکاران محکوم: ویژگیارائه  .1

 توانند شامل موارد زیر باشند:ها و خدمات آزادی مشروط متعدد هستند و میاهداف زندان

 به کیفر رساندن بزهکاران •

 محدود نمودن آزادی و سلب توان بزهکاری •

 کاهش نرخ بازبزهکاری )تکرار جرم( •

 بازاجتماعی نمودن بزهکاران •

 ار به جبران خسارات در مقابل جامعه.ملزم نمودن بزهک •

های متفاوت بر هر یک از آنها تأکید و این اهداف از یکدیگر مجزا هستند و در طول زمان

تکیه شده است. برای مثال، خدمات آزادی مشروط در بریتانیا در خلال یک سری مراحل 

تا  1870طلبی مبلغان مذهبی گذشته )گرایی و اصلاحکند که شامل آرمانعمل می

( که بر 1970تا  1930( که بر "محافظت از روح" متمرکز بودند و مدل پزشکی )1930

تا  1970تشخیص علمی و درمان بزهکاران تاکید داشت؛ و یک مدل خدمات اجتماعی )

تا به امروز(  1980( که بر بازپروری نسبت به جامعه تاکید داشت؛ یک مدل عدالت )1980

، Mc Willamsن آزادی و مقابله با رفتار مجرمانه تاکید دارد. )که بر جبران، محدود نمود

1983 ،76) 

اندرکاران سیستم عدالت کیفری در دانان، دستنظران و حقوقدر مقابلِ بسیاری از صاحب

اند. در احتیاط بیشتری نموده« چه چیز موثر است»مورد ادعای دانش اختصاصی پیرامون 

( Brody ،1976؛ Lipton,etal ،1975؛ Martinson ،1974تعدادی از محققان ) 1970دهه 

استدلال کردند که تجربه پژوهش بیانگر این است که مداخلات بازپروری تفاوت مهمی در 

« هیچ چیز موثر نیست»میزان بازبزهکاری متعاقب ایجاد نکرده است. نتیجه به دست آمده 

های سیاسی متنوعی را فراهم ه( این نتیجه زمینه دیدگا250-249: 1400نهاد، بود. )پاک

 هیچ چیز موثر نیستبازی کرد، منجر به استیلای تفکر  آورد و این به همراه نقشی که رسانه
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 (202، 1391)شرمن،  1شد. 1980تا  1970های در طول سال

، )و پژوهش طولی حرفه «هیچ چیز موثر نیست»ای از رهیافت تا حدودی به عنوان نتیجه

سالگی یا  25داد در هر مورد، بسیاری از بزهکاران جوان در سنین میمجرمانه که نشان 

بیشتر، ارتکاب جرم را ترک خواهند کرد( نقش نهاد آزادی مشروط، از بازاجتماعی نمودن و 

گیری تغییر مسیر داد. این نتیجه 1980بازپروری به کیفر و تامین امنیت عمومی در سال 

د که وظیفه عمده ماموران مراقبتی آزادی مشروط، مدل آزادی مشروط بر این تاکید دار 

ز محدود نمودن آزادی، مقابله با رفتارهای مجرمانه و اطمینان از این که بزهکاران برخی ا

 (Nutley & Davies ،2009 ،95دهند، است. )اشکال جبران را نسبت به جامعه انجام می

بازپروری به سزادهی تغییر  بدین ترتیب سیاست دولت در مورد عملکرد آزادی مشروط از

در بریتانیا محو شده بود.  هیچ چیز موثر نیستکرد، درست در یک دوره زمانی که رهیافت 

این بدبینی ابتدا در کانادا و سپس در آمریکا و بریتانیا به  1980و  1970های در طول سال

اش را پس گرفت هگیری اولی( نتیجه1979) Martinson حتی 2ای زیر سوال رفت،طور فزاینده

" عمیقا در تفکر هیچ چیز موثر نیستشود که "تجدیدنظر کرد. با این وجود، مشاهده می و 

( McGuire &Priestley، 1995 ،7معقول و غالب سیستم عدالت کیفری تثبیت شده است )

های فراتحلیلی برای پژوهش موجود در کارگیری تکنیکپیشرفت در این تفکر تنها با به

                                                           
کند و بر این باور است شناسان، مانند ژان پیناتل فرانسوی، این اعتراض را رد می. البته ناگفته نماند که برخی از جرم1

های واقعی و اصیل درمان و ظام کیفری را با تجربهدرمانی، ن –ی اقدامات اصلاحی های اررزیابی کنندهکه پژوهش

اند و در هر حال، چیزی هایی تقریبیاند. اقدامات اصلاح و درمانیِ مورد مطالعه چنین پژوهشاصلاح مقایسه نکرده

ن شبیه اصل اصلاح و درمان به اجرا درآمده است و نه اصلاح کامل؛ زیرا کلیه امکانات برای تحقق این اصل هنوز فراه

 (279، 1390نشده است. )نجفی ابرندآبادی و هاشم بیکی، 

 . برای نمونه بنگرید به:2
*Gendreau, P. and Ross, R.R. ,1980, Effective correctional treatment: bibliotherapy for cynics, in R.R. Ross 

and P. Gendreau (eds) Effective correctional treatment, Toronto, Canada: Butterworths. 

*Blackburn, R. ,1980, Still not working? A look at some recent outcomes in offender rehabilitation, Scottish 

Branch of British Psychological Society Conference on Deviance, University of Stirling, February. 
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توان نتیجه گرفت برخی عوامل وجود دارند که کیفری میسر بود. به طور کلی، میعدالت 

کنند و لیستی آزمایشی از شرایط موثر را بروز در جهت کاستن امکان بازبزهکاری تلاش می

توانند اند، میریزی شدههای نظارت که پیدهند. این پیام کلیدی این بود که برنامهمی

 ش رفتار مجرمانه داشته باشند؛ به جدول زیر نگاه کنید:نقش قابل توجهی در کاه

 : اصول اساسی برای دستیابی به اثربخشی1جدول 

 هدف قرار دادن بزهکارانِ با ریسک بالا •

 شناسانهتمرکز بر رفتار مجرمانه یا رفتار و حالت جرم •

 محوررویکرد جامعه •

 های شناختی و رفتاریتاکید بر روش •

 فته با اهداف روشنیایک رویکرد ساخت •

 یک سبک و رویکرد دستوری •

 بخشد.ها و اهداف اظهارشده را تحقق میاطمینان از اینکه کار کامل، روش •

 McGuire &Priestley (1995) منبع: تهیه شده توسط 

تا حد زیادی جایگزین شعار « چه چیز موثر است»تر بینانه، اصطلاح خوش1990در سال 

شد. این موجب تقویت پژوهش پیرامون تجربه و علاقه به  ستهیچ چیز موثر نیمنفی 

کارگیری تجربه در رهیافت و شناساییِ برنامه موثر شد. در بازنگری تجربه موجود نوسازی به

کاهش جرم، این  شده و  پس از آن، برنامههای هنگفت صرفاز جمله بازنگری هزینه

 (277، 1384زاده، فی اسماعیلاستقبال از رهیافت جدید به اوج خود رسید. )کاش

چه چیز موثر کارگیری از رهیافت کند؛ امکان بهفقط بریتانیا نیست که با اطمینان اعلام می

قانون فدرال از دادستان کل ایالات متحده آمریکا  1996وجود دارد. در سال  است

پیشگیری از  های ایالتی و محلیای برای بررسی ویژه تاثیر برنامهدرخواست کرد تا کنگره

را مورد بررسی قرار  چه چیز موثر استجرم برگزار نماید. در نتیجه دانشگاه مریلند رهیافت 



 

1شماره  | 1دوره  | 1403بهار و تابستان  |شناسی لنامه تحقیق و توسعه در حقوق کیفری و جرمدوفص     

 
 

16 

داد و اعلام نمود که سیاست جنایی باید به سزادهی متمایل شود، چندان که از آن زمان به 

ه ای به ویژه در قبال مبارزه با مجرمان تکرارکنندگیرانهبعد شاهد تصویب قوانین سخت

ها و اهداف مختلفی که ( پس از بررسی ویژگیSherman,et.al ،1997 ،58جنسی هستیم. )

ها بر بازاجتماعی شدن و کاهش در ارائه خدمات به بزهکاران محکوم و تأثیرات آن

« ها در عملکرد عدالت کیفرینقش نظریه»گیرد، وارد بحث بازبزهکاری مورد توجه قرار می

ها بر رفتار بزهکاران نه یابی مداخلات عدالت کیفری و اثرات آنشویم. در حقیقت، ارزمی

های مختلف ها و مدلتنها مستلزم شواهد تجربی و علمی است، بلکه نیازمند تکیه بر نظریه

باشد که بر نحوه برخورد با بزهکاران شناختی میشناختی، اجتماعی و جرمروان

های عدالت دهی به سیاستها در شکلهتأثیرگذارند. در این بخش، به تحلیل نقش نظری

های مؤثر برای کاهش جرم و بازاجتماعی شدن بزهکاران خواهیم کیفری و تعیین شیوه

کنند تا فرآیندهای ها، با توجه به تحقیقات گذشته، به ما کمک میپرداخت. این نظریه

ها، بر اساس آنعملیاتی و راهکارهای مؤثرتر در مواجهه با بزهکاران را شناسایی کنیم و 

 های عدالت کیفری را ارائه دهیم.های بهبود سیستمروش

 ها در عملکرد عدالت کیفرینقش نظریه .2

گرایی به طور فزاینده مورد تقاضا گرایی و تجربهدر ارزیابی مداخلات عدالت کیفری، عمل

ن چه چیز به صورت کلی در قبال بزهکاراقرار گرفته است. سوال  به این سادگی نیست که 

-کدام نوع از بزهکاران و تحت چه شرایطی یا چه نوع محیط، بلکه این است که  موثر است
فهمید که چه بر این روش، استدلال شده است، ما خواهیم  (Palmer ،1975 ،150) هایی.

 برای تغییر رفتارها انجام میبرنامه
ً
ای شود و چرا هر موقعیتی منجر به فرایند ویژهای واقعا

( گزارش هیئت بازرسی مراکز آزادی مشروط در مورد Pawson &Tilley ،1997 ،11) شود.ینم

، نگرانی خود پیرامون طرح چه چیز موثر است را در چارچوب سه چه چیز موثر استطرح 

مداقه موثر است؟.  در چه شرایطی برای چه کسی چه چیزکند؛ پرسش این گونه بیان می
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این برنامه به عنوان بخشی از این طرح، به نقص نظم و  هیئت بازرسی آزادی مشروط در

های برنامه مورد استفاده، اشاره دارد. پیرامون های نظری طرحامنیت آشکار پیرامون بنیان

هایی، استدلال شده است که باید یک مدل واضح )نظری( از نوع تغییرات رفتار چنین طرح

های مختلف پس از بررسی نقش نظریه (Wilkinson ،1194 ،184بزهکار داشته باشند. )

گیری رویکردهای قانونی و قضائی و شناختی و تأثیر عمیق آنها بر شکلحقوقی و جرم

ها و مندی مجازاتهای مذکور به تبیین اصول عدالت، قاعدهاذعان به این امر که نظریه

کیفری کنند و در نهایت بر ساختارهای اجرایی عدالت های اعمال آن کمک میشیوه

های موجود هایی که از نظریهتأثیرگذار هستند. باید اشاره داشت که یکی از چالش

تر های سنگینخیزد، تمایل به سختگیری بیشتر در برخورد با جرایم و اعمال مجازاتبرمی

 است که ما در ادامه به بررسی این موضوع خواهیم پرداخت.

 گیری بیشترتمایل به سخت .3

اند، اما هیچ راهبرد جدید به عنوان بخشی از برنامه کاهش جرم ارائه شده هایاگرچه داده

، .Colledge,et.alمعیار استانداردی برای ارزیابی اقدامات عدالت کیفری وجود ندارد. )

( بررسی مطالعات که متدولوژی ضعیف را اتخاذ نموده، تعداد کمی را قانع کرده 72، 1999

ای ارائه نماید. در بررسی تاثیر اقدامات در برخورد کنندهاهاست و ممکن است که نتایج گمر 

 نیاز به گروه
ً
است یا معیارهایی علیه اقدام موثر اتخاذ  1های کنترلبا بزهکاران عموما

 اند:های تجربی واقعی، اغلب برای غیرقابل حصول نشدن مطرح شدهشود، اما طرحمی

تواند طوری که تجزیه و تحلیل قاطع می هدف، داشتن یک گروه کنترل یا مقایسه است به

افتد، استنتاج از مقایسه تاثیر مازاد برنامه با آنچه که نسبت به هر بزهکار در حال، اتفاق می

ترین طرح برای یک ارزیابی، تخصیص تصادفی اهداف است و این باید در نظر شود. قوی

                                                           
1 . Control groups. 
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، لکن، در ساختار عدالت یافتنی نیستگرفته شود و در صورت امکان، اگر چه اغلب دست

کیفری، اتخاذ شود. اگر گروه کنترل یا مقایسه ممکن نیست، در مرحله دوم بهترین روش 

های داخلی مقایسه شود و بر اساس این، به مدل واقعی و نتایج این خواهد بود که با رویه

 (Colledge,et.al. ،1999 ،12بینی شده دست خواهد یافت )پیش

می که طرفداران زیادی دارد این است که نرخ محکومیت مجدد به دنبال معیار و توافق عمو

یک مداخله با تخمین نرخ مورد انتظار محکومیت مجدد بدون مداخله، مقایسه شود. موارد 

اند. در بینی کننده محکومیت مجدد، به همین منظور و اهداف دیگر گسترش یافتهپیش

یار محکومیت مجدد از گروه بزهکاران برای وزارت کشور انگلستان نیز یک مع 1996سال 

های خدمات آزادی مشروط به عنوان یک ابزار ارزیابی و پژوهش ارائه داده است. همه حوزه

(Wilkinson، 1994 ،216) 

کنند که پارادایم تجربی، یک شکست حماسی را خلق نموده پاوسون و تایلی استدلال می

ها ها، بسیارند لکن به نتایج یافتهکنند که وعدهیاست. در این متدولوژی، آنها استدلال م

آمیز نیز هستند، تمایل که نوعی هستند نه جمعی، سطح تاثیرشان پایین است و ابهام

دارند. وقتی که تئوری درمان به طیف وسیعی از موضوعات اختصاص داده شده است، 

-لاش محسوب میجای تعجب نیست که در مورد برخی از آنها، آن عمل صورت گرفته، ت

شود. یک ارزیابی به این نیاز دارد که اثبات شود و در مورد برخی دیگر منجر به شکست می

باشد )و احتمالا فرض بر آن است که آن موثر شود عامل درمان برای هر هدفی موثر می

 (Pawson &Tilley  ،1997 ،8باشد(. )می

ر تجزیه و تحلیل آماری موشکافانه با کنند که این از طریق هپاوسون و تایلی استدلال می

گرایانه نسبت به ارزیابی، آید. آنها با یک رویکرد واقعیک پارادایم تجربی آسان به دست نمی

هایی اند نه روشی که بنیان گذارده شده است. این چنین ارزیابیآن را یک تئوری نامیده

 موثر باشند، اما به درک و فهم چرایی اهداف نیاز دارد؛ زیرا آنها برنامه
ً
هایی نیستند که ذاتا
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( Pawson &Tilley  ،1997 ،36نمایند تا موثر واقع شوند. )افراد آنها را انتخاب و همکاری می

تمایل به سختگیری بیشتر در سیستم عدالت کیفری، به ویژه در واکنش به جرایم سنگین 

ی برای تقویت قدرت حلعنوان راههای اجتماعی، ممکن است در ابتدا بهیا بحران

بازدارندگی و مقابله با تهدیدات جامعه به نظر برسد. این رویکرد ممکن است شامل افزایش 

های سلبی در قبال مجرمان تر قوانین و حتی ترویج نگرشها، اجرای دقیقشدت مجازات

ل تواند به اختلاباشد. اما این تمایل به سختگیری، بدون توجه به پیامدهای منفی آن می

در اصول عدالت، توازن حقوق فردی و اجتماعی، و تأثیرگذاری منفی بر فرایند بازتوانی 

مجرمان منجر شود. از این رو، لازم است که اقدامات مطلوب و کارآمد در سیستم عدالت 

ها، شناسایی و اجرایی شوند که ما در ادامه به بررسی ویژه در برابر این سختگیریکیفری، به

 پردازیم.یاین موضوع م

 اقدامات مطلوب .4

اقدامات شایسته و موثر برای مداخله باید صحیح، مناسب، معقول، چند بُعدی و منجر به 

اظهار نظر بدون تبعیض شود. در عمل، مشکلات زیادی در رابطه با شناسایی و سنجش 

-می کنند. این مشکلات زمانی به صورت برجسته، نمود پیداشرایط موثر و مناسب بروز می

کنیم. های قضایی مختلف پیگیری و مقایسه میکنند که نتایج اقدامات مشابه را در حوزه

برای مثال، شناسایی این که چه چیز برای نتیجه موفق مطرح است، بین مطالعات تغییر 

کند و شامل دستورالعمل نظارت، سرپیچی از تعهد در طول دوره نظارت و تعدادی ایجاد می

شود. این ارزیابی متعاقب سطح ای متعاقب اتمام دوره نظارت، میهاز بازبزهکاری

ی خود گزارشی را به عنوان مدرکی موثق برای محکومیت بازبزهکاری ممکن است داده

 مجدد استفاده نماید. هر دوی اینها دارای اشکال هستند. برای مثال:

 3، زیرا تنها نرخ محکومیت مجدد ممکن است، معیار دقیقی برای ارتکاب جرم نباشد •

 (Barclay ،1991 ،86شوند. )درصد از جرائم به صدور حکم منتج می
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شود، با جرایم محکومیت که به صورت بله/خیر پاسخ داده می استفاده از پرسشنامه •

کند، مثلا قتل و سرقت از مغازه با هم فرقی ندارند. خطرناک یکسان برخورد می

(Wilkinson ،1994 ،146) 

( که در آمریکا Maltz ،2001 ،62ریف متفاوت از تکرار جرم را لیست کرده است )مالتز نُه تع

شد و همه آنها بیشتر از یک شرط توصیف دارند. تعریف دوره نظارت مناسب استفاده می

در ارزیابی اثربخشی مداخله دارای اهمیت است و بر حسب بسیاری از مطالعات، این دوره، 

های رسمی نرخ محکومیت مجدد، وجود چنین محدودیترغم شش ماه یا کمتر است. به

شود. منبع اصلی اما هنوز هم به عنوان معیار اساسی اثربخشی مداخله، منظور می

اطلاعات پیرامون محکومیت مجدد در بریتانیا، نمایه بزهکار وزارت کشور است که هر سه 

افتد. )غلامی، می شود و گاهی نیز تا شش ماه به تاخیرماه یک بار، روزآمدسازی می

1390 ،41) 

مشکلات مربوط به تعریف و سنجش پیامد کاهش تکرار جرم، منجر شد تا برخی 

سازی و دستاوردهای بینابینی )مثل تغییر سبک پژوهشگران پیشنهاد دهند فرایند انطباق

 چه چیز موثر( در گزارش طرح Roberts ،1995 ،94و رفتار( باید شناسایی و ارزیابی شوند. )

 ، برای ارزیابی اثربخشی در نظارت بر بزهکاران، معیارهای زیر پیشنهاد شده است:است

 معمولا با سنجش و ارزیابی محکومیت مجدد؛ –کاهش بازبزهکاری  •

 برنامه انطباق و پذیرش؛ •

 دستیابی به هدف بازپروری از قبیل تغییر در روش، رفتار و شرایط اجتماعی؛ •

مدیریت موثر ریسک، ارزش نهادن به  –ی عمومی پذیربخشیدن به مسئولیت تحقق •

 (Home Office ،1998 ،7آمیز. )ثروت، عمل ضد تبعیض

تر اشاره شد، به تغییرات و طور که پیشاقدامات مطلوب در سیستم عدالت کیفری، همان

شود که هدف آن ارتقای کارایی، های اجرایی مربوط میها و سیاستاصلاحاتی در رویه
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ها و بهبود تأثیرات اجتماعی و فردی است. برای دستیابی به این اقدامات، ریکاهش نابراب

ها باید نیاز به بررسی دقیق و جامع از ابعاد مختلف نظام عدالت کیفری داریم. این بررسی

های کمی و کیفی از روندهای جاری، بلکه به استفاده از رویکردهای نه تنها به تحلیل

 شد.تحلیلی مختلف نیز متکی با

 مطالعات ترکیبی .5

رسد ارزیابی فراتحلیلی به عنوان یک تکنیک مناسب برای ترکیب نتایج حاصل به نظر می

های انجام شده در سیستم عدالت کیفری پذیرفته شده است، اگر چه در این باره از ارزیابی

طوری تردیدهایی وجود دارد. ارزیابی فراتحلیلی، یک معیار مشترک ایجاد کرده است، به 

شده، با استفاده از دستاوردهایی که متفاوت هستند، قابل مقایسه که مطالعات انجام

هستند. امتیازی که وجود دارد این است که تنها مطالعاتی مفید هستند که ارزیابی 

( مایر از مطالعات فراتحلیلی لیپسی 6، 1994سازند. )مایر، فراتحلیلی را متوجه خود می

 انتقاد نموده است:

 : نگرش تفصیلی مایر به مطالعات فراتحلیلی لیپسی2جدول 

های اولیه سنجش بزهکاری )که گرفته تنها به بررسی دورهنیمی از مطالعات صورت •

 اند.عمدتا همیشه تکرار جرم نیست( در مدت کمتر از شش ماه پرداخته

 75ند و نیمی از مطالعات به این خاطر که میزان درمان پایینی دارند کدگذاری شد •

 بندی، پایین یا متوسط بودند.درصد در این رتبه

درصد افراد  50گرفت و درصد از مطالعات، جوانان تحت مراقبت را دربرمی 20 •

 غیرجوان، تحت پوشش اقدامات دادگستری بودند.

شد، که پیرامون شور ها در بازه زمانی کمتر از دو سال اجرا میتقریبا دو سوم از برنامه •

 انگیزد.ولیه سوالات زیادی را برمیو شوق ا

درصد  20ها توسط کادر سیستم عدالت کیفری اجرا شد و تنها یک چهارم از برنامه •

 توسط افراد غیر متخصص.
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 (7، 1994منبع: مایر )

عنوان یک رویکرد جامع، توانایی ارزیابی ابعاد مطالعات ترکیبی در تحلیل عدالت کیفری به

ویژه هنگامی که با ارزیابی عدالت کیفری را دارد. این مطالعات بهمختلف مسائل مربوط به 

توانند تصاویری واضح و دقیق شوند، میهای مختلف ترکیب میها و منافع سیستمهزینه

های کیفری ارائه دهند. در این راستا، هزینه از پیامدهای اقتصادی و اجتماعی سیاست

ویژه در مراحل های کیفری، بهارزیابی سیستمهای مهم در عنوان یکی از جنبهمحوری به

کند که در ادامه به تشریح آن ای پیدا میمختلف دادرسی، محاکمه، و اجرا، جایگاه ویژه

 پردازیم.می

 هزینه محوری .6

یافته گرفته در زمینه چه چیز در قبال مجرمان محکومیتهای صورتدر بسیاری از پژوهش

دهد که خنی به میان نیامده است. بررسی شواهد نشان میها سموثر است، درباره هزینه

 های کلان پیرامون مسائلی از این قبیل بوده است:عمدتا نقد و بررسی هزینه

 باشد؟شده احتمالی در دسترس میهای صرفچه مدارکی در مورد هزینه •

 ها و منافع وجود دارد؟چه مقیاس زمانی برای تعیین هزینه •

های موجود دربردارنده اطلاعات محدودی ت پیرامون بزهکاران، بررسیدر ارتباط با مداخلا

های ی برنامهها و دستاوردهای مشترکی هستند که امکان مقایسه هزینهدر مورد هزینه

آورند. با توجه به اینکه یافته در زندان و سطح جامعه را فراهم نمیمتنوع بازپروری تحول

آور های مداخلات دشوار است، تعجبامون هزینهآوردن بسیاری از اطلاعات پیر بدست

های هنگفت و منافع مداخلات عدالت کیفری اطلاعات کمتری نیست که در مورد هزینه

ها و منافع های کاهش جرم با تضمین اینکه شواهد با توجه به هزینهدر دست باشد. برنامه

اند پرداختن به آمده ، به دستگذاری شدهکلیه مداخلات که توسط این برنامه سرمایه

 (Dhiri & brand ،1999 ،68اند. )موضوع مقرون به صرفه بودن را هدف خود قرار داده
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گیری در مورد ارزیابی مداخلات عدالت کیفری، به یک مناظره پیرامون ساختار سخت

توان به آن دست گیری حائز اهمیت است و چگونه میپیشرفته نیاز است که چرا سخت

مقطع، درباره ماهیت تجربه، آغازش حکایت از این دارد که هیچ پشتوانه یافت. این 

 اقتصادی در مورد ارزیابی مداخلات عدالت کیفری وجود ندارد. 

باشند. در حوزه های مختلف میاسناد مختلفی گویای تمرکز بحث بر تناسب متدولوژی

شی مشخص برای مآزادی مشروط، سازمان بازرسی وزارت دادگستری انگلستان، یک خط

آنچه باید انجام گیرد، فراهم نموده است. این پیشنهادات که در ارزیابی مطالعات خوب 

 اند باید شامل موارد زیر باشند:عمل نموده

 ها؛ها و مطالعه گروهنظم داشتن پیرامون زمان دوره •

ی هاها، گروهبینی کنندهایجاد تناسب در اقدامات محکومیت مجدد، استفاده از پیش •

 مقایسه یا کنترل و رسیدگی به نوع و شدت جرم؛ 

 سازی کاربرد اقدامات نگرشی؛مناسب •

تماس با بزهکار پس از درمان و تجزیه و تحلیل پیامدها برای همه اعضای گروه مطالعه،  •

 (Home office ،1999 ،14ها به صورت جداگانه. )کنندهلیکن تحلیل نتایج تکمیل

های اقتصادی و های عدالت کیفری، توجه به جنبهسیستم ها و منافعدر تحلیل هزینه

های کیفری امری ضروری است. هزینه محوری به ما این امکان را اجتماعی سیاست

دهد که آثار اقتصادی و اجتماعی تصمیمات مختلف را ارزیابی کرده و از اعمال می

های غیرمستقیم هکند تا هزینهای پرهزینه اجتناب کنیم. این رویکرد کمک میسیاست

های کیفری ناشی از اشتباهات قضائی، اجرای نادرست قوانین، و تبعات اجتماعی سیاست

عنوان یکی از ابزارهای کلیدی مندی از تجربه بهمورد توجه قرار گیرد. در این میان، بهره

 هایکند. تجربهای پیدا میها اهمیت ویژههای کیفری و کاهش هزینهبرای بهبود سیستم

های گرانبهایی برای کاهش توانند درسالمللی و ملی، میویژه در سطح بینگذشته، به

 دست دهند.ها بهها و بهبود مؤثر سیاستهزینه
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 مندی از تجربه: مشکلات و راهبردهابهره .7

ها وجود دارند که توسط و تعدادی از فراتحلیل 1مندی از تجربه پژوهشهای نظامبازنگری

اند. آنها های پژوهش مورد پیگیری قرار گرفتهدر بریتانیا جهت انتشار یافتهدفتر مرکزی 

ها را برای تاسیس یک بنیاد ملی ارائه اطلاعات در حوزه پیشگیری از جرم و کاهش گزینه

( در این چنین سرویسی، به عنوان Home office  ،1997 ،9اند. )آن مورد بررسی قرار داده

در چه شرایطی چه چیز ل اطلاعات موثق و معتبر پیرامون طرح یک ابزار گردآوری و تحو

شود. آنچه در اینجا حائز اهمیت است، این است که این اطلاعات قلمداد می موثر است

های مناسب و مطلوبی به مسئولین اجرایی در زندان و خدمات آزادی توانند، آگاهیمی

 گیرند، ارائه دهند.وم تصمیم میمشروط، به ویژه دادرسانی که در مورد بزهکاران محک

چه چیز چند کنفرانس پیرامون موضوع  1995در رابطه با خدمات آزادی مشروط در سال 

توسط وزارت کشور انگلستان برگزار شد. سازمان آزادی مشروط در همان سال،  موثر است

ای منتشر های آزادی مشروط ، بخشنامهدرباره توجه به عوامل بحرانی موفقیت برای برنامه

را بنیان طرح چه چیز موثر است بازرس ارشد مرکز آزادی انگلستان  1996ساخت. در ژانویه 

ود بهترین عمل در مورد های آزادی مشروط با رهنمگذارد. این پروژه با هدف ارائه زمینه

ای های اساسیکه پیاماستاز آنپروژه حاکیشد. گزارش ایننظارت، بکار گرفتهتحتمجرمِ 

اند، هر چند هنوز به صورت های نظارت موثر هستند که از پیش تکمیل شدهیرامون برنامهپ

 (Home office  ،1997 ،9کنند. )هایی کسب میمحدود و گاه متضاد، بر پایه تجربه موفقیت

در قبال بزهکاران، جزئی و  چیز موثر استچهاذعان شده است که تجربه موجود پیرامون 

و توسط مطالعات  بر مداخلات خصوصا در برخورد با بزهکاران جوان( )تمرکزناچیز است 

، Mair ،1994؛ Losel ،1995 ،84آمریکایی و کانادایی تحت سیطره و سلطه قرار گرفته است. )

( عوامل بسیاری وجود دارند که در طراحی و اجرای اقدامات در قبال بزهکاران دخیلند 123

                                                           
 ن نمونه بنگرید به:. به عنوا 1

McGuire,. and Priestley, 1995, pp 3-34. 
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نماید این است که به یک اند. آنچه در اینجا ضروری میهکاوی نشدو بسیاری از اینها، ژرف

های ضروری پژوهش را شناسایی کند نیاز است و آن را به صورت سوالات استراتژی که حوزه

ها هدایت کند. البته تحقیقات های تحقیقاتی را به این حوزهپژوهشیِ متمرکز مطرح و یافته

چه به وسیله برنامه کاهش جرم و نقش طرح حاکی از این هستند که این امر، تا حدودی 

 در این برنامه مورد توجه قرار گرفته است. چیز موثر است

محور را بتوان با تشکیلات عدالت کیفری وفق داد باید بر قبل از این که یک رویکرد تجربه

های مقطعی باشد: پژوهشتعدادی از مشکلات غلبه کرد. این امر شامل موارد زیر می

ای ممکن است، با توجه به مداخلات جهت برخورد با بزهکاران بزرگسال؛ تا اندازه پیرامون

ها را ارائه دهند؛ تلفیق و گذاری و تشکیلات سازمانی، تاثیرات متمایزی از برنامهقانون

انتشار محدود دستاوردهای پژوهش. علاوه بر بهبود کیفیت و قابلیت دسترسی به تجربه، 

اده از آن نیز نیاز است. موانعی چند، از اجرای رویکرد مبتنی بر به پیگیری میزان استف

شوند: تجربه و عمل در عدالت کیفری وجود دارد. این موانع به چهار دسته تقسیم می

اندرکاران؛ محور؛ فردگرایی دستسیاست / ایدئولوژی؛ فقدان یک فرهنگ کاری پژوهش

زا در زیر مورد های مشکلهران. این حوزاندرکاگذاران و دستشک و تردید در میان سیاست

 اند.بحث و بررسی قرار گرفته

 مشکلات -

چه چیز موثر گذاری در سطح وزارت کشور در انگلستان، همیشه به وسیله تجربه سیاست

کار در سال شده است. بیانیه مایکل هوارد به کنفرانس حزب محافظههدایت نمی است

ثر است، در بهترین حالت بر تجربه ثابتی مبتنی نیست. با این عنوان که زندان مو 1993

گراییِ کند که عملکرد عدالتِ کیفری باید مبتنی بر تجربهدر حالی که اندروز استدلال می

منطقی باشد. در مقابل سیاست عدالت کیفری، به مراتب عطر و طعمی سیاسی و 

نوان حزب نظم و قانون به هاست که خود را به عکار مدتایدئولوژیک دارد. حزب محافظه

به بعد حزب کارگر  1980( با این حال، از اواخر Andrews ،1995 ،43تصویر کشانده است. )
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گیر نشان دهد. تشدید نیز تلاش کرده است تا خود را همان اندازه در مقابله با جرم، سخت

هر دو تواند در نتیجه تلاش می 1990های دولت در قانون و نظم در طول سال سیاست

گیری در مذاکرات قانون و نظم دیده شود. پاوسون و تایلی حزب برای تشدید و سخت

کنند که عملکرد تحقیقات، نه به عنوان یک بدنه گزاره معتبر و آزموده، بلکه استدلال می

،  Pawson &Tilleyباشند. )های داخلی میبه عنوان مهماتی برای بحث سیاسی و استدلال

1997 ،69) 

فرهنگ پژوهش در تشکیلاتِ عدالتِ کیفری نیز مشکل دیگری است. به طور کلی نبود 

تشکیلات عدالتِ کیفری و به ویژه خدمات آزادی مشروط، توجه زیادی به مطالعه و بررسی 

اند. در انگلستان مجلس عوام وزارت کشور به این تاثیر اقدامات مختلف، اختصاص نداده

 اند:نتیجه رسیده

آور است... هنگامی که به ارقام دقیق پیرامون تاثیر احکام جامعه، شگفت فقدان ارزیابی

دیدگان و جامعه، های مازاد بر جرم در قبال بزهشده در نظام عدالت کیفری و هزینهپرداخت

شده در حوزه پژوهش، بسیار ناچیز های صرفیابیم که هزینههر دو نگریسته شود، درمی

 (Home office1998, 2هستند. )

های آزادی مشروط گاه که پژوهشی صورت گرفته است، بر تاثیر اقدامات و سیاستهر 

انداز واضح از نحوه اثربخشی لازم محدود شده است. خدمات آزادی مشروط فاقد یک چشم

آوردن یک تجربه نظارتِ موثر شده توجهی به نیاز برای به دستبوده و این امر موجب بی

( یکی دیگر از دلایل ممکن برای فقدان فرهنگِ پژوهش این Burnett ،1996 ،134است. )

محور است که آموزش ماموران آزادی مشروط، آنها را برای عمل به عنوان کادر اجرایی تجربه

تجهیز ننموده است. استثنائاتی برای این تصور وجود دارد. برای مثال، در بریتانیا، مراکز 

اند. با این های تحقیقاتی فعال داشتهان برنامهآزادی مشروط منچستر بزرگ و میدگلامورگ

های آزادی حال، یک نظرسنجی از عملکرد ارزیابی، مشخص شد اگر چه بسیاری از حوزه
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اند، هنگامی که عملکرد ارزیابی با مشروط، ادعای بررسی اثربخشی اقدامات را نموده

ها بودند به رخی ارزشمورد که دارای ب 11جزئیات بیشتر مورد بررسی قرار گرفت، تنها 

 (Roberts ،1995 ،162های خوب برگزیده شدند. )عنوان نمونه

ها، جهت منصوب کردن اصول خدمات آزادی مشروط در حقوق منحصر به فردِ دادگاه

ماموران آزادی مشروط ، خود به معنای یک پیشینه طولانی و مستقل برای ماموران آزادی 

باشد. این امر اداره یا دادگاه مشغول به کارند میمشروط که در یک بخش خاص و کوچک 

 شود:به یک رویکرد فردی برای ارائه خدمات منجر می

اندرکاران منحصر به فرد در قبال بزهکاران خاص، گرفته توسط دستامروزه، تلاش صورت

شکال منتخب شخصی در امور مددکاری 
َ
غالبا به سوی اجازه مفروض برای اِعمال برخی ا

 (,ibid 1995, 229ی متمایل شده است. )اجتماع

 رو در اجرای عملکرد مبتنی بر تجربه از این قرار هستند:مشکلات پیش

یک ممکن است برای بهدهد در حالی نظارت یکنتایج تحقیقات تجربی نشان می •

ریزی شده مداخله و تمرکز بر کار های پیداشتن یک نقش مهم ادامه یابد، که برنامه

 ر رو به جلویی داشته باشند.گروهی، مسی

تواند با یک یکپارچگی مداخلات که در نیل به نتایج مورد نظر حائز اهمیت است، می •

های خود را نیز این مشکل صرفا در بریتانیا نیست؛ بلکه تجربه -رویکرد فردگرا تهدید شود

سازی در پیادهما »شوند: ( یادآور می,Gendeau& ROSS 1987بر کانادا بازتاب نموده است، )

های عرضه به طور معمول شده، که در سیستمهای موفق تجربیِ ثابتو استمرار برنامه

 (p:395) . «اند، کاملا آماتور هستیمشده فراهم

مواجهه با مشکلات در جهت انجام اقدامات و مداخلات بدین معنی است؛ زمانی که نتایج 

را را از شکست تئوری برنامه تشخیص توان نقاط ضعف اجمنفی وجود دارد به سختی می

شوند، بلکه از فردگرایی اندرکاران ناشی میداد. مشکلات اجرایی نه تنها از فردگرایی دست
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نماید گیرند. لذا ضروری میهای مختلف سیستم عدالتِ کیفری نیز نشئت میبخش

های مختلفی انها و تدابیری در راستای بهبودسازی توانایی نهادها، ادارات و سازمسیاست

که سیستم عدالت کیفری از آنها تشکیل یافته است، در جهت همکاری با یکدیگر )برای 

 سطح و بالاتر( اجرا شوند.های همبه ارگان کارآیی هر چه بهتر نسبت

 چه چیز موثر استای که مدعی اثبات لذا باید گفت؛ همیشه تردیدهایی پیرامون تجربه

آور نیست، با توجه به این که بیش از یک دهه است ه این تعجبباشد، وجود دارد. البتمی

ای از ارزیابی اثربخش توسط روانشناسان . بخش عمدههیچ چیز موثر نیستکه گفته شده؛ 

شناختی هایشان را در راستای درمان بزهکار به رویکرد روانانجام شده است و برداشت

هایی نسبت به کسانی که پیش از ها و مقاومتاند. این امر منجر به ایجاد تردیدتوسعه داده

شناختی برای کار خود در قبال بزهکاران اتخاذ نموده بودند، این، یک چارچوب جامعه

 شده است.

عدالت کیفری از نتایج پژوهش  بنابراین، مشکلاتی در تضمین این که عمل و سیاست

باشند. در ادامه، حل نمیقابل جود دارد. البته این مشکلات، غیر ارزیابی آگاه است، و

 به کار گرفته شده
ً
دهیم. در آغاز، اند را مورد بحث و بررسی قرار میراهبردهایی که اخیرا

را باید در خدمات  چه چیز موثر استچارچوب کلی برنامه کاهش جرم قبل از تمرکز بر طرح 

 آزادی مشروط جست.

 هاراهبرد -

نامه کاهش جرم، آن را به عنوان بزرگترین دولت حزب کارگر با ارائه بر  1999در سال 

محور که تا به حال در هیچ کشوری اتخاذ نشده گذاری منحصر، با رویکردی تجربهسرمایه

 2002-1999میلیون پوند به این ابتکار در سه سال  250است توصیف کرد. تقریبا 

 دهند:اختصاص یافته است. پنج موضوع عمده این برنامه را پوشش می
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ها در راستای پیشگیری از بزهکار شدن نوجوانان در ها و مدرسهها، بچهبا خانواده کار •

 آینده،

 مبارزه با جرم در جوامع، به ویژه جرم با نرخ بالا مانند سرقت خانگی، •

 تر هستند،هایی که در مقابل جرم، مقاومگسترش ابزارها و سیستم •

 ارائه شیوه صدور حکم موثرتر، •

 Homeرای تحصیل اطمینان از عدم ارتکاب دوباره جرم توسط آنها. )کار با بزهکاران ب •

Office ،1999 ،3)  این برنامه در راستای کمک به کاهش جرم با تضمین این که منابع

یافته، بیشترین میزان اثربخشی را به ارمغان خواهند آورد، در نظر گرفته شده تخصیص

اهش جرم مشخص شده، حاکی از آن است های کگذاری در طرحاست. این امر، با سرمایه

های اولیه )براساس تجربه موجود( و متعاقبا ارزیابی طرح، وعده اولیه به عمل که وعده

های جریان آمیز که برای تشکیل اساس برنامههای موفقیتتبدیل شده است. این طرح

های از پیش اند، نباید کاهش یابند. تعدادی از طرحاصلی در آینده در نظر گرفته شده

اند. محور و عملگرا در برنامه کاهش جرم گنجانده شدهموجود، با هدف ترویج رویکرد تجربه

 باشد.ها، طرح چه چیز موثر است، در حوزه خدمات آزادی مشروط میاز جمله این طرح

ها وجود دارند. نخست، بر مشکلات و خطرات واضح و آشکاری همراه هر یک از این راهبرد

شده موجود تاکید فراوان شده است، لذا این های کسبتجربی بسیاری از تجربهماهیت 

 بخش باشد.تواند در جهت رونق و چرخه شکست فعالیت نتیجهمی

تواند منجر به گسترش دوم، اگر ارزیابی داخلی، بسیار مورد تاکید قرار گرفته است، این می

کوچک شود که با این حال، میزان  هایی با مقیاسنتیجه بررسیمداوم تصور ضعیف و بی

 شود.ناچیزی به تجربه موجود افزوده می

اندرکاران به عنوان یکی از موانع اجرایی برنامه موثر با توجه به این که فردگرایی دست

های سبکِ سلامت به های آزادی مشروط برای اتخاذ پروتکلشناخته شده است، در حوزه



 

1شماره  | 1دوره  | 1403بهار و تابستان  |شناسی لنامه تحقیق و توسعه در حقوق کیفری و جرمدوفص     

 
 

30 

فیت و عملکرد موثر، تغییرات ضروری و لازمی باید صورت عنوان ابزار حصول اطمینان از کی

 (Thomas ،1996 ،56گیرد. )

محور در حال اگر قرار است در عملکرد و رویکرد تجربه چه چیز موثر استراهبرد دو محوری 

توسعه موفق شود، برای خدمات آزادی مشروط نیاز به دقت وافری دارد. این خطر وجود 

های برنامه عرضه خواهد شد زمانی که: آنچه برای تلاش جهانی حلهدارد که آن به عنوان را

محور برای شناخت مندِ دادهرسد، یک تفکر استراتژیک و رویکرد نظاملازم به نظر می

حل ممکن براساس برخی اصول رفتار انسان، اجرای صحیح و مشکل، تعیین یک راه

استفاده مناسب از تجربه موجود باقی  نظارت و ارزیابی پس از آن است. موانع بسیاری برای

 است.
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 گیرینتیجه

های اخیر، با هدف مقابله با رشد فزاینده جرایم و های عدالت کیفری در سالسیستم

های ترکیبی ها و دکترینگرایی مرتکبان، رویکردی نوین مبتنی بر استفاده از نظریهخشونت

شناسی و شناسی، رواننظیر جامعهاند. این رویکرد که از علوم مختلف اتخاذ کرده

شناسی الهام گرفته است، تلاش دارد علاوه بر پیشگیری از جرم، حاکمیت عدالت جرم

کیفری را در تثبیت نظم اجتماعی و ارتقای امنیت عمومی تقویت کند. تحولات سیاست 

یت دهنده این واقعجنایی در کشورهای پیشرو، نظیر انگلستان، فرانسه و آمریکا، نشان

همراه ارزیابی دقیق تجربیات گیری از ابزارهای کیفری و غیرکیفری بهاست که بهره

گذشته، نقشی کلیدی در کنترل جرم، کاهش نرخ بزهکاری و مدیریت جمعیت کیفری ایفا 

کرده است. این کشورها با ایجاد نهادهایی نظیر تعلیق صدور حکم، آزادی مشروط و نظام 

ها را مدیریت کرده و تمرکز بیشتری بر اصلاح و جمعیت زندان اندنیمه آزادی، توانسته

ها، ارزیابی آوری دادهاهمیت داشته باشند. از سوی دیگر، جمعبازپروری بزهکاران کم

های جنایی این کشورها ها، و اصلاح نقاط ضعف، به سیاستمستمر اثربخشی سیاست

 پذیری و کارآمدی بیشتری بخشیده است.انعطاف

مند شود. تواند از تجربیات این کشورها بهرهمیان، سیستم عدالت کیفری ایران می در این

ها، و ضعف در هایی همچون افزایش نرخ جرم، پر شدن زنداناز آنجا که ایران نیز با چالش

تواند گرایی میمحور و عملبازپروری مؤثر بزهکاران مواجه است، اتخاذ رویکرد تجربه

گیری از تجارب موفق های کیفری کشور ایجاد کند. بهرهتتحولی اساسی در سیاس

تواند های اصلاحی، میویژه در زمینه کاهش جمعیت کیفری و تدوین برنامهجهانی، به

های اجتماعی و اقتصادی جرم، موجب بازسازی اعتماد عمومی به ضمن کاستن از هزینه

گرایی را با دهایی که تجربههای اخیر، رویکر ویژه در دههنظام عدالت کیفری شود. به

توان با کاهش اتکا اند که میاند، نشان دادهگذاری مبتنی بر شواهد ترکیب کردهسیاست
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بخشی بزهکاران، عدالت کیفری را های سختگیرانه و تمرکز بر اصلاح و توانبه مجازات

ن و مقررات، طور مؤثرتری اجرا کرد. در ایران، چنین تحولی نیازمند بازنگری در قوانیبه

های قضایی، و آموزش گسترده قضات و مسئولان گیریهای علمی در تصمیمتقویت رویه

های جنایی مؤثرتری در راستای امنیت و عدالت اجتماعی اجرایی است تا بتوان سیاست

 کار بست.به
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