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Abstract 

Role and reference Grammar classifies verbs as states, activities, 

accomplishments and achievements based on states of affairs.Activities are 

categorized into some subclasses like consumption, creation, performance, 

etc.The current research aims to investigate the compatibility of the activity 

verbs classification presented by Van Valin (2005) with the activity verbs in 

the Persian language. To achieve this goal, the theoretical framework of Van 

Valin (2005) was used for data analysis, which means that 98 activity verbs 

were extracted from daily conversations, websites, and Persian books and 

placed in the category of verbs presented by Van Valin. The results of the 

research show that the classification of action verbs in the Persian language 

is not completely per the classification of Van Valin, as a new category of 

verbs called sensory verbs was added to the existing classification, and in 

verb valency of classes of motion, Static motion, performance and use of 

changes were made. 

Key words: Role and Reference Grammar, activity verbs, states of affairs,logical 

structures, aspect 

1. Introduction 

The current research aims to investigate the conformity of classification 

between the activity verbs in the Persian language and the activity verbs 

presented by Van Valin (2005). Activity verbs are those which have dynamic 

state and are indefinite. Van Valin (2005) has divided activity verbs, in terms 
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of argument structure and logical structure, into one-argument activity verbs 

and one- or two-arguments activity verbs. A one-argument activity verb 

includes unspecified action, motion, static motion, light emission, and sound 

emission; and one- or two-arguments activity verbs include performance, 

consumption, creation, directed perception, and use. The results showed that 

the classification of activity verbs in Persian does not completely follow the 

classification of Van Valin, as a new category of verbs called sensory verbs 

was added to the existing classification. In addition, changes were made in 

verb valency of classes of motion, static motion, performance, and use. 

2. Literature Review 

2.1 Research Reports in English and Other Languages 

As mentioned by Van Valin and Lapolla (1997) and Van Valin (2005), the 

first attempt to classify states of affairs was made by Aristotle. He places the 

states of affairs in four categories, including situation, event, process, and 

action (Van Valin & Lapula, 1997, p. 83). The role and reference grammar, 

proposed by linguists such as Van Valin and Folly, uses Aktionsart to 

classify verbs. In this classification, four types of verbs state, achievement, 

accomplishment, and activity verbs are distinguished from each other (Van 

Valin, 2005; Van Valin & Lapolla, 1997). They have provided tests for 

Aktionsart classes in the English language and the logical construction of 

each one by mentioning examples. Also, Van Valin (2005) has classified 

state and action verbs in terms of their argument structure logical structure, 

and thematic relations. Like many other studies, in the present study, the 

classification of activity verbs followed Van Valin’s (2005) categories. 
Comparing the classification of activity verbs in Romanian and English, 

Poescu (2005) argues that activity verbs, as a grammatical category, are 

recognizable at the level of vocabulary and are usually expressed as a group 

of verbs that indicate the stages of development of a situation; such as being 

inceptive, final, continuative, inchoative, and aspectual. 

2.2. Research in Persian 

Rezaei and Makaremi (2021) investigated prospective aspect and Aktionsart 

in Persian. According to their research results; perfective, imperfective, and 

perfect aspects could represent prospective aspect of Aktionsart in Persian 

regarding some contextual characteristics. Moreover, Makarmi et al. (2021) 

point out that activity verbs enjoy a more continuous aspect than other verbs. 

3. Method 

In this paper, the theoretical framework of Van Valin (2005) was used for 

data analysis. First, 98 Persian activity verbs were collected from daily 

conversations, websites, and Persian books. Then, the meaning of each verb 
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was extracted from ''Sokhan'', ''Moin'', and ''Dehkhoda'' dictionaries and 

based on authors’ intuition, more common and widely used meaning were 
specified. Based on this method, after compiling the logical structure of each 

verb in Persian, each of them was placed in its class of activity verbs. 

4. Conclusion 

The research results show that the classification of activity verbs in Persian 

does not comply with the classification introduced by Van Valin (2005) and 

it should be used for Persian language verbs with some changes in 

classifications. For example; according to Van Valin's classification motion 

verbs are in the category of one-argument verbs, but in the Persian language, 

two-argument motion verbs such as "gozaštan" (pass) and "bâzgašhtan" 
(return) were also found. In addition, motion verbs and static motion verbs 

were in the category of one- argument verbs according to Van Valin's 

classification, but verbs such as "tekan dȃdan" (shake) and "bargardȃndan" 
(turn) indicate the presence of two-arguments verbs in this category. 

Therefore, motion verbs and static motion verbs were transferred to the 

category of verbs with one or two arguments. In addition, Van Valin 

considered performance verbs as one or two arguments verbs, which verbs 

such as "gereftan" (take) in the meaning of ''receive'' is the evidence for 

having three arguments in this class of verbs in Persian. In Van Valin's 

classification, use verbs were also in the category of one-argument verbs, 

but in Persian the verb "dâdan" (give) is placed in the category of three-

arguments verbs. Therefore, performance verbs and use verbs were 

transferred to the third arguments verbs, i.e. verbs with one, two or three 

arguments. Besides, some verbs with multi-meanings were observed in 

Persian which are activity verbs in one meaning and are placed in one of the 

categories mentioned in this research; and are non-activity verbs in another 

meaning. For example, "hamle kardan" (attack) in the meaning of ''harm'' 

shows a performance activity and in the meaning of ''protest'', is considered 

as a static activity. Additionally, there is a group of multi-meaning verbs 

which are activity verbs in all their meanings, such as ''hal kardan" which 

shows performance in both meanings of "open" and "mix"; Furthermore, 

there is another group of multi-meaning verbs which are activity verbs in 

different meanings, but each of their meanings is placed in different 

categories of activity verbs. For example, the verb "zadan" in the meanings 

of "harm", "steal", "coin", and "attach" is a performance verb, but in the 

meaning of "beat", it is a static motion verb. It should be mentioned that 

there are a number of multi-meanings verbs which besides having an activity 

meaning and a non-activity meaning, are classified in different categories; 

the verb "xordan" which is a consumption verb in the meanings of "eat" and 

"drink", is a performance verb in the meanings of "crash" and "strike", and 
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further, it is a state verb in the meaning of "appropriate". Hence, it is 

necessary to pay attention to different meanings of a verb in Persian. It 

should be noted that based on the Persian language data, there was a need to 

add sensory verbs such as “xȃb didan" (dream) and "xandidan" (laugh) to 
Van Valin's classification.  

Keywords: Activity Verbs, Functional Grammar, Role and Reference 

Grammar  
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 یو انواع آن در زبان فارس ی افعال کنش 

 رانیدانشگاه اصفهان، اصفهان، ا  ی شناس زبان ار یدانش     1یوالی رضای 

 رانیدانشگاه اصفهان، اصفهان، ا  ی شناس زبان  ی دکترا ی دانشجو  حاجیان  نادیا

 رانیدانشگاه اصفهان، اصفهان، ا  ی شناس زبان  ی دکترا ی دانشجو کاظمی الهام 

 

 چکیده

های امر به چهار دسته شامل ایستا، کنشی، پایا و  ارجاع افعال زبان را منطبق با وضعیتدستور نقش و 

کند. طبقه افعال کنشی خود به زیر طبقاتی مانند مصرفی، اجرایی، تولیدی و غیره  ای تقسیم می لحظه

بندی افعال کنشی ارائه  شوند. هدف از پژوهش حاضر، بررسی مطابقت طبقهدر این دستور تقسیم می 

( با افعال کنشی در زبان فارسی است. جهت نیل به این هدف، چارچوب  2005ولین ) شده توسط ون 

فعل کنشی    98ها مورد استفاده قرار گرفت به این معنی که  ( برای تحلیل داده2005ولین ) نظری ون

بندی افعال ارائه  های اینترنتی و کتب زبان فارسی استخراج گردید و در دستهاز مکالمات روزمره، تارنما 

بندی افعال کنشی در  دهد که طبقهولین قرار گرفت. نتایج حاصل از پژوهش نشان میشده توسط ون 

نبوده، چنانبندی ون زبان فارسی کاملا مطابق با دسته افعال  ولین  نام  از افعال به  که دسته جدیدی 

بندی از پیش موجود اضافه شد و در ساخت ظرفیتی طبقات حرکتی، حرکت در حال  حسی به طبقه

 سکون، اجرایی و استفاده یا کاربرد تغییراتی ایجاد شد.
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 مقدمه   -1

است؛ افعال به چهار طبقه اصلی،    2گراهای نقش که یکی از انواع دستور  1در دستور نقش و ارجاع

اند که در پژوهش حاضر، تنها به بحث در تقسیم شده   6و پایا   5ای، لحظه 4، کنشی 3افعال ایستا

( افعالی را افعال کنشی 2005)   7ولینپردازیم. ون ها می بندی آن خصوص افعال کنشی و طبقه 

 کند که وضعیت امر پویایی دارند و از نظر زمانی نامحدود هستند. معرفی می 

افعال کنشی در زبان در این مقاله سعی بر آن است تا مشخص گردد که آیا طبقه  بندی 

توان ( مطابقت دارد؟ و آیا می 2005ولین ) بندی افعال کنشی ارائه شده توسط ون فارسی با طبقه 

( 2005ولین ) بندی ون ها را به طبقهطبقات دیگری از افعال کنشی در زبان فارسی یافت و آن 

 گشاست.های بعدی مقاله راه های فوق، توجه به بخش افزود؟ برای پاسخ به پرسش 

در ابتدا، نگاه کوتاهی بر پیشینه پژوهش خواهیم داشت و سپس به مبانی نظری و نحوه 

از آن، با ذکر نمونه ها می آوری و روش تحلیل داده گرد  ها را تجزیه و هایی داده پردازیم. پس 

های پژوهش ارائه خواهیم گیری از یافته تحلیل خواهیم کرد و در بخش پایانی، بحث و نتیجه 

 داد. 

  فعل   98  تعداد   ابتدا   که   بود  صورت   این   به   حاضر   پژوهش   در   ها داده   تحلیل   و   آوری گرد   روش 

  های تارنما   روزمره،   مکالمات   از (  2005)   ولین ون   عمل   نوع   های آزمون   از   استفاده   با   کنشی 

 لغت  فرهنگ   سه   از   افعال   از   یک   هر  معانی   سپس   و   شد   آوری جمع   فارسی   زبان   کتب   و   اینترنتی 

 و  تر پرکاربرد   معانی   نگارندگان،   زبانی   شم   اساس   بر   و   گردید   استخراج   دهخدا   و   معین   سخن، 

( 2005)   ولین ون   روش   ها داده   تحلیل   و   تجزیه   برای   چنین هم .  شد   مشخص   افعال   این   تر رایج 

  کنشی   افعال   طبقات   در   ها آن  فعل،   هر   منطقی   ساخت   تدوین   از   پس   و   گرفت   قرار   استفاده   مورد 

 افعال  طبقات   به   نیز   کنشی   افعال  از  دیگری   های دسته   علاوه   به.  شدند   داده   قرار   خود   به   مربوط 

 . شد   افزوده   ( 2005)   ولین ون   توسط   شده   ارائه   کنشی 
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 پیشینه پژوهش -2

اند؛ اولین  ( در آثار خود آورده 2008،2005ولین ) ( و ون 1997)   1ولین و لاپولاگونه که ون همان 

های امر  نجام گرفته است. وی وضعیت ا  3توسط ارسطو 2های امربندی وضعیت تلاش برای طبقه 

 دهد که عبارتند از:را در چهار طبقه جای می 

   مانند تاریک بودن کلاس.   های امر ایستا و غیر پویا وضعیت :  4الف. وضعیت

 مانند شکستن.  های امر دارای رخداد ناگهانی وضعیت   : 5ب. رخداد

 مانند رشد کردن.    های مستلزم تغییر در طی زمان : وضعیت 6ج. فرایند

پویا  وضعیت 7د.  شرکت :  که  امری  می های  انجام  کاری  آن  در  مانند    دهد کننده 

 (1391دویدن.)رضایی، 

های جهان بندی بازنمایی گرا، اساس شیوه طبقه های نقش بندی در دستور امروزه این دسته 

که   (.دستور نقش و ارجاع 83:  1997ولین و لاپولا،  )ون ست  های ممکن در بند ا واقع و جهان 

بندی نوع عمل از نظام طبقه ه است  مطرح شد   8ولین و ویلیام فولی شناسانی چون ون توسط زبان

بندی چهار نوع افعال )افعال ایستا، کنشی،  ر این طبقه کند. د بندی افعال استفاده می برای دسته 

ولین،  و ون   1997ولین و لاپولا،  ون ؛  1993ولین،  ون شوند ) ای و پایا( از یکدیگر متمایز می لحظه

2005.) 

بندی نوع عمل و کاربرد آن ( با توجه به طبقه 2005ولین ) ( و ون 1997ولین و لاپولا ) ون 

هایی برای تشخیص نوع عمل در زبان  بندی افعال، در فصولی از کتاب خود، آزمونبرای دسته 

مثال  ذکر  با  را  یک  هر  منطقی  ساخت  و  نمودند  مطرح  دادند.  انگلیسی  بسط  و  شرح  هایی 

ایستا و پویا را به لحاظ ساخت منطقی و معنایی و ساخت  2005ولین ) چنین ون هم  ( افعال 

افعال  بندی کرده است که به طور خاص در پژوهش حاضر، طبقه ها طبقه موضوعی آن  بندی 

 ها قرار خواهد گرفت. کنشی، مبنای تجزیه و تحلیل داده 

توان گفت که عمده تحقیقات انجام شده در ارتباط با نوع عمل  پس از انتشار این دو اثر می 

های مختلف در دستور نقش و ارجاع، آثار مذکور را اساس کار خود بندی افعال در زبان و طبقه 

بندی افعال کنشی در ( در پژوهشی به بررسی دسته2005)   9پوپسکو  ند به طور مثال ا هقرار داد 
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بندی افعال کنشی یک مقوله زبان رومانیایی و انگلیسی پرداخته است. به عقیده نویسنده دسته 

شوند که دستوری است که در سطح واژگان آشکار است و معمولا با گروهی از افعال بیان می 

مبتدی نشان  افعال  نظیر  هستند  موقعیت  یک  تکامل  مراحل  نهایی 1دهنده  استمراری2،  و    3، 

. از آن جا که نظام دستوری رومانیایی بر خلاف انگلیسی و روسی، فاقد یک نظام کامل  4تلویحی

را هم به عنوان مجموعه   5شناسی برای نشان دادن نمود است؛ نویسنده رومانیایی اصطلاح نمود

مشخص ویژگی  معنایی  دستههای  عنوان  به  هم  و  نمود  نظر  کننده  مد  کنشی  افعال  بندی 

هم می  در گیرد.  کنشی  افعال  انواع  بیان  افتراق  موارد  و  مشابه  موارد  پژوهش،  این  در  چنین 

انگلیسی و رومانیایی نشان داده شده است برای نمونه بیان شدت، مأکوس عمل و تکرار عمل 

از پیشوند استفاده می  انگلیسی و رومانیایی  چنین برای بیان شود و هم در دو نظام دستوری 

هایی  روند. از جمله تفاوت شروع و استمرار عمل، افعالی که دارای جنبه نمودی هستند به کار می 

های ذکر شده در این تحقیق مشاهده شد این است که رومانیایی برای بیان که با توجه به داده 

 گیرد.کمکی که بیانگر فراوانی در زمان گذشته هستند بهره می   های زمان ناقص از ابزار 

ها یا  طبقه، وضعیت   چند   افعال زبان تایلندی را در نیز  (  2007)   فیلیپس و تینگبورانتهوم   

کنشی  ای، افعال  ، افعال لحظه 8، افعال تک وقوعی 7ی ها یا حالات کلام ، وضعیت 6های صفتیحالت 

پیاده   9پایا و کنشی  ولین و های تشخیص نوع عمل، که توسط ونسازی آزمون قرار دادند و با 

ه شده بود؛ به این نتیجه دست یافتند که افعال تایلندی ئ ( ارا 2005ولین ) ( و ون 1997لاپولا ) 

های تشخیص نوع عمل رفتار مشابهی مانند افعال زبان انگلیسی در اکثر موارد نسبت به آزمون 

علاوه  زبان    دارند.  افعال  از  برخی  در  عمل  نوع  تشخیص  برای  که  دریافتند  محققان  این  بر 

مراجعه به معنای مفهومی افعال و قضاوت گویشوران یعنی    هایی خاص این زبان تایلندی، آزمون 

 ه شده نیز لازم است. ئهای ارا در مورد دستوری بودن یا نبودن کاربرد افعال با آزمون 

در زبان فارسی  عمل  نوع در   10نگر پیش  نمود  تجلی  ( به بررسی 2021رضایی و مکارمی ) 

نگر در طبقات نمود واژگانی به پرداختند. آنان در پی پاسخ به این پرسش بودند که نمود پیش

 دلیل به ایستا،  دهد که افعال ها نشان می کند. نتایج پژوهش آن چه صورت هایی تجلی پیدا می 

و تنها در مواردی، بافت جمله    روند نمی کار  به  نگر نمود پیش  در  معمولاً  فاعل،  کنشگری  عدم 
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 عمل استمرار تمایز کنشی،  افعال در  نگر در این دسته افعال اشاره کند. تواند به نمود پیشمی 

 به  معمولاً  ای لحظه افعال  در  هم  شود. استمرار می  تعیین  بافت  به باتوجه  نگری فعل، پیش  و 

 امکان  جمله،  قیدی  های به افزوده  باتوجه  نیز پایا  افعال  است.  رویداد  بودن   الوقوع قریب مفهوم  

 دهند. توانند نشان می را می  آینده  در  رویداد وقوع 

معنایی افعال کنشی و اسامی غیرکنشی را - ( پردازش واژگانی 2022عظیمی و همکاران ) 

های  در زبان فارسی مورد بررسی قرار دادند. نتایج تحقیق آنان نشان داد که افعال کنشی، خطا 

بر  غیرکنشی  اسامی  به  نسبت  را  پاسخ کند می بیشتری  زمان  و  اسامی  انگیزاند  به  نسبت  تری 

سازد که برای پردازش افعال کنشی به غیرکنشی دارند. این نتایج ما را به این مهم رهنمون می 

 منابع شناختی بیشتری در طی پردازش نیاز است.

 ( طبقه1390شریفی  اساس  بر  به  (  ارجاع  و  نقش  دستور  در  افعال  برای  ذکر شده  بندی 

دهد که افعال کنشی  بندی این افعال در زبان فارسی پرداخت. نتایج تحقیق وی نشان می دسته

توانند پذیری بیشتری دارند به این معنی که این افعال می نسبت به سایر طبقات فعلی انعطاف 

آزمون  اکثر  ون با  توسط  معرفی شده  معنایی  و  نحوی  ) های  لاپولا  و  ون 1997ولین  و  ولین  ( 

در نمای ) ها یعنی با کمیت به کار روند و تنها با یکی از این آزمون   ( 2010و پیوی )   ( 2005) 

توانند با نمود پایانی، جملات دستوری توانند ظاهر شوند؛ به عبارت دیگر نمی یک ساعت( نمی 

توانند با نمود  گر همین افعال به صورت پایا مورد استفاده قرار گیرند می تشکیل دهند. البته ا 

 شوند. پایا نامیده می پایانی نیز همراه شوند که افعال کنشی

 اتی مثل نظر   مختلف ی  ها دگاه ی نوع عمل از د   ی ضمن بررس در همین راستا سلتن و یسیر  

بر افعال در رابطه با   ی ان ی و پا   یی که مشخصه نمود غا این نکته را نیز بیان کردند  ، ی وندلر و دوات 

  ، ی ژگ ی و   ن ی فعل باشد و ا   ه مشخص کنند   تواند ی است و م   رگذار ی بودن تاث   ه رند ی پذ   یی نقش معنا 

از    ی هستند و تعداد   یی نمود غا   ی افعال دارا   ن ی ا   ۀ که هم   است   ک ینام ی افعال دا   ی ذات خصیصۀ  

مانند    گر ی د   ی و تعداد   کنند یم   ان ی را ب   ی ا و سنجه  ی اس ی مق   راتییتغ   دن ی ها مانند فعل رس آن

ی ا که فاقد نقاط سنجه  ی افعال گیرنده چنین مفهومی نیستند. به بیان دیگر،  بر در  زدن   غ ی فعل ج 

کنش   هستند  افعال   ی افعال  دارا   ی و  پا   ی ا نقطه سنجه  ن ی چند   ی که  افعال    و   ند هست   ا ی هستند 

در ادامه نویسندگان    شوند. نامیده می   ی ا هستند افعال لحظه  ی ا دو نقطه سنجه  یکه دارا   ی افعال 

 جهی نت  ن ی و به ا   اند دادهقرار    ی مورد بررس کریم  مشخصه را در مورد افعال موجود در قرآن    ن ی ا 

کاربرد   اند رسیده غا   ی اد ی ز   ی که پسوندها و کلمات    یی در قرآن وجود دارند که نشانگر نمود 

 .هستند 

مورد بررسی قرار   ی با طبقات فعل در زبان فارسی را  انضمام    ۀ د ی ارتباط پد (  1392ترابی ) 

نتیجه دست می  این  به  او  است.  پد یابد که  داده  نمود   ۀ د ی وقوع  با طبقات  فعل در   ی انضمام 
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در    ز ی ن   ا ی دارد و افعال پا   ی ن یی بسامد پا   ی ادر افعال لحظه  مام که انض  ی معن   ن یارتباط است به ا 

به صورت اسم  تواند ی معمولاً نم  ی فعل  ۀ دو طبق  ن یمفعول در ا  را ی ز  کنند ی شرکت نم  ند ی فرا  ن ی ا 

ندارند و    ی ری بر مفعول تأث   رای ز   کنند ی در انضمام شرکت نم   زی ن   ستا ی جنس ظاهر شود. افعال ا 

ارجاع  ل ی به دل   ز ی ن   ا ی پا یافعال کنش  ا   ط ی شرا   ی داشتن مفعول  ندارند و    ند ی فرا   ن ی حضور در  را 

 .کنند ی در انضمام شرکت م   ی کنش   ۀ عمدتاً افعال طبق 

( به بررسی نحوی و معنایی افعال  1394نژاد ) تجن و مشهدی سنگپژوهشی دیگر، شیخ در 

نشان می  آنان  تحقیق  از  نتایج حاصل  پرداختند.  فارسی  زبان  در  ویژگی کنشی  های  دهد که 

هایی که برای این افعال در دستور نقش نحوی و معنایی افعال کنشی در فارسی با آن ویژگی 

بر این در این پژوهش مشخص شد که افعال   باشد. علاوه و ارجاع مطرح شده است هماهنگ می 

ها غیر  کنشی در ساختار منطقی خود دارای یک یا دو موضوع هستند که اگر موضوع دوم آن 

تواند آن  آید بلکه بخشی از رویداد است و می مفعول به حساب نمی   ، ارجاعی باشد این موضوع 

ر غیر این صورت، اگر موضوع دوم ارجاعی باشد و با  را توصیف کرده و به آن منضم شود و د 

به کار رود همانند کمیت نشانه  به فعل کنش در  نمای ) های کمیت و مقدار    ا ی پا ی یک ساعت( 

 شود.تبدیل می 

( با بررسی کاربرد نمود استمراری، همراه با طبقات  1399رضایی و رضایی )   ی مکارمی، تفکر 

می  اشاره  نکته  این  به  هم فعلی  با  که  نمود کنند  با  دیگر  افعال  به  نسبت  کنشی  افعال  آیی 

 .استمراری بیشتر است 

 مبانی نظری  -3

( افعال را در دستور نقش و ارجاع به چهار طبقه اصلی و دو طبقه جانبی تقسیم 2005ولین ) ون 

 نموده است که عبارتند از:

 گیرد و از نظر زمانی نامحدود هستند. ها عملی صورت نمی الف. افعال ایستا که در آن 

: 2005ولین،  ب. افعال کنشی که وضعیت امر پویایی دارند و از نظر زمانی نامحدود هستند )ون 

32-33.) 

در دستور نقش و ارجاع، ساخت معنایی و منطقی دو دسته افعال ایستا و کنشی که در این 

گیرد؛ به عبارت دیگر، ساخت جا معرفی شد؛ اساس و پایه ساخت دیگر طبقات افعال قرار می 

گردد.  منطقی سایر طبقات فعلی از ساخت منطقی دو طبقه افعال ایستا و کنشی مشتق می 

:  2005ولین،  شود )ون استفاده می   (do)لازم به ذکر است که در ساخت منطقی افعال کنشی از  

42 .) 



  | همکارانو  رضایی

 

دهند و ذاتا دارای ای افعال ایستا و کنشی را نشان می ای که تغییرات لحظه پ. افعال لحظه 

 نقطه پایانی هستند. 

هایی اشاره دارند که مستلزم گذر زمان است یعنی وقوع رخداد این  ت. افعال پایا که به وضعیت 

 انجامد و دارای نقطه پایانی است.افعال تداومی بوده و به تغییر حالتی می 

 پایا که وضعیت پویایی دارند و دارای نقطه پایانی هستند. ج.کنشی

پویایی دارند )ون د. تک   پایانی نیستند و وضعیت  - 32:  2005ولین،  وقوعی که دارای نقطه 

33 .) 

 است که عبارتند از:  هایی برای تشخیص نوع عمل معرفی کرده ( آزمون2005ولین ) ون 

 .استمراری   . کاربرد 1

 . فعالانه   و   شدت   به   چون   قیودی   با   شدن   ظاهر .  2

 .آرامی به  و   سرعت به  چون   قیودی   با   شدن   ظاهر .  3

 .نیست   پایانی   نقطه   دهنده نشان   که   ساعت   یک   برای  نمای کمیت   با   شدن   ظاهر .  4

 . است   پایانی   نقطه   دهنده نشان   که   ساعت   یک   در   نمای کمیت   با   شدن   ظاهر .  5

 . کننده توصیف   وضعیت   یک   با   کاربرد .  6

پایا با استفاده از افعال کنشیدر این میان، افعال کنشی، با استفاده از چهار آزمون اول و  

ولین (.ون 35:  2005ولین،  های پنجم و ششم قابل تشخیص هستند )ون سه آزمون اول و آزمون 

بندی  ( افعال کنشی را به لحاظ ساخت موضوعی و ساخت منطقی به صورت زیر طبقه 2005) 

 کرده است:

 الف. افعال کنشی تک موضوعی 

عامل    X =است و    ,Ø do' (x(که ساخت منطقی آن به صورت    1کنش نامشخص (1

 گذار است.تأثیر 

 هستند.   do' ( x, [predicate' (x)])دیگر افعال تک موضوعی دارای ساخت منطقی  

 کننده است.عامل حرکت   X =:  2حرکتی (2

عاملی است که ایستا است و در عین حال در جای    X =:  3حرکت در حال سکون (3

 کند. خود حرکت می 

 دهنده نور است.عاملی است که انتشار   X =:  4انتشار نور (4

 
1. unspecified action 
2. motion 
3. static motion 
4. light emission 
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 دهنده صدا است.عاملی است که انتشار    X=: 1انتشار صدا (5

 ب. افعال کنشی تک موضوعی یا دو موضوعی 

   do' ( x, [predicate' (x,(y))])ساخت منطقی این افعال به این صورت است:  

 اجرا است. Y=کننده و  اجرا X =:  2اجرایی (1

 شونده است.مصرف  Y=کننده و  مصرف   X =:  3مصرفی    (2

 خلاقیت است.   Y=کننده و  خلق   X =:  4( تولیدی3

 محرک است.  Y=کننده و  مشاهده   X =:  5( ادراک مستقیم 4  

 (.55:  2005ولین،  ابزار است )ون  Y=کننده و  استفاده   X =  6( استفاده یا کاربرد5  

 ها تحلیل و تجزیۀ داده  -4

( که افعال کنشی را به لحاظ ساخت منطقی و ساخت موضوعی به  2005ولین ) مطابق با ون 

پیاده کردیم و برای هر طبقه بندی را روی زبان فارسی طبقه تقسیم کرده است، این دسته 10

  10طبقۀ دیگر نیز به    1که مطابق افعال بررسی شدۀ زبان فارسی  اینهایی یافتیم. ضمن نمونه

طبقۀ اصلی افزودیم و در طبقات حرکتی، حرکت در حال سکون، اجرایی و استفاده تغییراتی  

 ایجاد کردیم. 

 الف( افعال تک موضوعی 

تاثیرگذار    نامشخص:  (1 آن  معنایی  نقش  که  موضوع هستند  یک  دارای  که  افعالی هستند 

است، مانند: دعوا شدن، جنگ شدن، طوفان شدن، آفتاب شدن. ساخت منطقی و نمونۀ کاربرد 

 این افعال به این صورت است:

 ساخت منطقی  جمله  فعل 

  do' (fight, Ø) شود. دعوا می دعوا شدن 
  ,Ø)do' (war شود.می جنگ   جنگ شدن 
 do' (storm, Ø) شود. طوفان می  طوفان شدن 
  ,Ø)do' (sunshine شود. آفتاب می آفتاب شدن 

 

 
1. sound emission 
2. performance 
3. consumption 
4. creation 
5. directed perception 
6. use 
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نور:  (2 موضوع    انتشار  یک  دارای  که  انتشار   1افعالی هستند  آن  معنایی  نقش  که  هستند 

ور شدن که ساخت منطقی و نمونۀ کاربرد آن در جمله به این دهندۀ نور است، مانند: شعله 

 صورت است:

 ساخت منطقی  جمله  فعل 

 do' (âtaš, [flame' (âtaš)]) شود.ور می آتش شعله  ور شدن شعله 

                                                                                                   

افعالی هستند که دارای یک موضوع هستند که نقش معنایی آن انتشار دهندۀ   انتشار صدا:  (3

صدا است، مانند: سر و صدا کردن، آواز خواندن و داد زدن که ساخت منطقی و نمونۀ کاربرد  

 آن در جمله به این صورت است:

 ساخت منطقی  جمله  فعل 

 do' (kudak, [noise' (kudak)]) کند. سر و صدا می   کودک  سر و صدا کردن 
 do'(bolbol, [sing' (bolbol)]) خواند. بلبل آواز می آواز خواندن 

 do' (bače, [shout' (bače)]) زند. بچه داد می  داد زدن 

بر   ون دسته علاوه  توسط  که  با  بندی  مطابق  بود،  شده  ارائه  موضوعی  تک  افعال  از  ولین 

توان به دستۀ دیگری از افعال کنشی تک موضوعی با  های مورد بررسی در زبان فارسی می داده 

 عنوان افعال حسی قائل شد: 

گر است و افعالی هستند که دارای یک موضوع هستند که نقش معنایی آن تجربه  حسی:  (4

است   این شکل  به  آن  منطقی  دیدن،  do' ( x, [predicate' (x)])ساخت  خواب  مانند:   ،

 خندیدن، گریه کردن، خندیدن. ساخت منطقی و نمونۀ کاربرد این افعال به این صورت است:

 ساخت منطقی  جمله  فعل 

 do' (doxtar, [dream' (doxtar)]) بیند.های ترسناکی میدختر خواب  خواب دیدن 
 do' (Maryam, [laugh' (Maryam)]) خندد.مریم می  خندیدن 
 do' (kudak, [cry' (kudak)]) کند.کودک زیاد گریه می  گریه کردن 
 do' (sahar, [sleep' (sahar)]) خوابد. سحر زود می  خوابیدن 

 

  

 
 مشخص شده است. boldبه صورت  xدر این پژوهش موضوع اول یعنی  -1



 | 1402 زمستان و پاییز | 38 شماره |19 سال | شناسیزبان و زبان 

 

 ب( افعال تک موضوعی یا دو موضوعی

ها مصرف کننده  افعال یک یا دو موضوعی هستند که نقش معنایی موضوع اول آن  مصرفی:  (5

ها مصرف شونده است، مانند: نوشیدن/ خوردن و مصرف کردن آن 1و نقش معنایی موضوع دوم

 و کشیدن )در معنای دود کردن(. ساخت منطقی و نمونۀ کاربرد این افعال به این صورت است:

 ساخت منطقی جمله فعل

 do'(Sârâ, [drink'(Sârâ, âb)]) نوشد.می   آب  سارا نوشیدن/ خوردن
 do'(man, [consume' (man,sabzi)]) کنم.مصرف می   سبزی من زیاد   مصرف کردن

کشیدن )در معنای 

 دود کردن(
 do' (pirmard, smoke' (pirmard, sigâr)]) کشد.می   سیگارپیرمرد 

ها تولید کننده  افعال یک یا دو موضوعی هستند که نقش معنایی موضوع اول آن تولیدی:  (6

ها تولید شونده است، مانند: سخن گفتن، ترسیم کردن، پختن،  و نقش معنایی موضوع دوم آن

آفریدن، فکر کردن، درست کردن، کشیدن )در معنای رسم کردن(، سخن گفتن، گفتن )در 

ساخت منطقی و نمونۀ   .معنای صحبت کردن و در معنای سرودن(، امضا کردن و تصور کردن 

 کاربرد تعدادی از این افعال به این صورت است:

 ساخت منطقی جمله فعل

 do'(tuti, [talk' (tuti)]) گوید. طوطی سخن می  سخن گفتن
 do'(kudak, [trace' (kudak, manzare)]) کند.ترسیم می   منظره  کودک  ترسیم کردن

 do'(mâdar, [cook' (mâdar, qazâ)]) پزد.می غذا  مادر   پختن
 do' (xodâvand, [create' (xodavand, Jahân)]) را آفرید.  جهان خداوند  آفریدن
 do' (mard, [think' (mard, faradâ)]) کند.مرد به فردا فکر می  فکر کردن

آن  ادراک مستقیم:  (7 اول  موضوع  معنایی  نقش  که  هستند  موضوعی  دو  یا  یک  ها  افعال 

ها محرک است، مانند: بوییدن، چشیدن و لمس مشاهده کننده و نقش معنایی موضوع دوم آن

 کردن که ساخت منطقی و نمونۀ کاربرد این افعال به این صورت است: 

 ساخت منطقی  جمله  فعل 

 do' (doxtarak, [smell' (doxtarak,gol)]) بوید. را می  گل دخترک   بوییدن 
 do' (âšpaz, [taste'(âšpaz, qazâ)]) چشد.را می غذا  آشپز   چشیدن 

 لمس کردن 
را    خط بریل نابینایان  

 کنند.لمس می 
do' (nâbinâyan, [touch' (nâbinâyan, xat 

brail)]) 

 
 با خط کشیدن دزر زیر آن مشخص شده است. yدر این پژوهش موضوع دوم یعنی  - 1
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ها حرکت کننده افعال یک یا دو موضوعی هستند که نقش معنایی موضوع اول آن  حرکتی:  (8

ها محرک است، مانند: آمدن، دویدن، شنا کردن، حرکت است و نقش معنایی موضوع دوم آن

کردن، وزیدن، ورزش کردن، فرار کردن، قدم زدن، راه رفتن، پایین آمدن، گذشتن، بازگشتن،  

ترک کردن، حرکت کردن و رها کردن. ساخت منطقی و نمونۀ کاربرد تعدادی از این افعال در 

 جمله به این صورت است:

 ساخت منطقی  جمله  فعل 

 do' (Bahâr, [come' (bahâr)]) آید. بهار می  آمدن 
 ) 'Ali)])  run' (  Ali, [ do دود.علی می دویدن 

 do' (mâhi, [swim' (mâhi)]) کند.ماهی شنا می  شنا کردن 
 do' (automobile, [move' (automobile)]) کند.اتومبیل حرکت می  کردن حرکت  

 ) 'bâd)]) do' (bâd, [blew وزد.از طرف شمال می   باد  وزیدن 
 do' (Ali, [return' (Ali, safar)]) گردد.ازمی سفر بعلی از   بازگشتن 

 ترک کردن 
را ترک    همسرش کامران  

 کند.می 
do' (Kâmrân, [leave' ( Kâmrân, 

hamsar)]) 

 do' (Rahim, [down' (Rahim, pele)]) آید. پایین می   پله رحیم از   پایین آمدن 

 do' (qatâr, [pass' (qatâr, istgah)]) گذرد. می   ایستگاه قطار از   گذشتن 

افعال یک یا دو موضوعی هستند که نقش معنایی موضوع اول   حرکت در حال سکون:  (9

کند و نقش  ها حرکت عاملی است که ایستا است و در عین حال در جای خود حرکت می آن

معنای   )در  زدن  برخاستن،  چرخیدن،  مانند:  است،  کننده  حرکت  آن  دوم  موضوع  معنایی 

ضربان(، برگرداندن و تکان دادن. ساخت منطقی و نمونۀ کاربرد تعدادی از این افعال در جمله 

 به این صورت است:

 ساخت منطقی  جمله  فعل 

 do' (bâdkonak, [rotate' (bâdkonak)]) چرخد. بادکنک در هوا می  چرخیدن 
 do' ( Zahrâ, [stand up' (Zahrâ)]) خیزد.برمی   زهرا از جایش  برخاستن 
 do' (qalb, [beat' (qalb)]) زند. قلب می  زدن 

 do' (Ali, [turn' (Ali,sar)]) گرداند. را برمی   سرش   علی  برگرداندن 

 تکان دادن 
را تکان    دمش سگ  

 دهد.می 
do' (sag, [wag' (sag, tail)]) 
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 ج( افعال یک یا دو یا سه موضوعی
و ساخت  دارند که سه موضوعی هستند  فارسی وجود  زبان  در  افعال کنشی  از  انواع دیگری 

   do' ( x, [predicate' (x,(y), (z))])ها به این صورت است:  منطقی آن

ها نقش معنایی اجرا کننده  افعالی دو یا سه موضوعی هستند که موضوع اول آن  اجرایی : (  10

ور دارد، مانند: آسیب  نقش معنایی بهره  1ها نقش معنایی اجرا و موضوع سومو موضوع دوم آن

تهدید کردن،  دادن، خدمت کردن، جنگیدن، گرفتن،  انجام  تعمیر کردن،  دادن،  تغییر  زدن، 

درآوردن )به معنای بیرون آوردن(، توسعه دادن، جمع کردن، حل کردن، حمله کردن، خرج 

 کردن، خریدن، خوردن )در معنای تصادف کردن و اصابت کردن(، دستگیر کردن، دفاع کردن،

دفن کردن، دم کردن، سعی کردن، شرکت کردن، شستن، شکست دادن، چنگ زدن، ربودن 

)در معنای دزدیدن(، آزار دادن، به عهده گرفتن )در معنای دریافت کردن(، بریدن )در معنای 

جدا کردن(، جستجو کردن، زدن )در معنای آسیب رساندن و در معنای ضرب سکه و در معنای 

صاق کردن(، کتک زدن، ضربه زدن، دزدیدن، آسیب زدن، اداره کردن، دزدیدن و در معنای ال 

معنای  )در  گرفتن  کردن،  تعارف  کردن،  ترور  کردن،  پرداخت  پذیرفتن،  بستن،  دادن،  انجام 

خریدن(، آرایش کردن، آسفالت کردن، مجبور کردن، کشیدن )در معانی وزن کردن و در معنای  

تهدید کردن و آوردن. ساخت منطقی و نمونۀ    به سوی خودآوردن و در معنای صاف کردن( 

 کاربرد تعدادی این افعال در جمله به این صورت است:

 ساخت منطقی  جمله  فعل 

 'do' (Mahdi, [damage زند. آسیب می   خودش مهدی به   آسیب زدن 

(Mahdi,xodaš)]) 

 'do' (raisjomhur, [change دهد. تغییر می را  کشور  رئیس جمهور   تغییر دادن 

(raisjimhur, kešvar)]) 
 do' (pedar, [service' (pedar, mâšin)]) کند. را تعمیر می   ماشینش پدر   تعمیر کردن 

 ,do' (dânšsamuz, [do' (dânešamuz دهد. را انجام می   تکالیفش آموز  دانش  انجام دادن 

takalif)]) 
 do' (Zahrâ, [serve' (Zahrâ, madar)]) کند. خدمت می   مادرش زهرا به   خدمت کردن 

 ,do' (došman, [menace' (došman کند. را تهدید می   ما دشمن   تهدید کردن 

mâ)]) 

 do'(mâ, [fight' (mâ, došman)]) جنگیم. می   دشمن ما علیه   جنگیدن 
گرفتن )در معنای  

 دریافت کردن( 

دریافت  بانک    را از   حقوقش پیرمرد  

 کند. می 
do' (pirmard, [get' (pirmard, hoquq, 

bank)]) 

زدن ) در معنای  

 الصاق کردن( 
 ,do' (ânhâ, [stick' (ânhâ, poster زنند. می   دیوار را به    پوستر ها  آن 

divâr)]) 
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اول   استفاده یا کاربرد:   (11 یا سه موضوعی هستند که نقش معنایی موضوع  افعال دو 

ها ابزار است و نقش معنایی موضوع سوم ها استفاده کننده و نقش معنایی موضوع دوم آنآن

ور است، مانند: استفاده کردن و دادن )در معنای عطا کردن و پرداخت کردن( که ها بهره آن

 ها به این صورت است: ساخت منطقی و نمونۀ کاربرد آن

 ساخت منطقی  جمله  فعل 

 do' (Zahrâ, [give' (Zahrâ, ketâb دهد. می   مریم را به  کتاب  زهرا   دادن 

,Maryam)]) 

 استفاده کردن 
استفاده  کن  پاک   شیلا از 

 کند.می 
do' (šilâ, [use' (šilâ, pakon)]) 

 گیریبحث و نتیجه   - 5

بررسی  انجام شده مشخص شد که  طبق  فارسی کاملا  طبقههای  زبان  در  افعال کنشی  بندی 

ارائه شده توسط ون بر دسته منطبق  ) بندی  افعال حرکتی  2005ولین  ( نیست؛ به طور مثال 

ولین در بخش افعال تک موضوعی قرار داشتند اما در زبان فارسی افعال  بندی ون مطابق دسته

 حرکتی دو موضوعی نیز مانند »گذشتن« و »بازگشتن« نیز یافت شد. 

ولین افعال حرکت در حال سکون در دستۀ افعال تک موضوعی قرار  بندی ون مطابق طبقه

داشتند اما افعالی مانند »تکان دادن« و »برگرداندن« حاکی از وجود افعال دو موضوعی در این 

یا دو   و  افعال یک  به دستۀ  افعال حرکت در حال سکون  افعال حرکتی و  لذا  دسته هستند. 

ولین افعال اجرایی را به عنوان افعال یک یا دو  ین، ون موضوعی انتقال داده شدند. افزون بر ا 

موضوعی در نظر گرفته بود که افعالی مانند »گرفتن« در معنای دریافت کردن و »زدن« در 

افعال علاوه بر یک یا دو   الصاق کردن شواهدی دال بر سه موضوعی بودن این دسته  معنای 

 موضعی بودن هستند. 

کاربرد که در دسته یا  استفاده  افعال  افعال تک  در مورد  پیش موجود در دستۀ  از  بندی 

موضوعی قرار داشتند، فعل »دادن« به عنوان شاهدی مبنی بر سه ظرفیتی بودن این دسته 

فعل قرار گرفت. لذا افعال اجرایی و افعال استفاده یا کاربرد به بخش سوم افعال یعنی افعال  

افزون بر این موارد، بر  انتقال یافتند.  افعال چندمعنا مشاهده  یک، دو یا سه موضوعی  از  خی 

دستۀ عنوان شده در این پژوهش قرار    11شدند که در یک معنا کنشی هستند و در یکی از  

گیرند و در یک معنا غیرکنشی هستد، به طور مثال »حمله کردن« در معنای آسیب رساندن می 

و در معنای   است  اجرایی  »ربودن« در معنای جذب کنشی  است؛ فعل  ایستا  اعتراض کردن 

کردن ایستا است و در معنای دزدیدن کنشی اجرایی است؛ فعل »بریدن« در معنای جدا کردن  
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کنشی اجرایی است و در معنای خسته شدن ایستا است؛ فعل »گرفتن« نیز در معنای خریدن  

کنشی اجرایی و در معنای فهمیدن ایستا است. فعل »گفتن« در معانی صحبت کردن و سرودن  

و   دارد  قرار  ایستا  افعال  زمرۀ  در  نامیدن  معنای  در  اما  است  تولیدی  کنشی  افعال  زمرۀ  در 

»بستن« در معانی به بند کشیدن و مسدود کردن کنشی اجرایی است غیرکنشی است؛ فعل  

 اما همین فعل در معنای نسبت دادن ایستا است.  

علاوه براین گروهی از افعال چند معنا در تمامی معانی خود کنشی هستند و در یک دسته  

گیرند مثل »حل کردن« در معنای گشودن و آمیختن اجرایی است؛ از افعال کنشی قرار می 

فعل »درست کردن« در معانی آماده کردن، مرمت کردن و ساختن در زمرۀ افعال تولیدی قرار 

دارد؛ فعل »دستگیر کردن« در معانی یاری کردن و بازداشت کردن در طبقۀ افعال اجرایی قرار 

انجام کاری و در جایی  دارد؛ فعل »شرکت کردن« در هر دو معنا  ی خود یعنی همکاری در 

حضور یافتن اجرایی است؛ »چنگ زدن« نیز فعلی است که در دو معنای با پنجه یا ناخن به  

ن فعل اجرایی است؛ فعل »ضربه زدن« نیز در هر دو  کسی حمله کردن و چیزی را محکم گرفت 

معنای آسیب رساندن و ضربت زدن اجرایی است؛ فعل »ترسیم کردن« در هر دو معنای نقاشی  

کشیدن و تصویر ذهنی تولیدی است؛ »تصور کردن« نیز فعل دیگری است که در هر دو معنی  

 خود یعنی تصویر ذهنی و فکر کردن تولیدی است. 

ای دیگر از افعال چند معنا نیز در معانی مختلف کنشی هستند و هر یک از معانی دسته  

گیرد، به طور مثال فعل »زدن« در  های متفاوتی از افعال کنشی قرار می ها در دستهکنشی آن

معنای آسیب رساندن، دزدیدن، ضرب سکه و الصاق کردن کنشی اجرایی است اما در معنای 

 ضربان از نوع حرکت در حال سکون افعال کنشی است.  

که دارای در تکمیل توضیحات این بخش باید گفت تعدادی از افعال چندمعنا علاوه بر این 

های مختلفی ها در دسته معنای کنشی و معنای غیرکنشی هستند، معانی مختلف کنشی آن

گیرد، مانند فعل خوردن که در معنای فروبردن غذا از گلو و نوشیدن کنشی مصرفی قرار می

است و در معنای تصادف کردن و اصابت کردن کنشی اجرایی است و در معنای مناسب بودن 

در  »کشیدن«  فعل  است؛  اجرایی  خود کنشی  مختلف  معانی  در  که  فعلی  دیگر  است؛  ایستا 

معانی وزن کردن و به سوی خودآوردن و صاف کردن    معنای رسم کردن کنشی تولیدی و در 

معنای جذب کردن و رنج کشیدن   کنشی اجرایی و در معنای دود کردن کنشی مصرفی و در 

 بندی افعال کنشی باید به معانی مختلف آن توجه کرد.ایستا است. لذا در تقسیم
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