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Abstract 
One of the most important basic criteria in assessing the validity of a point of view 

is the critical exploration of external epistemological manifestations and the 

rereading of its fundamental intellectual foundations. The ontological basis is one of 

the basic foundations’ worthies for exploration in the astonishing field of Quranic 
language. The present article attempts to critically analyze the ontological basis of 

this point of view by applying precise rational considerations and thus prove the 

weakness of the astonishing view of the language of the Qur'an. The research method 
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is a documentary and analytical article, and the findings of the research indicate that 

the ontological basis of the astonishing view of the language of the Qur'an has serious 

challenges. Regarding the first example, in terms of genealogy, it is similar to the 

attitude of Karl Barth and Tillich in differentiating between the fields of science and 

religion and the meta-intellectualism of theology. Second, in terms of ontology, a 

non-inclusive approach to knowledge of existence is mentioned. Thirdly, from the 

point of view of methodology, it is caught by the mechanism of incomprehensibility 

in texts in general and the text of the Quran in particular. In addition, it conflicts with 

the guiding goals of the revelatory text. Thus, the surprising view of the language of 

the Qur'an is based on a distorted basis . 
Keywords: Ontological Basis, Neo-Thinkers, Entirely Other Different, 

Wonderfulness, the Language of the Quran. 

 

Problem Statement 
One of the most fundamental criteria for measuring the validity of a point of view is 

the analysis of the preconceptions and foundations of that point of view. 

Undoubtedly, the ontological basis is one of the important foundations of the 

astonishing view of the language of the Qur'an. Enlightening and revising this 

fundamental basis, then analyzing and criticizing its many dimensions and angles 

has an effective role in monitoring inappropriate thoughts regarding the language of 

the Qur'an. In such a way that by discarding the ontological mistakes and errors in 

the field of religious-Qur'anic thoughts and removing the dust of those ambiguities, 

the epistemic and linguistic foundations of the Qur'an gain more strength in terms of 

understanding and decision-making. And the astonishment attribution to the 

language of the Qur'an is doubtful . 
Now the basic issue is that ; 
What is the ontological basis of the astonishing view of the Quran's language in the 

literature of the supporters of this view ? 

What are the serious criticisms of the mentioned principle ? 

 

Method 
Documentation and critical analysis is the ontological basis of the said view . 
 

Findings and Results   
1.  The inability of the supporters of the ontological basis to recognize the bases for 

the formation and emergence of the theological approaches in the West and 

neglecting the absence of these bases in the Islamic approach. In the way that it is 

discovered by separating the Christian and Islamic society, theological approaches 

in the post-Renaissance era are caused by the weakness of the holy text and the defect 

of the Christian philosophical foundation, but in the light of the strength of Islamic 

philosophy and the strength of the Qur'anic text, the provability of theology and the 

comprehensibility of the language of the Qur'an are inevitable . 
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2.  The void of intellectual knowledge of the whole being. In such a way that although 

it is reasonable to talk about the possibility of understanding the entire scope of 

existence and the divine position, the necessity of achieving it is faced with 

ambiguity, while the inevitability of understanding the divine existence is not in any 

doubt and the rational way of achieving metaphysics and the unexperienced realm 

of existence is never obscure and blocked for the intellect . 
3. Using the uncertain method to understand the text. In such a way that the method 

of making the understanding of the speaker's language dependent on his 

understanding of the world is emphasized, while in understanding the language of 

the Qur'an, there is no need to be surrounded by the sciences and knowledge in the 

universe, and the intellect can find the meaning of the gem of the text by knowing 

some of the preliminary sciences of understanding the text . . 
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 آفرینی زبان قرآن شناختی دیدگاه حیرت تحلیل انتقادی مبنای هستی
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 یدهچک

های معرفتی بیرونی و کاوش انتقادی نمودترین ملاکات اساسی در سنجش اعتبار یک دیدگاه،  از مهم

شالوده  مبنای هستیبازخوانی  است.  آن  فکری  بنیادین  مبانی  و  و  ها  بنیادی  مبانی  از  یکی  شناختی 

حوزه حیرت  در  کاوش  مقالسزامند  است.  قرآن  زبان  انگاری  میپیش   ۀآفرین  کاربست  روی  با  کوشد 

سان  شناختی این دیدگاه را مورد تحلیل انتقادی قرار دهد و بدین ات دقیق عقلی مبنای هستیظملاح

اثبات بنشیند. روش پژوهش مقاله اسنادی و تحلیلی  سستی دیدگاه حیرت  آفرینی زبان قرآن را به 
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آفرینی زبان قرآن  شناختی دیدگاه حیرت ست که مبنای هستیهای پژوهش حاکی از ایناست و یافته

های جدی است. از باب نمونه نخست از لحاظ تبارشناسی با نگرش کارل بارت و تیلیش در  دچار چالش

شناسی نشین است. دوم دیگر، از حیث هستیعلم و دین و فراخردبودگی الهیات هم  ةتمایزانگاری حوز

شناسی گرفتار  شود. سوم دیگر، از جهت روشرویکردی غیر فراگیر در معرفت به هستی یادکرد می 

گرانه  ناپذیری در عامۀ متون و خاصه متن قرآن است. بعلاوه به معارضه با اهداف هدایت سازوکار مفاهمه

بر مبنایی مخدوش وقوع   آفرینی زبان قرآن مبتنیدیدگاه حیرت   ترتیبدینب  خیزد. متن وحیانی بر می 

 یافته است. 

 . آفرینی، زبان قرآن، حیرت دیگرکلی شناختی، نواندیشان، بهمبنای هستی ی:کلیدکلمات 

 

 مقدمه 

بنیادیا پیشز  واکاوی  دیدگاه  یک  اعتبار  میزان  معیارها جهت سنجش  و  انگارهترین  ها 

های مهم دیدگاه  شناختی یکی از شالودهمبانی آن دیدگاه است. بدون تردید مبنای هستی

آفرینی زبان قرآن است. تنویر و تنقیح این مبنای بنیادین سپس تحلیل و نقادی  حیرت

به زبان قرآن دارد.  ی ناصواب نسبتهاثر در پایش اندیشهؤ زوایای متعدد آن نقشی مابعاد و  

قرآنی    - های دینیاندیشه  ۀشناسانه در حوزکه با کنار زدن خبط و خطاهای هستینحویبه

-گری و فیصله های معرفتی و زبانیِ قرآن از حیث مفاهمهو زدودن غبار ابهامات آن پایه

به زبان قرآن مورد تردید آفرینی نسبتیابد و انتساب حیرت تری میبخشی استحکام افزون 

 شود.  واقع می

 ست که؛  اساسی این مسئلةاینک 

هستی حیرتمبنای  دیدگاه  دیدگاه  شناسانه  این  حامیان  ادبیات  در  قرآن  زبان  آفرینی 

 چیست؟ 

 اند؟  نقدهای جدی وارد بر اصل یادشده کدام

شناسانه نواندیشانی چون دکتر سروش و مجتهد های اساسی هستیدرنگ در زیرساخت

انگاره حیرت مدافعان جدی  از  که  قرآن  آفرینی  شبستری  میبهزبان  بدست   ، روند شمار 

آورد  آفرینی زبان قرآن را فراهم می ای که بنیاد انگاره حیرت شناسانه دهد مبنای هستی می

مهم و بنیادین برای پیدایش این انگاره  کلی دیگر انگاری خداوند« عاملی  نام اصل »بهبه 

به پیش است،  این  که  هستی نحوی  اصل  و  دیدگاه  انگاره  جزء  دو  هر  روایی  بر  شناسانه 
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ناپذیری و ابهام ذاتی زبان  کند. از یک سو بر گشایشمی  تأکید آفرینی زبان قرآن  حیرت

مند را  انتهای غیر قاعده ها و تفسیرهای متکثر و بیمعنا  ، ورزد و از دیگر سومی   تأکید قرآن  

 سازد. برای قرآن موجه می

طور  بلکه به  ،صورت منبعی منسجم و مستقل آفرینی زبان قرآن نه بهدیدگاه حیرت بحث از  

برای نمونه؛  پراکنده در آثار شماری از پژوهندگان اسلمی مورد بازخوانی قرار گرفته است.  

روشن در اثنای  شناسی« و محمدباقر سعیدی آملی در خلل کتاب »دینآیت الله جوادی

کوشند دین« می  ة زاده در کتاب »فلسفکتاب »زبان قرآن و مسائل آن« و محمد حسین

مورد واکاوی قرار دهند. در مقالاتی انتشار یافته از مهدی مهدوی اعل  دیدگاه متجددان را  

داوری  صورت مستقل در ابعادی خاص مورد ارزش آفرینی زبان قرآن به نیز دیدگاه حیرت 

آفرینی زبان قرآن« که اصل مدعای  دعای حیرت قرار گرفته است نظیر »تحلیل انتقادی م

  ة های عقلی منطقی واقع شده و نیز در مقال آفرینی زبان قرآن مورد بازبینی و کاوش حیرت

آفرینی زبان قرآن« بر نقد و بررسیِ  شناختی دیدگاه حیرت »تحلیل انتقادی مبنای وحی 

یک از این آثار  شناسانه دیدگاه مزبور تمرکز رفته است. شایان ذکرست در هیچمبنای وحی 

آفرین انگاشتن زبان قرآن نرفته است شناختی و تاثیر آن بر حیرتتمرکز بر مبنای هستی

مبنای هستی بنیادینِ  و  زوایای مهم  بهو  این حیث مورد  شناختی  از  طور جامع و یکجا 

است.   نگرفته  قرار  نقادی  و  پیشتحلیل  می   ی رو پژوهش  و  تلش  مبانی  بر  مبتنی  کند 

ها و ابزارهای جدید مباحث دینی،  گیری از تجربهکلمی و بهره   - های ناب فلسفیاندیشه

با تمرکز بر چالشخلأ موجود در عرصه حیرت  بنیادی  آفرین پنداری زبان قرآن را  های 

آفرینی زبان قرآن به داوری بنشیند شناختی دیدگاه حیرتموجود در حیطه مبنای هستی

مبحثی  روی تحقیق حاضر  و نقدهای اساسی وارد بر اصل یادشده را برجسته نماید. ازاین

 آید.شمار میمسبوق به سابقه نبوده و کاری جدید به   تازه و نو است که

 

 معنای حیرت 

اند. »حیرت«  »حیرت« مفهوم همسو و متحدی تمسک نموده  ۀدر تحدید واژ   پژوهان واژه

ها اطلق  گیری درمورد آندادها و تصمیمداوری رخ به ارزش به ویژگی عجز و ناتوانی نسبت

حیرانی،   هایی بسان شگفتی، والهی،شناسان لغت(. واژه2606، ص  2008شود )انوری،  می 
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ها را مرادف و معادل »حیرت«  سرگردانی، تعجب، آشفتگی، بهت، سرگشتگی و جز این 

آریاندهکرشناسایی   ؛  )همان  (.  9250، ص  1998؛ دهخدا،    1304، ص  2002پور،  اند 

شرایط  در  انسان  که  است  تردید  و  سنخ شک  از  حالتی  نیز  اصطلحی  از حیث  حیرت 

به سقیم  و  م گزینش صحیح  ادراکی  و  معرفتی  ویژگی  فقدان  از  ؤسبب  عاجز  را  ثر خود 

: ص  2، ج  2004؛ رفیق العجم،    109، ص   1994بیند )جمعی از نویسندگان،انتخاب می

143 .) 

 

 آفرینی زبان قرآن دیدگاه حیرت

قلمداد   « علوم قرآن»های بنیادی رشته  از گرایشعنوان یکی  به در عصر حاضر    « زبان قرآن»

زبانی    متعددهای  حیطهقرآن در  ی  هاگزاره  و ها  مفاهیم، آموزه  و بررسی  . پژوهششودمی 

گرایش    ویژه رکا عصریآفرینی حیرت »است.  مزبور  خاص  بسان  آن«  مانند  و    انگاری 

ست آفرینی زبان قرآن برآن. رهیافت حیرتدر قلمرو »زبان قرآن« است  برجسته دیدگاهی  

-روی زبانی ایضاحی و مفاهمههیچکه ساختار زبان متون دینی و نیز ساخت زبان قرآن به

وار و معماسان است که دستیابی به معنای حقیقی متن بلکه چنان ذاتاً ابهام  ،پذیر نیست

  عرضه مقام  قرآن در  روی معارف پژوه نیست. بدینو مقصود واقعی ماتن هرگز مقدور قرآن 

،  2000است )مجتهدشبستری،  مهر  سربهو  مبهم    ، معماگونهذاتاً  ساختاری  به بشریت گرفتار  

(.  126، ص  1994؛ همو،    332، ص  2000؛ همو،    192، ص  1998؛ سروش،    326ص  

گاه  هیچپژوهان در این عرصه برای رسیدن به معنای مرکزی متن  که نزاع قرآن   ایگونه به 

کشف معانی   پژوهندگان علوم قرآنی در حوزه منازعات و    شودنمی منتهی به پایان روشنی 

های  پژوه در رویارویی با متون دینی و قرآن همواره با برداشت ست و دینپیوسته برقرار ا

یک از آن معانی منظور واقعی و نهایی  شود که هیچانتها و متفاوتی مواجه میمتکثر، بی 

،  1998؛ سروش،    329و ص    114، ص  2000کند )مجتهدشبستری،  مین نمی أگوینده را ت

قرآن 195ص   که  است  اهمیت  حائز  نیز  مهم  مطلب  این  به  توجه  رغم  (.  به  پژوه حتی 

تواند به درک و فهم مطلوب و  مند علمی هم نمی شناسی مستدل و نظامکاربست روش 

 (.  203، ص 1992نهایی از مفاهیم قرآن بار یابد )سروش، 
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 آفرینی زبان قرآن شناختی دیدگاه حیرتتقریر مبنای هستی 

انگاره  شناسانه  سازد مبنای هستی ای از نوگرایان نمایان میالتفات به مجموع عبارات پاره

دیگر انگاری خداوند« است که کاملً    کلی انگاره و اصل »به، پیشآفرینی زبان قرآنحیرت

با   دیگر انگاری خداوند   کلی بهتلزم میان  آفرین پنداری زبان قرآن است.  ثر بر حیرتؤم

ست که دکتر سروش در گام نخست بدون سود جستن روی آفرینی زبان قرآن از این  حیرت

تواند پژوهی نمی پژوه و قرآنهیچ متندارد  آفرینی بیان می از تعبیر مستقیم مبنی بر حیرت

های موجود در زبان سخنگو، فهم و تفسیری صائب از متون اعم از بشری  با احاطه بر گزاره

عکس، فهم جهان ماتن و سخنگوست که فهم زبان و مراد وی  و دینی فراچنگ آورد و به

به جهان ماتن، درکی  تر نسبت آشنایی هرچه دقیقکند که حتی را برای مفسر تسهیل می

و جامع فزون  او بدست می تر  به زبان و سخن  -191، ص  1998دهد )سروش،تر نسبت 

راجع 194-193و ص    158، ص  1992؛ همو؛  195 به فهم متن (. سروش در گام دوم 

لفِ متن دینی با جهان موجود، هویت و حیثیتی یگانه دارند ؤدارد جهانِ م مقدس اذعان می 

پژوه در پرتو درک ظهورات و تجلیات خداوند در جهان هستی که از  ای که قرآن گونهبه

تواند به کشف مراد  شود، میهای عصری بشری تامین می ها و دانشطریق احاطه بر معرفت 

(، البته چون  202-201های معنایی آن بار یابد )همان، ص  ماتن در متون قرآنی و لایه

شدت توبرتو و ذوبطون و سراسر مملو از  مقام ثبوت )جهان مولف و ظهورات خارجی( به

لاجرم دچار حیرت و گرفتار   راز و غموض است بر این اساس مفسر نیز در مقام اثبات و فهم

معنایی می تکثر  و  نامتعینتنوع  از حیثیت  برآمده  که  یا   شود  ثبوت  مقام  نامتشخص  و 

، ص  1994؛ همو،    201و    194و    158الامر است )همان، صص  افکنی واقع و نفسحیرت

126 .) 

و لایه واری  راز  و  ویژگی غموض  از  متن  برخورداری  نه خود  عامل  متعدد معنایی،  های 

اند. جملت متن، بلکه توبرتو و ذوبطون بودن دنیای واقعی است که با دنیای متکلم یگانه

ناکران یا  الهی  نامحدود علم  پهنهظرفیت  نیز سبب میمندی پدیدارهای  شود  ی هستی 

هر میزان  کلم و سخن چنین متکلمی برای مخاطبان راز آلود و پر لایه ظهور نماید که به

همان نسبت بطونی    هستی فزونی یابد به   ۀپژوه بر جهان مولف یا دایراحاطه علمی دین
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و ص    195-191و ص    19-18، ص  1998آید )همو،  تر فراچنگ می فراتر و اسراری متنوع

 (. 334-333، ص 2000؛ همو،   202

واری و معناپذیری متکثر  یعنی ابهام  ،آفرینیحیرت ۀبر انگار تأکید مجتهد شبستری نیز با  

نمای خداوند ناپذیری وجود نامحدود و متناقضو نامتعین متن قرآن، آن را ناشی از درک

صراحت سخنی  ( و در جایی دیگر به331-329، ص  2000انگارد )مجتهد شبستری،  می

،  1991کلی دیگر باشد )همو،  شمرد که مانند خود خداوند بهرا وحیانی و کلم خداوند می 

پذیری متون، به  (. ایشان گاه نیز در باب فهم متن دینی و نقش مبانی در قرائت142ص  

مبانی فکری و فلسفی می دارد متنی پذیرای معانی متعدد و  نشیند و اذعان میتفکیکِ 

پیش از  که  بود  خواهد  هستیفهممتکثر  متافیزیکی  های  مبانی  و  افلطونی  شناسانه 

)همو،   ورزد  اجتناب  و  امتناع  می 367، ص  2000ارسطویی  استفاده  که  نامبرده  (  شود 

ابهام بی آلوویژگی  معناپذیری  و  را  دی  متن  ویژه  متأثرانتهای  مبانی  مبانی  از  جز  ای 

می  ارسطویی  شالودهوجودشناسانه  تبارشناسی،  بخش  در  بعد  کمی  که  مبانی  داند  و  ها 

 شود. معطوف نظر ایشان مورد بررسی واقع می

کلی دیگر انگاری خداوند«  »به   ۀانگار بنابراین نوگرایان یادشده هرچند بر مبنابودگیِ پیش 

بودگیِ مبنای مزبور برای  ولی اصل  ،کنند آفرینی زبان قرآن تصریح نمی برای انگاره حیرت 

به حیرت قرآن  و  دین  زبان  خواندن  است،  آفرین  اصطیاد  قابل  ایشان  عبارات  از  وضوح 

نوع رویکرد وجودنحوی به  این  از    شناسانهکه پذیرش  یعنی »فراتر  باب جهان هستی  در 

به انگاشتن خداوند«  نظری قلمرو فهم  نهادن  بنیان  ارائه دهنده کلم وحی سبب    ة عنوان 

کلی دیگر انگاری خداوند«  روی در پرتو مبنای »به شود. ازاین آفرینی زبان قرآن« می»حیرت

معماگون و  ذاتی  ابهام  بر  آموزهاز سویی  گزارهگی  و  مردم  ها  عامه  برای  قرآن   تأکید های 

-لهان بر سر درک معنای نهایی و صائب از متن قرآن پایانأشود و از دیگر سو نزاع مت می

گریز از متن شود و به دیگر تعبیر بر سزامندی تفسیرپذیری متکثر و قاعدهناپذیر تلقی می

 نهد. قرآن حجیت می 
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 شناختی  تحلیل و نقادی مبنای هستی

انگاری خداوند« گرفتار ضعفشناسانه »به اصل هستی های جدی  کاستیها و  کلی دیگر 

 رود: ها اشارت میای از نقص به پاره است. اینک 

 

 انگاری خداوند دیگرکلی . تبارشناسی به1

  ،پذیری الهیات، باوری بنیادی با قدمتی کهن است که از دوران باستان و پیش از آناثبات

ارسطویی گرفته تا عهد رنسانس و نوزایی دانش ادامه    - یعنی عهد فلسفه یونانی افلطونی

زمین های انتقادی از سوی هیوم و کانت و ضعف نظام فلسفی مغربداشت. با ظهور نگرش 

وار  های بنیادین دینیِ مسیحی نظیر تجسد، تثلیث، مرگ فدیه گویی به پرسشبرای پاسخ

پذیری الهیات عقلنی برای همیشه  سرشتی انسان منجر به فروپاشی اثباتو آلوده  عیسی

  ۀ انگیزشد. پس از انسداد طریق عقل نظری، متألهان بسیاری در دنیای مسیحیت بیشتر به

بندی هر یک  با رویکردهای نوینی پدید آمدند. طبقهسازی آن  دفاع از نظام الهیاتی و موجه

انگار  انگار و توازیهای مدافع و مهاجم ذیل سه دیدگاه فراگیر تمایزانگار، تعارضاز اندیشه

 (.  146-145، ص 1983پذیرد )رک: باربور، صورت می

های علم بر پیکر  متفکرانی چون پل تیلیش و کارل بارتِ نئو ارتدکس برای دفاع از هجمه

(. کارل بارت برآن  146فشردند )همان، ص  دین، بر تمایز حوزه علم از حوزه دیانت پای

یعنی    ،ترین مفهوم مرکزی آن های آن بویژه کانونی ها و گزارهالهیات، آموزه  ۀ شد که حوز

های عقلنی بشری است و به تعبیری،  خداوند فراتر از حدود و ثغور مطالعات علمی و مداقه

، ص  1989کلی دیگر« یا فراتر از فهم و اندیشه بشری است )هوردون،  خداوند وجودی »به

های  هستی و ظهور در پدیده  ة (. ولی این خداوندست که با تجلی در صحن112و    110

هر زمان که خداوند خود را برای    و انحصاراً  سازدطبیعت، خود را برای آدمیان آشکار می

،  1983خدا تأمل کند )باربور،    ۀ تواند با کاربست عقل درباربشر مکشوف سازد انسان می 

انگاری زبان دین را ناشی از  (. افزون بر کارل بارت، پل تیلیش نیز نمادین146-145ص  

کند )رک:  کلی دیگرِ« خداوند تلقی مییعنی وجود متعالی یا »به   ،وجودشناختی  مسئلة

به خدای  رو که تیلیش باور دارد کاربرد زبان حقیقی راجع(. ازآن57، ص  1997تیلیش،  
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- 274، ص  2000نامحدود و نامتناهی هرگز مقدور بشر متناهی نیست )پترسون و دیگران،  

276  .) 

زبانی با متفکران مسیحی برآمده  نواگرایانی چون سروش و مجتهدشبستری نیز در مقام هم

بسترهای بنیادی رویکرد غربی با تفکر ناب اسلمی، از خداوند   پوشی از تفاوت و با چشم 

کنند )رک: مجتهد شبستری،  کلی دیگر« و فراعقلی یاد می وجودی متعالی، »به  ة مثاببه

ص  2000 سپس  350و    331- 329،  یعنی    متأثر (  زیرین  مبانی  به  نگاهِ  نوع  این  از 

الامر، بالمآل در مقام کشف و ظاهر و اثبات نیز زبان  افکن خواندنِ مقام واقع و نفسحیرت

خوانند و به بیانی دیگر تعالی و تمایز الهیات از عالم  قرآن را حیرت و اشارت و نمادین می

- 332، ص  2000انگارند )رک: سروش،  پذیر را مانع فهمِ سخن آن مقام الوهی میشناخت

334  .) 

پذیری از رویکرد متفکرانی چون بارت و تیلیش  رسد نواندیشان یادشده با الهامبه نظر می

معنا، از نارسایی فهم و زبان از تعبیر و تفسیر عالم الوهی بی   متأثر است که زبان قرآن را  

که پل تیلیش و کارل بارت در مقام  درحالی کنند،  ناپذیر، رازآلود و نمادین تلقی میفهم

 ( عقلنی  الهیات  فروپاشی  با  آموزه   متأثر مقابله  و  کانت  استعلیی  فلسفه  ضعف  های  از 

سرشتی انسان( کوشیدند تا باورهای دینی  خردستیز متن مقدس بسان تثلیث، تجسد، آلوده 

با شیوه  را  بدین مردم مسیحی  کنند،  بازسازی  اید ای جدید  انگاری  »به   ۀ روی  دیگر  کلی 

بر   تا  نموند  مطرح  را  بشری«  فهم  از  الوهی  زبان  و  الهیات  بودگی  »فراتر  و  خداوند« 

  ة های بنیادین مسیحیت، بوسیل پذیری متن مقدس و آموزه پذیری ساحت ربوبی و فهماثبات

  ة د و بدینوسیله »مطالعه طبیعت بوسیلکنن  تأکید »خودآشکارشدگی خداوند بر طبیعت«  

دند. در  کرعلوم عصری« را »راه فهم و درک متن مقدس و زبان وحیانی« معرفی  احاطه بر  

افکنی و نارسایی فهم و زبان سرراست بشری  نماید توبرتویی، حیرتهمین راستا ضروری می

 طور فشرده کاویده شود. از شناخت ساحت الوهی به

 

 شناسی غیرفراگیر. هستی 2

برداری  تبارشناسی اشارت رفت که دکتر سروش و مجتهد شبستری با گرته  ۀ پیشتر در حوز 

از تعالی الهیات از    متأثرناپذیری متن مقدس و زبان الوهی را  بارت و تیلیش، فهم   یاز آرا
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آفرین«  که خداوند وجودی »نامفهوم« و »حیرت نحوی دانند، به بشری می   پذیرعالم شناخت

رو لاجرم فهم و زبان محدود بشری نیز  ازاین شود،  خوانده می کلی دیگر«  یا موجودی »به

عاجز از توصیف هستی نامتناهی الوهی و کلم اوست. مجتهد شبستری در همین راستا و  

معرفت رهیافت  پرتو  نگردر  با  خود  همسویی  از  الوهی،  وحی  باب  در  تجربی    ۀشناسی 

دسترسیهستی الهیاتِ  ساحت  و  فراگیر  غیر  می شناسی  حکایت  چنین  که  ناپذیر  کند 

بینی قبل از روش نقد تاریخی این بود که ممکن است از خارج این عالم و از عالم  جهان

اما روش نقد تاریخی بر بینشی دیگر   .غیب و ماورای طبیعت یک متن به این عالم بیاید 

این  از خارجِ جهان مادی به داخل آن هیچ مداخلهاستوار است و آن بینش  ای  ست که 

 (.  2، ش نقد و نظرو مجله   131، ص 2000رد )مجتهد شبستری، تواند صورت پذینمی

کند صورت و فراعقلی معرفی می صراحت خداوند را وجودی بی دکتر سروش نیز در جایی به 

ست. سروش مبتنی بر همین رویکرد  که فهم و زبان انسان عاجز از کشف ساحت الوهی 

دارد ادله اثبات وجود خداوند  فراگیر خود است که به صراحت اذعان می رشناسانه غیهستی

ولی در مقام اثبات ضرورت وجود خداوند   .هرچند در مقام محاجه با نافیان خدا مفیدند 

ثر نیستند و بیش از امکان وجود خدا نقشی ندارند )مقاله گفتگوی جان هیک و دکتر  ؤم

پایه مبنای معرفت بر  انسان تنها سروش(. بعلوه  باور دارد  نیز که  شناسیِ دکتر سروش 

یابد و هیچ معرفت یقینی نسبت در می  نمودها و پدیدارهای ظهور یافته از واقع بیرونی را

شود وی  ( استفاده می 186-183، ص  1991: لاریجانی،  رککند )به واقع عینی کسب نمی

پشتوانه  از  با فهم حقایق هستی،  برگرفته  مواجهه  مقام  در  معرفتی خود،  و  بینشی  های 

پذیر  روی میسور و امکانهیچپذیری الهیات را با رویکرد عقلنی برای بشر به صراحت اثباتبه 

انسان را در کشف ساحتنمی و  بیند. درحالی  داند  که  ماوراء مادیِ هستی کامیاب نمی 

کند. می   تأکید شناسی فراگیر  های عقلنی در دو حیطه منطقی و فلسفی بر هستیکاوش 

سازد »وجود« از حیث که پژوهش عقلی پیرامون مفهوم »هستی« ظاهر می توضیحبا این

نحو اشتراک معنوی حمل عام و مشترک است که بر همه موجودات به  ومیمنطقی مفه

در هممی مفهوم »هستی«  و  به  ة شود  در  موجودات  »وجود  مفهوم  یعنی  معناست.  یک 

واجب« معنایی مغایر با معنای »هستی در ممکنات« ندارد. شناخت و معرفت به »هستی  

تنها میسور نیروی اندیشه است موجودات« اعم از واجب و ممکن، آفریدگار و آفریدگان، نه
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تواند با علم حصولی »هستی خداوند« را ادراک نماید، بل قادرست براهینی  و انسان می

حضوری یا   -. انسان با معرفت شهودی کند متقن در راستای اثبات »هستی خداوند« اقامه  

تواند به مشاهده اسما و  ادراکِ بدون واسطه )چون مدرَک نزد مدرکِ حاضر است( نیز می

هستی خداوند بنشیند هرچند اکتناه بر »ذات هستی« و ماهیت الوهی حتی در این مرتبه  

(. افزون بر نگاه منطقی، »هستی« از  47،  2009زاده،  : حسینرکنیز مقدور عقل نیست )

پذیر و غیرمحسوسِ خردپذیر  نیز فراگیر بوده و به دو ساحت محسوسِ تجربه  حیث فلسفی 

( که عقل  213، ص 2006؛ رشاد،  264-263، ص  2113شود )ابن سینا،  بندی میمقوله

 بیند. خود را ناگزیر به پذیرش آن می 

ماورا  و  مادی  به  بودن هستی  فراگیر  پذیری  دسترسی و فهم   ۀمادی و شیو   یدر توجیه 

ها به سه صورت شناسی روش اثبات گزارهمادی لازم به ذکرست که؛ گونه   یساحت ماورا

های تجربی نظیر »فلزات بر اثر حرارت انبساط می یابند«  شود یکم گزارهبندی می مقوله 

های عقلی بسان »خدا قدیر  شوند. دوم گزارهکه تنها از مسیر آزمون و تجربه بازخوانی می

های اخلقی  است« و »خدا علیم است« که با روش برهانی قابل دستیابی است. سوم گزاره 

دارد« یا »روز رستاخیز، انسان اعمال خود را رویت ها باز میبسان »نماز انسان را از بدی

(. 236، ص  2012روشن،  رزیابی است. )سعیدیقابل ا  کند« که با روش معرفت وحیانیمی

واضح پر  ماورادرنتیجه  ساحت  به  معرفت  که  هرگز    ی ست  تجربی  ابزار  با  هستی 

ست که با  پذیر نیست، بلکه تنها معیار فهم آن، نیروی خرد برهانی و عقل نظری دسترسی

اثبات بر  از قلمرو مادیات  : جوادی  رککند )می  تأکید مادی    ی پذیری ساحت ماوراعبور 

گلپایگانی،    113-110، ص  2008آملی،   ربانی  دراین25- 24، ص  2004؛  باره علمه  (. 

های هستی نظیر ذات خداوند و معاد و فرشته که فراتر از  فرماید واقعیتطباطبایی نیز می 

تناسب خود متفاوت ها بهاند متدلوژی معرفت به هر یک از اینقلمرو موجودات محسوس 

های هستی نیست و  تجربی روشی کارآمد برای شناخت همه ساحتخواهد بود و روش  

شناسانه  حتی فلسفه نزول قرآن نیز اساساً همین توسعه افق دید انسان بوده تا نگرش هستی 

از محدود  امتداد    ۀانسان را  بیکران  عالم ماده و طبیعت به فراسوی ماوراء ماده و جهان 

طباطبایی، )علمه  ص  2009بخشد  پژوهشی  90-92،  باره  این  در  بیشتر  جستار   .)



 279          آنآفرینی زبان قرناختی دیدگاه حیرتشتحلیل انتقادی مبنای هستی

، ص   2004؛ جوادی آملی،   12، مرحله 2007: علمه طباطبایی،  رکطلبد )درازآهنگ می 

 (. 198-194، ص  2006؛ ساجدی،  178-172، ص  1981یزدی، ؛ حائری  47-197

شدن به تبعات سبب منتهیشناسی غیر فراگیر و باور به ابهام ذاتی الهیات، به اندیشه هستی

گری، الهیات تنزیهی و تعطیل در معرفت به اسما و  گرایی، لاادریخردناپذیری چون ناواقع 

:  رکصفات و الهیات، واکنش شدید عمده متالهان مسیحی و اسلمی را برانگیخته است )

دیگران،   و  پترسون  هوردون،    281-274، ص  2000مایکل  ؛    111- 110، ص  1989؛ 

،  2006؛ ساجدی،   136-132، ص2002زمانی،  ؛ علی  133، ص 14، ج  1996طباطبایی، 

عکسِ انگاره ابهام ذاتی  که به (. درحالی54- 48، ص  2009زاده،  ؛ حسین  198- 187ص  

سناد صفات و سمات اِدان بر پایه دیدگاه پیرایش زبانی و اشتراک معنوی با  الهیات، الهی 

تشبیه و تجسیم می نه گرفتار  الهی  تعطیل غیرمعرفتبه ذات  به  مبتل  نه  بخش  شود و 

اثبات می   شناسی فراگیر کاملً د و هستی شومی به به  بر تشکیک  ایگونه رسد.  که مبتنی 

افتد و  ها و موجودات سازگار میوجودی، وحدت معنای »وجود و هستی« با کثرت پدیده

شود  آهنگ می بر اساس این تحلیل، اشتراک مفهومی وجود با افتراق مصداقی موجود هم 

تا،  آید )ملصدرا، بیبخشی مفاهیم ماورائی و الهیات فراهم مینمایی و معرفتو بستر واقع

(. بر اساس رویکرد مزبور گرچه عقل بشری  18، ص  1985؛ علمه طباطبایی،    36،  1ج  

سناد کمالات صفات برای ذات اِولی    .قادر به فهم اکتناهی ذات و صفات خداوند نیست

بلکه فهم و معرفتی    ، ور عقلی نداردتنها محذ های امکانی نهخداوند همراه با تجرید ویژگی

امام صادقرود. در روایتی  شمار میناپذیر بهضروری و اجتناب اطلق  راجع  از  به رواییِ 

توان از خدا به شیء تعبیر کرد  به خداوند پرسش شد حضرت فرمودند بله می شیء نسبت

،  1، ح ش  7، باب  2019صدوق،  )شود  چون سبب خروج از دو حدّ تشبیه و تعطیل می

مندی ظرفیت خرد در فهم خداوند است که به  نیز با پذیرش امکان  )ع(   ( و امام علی 104

دارد سرآغاز دین خداشناسی است و کمال شناخت پردازد و بیان می توصیف خداوند می

توحید  و کمال  به وحدانیت خداست  به خدا شهادت  باور  و کمال  به خداست  باور  خدا 

انگاری خداوند از صفات مخلوقات است، چون هر صفتی  اخلص است و کمال اخلص منزه 

 ، خطبه نخست(.  البلغهنهج: رکغیر از موصوف و هر موصوفی غیر از صفت است )
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پذیری ساحت متافیزیک و خداوند برای  شناسی فراگیر و فهم پذیری هستیدر باب اثبات 

پذیری تأملت دانان مسیحی با اشاره به امکانانسان باید افزود که؛ ویلیام آلستون از الهی 

عقلنی و کارآمدی زبان غیرنمادین در توصیف خداوندِ نامتناهی از روش پایش زبانی سود  

تواند بدون  سازی مفاهیم زبانی میپژوه بوسیله پیراسته برد و بر این باورست که دینمی

شود به سخن گفتن در مورد خداوند بپردازد. آلستون  های زبانی مانع فهم وی  که صورتاین

ولی ضرورتاً زبان دین را نمادگرایانه تفسیر    .داند الوجود میکه صرفخداوند را در عین این 

بلکه معناداری مفاهیم پیرامون    ، معنابه خداوند نه بی کاربست زبان نسبت   کند. باور او به نمی

این مجموعه باورها تأمل و خردورزی کرد و    ۀتوان دربارای که میگونهست. بهمقام الوهی 

(. از دیدگاه وی شاید 281، ص  2000: مایکل پترسون و دیگران،  رکدلیل اقامه نمود )

 . هایی باشد دلالت زبان بشری از توصیف هستی کل و مقام الوهی برخوردار از نارسایی  ۀنحو

ست بتوان  یعنی ممکن  ،ستا  پذیرای از اوصاف امکاناما کاربست این زبان برای اتصاف پاره

  های مخلوقانهاز ویژگی  د و با پیرایش آن کر   مفاهیمی نظیر عشق، علم و قدرت را پالایش

ای از معنا را باقی گذارد و این است تنها هسته  که متناسب با زمانمندی، جسمانیت و غیره

توان  سازی میصورت با پیراستهد و دراین کرنحو حقیقی بر خداوند اطلق  را به  پیراسته  واژه 

 خداوند پدید آورد.  ۀهایی صادق دربارگزاره

شبستری، دستیابی انسان به  بنابراین هرچند بر اساس آرا و نظرات دکتر سروش و مجتهد  

ولی    .شودهای عقل و فهم بشری نامیسر پنداشته می ساحت الوهی با توجه به محدودیت 

شناسانه غیر فراگیر  از مجموع تحلیل و بررسی ها، ناموجه بودن این نوع رویکرد هستی 

آفرین ملت عقلنی بشری نبوده و هرگز حیرت أشود. عالم الوهی خارج از حیطه تکشف می 

الهی و نیز رسایی زبان   یسبب معناداری اوصاف و اسمابلکه به  ،بخش نیستو غیر معرفت 

بشری از توصیف و انتساب صفات به وجود خداوند، انسان همواره با توانمندی ذاتی عقلنی  

 قادرست ساحت ربوبی را توأم با پیرایش اوصاف امکانی به فهم درآورد. 

 

 شناسی ناصوابِ فهم زبان و هستی . روش3

وابط عقلیی و قواعد زبانی فهم ض شناسی متعارف فهم کلم و دریافت معنای متن،  روش 

توان معنای محصلی از متن و مقصود گوینده فراچنگ آورد  وسیله می  متن است که بدین
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از روش   . (28، ص  1997)خسروپناه،   با عبور  نوگرایانی چون دکتر سروش  شناسی  ولی 

های موجود در زبان هر متکلم اعم از  پژوه با گزارهمزبور بر این باورند که از رویارویی متن

الهی و بشری، فهم مراد گوینده بوسیله کاربست چارچوب قواعد زبانی و مطالعه الفاظ و  

شود بلکه فهم بهتر هر زبان و منظور گوینده، منوط به فهم  عبارات متن وی گشوده نمی 

که  ( و با توجه به این 194-193، ص  1992هستی و جهان گوینده سخن است )سروش،  

صورت برد دراین افکن، توبرتو و ذوبطون بهره می هستیِ کل و عالم الوهی از جهانی حیرت

ن و کلم الوهی و متون دینی را کشف  تنها دانشمندان محیط بر علوم عصری قادرند زبا

 (. 202- 197: همان، ص رکد )کنن

های جدی مواجه  کاربرد روش مزبور برای فهم مراد گوینده بویژه مرادات الهی با کاستی 

 شود: ها رونمایی میای از ضعفاست که در ذیل پاره

 

 پذیری عمومی  ناسازمندی با مفاهمه

ای از جهان اوست ست زبان هر کس پارهدکتر سروش در مورد نقش و کارکرد زبان برآن

اندوخته از ذهنیت،  او خبر میکه  باورهای  و  نزدیکی هرچه بیشتر خواننده  دهد پس  ها 

صاحب  نسبت جهانِ  نسبتبه  را  بهتری  فهم  می سخن،  بدست  وی  متن  و  زبان  دهد  به 

ست و معناپذیری واژگان و  ای اجتماعیکه زبان پدیده(. درحالی  200- 198)همان، ص  

نمی صورت  شخصی  و  فردی  ساحت  در  معانی  از  الفاظ  اساس   ،پذیردحکایت  بر  بلکه 

های تعیینی و تعیّنی صورتِ معنایی عقلیی  ست که در قالب وضعا  قراردادهای نوعی و عام

بلکه قرارداد اجتماعی    ، که فهم جهان گوینده سخنروی نه این پذیرد. بدینفهم میو عامه 

ست که ارتباطات و مناسبات زبانی میان آدمیان را  وضع و ارتکاز حاصل از الفاظ و معانی 

یعنی خروج زبان از قاعده عمومی، معنایابی الفاظ   ،صورتر این  بخشد و در غیاعتبار می

ناپذیری زبان در عرصه اجتماع  آن مفاهمه  ةشود که بدون تردید لازم وارد حیثیت فردی می

(. زیرا قانون و ضابطه عمومی  131-130، ص  1991: لاریجانی،  رکانسانی خواهد بود ) 

کند که اگر زبان عمومیت نداشته باشد و لفظ حاوی معنای ثابت در افاده  سخن گوشزد می 

نباشد  وابسته   ،معنا  تحقق بلکه  باشد  گوینده  و جهان  و خواست شخصی  اراده  پذیری  به 

( و در این 163-160و ص    151-150شود )همان، ص  مفاهمه عمومی دچار اشکال می
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که لفظ را فارغ از فهم جهان گوینده سخن، واجد معنایی از  صورت راهی جز این نیست  

 نزد خود بدانیم تا تفهیم و تفاهم عمومی تحقق پذیرد.  

ابتنایی بر درک جهان گوینده سخن ندارد و    بنابراین فهم زبان اعم از الهی و بشری هیچ

هیچ تبعیتی از اراده شخصی متکلم ندارند تا شنونده خود را ملزم ببیند که  معانی الفاظ  

به فهم جهان مولف درآید و وضع الفاظ را بر اساس خواست و اراده شخصی گوینده تعیین 

عموم و اجتماع مردم، دلالت واژگان و عبارات بر معانی خود، بر نوعی    ةکند. چون در حیط 

دهد و متکلم خواه الهی و خواه بشری منظور خود را از طریق  دو گواهی می از عینیت آن

رساند و تردیدی  سخن می  ۀگیرند همین الفاظ و عبارات رایج میان مردم به سمع و نظر  

ناپذیری زبان الوهی و  ای منجر به مفاهمهنیست که خروج از این ضابطه عمومی محاوره

 شود. بشری می

 

 گرانه الهی  معارضه با اغراض هدایت

بر فهم جهان صاحب سخن  الوهی، فهم زبان را مبتنی  با متن  نگرشی که در رویارویی 

گرانه الهی از نزول وحی و قرآن  ناسازوار با اهداف حکیمانه و هدایتداند موضع خود را  می 

می  میقرار  نگارش  و  ابراز  هدفی خاص  به  نیل  برای  متنی  و  هر سخن  زیرا  شود. دهد. 

-محوری و خوانندهمحوری و متنلف ؤکه متناسب با اهداف گویش و نگارش از منحویبه

ای از شعر، فهم بسا در خوانش زبان و متن داستانی یا قطعهرود. چه  محوری سخن می

های  فرضمراد گوینده چندان مهم نباشد و خواننده در فهم آن آزاد باشد و گیرنده با پیش

ولی در    .های مختلف از آن داشته باشد تواند دریافتدیدهای گوناگون میعلمی و از زاویه

نده یا قانونگذار توجه  باید به مقصود گویطور قطع میخوانش یک متن و سخن حقوقی به

داشت و حتی ابهامات متن را با توجه به قصد گوینده متن مرتفع ساخت. قرآن کریم نیز  

منظور روشنگری و راهنمایی آدمیان نزول یافته،  حکیم به متنی که از سوی خداوند    ة مثاببه

اش فهم  پدیدآورندهحقوقی است و باید بر مبنای قصد  تر و فراتر از متنیبدون تردید مهم 

(.  226، ص  2011: نصری،  رکها فراهم آید )ی هدایت و تعالی انسانو تفسیر شود تا زمینه 

آن سان که خداوند در قرآن هدف خود از نزول قرآن مجید را هدایت و راهنمایی آدمیان  

چه  ای که هرآنگونهکند بههای معین و هدفدار خود معرفی میها و گزاره بر مبنای آموزه 
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(. همچنین 89:  16قرآن فرو آمده است )نحل،    ة ها لازم است بوسیلبرای رشد و تعالی انسان 

نامد که نشانگر معقولیت و گویایی و بدون ابهام  خداوند در توصیف قرآن، آن را برهان می

 (.  174:  4بودن قرآن است )نساء،  

کلی دیگر انگاری خداوندست که پنداره ناگویایی، ابهام  شایان یاد است مبتنی بر اصل به 

حیرت  و  می ذاتی  اعتبار  و  حجیت  قرآن  زبان  مبنای  آفرینی  همین  اساس  بر  و  یابد 

نسبت هستی بشری  خرد  عجز  بر  ربوبی  شناسانه،  نامحسوس  ساحت  دسترسیِ   تأکید به 

پژوه  که دین شود مگر این شود و فهم زبان الوهی فراتر از حوزه ادراک بشری دیده می می 

پژوه در رویارویی با متن مقدس هرچند گرفتار محذور  یعنی متن   ، به فهم جهان مولف درآید 

تواند با ولی در عین حال مفسر می   .ستا  پذیر بشریعقلیِ تعالی الهیات از مقام شناخت

ها  لف درآید و آموزهؤفهم دنیای مهای عصری بشری به  سلطه و احاطه بر علوم و دانش

های متن دینی و زبان قرآن را تنها بدین طریق مورد فهم و تفسیر و معنایابی قرار  گزاره 

شود رهیافت روشنی استفاده می (. از این دیدگاه به 203، ص  1992: سروش،  رکدهد )

کوشد راه حلیّ  آفرین خواندن ذات ربوبی برای خرد بشری می آلود و حیرت مزبور با ابهام 

برای فهم مفاهیم زبان الوهی بیابد. از این روی نظریه فهم جهان مولف را بوسیله احاطه  

کند. در  متن پژوه بر علوم عصری جهت سلطه بر دنیای صاحب سخن و خداوند مطرح می 

های  نمایی فهم متن و زبان الوهی بر درک دانشحالی که رویکرد یادشده بوسیله منوط 

محوری به سوی مفسرمحوری گردش ژوه، با چرخشی کامل از سمت مولف پبشریِ متن 

که رهاسازی معنای مرکزی و گوهری متن یا همان مراد و مقصود ماتن  ایگونه کند. به می 

گرایی در تفسیر و ورود به عرصه  لفه عینی ؤ گیری از ملیف متن لاجرم منجر به فاصله أاز ت

 شود. گرایی در فهم و تفسیر متن می ذهنی 

علوه بر سروش، مجتهد شبستری نیز در این باره فرایند فهم و تفسیر متن را کاملً به  

زند و تفسیرپذیری زبان قرآن را مانند هر متن دیگری  موقعیت هرمنوتیکی مفسر گره می

پژوه در هر مراجعه  معنا که قرآنانگارد. بدینپژوه میهای دیندانستهتمامه در گرو پیشبه

های  ها و دگرگونی دائمی دانستهاز تغییرپذیری دائمی معرفت  متأثربه لفظ و عبارات قرآن  

های معنایی  آید که منجر به پدیدآمدن لایهذهنی وی، پیوسته به فهمی نو و تازه نائل می

،  1998؛ و نیز سروش،    247، ص  1991شود )مجتهد شبستری،  انتها از مفاهیم قرآن می بی
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ها و ذهن فرضسازی فهم و تفسیر قرآن به پیشرسد وابسته(. ولی به نظر می 195ص  

-انگاری را در مقوله فهم متن و سخن خدا فراهم می ناگزیر بستر ذهنیپژوه به سیال قرآن 

رأی و تحمیل مفاهیم و معناهای خودساخته و از نزد خود   آورد که برایندی جز تفسیر به

مند برگرفته  بر خداوند در پی نخواهد داشت. بدین معنا که اسناد مفاهیم و معانیِ غیر قاعده

از علوم متغیر و ذهن سیال بشری و پرهیز از کشف معنای عینی و مقصود ماتن از انعقاد  

شود که بدون تردید معتبر دانستن متن، حجیت و اعتبارِ هر فهمی از متن قرآن را سبب می 

گرانه الهی از فرو  همه معانی فهم شده از متن قرآن منافی با مرادات حکیمانه و هدایت

 نمایی مکفان در چارچوبی خاص است. شخص جهت هدایتهای معین و م فرستادن گزاه 

 

 گیری نتیجه
دیگر انگاری    کلییعنی اصل »به   ،آفرینی زبان قرآن« شناختی دیدگاه »حیرتمبنای هستی 

 ای مواجه است؛ های عمده خداوند« با ضعف
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