
 

 

 

 

 

 

 ی قیتطب یپژوهن ید یهالفهؤروش و م 

     یرون ی ب حانی ابور  یهادر پژوهش

 احمدیمحمدصادق  

 ده یچک

ماکس   ی ها دوم قرن نوزدهم و با تلاش   مه ی که در ن   د یاست جد   ی دانش   ، ی قی تطب   ی پژوهن ی د 

 ، یقرن پنجم هجر ی ران ی دانشمند ا  ، ی رونی ب  حان ی ابور  ن، ی از ا  ش ی ها پ مولر ظهور کرد. سال 

 یز ی ر ی باورها و مناسک آنها پ   ن یی و شرح و تب   ان یاد   گر ی در مواجهه با د   د ی جد   ی اوه ی ش 

ابور  روش  تحق  ی رون ی ب   حان ی کرد.  مبتن   قاتش ی در  اصل  چهار  سال   ی بر  که  بعد بود  ها 

 نیخود بهره بردند. ا   ی مندکردن روش علم نظام   ی از آن برا  ی پژوه ن ید   یِدانشمندان غرب 

عبارت  ب اصول  از:  تعصب   ی طرف ی اند  ع و  تجربه  روش  پژوهش،  در   قیتطب   ، ین ی نداشتن 

شناسانه، مردم  ی با نگاه  ی رونی . ب ی پژوه ن یو توجه کامل به موضوعات خاص د   یان ی الاد ن ی ب 

باورها  فراخور حالشان شرح م   ی هر گروه  ی اعتقادات و  با توجه به اصول   دهد ی را به  و 

 یکه و   ماکس مولر   ش ی. از منظر فردر کند ی م   ن یی و تب   ق یو باورها را تطب   د ی شده، عقا مطرح 

دارد، از جمله   ییها شاخه از علم شاخصه   ن ی ا   دانند، ی م   یق ی تطب   ی پژوهن ی د   گذار ان ی را بن 

 می کوش ی مقاله م   ن ی باشد. در ا   ی گذار و به دور از تعصب و ارزش   ی ن یع   ، یف ی توص   د ی با   نکه ی ا 

ده د   م ی نشان  و شاخصه   ی رون ی ب   حان ی ابور  ی پژوهن یکه روش  عناصر  نظر   ی ها واجد  مد 
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او از   ف ی و نحوه توص  ی رونی ب   حان ی هست. با توجه به روش و پژوهش ابور   ز ی ماکس مولر ن 

مانند ماکس   ، یبزرگ غرب  پژوهان ن ی و ملاک د   اس ی با مق   ی سزاست که او را حت   ش، مشاهدات 

 .م ی بدان   ی رشته علم  ن ی ا   گامان ش ی مولر، از پ 

 . ن ی د   ی مطالعه علم   ، ی ق ی تطب   ی پژوه ن ی د   ، ی شناس ماکس مولر، روش   ، ی رون ی ب   حان ی ابور   :هادواژهیکل 

 :مقدمه

ظهور کرد.    1ماکس مولر  یهاتلاشبا    در نیمه دوم قرن نوزدهم پژوهی تطبیقی  و دین  ی پژوهنید

از آن رد یا اثبات دینی خاص    هدفاست بدون اینکه    2ادیان   پژوهی، مطالعه علمیمنظور از دین 

با    . (58-52:  1392زاده،  جانیعل؛  Hinnells, 2010: 14)باشد  دینی بر دین دیگر  یا ترجیح  

شناسی و علومی از  روان،  شناسیجامعه،  شناسیتوسعه این رشته علمی و پیوند آن با دانش مردم

 شناسی دین نیز ظهور کرد.مانند روان یارشته  میانعلوم انسانیِ، این دست

برای تبیین    مند نظامهایی جسته و گریخته و گاه  تلاش  ، کس مولر نیزاپیش از فردریک م 

ب به آنها توجهی نداشت و بعدها با گسست که غرصورت گرفته بود  دیگر ادیان و مقایسه آنها  

ه  گام و سرآمد بکه در نوع خود پیش  ها . یکی از این نمونهآشنا شد  مرزهای دانش با این مطالعات 

و    پژوهنیدنخستین    عنوانبهابوریحان بیرونی است که گاه از او    ی پژوهنید ، روش  رودیمشمار  

 است   را در ادیان هندی پی گرفته  یپژوه نید  ،های علمی روشکه با  شود  یاد مینخستین کسی  

(150: Dawson, 2002.)    ابوریحان از  پیش  باید گفت   3، کسانی همچون مگاستنسنیز  البته 

دیگران نیز به هند سفر کرده و درباره مناسک و فرهنگ    و  6هون تسانگ  5، یون  -  سونک  4، فاهیان

با کتاب    یفیو ک  یاز جهت کم  ی نیو چ  یغرب   سندگانیآثار نواما    ، اندگفتهو جغرافیای هند سخن  

 :  سدینویم باره در این 7هلروب .سطح دانست کیآنها را در   دی و نبا ستندین سهیقابل مقا یرونیب
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و زوار چینی به ما رسیده، در مقابل کتاب بیرونی  ها یونانیی که از یهادانشیا  هانوشته

ی کودکان یا مسودّات مردم عادی و خرافی است که در عالمی هاکتابدرست همانند  

دچار شگفتی و بهت شده و نتوانسته باشند از پر از عجایب افتاده و از مشهودات خود  

 . (1377)دهخدا،   ی ناچیز درک کنندحقایق و امور واقعی جز مقدار

 بیان مسئله: 

 عملاً ةالآثار الباقیو  للهند ما  تحقیقکتبی چون  فیتألبا  چهارم و پنجمابوریحان بیرونی در قرن  

کرد.    یزیریپ با دیگر ادیان و شرح و تبیین باورها و مناسک ایشان    مواجههرا در    ی جدیداوه یش

پژوهی  دین،  ةالباقی  الآثارو    للهند  ما  تحقیقیعنی    ،نوشته حاضر با تکیه بر دو کتاب مهم ابوریحان

د.  کرتطبیقی را با معرفی روش پدیدارشناسانه و توصیفی ابوریحان بررسی خواهد    یپژوهنیدو  

و با تلاشی منسجم و  کند  میهای امروزی پژوهش  روشبیرونی با  ،  اساس این دو منبع مهم  بر

ی آگاهانه از آداب و رسوم،  هاافته،  را  ادیانی خود  باورهای دیگر  پنجم هجری  مناسک و    ،قرن 

هندوهاهب از   یطور به  دارد؛میعرضه    ،ویژه  او  توصیف  نحوه  و  پژوهش  روش  به  توجه  با  که 

 د.کره عرضپژوهی تطبیقی  جدید در حوزه دینتحلیلی  توانیم،  مشاهداتش 

  عنوان بهدر نظر گرفتن ابوریحان بیرونی    یسنجامکانتحقیق حاضر  ،  مسئلهبیان  با توجه به  

که در این    ییهاپرسش  از همین رو  با روش علمی است.   پژوهیدین  گامشیپ و دستکم    گذارانیبن

است که،  قرار گرفته  نظر  مقاله مد بنیان  توانیمآیا    : این  را  بیرونی  پژوهی  دینار  گذابوریحان 

 یاوه یشکه وی چه  دانست؟ و این  پژوهانهی او را دستاوردی دینهاافتهی  توانیمدانست؟ چگونه  

 را در تبیین این علم به کار برد؟ 

  کنیم. یمرا تبیین    بیرونیپژوهش    روشنظریه ماکس مولر و    ها،پرسشبرای پاسخ به این  

تحلیل و  را پژوهی در دیندستاوردهای او  بیرونی و  شناسانهمردمو رویکرد  ها یبندمیتقسسپس 

 .خواهیم کردبررسی 

 پژوهی تطبیقی از منظر ماکس مولر . دین1

مولر  مکس  مطالعات 1900- 1823)   فردریش  زمینه  در  پیشرو  آلمانی  شناس  زبان  و  فیلسوف   )

از مطالعات زبان شناختی خویش بهره برده و مطالعات تطبیقی زبان  اروپایی بود. وی  های هندو 
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های ادیان را نظام مند نموده و توسعه داد. انگیزه او برای این اقدام تلاش برای نشان دادن ریشه 

 . ( Jesse N. K. Mugambi, 2010: 16 )  های مشترک ادیان هندی و اروپایی بود مشترک اسطوره 

های دهه هشتاد و نود  شاپمکس مولر که پیشتر با اصطلاح مطالعات علمی دین در ورک 

خود در آلمان موضوع نگاه علمی به ادیان را مطرح ساخته بود، با ورود به عرصه مطالعات تطبیقی  

 . (Bennett, 2002: 19) نتایح مطالعات علم خود بهره برداری نموددین از 

تطبیقی به سمت مطالعات   از سوگیری مطالعات  تا  بود  بر آن  بیشترین سعی مکس مولر 

ابزاری برای اهداف تبلیغی یک دین خاص جلوگیری نماید. با مطالعه آثار آن دوران که در رابطه  

بود   یاعرصهتطبیقی    پژوهیدین  1تیزدال  یهانوشتهمانند    شد؛یمتطبیقی نوشته    پژوهیدینبا  

دین معیار در یک سو قرار گرفته و سایر ادیان در سوی دیگر قرار   عنوانبهکه در آن مسیحیت  

  پژوهی دینداشتند تا نقاط ضعف و قوت آنها بررسی شود. مولر با این رویه به مخالفت برخاست و  

 . (Bennett, 2002: 50-51) تطبیقی را به صورت رشته آکادمیک طرح ریزی نمود

 تطبیقی از منظر ماکس مولر   پژوهیدینهای  . شاخصه1.  1

مولر تجربه عمیقش در زبان شناسی، اسطوره شناسی و مطالعات هند را به جغرافیای مطالعات  

( این رشته Eliade, 1987: 14/69) سیس نمایدأ دین وارد کرد و تلاش نمود تا رشته جدیدی ت

گرفت. ماکس  جدید بجای بررسی درونی، از بیرون دین را به مثابه موضوع پژوهش در نظر می

  درباره  2ه زبان گفته بود،راجع ب  گوتهتطبیقی درصدد بود تا آنچه    پژوهیدینمولر در رابطه با  

کند.) پیاده  روشSharpe, 1975: 35-36دین  مولر (  منظر  از  دین  تطبیقی  مطالعات  شناسی 

زبان شناختی و جغرافیایی   ی هابافت، شناخت ادیان با توجه به زمینه و واسطهیب شامل شناخت 

)پدن،   های مثبت یک دین با جنبه منفی دین دیگر بودمناطق مختلف، اجتناب از مقایسه جنبه

1389: 19-24) . 

روش مکس مولر از این جهت وی را از معاصران و پیشینیانش متمایز کرده بود که او نه تنها  

به دفاعیه از یک دین خاص و نفی دین دیگر نپرداخته بود، بلکه با    صرفاً به سبک محققان سنتی  

 
1. William Tisdall 

 .داندینم چ یه زبان بداند، کی هر کس که . 2
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  پرداختینمنگریست. به این معنا که او مانند متکلمان به دفاع از دین  نگاه انکاری نیز به دین نمی

سایر    زمانهمو   مانند  را  دین  او  نداشت.  توجه  دین  به  بیرون  از  نیز  منکران  و  ملحدان  مانند 

موضوعات تحقیق علمی پیش روی خود قرار داده و با روش پیش گفته به بررسی و کنکاش در  

آمد. از اینجا بود که آنچه از منظر بسیاری دیگر ناممکن  رابطه با مسائل و موضوعات ادیان بر می

نمود، یعنی کنار هم قرار گرفتن علم و دین، از منظر وی ممکن شده بود و بلکه علم ادیان  می

 ضروری بود.

تطبیقی بی طرفی، تطبیق و تحقیق منصفانه    پژوهی دینهای  شاخصه  نیترمهماز این منظر  

به  تطبیقی    یشناسزبان و کاملا علمی همه ادیان بود. او این روش علمی را از مطالعاتش در حوزه  

آورده بود و درصدد بود تا تجربه پیشین خود را در رابطه با دانش دین نیز بکار بندد. از    دست

این باور رسیده بود که تقدیر   به  تطبیقی آخرین    پژوهیدیناست تا    ن یبر اهمین رهگذر وی 

 .(145-143 :1387)لکزائی،  یابدعلمی باشد که بشر به آن دست می

که مطالعه    گونههمانتطبیق نیز شاخصه مهم دیگر مورد نظر مکس مولر بود. از این منظر  

آناتومی تطبیقی با مطالعه آناتومی یک گونه خاص متفاوت است و منجر به پیشرفت دانش زیستی  

  شد. شود، مطالعه تطبیقی ادیان نیز همین وضعیت را داشته و موجب پیشرفت علم ادیان میمی

ای نیز تدوین نمود که طی آن بایستی شناخت  ویژه  یشناسروشو    نامهنظاممولر در این راستا  

و زبانی، پرهیز از تحریف   یا منطقهادیان و موضوعات ادیان بر حسب بافت    یبنددسته،  واسطهیب

 .(همان)  گرفت... را در بر میمنابع و 

در رابطه با دین انجام شده بود، یک نقیصه   تر شیپ از سوی دیگر مکس مولر در مطالعاتی که  

که منجر به دریافت غلط از دین و تحریف آن شده بود. بررسی دین از بیرون   کردیم را مشاهده  

و توجه به جهاتی خاص از یک دین منجر به دریافت غلط و فروکاهش دینی خاص به جهتی ویژه  

مولر با کاربست روش تجربی سعی در از بین بردن این نقیصه و مشاهده مستقیم و  که    شدیم

از طریق این روش مکس مولر توانست بدون    . (24-19  :1389)پدن،    بدون واسطه دین داشت

ارباب ادیان، با روشی تجربی به مطالعه دین بپردازد که ثمره آن ظهور علم ادیان    یهایداورشیپ 

 تطبیقی بود.  پژوهیدینو 



 1403بهار و تابستان ، 51 شماره، ي دينيپژوه انسان دوفصلنامه علمي

 

202 

پژوهی تطبیقی، در ادامه با بررسی شیوه خاص بیرونی  با توجه به دیدگاه مولر درباره دین

های وی عرضه خواهیم کرد. با این همه باید توجه شواهدی مبنی بر حفظ این عناصر در پژوهش

به مانند مکس مولر درصدد   ابوریحان بیرونی هرگز  نام    سیتأسداشت که  یک رشته علمی به 

مطالعات تطبیقی ادیان نبود، بلکه روش تحقیق عینی و بدون ارزش داوری که وی در مطالعاتش  

از  در پیش گرفته بود، در مطالعات دین نیز بکار می او را به یکی    نیترمهمبست و همین امر 

 این عرصه بدل کرده است. گامانشیپ 

 های تطبیقی ابوریحان بیرونیهای پژوهشویژگی . 2

هر آنچه را با    اصولاًمبانی اثبات علوم است و    نیتریادیبنامروزه پژوهش و روش اثبات نظریه از  

 1علم  ِعنوان شبه آورند و  نتوان اثبات کرد، در زمره علوم به حساب نمی  ریپذق یتحقروش علمی و  

که در اواخر   فهومی بود م  2ذیری پ تحقیق   (.83Tuomela :1987 ,-101)  کنند یم بر آن اطلاق  

بودن یا نبودن هر رشته دوره روشنگری در اروپا مطرح شد و تا به امروز نظریه غالب در باب علمی

ی در باب موضوع در دست داورشیپ است. از دیگر مسائل بنیادین تحقیق، کنارگذاشتن تعصب و  

 پژوهش است. 

کردن روش اثبات علمی به این  مند نظام پیش از آنکه دانشمندان غربی برای    ها سال ابوریحان بیرونی  

  (. Ataman, 2008: 56)   ربود روی بیاورند، دست به این کار زد و گوی سبقت را از دیگران    ها وه ی ش 

 ها بعد و در غرب روش او به عنوان روشی علمی مطرح شد. زمین قرن هرچند با افول نهضت علمی مشرق 

 اند از: عبارتکه   شودیمبیرونی در چهار بعد خلاصه  ی مهم روش پژوهشهایژگیو

 ی طرفیب  .1.  2

ی  هاگزارهگرفتن صحیح در درجه اول باید  ای توصیف علمی و نتیجه بر  پژوهشگر  معتقدند محققان  

 ، . در حقیقتشود  با موضوع پژوهش مواجه  طرفانهیبو    کنار بگذارد  پیشاادراکی و تعصبات خود را

  شود یم های پژوهش بدان اشاره  اصلی بنیادین در پژوهش است که در اصول و شیوه  ی طرفیب

(Singh, 2006: 4.)  ویژه راجع به دیگر ادیان و مناسک و  ه ب  ،ابوریحان بیرونی در تحقیقات خود

 
1. pseudoscience 

2. verification 
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علمیبی  کاملاً  ،باورهایشان و  دخالتیم   پژوهش  طرفانه  از  و  و  کرد  عواطف    ی هاشه یانددادن 

 : گویدمی  للهند  ما   تحقیق  در دیباچه کتاب  ورزید. شدت اجتناب میپژوهش بهشخصی در موضوع  

بهتانی زنم به خصم یا باکی داشته باشم از نقل کلام    آنکهیبو خواسته او به فعل آوردم،  

رو که همی خواستم که  باطل او که شنیدن آن به نزد غیر اهل آن فضیع است، از آن

بدان قوم  بازنمایمعقاید  هست  که  که    و  گونه  نیست  لجاج  و  محاجه  کتاب  کتاب، 

رو است و از اینی خصم بیاورم و باطل آن نقض کنم. بلکه کتاب کتاب حکایت هاحجت

 . (4: 1ج: 1362بیرونی، )گونه که هست ایراد کنم  سخن هندوان بدان

هدف اصلی بیرونی در این کتاب بیان تمدن روحانی هند است که این از نام کامل کتاب با عنوان  

 نویسد:  آشکار است. بیرونی در کتاب خود می   مرذولة   أو   العقل   فی   مقبولة   مقولة   من   للهند   ما   ق ی ق تح 

دادن  و شخص را به انجام  سازدیمهای شنوا را کور و کر  ی بینا و گوشهاچشمتعصب  

با اینکه من   ...داندینمکه اندیشه سلیم، اعتقاد به آن را قابل اغماض    داردیوامکارهایی  

را تحقیر و سرزنش   آنها   گاهچیه، با این حال  دیآینمو ذاتاً از هندوها خوشم    مسلمانم

 . (10-9 همان:) امنکرده

و در خصوص برتری    دکر یم را رعایت    یطرفیبوی حتی در باب اختلاف میان مذاهب نیز  

  مذهب  دو  هر  پیروان  و  رزیدو مین  تعصب،  تشیع  چه  و  باشد  تسنن  چه،  مذهب دیگر  یک مذهب بر

  کتاب  در  که  باشد  اینکته   مذهب  در  یتعصبیب  نشانه  بهترین  شاید   .ستینگریم  چشم  یک  به  را

  سدینویم   است. بیرونی   کرده  ذکر  «کرک»  و  «خماهن»  سنگ  دو   از  گفتنسخن  هنگام  الجماهر

  برخلاف  تسنناهل  و  کردندیم  اختیار  (سپید  سنگ)«  کرک»  از  را  خود  یهای انگشتر  شیعیان

  دست   به  انگشتری  دو   در  را نگین دو هر  که خود وی  دیافزایم و؛  (سیاه   سنگ)«  خماهن»  از  آنان

 .1(215تا: ، بیبیرونی) است کرده یم

، ابندی ی م که خود ایشان آن را در   چنان آن و    مؤمنانه عقاید ادیان دیگر را    کوشیدمی بیرونی  

، محمود پنهان شده بودند یاری از علمای هندی از خوف سلطان بفهمد. به همین منظور گرچه بس 

کسب علم کرد و از نزدیک با سبک زندگی  آنهاو از  ش فراوان خود را به ایشان رساندبا تلا   وی اما 

که امروزه بسیاری از   طرفانه ی بعلاوه بر نگاه   ، نگاه همدلانهبر کید  شان آشنا شد. تأ و باورها و مناسک 

 
 45ش  ،1386 حافظ،   نشریه ،«ابوریحان  دیدگاه از  مذاهب و ادیان وحدت » محمدی،  هاشمبه نقل از: . 1



 1403بهار و تابستان ، 51 شماره، ي دينيپژوه انسان دوفصلنامه علمي

 

204 

 دلیلپیش در آثار بیرونی لحاظ شده است. به همین    ها سال ،  دانند ی م پژوهشگران وجودش را شرط  

همدلی و یگانگی ابراز ،  هندیان که رفتار و اعتقاداتشان موضوع مطالعه او بود  در قبال بود که او  

وی حتی در مقابل کسانی   (. 2ج: 1369توسلی، )   د دا نشان می  وافری ایشان تفاهم  و درباره کرد ی م 

 .کردمی انتقاد    و شدیداً از آنان  فت گرمی موضع  ، کردندی م عقاید ادیان دیگر را بیان   یکه نادرست 

 روش تجربی   .2.  2

عینی که پس از رنسانس و با افرادی مانند »بیکن« در آغاز عصر روشنگری رواج روش تجربه  

ل علمی در تحقیق پذیرفته شد. اما  واص از  یو به عنوان یک ، در قرن هفدهم شیوع پیدا کردیافت

ریزی کرده بود. او از روش تجربی  ی تحقیقاتش را بر همین مبنا پایهابوریحان در قرن دهم میلاد

رغم  را نیز، علیو عینی در مطالعاتش بهره برد و در این مسیر تلاش فراوان داشت تا زبان هندی 

ه مطالعه ب  واند شناخت بهتری از موضوعات درخوربت  ، فرا بگیرد تا بدین طریقفهمدشواری در  

  م یگرفتیمهر گاه که اسمی از افواه آنان فرا  اینکه خود    کندیم آورد: »و بدین باب کفایت  دست  

سختی ، اهل زبان جز بهمیگفتیمچون آن اسم باز  ،  میدیکوشیمنهایت در صحت فراگیری  و به

 (. 18: 1403، )البیرونی «افتندییدرنمآن را 

که   چنانآنو    کردینمبه نقل قول از منابع غیرمستند اکتفا    صرفاًابوریحان    ، این  علاوه بر

 :Anderson & et al., 2006)  ی علمتجربی و  سعی بر پژوهش از راه حسی و  ،  دیگویمخودش  

 داشت:  (671

ی است که منابع و مآخذ آن اندک است و افتن ی ن دست این کتاب کاری   ف یتأل و دانستم که  

ی که در دل فرد اگونه به    خواهد ی م در مقابل کسی که انجام آن را از مجرای ضروریات  

فرود  ا شبهه آگاه هیچ   با به . ولیکن من آورد ی نم ی نخلد، سر تسلیم  کارگیری منتهای ... 

قدر که دامنه توان و نهایت سعی خویش در توضیح و تبیین آن توفیق یافتم، البته آن 

  .(4:  1380)بیرونی،    کردن یا نگریستن و سنجشو با استفاده از طرق گوش   دیرس ی مدانشم  

صراحت سبک کسب دانش خویش را در  به  الآثاربیرونی خود در مقدمه  ،  که نقل شد چنان 

تجربه و سنجش و ارزیابی آن منحصر کرده است. قواعد تحقیق در روش تجربی ابوریحان بیشتر 

و  ،  ذکر منابع مکتوب یا سماعی ،  ست از گردآوری مواد بر حسب مشاهده عینی و سندیا  عبارت

خود   . او(128-114: 1352،  الشابی) استداشته در نهایت سنجش و ارزیابی که در آن تخصص 
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: »کسی شک ندارد که در  دیگویمهایش  گرفتن این روش در جای دیگری از نوشتهدرباره پیش

یک   تاریخی  صحت  از  قیاس  هاده یشن  مسئلهپرسش  دیدنی  شواهد  با    نیستند«  پذیرهرگز 

(Scheppler, 2006: 94 .) 

 گوید: یدرباره علت اهمیت مشاهدات و تجربه عینی م  وی

و سخنی  درست  مطلبی  دیدن،  مانند  بود  کی  که شنیدن  گوینده  گفتار  این سبب  از 

که دیدن عبارت است از اینکه بیننده چیز دیدنی را در زمان وجود آن   باشدیمراست  

مورد نظر در  جایی که واقع است احاطه کند، زیرا مشاهده، ادراک نگرنده است و نمود  

 . (14-13: 1363)بیرونی،  زمان و مکان حصول آن

 تطبیق.  3.  2

مقدمه   در  تطبیقیدر  للهند   ما  تحقیقاو  اینباره  کتابش  هندوان  »:  گویدمیگونه  بودن  سخن 

مگر مقاربتی که ،  کنم و آنچه که یونانیان بدان باب دارند بدان بیفزایمگونه که هست ایراد  بدان

برای فهم    ضروری  یهالفه ؤمهمه    باًیتقروی    . (14-13همان:  ) میانه آنان است شناخته شود«  

پیش محقق   هاقرنمانند یواخیم واخ را    ی پژوهاننیدد نظر  کار گرفته و مبانی مه  تطبیقی دین را ب

 (.Wach, 1963: 11-15) کرده است

  نوعاً ،  خاص   ی در مسلک  ی یا اعتقاد عالم  پس از توصیف باور گروهی از مردم در آثارش    بیرونی

موجود   مسائل  است بیشترمعتقد  و کند  میمقایسه و تطبیق    هانحلهبا گونه مشابه در دیگر    را  آن

در  ق مردم عادی به تصاویر مقدس و مانند آن،  توجه و اشتیا،  در هند همچون خرافات و سحر

به    شود، نه آنکهمختلف وجود دارد که باید به صورت تطبیقی بررسی    یهاگونهبه    ها امتتمام  

بیشتر مشهود است. او   ةالآثار الباقیو   للهند  ما  تحقیقمسئله، در دو کتاب  سخره گرفته شود. این  

مکتب  بارها یا  آیین  یا  دین  در  مختلف  حالات  و  وقایع  توصیف  بدون  و  زمان  همخاصی،    در 

قیاس اجمالی یا تفصیلی از    کند و پس ازمیان و مکاتب مقایسه  با دیگر ادی  ، آن راگذاریارزش 

از زبان و    للهند   ما  تحقیق. برای نمونه در مقدمه  گذرد میآن   افتراق هندیان را  تباین و  وجوه 

ایرانیان و یونانیان تا مسلما  ،اعتقاد گرفته تا فرهنگ و منش با دیگران از  نان و یهودیان و  اعم 

می ذکر  آن    کند مسیحیان،  از  بعد  آن    رینظکم  های دیدگاهو  به  را  یولیانویچ  )  اید افزمیخود 

  دادن توصیف صرف است. این منشِ ه دستاو از این مقایسه ب  هدف(.  207:  1379،  کراچکوفسکی
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نیست که  معتقد  رادیکال    تکثرگرایان. او هرگز مانند  دید  توانیمبیرونی را در آثار دیگرش نیز  

شمول وجود دارد که همه  جهان  یحقیقت  معتبرند یا اینکه  شانینیدها در باورهای  همه فرهنگ

و   آن  ادیان  از  و  ه  ب  صرفاًبلکه    ند، مندبهرهمکاتب  »دیگرباشندگان«  در  حقایق  کشف  دنبال 

 (.Ataman, 2008: 60) است»دیگربودگان« 

  تحقیقکتاب  گوید یرونی میدرباره ابوریحان بشناس برجسته غربی، آنه ماری شیمل، اسلام

 1ده است. جفری ش  تهنگاش  ی است که راجع به تاریخ دین اطرفانهیباو نخستین کتاب    للهند  ما

و او را سرآمد    نهد را ارج می  تلاش وی   2«تطبیقیسهم بیرونی در دین  »با عنوان    اشمقالهنیز در  

می  پژوهان نید دیگر   زمینه  این  جفری .دانددر  گفته  نوشته،  به  در  اطلاعات  بیرونی  هایش 

یونانیی،  مان  ن ید،  زرتشت،  بودیسم،  یسمیهندودرباره  ارزشمندی   ، مسیحیت،  یهودیت،  دین 

سعی در توسعه   ،توانستهیمو تا جایی که    عرضه کرده مشرکان عرب و اسلام  ،  خوارزمیان،  صابئین

تطبیق نشان(.  Ibid.: 56-60)  استداشته    یابعاد  رعایت    این  دین  معیارهااز  قواعد  پژوهی  و 

 . اندکردهشناسان نیز بدان اذعان ابوریحان است که شرق  تطبیقی در روش پژوهشی

   پژوهی دیناصول و روش علمی ابوریحان بیرونی در . 3

تجربی و    از روش،  با توضیحات فوق روشن شد که بیرونی در بررسی دین به عنوان یک پدیده

ورزی و تعصب  ی و اجتناب از غرضطرفیبرا نیز    فرض خودپیشو    برد رویکرد تطبیقی بهره می

 . را بیان خواهیم کردنظر بیرونی در رویکردش  مهم مد   یهالفه ؤم  د. در ادامهدهمیقرار 

ی  هایبررسدر تمامی    ،در حقیقت   .است  گرفته  یپ   یپژوهن یدچند شاخصه مهم را در    وی

ابوریحان مانند دیگر  است سبب شده  مسئله. این توجه داشته باشد به این عناصرکوشد می خود

نهادن  شود. او با تفاوت یپژوهنیددرباره   یصاحب نظام فکری خاص، برجسته معاصر پژوهان نید

نمادگرایی در دین و گرفتن خط سیر یک اندیشه و بازتاب آن در  ،  میان عوام و خواص در باورها

 خویش را سامان داده است.  ی پژوهنیدنظم ، باورهای دینی

 

 
1. Jeffery 

2. "Al-Biruni’s Contribution to Comparative Religion" 
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 : تفاوت میان دین عوام و خواص انگاری دین. دوگانه1.  3

آنچه عوام و    متوجه شد   و تتبع موشکافانه در موضوعات دینی  ابوریحان بیرونی با دقت نظر بسیار

اندیشه بدان پای متفاوت    آنچه خواص بدان معتقدند  با  ،بند استبدنه جامعه دینی در عمل و 

نه   ابوریحان  باور و عمل  فقطاست.  نوع  ،  در بعد  نیز دو  لغات  الفاظ و  عامی و  »بلکه در زمینه 

 را   احوال هندیان  آنگاه که  ما للهند  تحقیقه کرده است. او در  عرض را    «فصیح و ادبی»و    «مبتذل

، معتقد  ملل دیگر  ت دشواری ارتباط با هندیان و دورماندن ملت هند ازدر توضیح عل  ،د کنیم  بیان

یکی از موجبات مهم این قطع مراوده همین زبان است. زبان ایشان نیز خود بر دو قسم  است  

بازاری اولی که  ادبا و  با دومی    ،عامیانه و مبتذل است،  است؛ زبان عامی و زبان خواص.  که به 

  دارد کلی تفاوت  ، به ستا  ق نحو و بلاغتاز اشتقاقات و دقای  و مملو  براهمه اختصاص دارد، فصیح

 (. 26-25: 1363، داناسرشت)

همین دوبینی و دوگانگی در دین نیز یکی از عناصر نگاه خاص ابوریحان است. وی در تبیین 

اولی    دهد؛میمشرکانه و توحیدی را شرح  چگونگی اعتقاد هندیان به خدا و اوصاف او دو نوع نگاه  

در بحث  (.  266-264:  1352،  مجتبایی)و دومی را به خواص    کند یمرا به عوام هندی منسوب  

شود میان عوام و خواص تفاوت قائل می  بودن نیزت آن و تجرد و قائم به ذات و جسدنفس و کیفی

 (. 68: 1363، داناسرشت) ند یبیمبعدی ی دوساحت و دین را در بعد نظر و عمل در

و   تقسیم  این  که  داشت  توجه  باید  نگاه    یبنددستهالبته  در  ریشه  حقیقت  در  بیرونی 

و سپس اعتقادات هر گروهی    کندمیمختلفی تقسیم    یهاگروهاو دارد که مردم را به    شناسانهمردم

مختلف را به شکلی تطبیقی   یها گروهبندی میان  دستهد. او این  ده میرا به فراخور حال آنان شرح  

 (. 321: تایب ، سجادی) دهدمی هتماو به ایران و یونان خ  کندمیاز هند شروع 

 نمادگرایی در تفسیر دین .  2.  3

ند. بیرونی در  ابه دو بعد فیزیک و متافیزیک قائل  مانند سایر اقوام در باورهای خودان نیز  هندو

که برخی از باورهای ایشان    دهدیم توضیح    ، تبیین این اعتقاد هندوها به موجودات عقلی و حسی

او اعتقاد ایشان به انتساب »صوت« به   ، فهمید. برای مثال  توانینمی ظاهر  ارا با حمل بر معن

د  توانینمیی از این دست،  هاگزارهکه با توجه به معنای ظاهری    د یافزایم و    کند میآسمان را نقل  
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ی  ل یتأوبه معنای حقیقی آن پی برد و برای معنادارشدن این قضایا باید از لفظ عبور کرد و از زبان  

 (. 48: 1363داناسرشت، ) برد و نمادین بهره 

او خود نوآوری و بدعتی  نمادین  این رویکرد  زیسته،  میبا توجه به عصری که ابوریحان در آن  

در    مند نظامدر حالی که نمادگرایی در تفسیر متون مقدس به شکلی    .رودیم شمار    ه تفسیری ب

در عالم    و  (275  : 1376پترسون و دیگران،  )   کردی قرن بیستم ظهور  اانتهای قرن نوزده و ابتد

 1، شد ینمبه نمادگرایی در تبیین متون مقدس دیده    مندنظاماسلام نیز تا اواخر قرن بیستم باور  

 ابوریحان برای فهم برخی از معانی موجود در دین هندو به نمادگرایی متوسل شده است.

 ی پژوهنیددر    هاشهیاندو    یابی آرا. ریشه3.  3

به از    یپژوه نیددانش    با ورود تجدد  و    هادهی پدو متخصصان در بررسی    شناساننیدبسیاری 

توجه داشتند. ابوریحان چند سده پیش   دین آن و ریشه آنها در خارج از  ، به منشأباورهای دینی 

  یهاشهیرهای علمی بستن اصول و روشکار  هبا ب،  در مواجهه با دین به عنوان یک پدیده ، از این

از آموزه و باوری بارها وقتی    مثلاً وی    برد.تا به منشأ آن پی ب  کردیم  یریگیپ و اعمال را    هاآموزه 

مثال  ،  د یگویمسخن   مانی  را  نزمیاز  او  و  ادیان    متأثرد  در  داندیم از دیگر  او  تناسخ    مسئله. 

به هند رفت و با تعلیم این آموزه از هندوها آن را وارد ،  از ایران تبعید شد  ی مانگوید وقتی  می

و  ،  مانی،  مسائل دیگری را نیز از عیسی  ،بر این  علاوه (.  61:  1363،  داناسرشت)  دکرکیش خود  

 . است شدهوارد دین دیگر  یدین که از   کندیم دیگر ادیان ذکر 

 رجوع مستقیم به ارباب معرفت در ادیان .  4.  3

اروپایی مرسوم بود  ی متمادی هاسال  برخلاف آنچه ابوریحان بدون  ،  میان اندیشمندان غربی و 

ی  هات یروا  برده و از تکیه  کرواسطه و با شناخت کامل و شخصی اقدام به پژوهش درباره دین  

در    ،برای مثال   ده است.پژوهی خویش اجتناب کربه نظام دین  دهی درجه دوم و سوم برای شکل

جدی که به اکثر این    یانتقادشود،  باب منشأ پیدایش دین مطرح می  که در   هایی دیدگاهمیان  

 
نظام.  1 شکل  مبه  ش  ییطباطبا  نی محمدحس  توانیمند  در  رش  عهیرا  م  دیو  در  را  زمره    انیرضا  در  سنت  اهل 

 ذکر کرد. یی نمادگرا گامانشیپ
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، )نوایی  تحقیق است   موضوعات مربوط بهاز  دست دوم    ایشان از منابعاستفاده  ،  شده  پردازانه ینظر

شدن  طولانی از روشمند  نسبتاًبا وجود فاصله زمانی    اما ابوریحان  (. 178-158  ؛35-36:  1381

و رجوع مستقیم به   هادهیپدتحقیق و مطالعه خویش بر    ابتنای، در  از این دست  ییهاپژوهش

بعدی ربوده است.    یهانسلمتون اصلی دینی پیشتاز بوده و گوی سبقت را از همتایان معاصر و  

ب الفاظ و واژگان خاص  کاره او حتی در  امکان  و  ده  کررا رعایت    یدارامانتبردن برخی  در حد 

 کار برده است.ه واژگان هندی اصیل را ب

عدول نکرده    ادآور شده و هرگز از این اصلرا ی  مسئلهاین    جای آثار خودابوریحان در جای 

،  رسدیم  دیگرانیان و  ، هندوهاینیچکه به شمردن تقویم    زمانی  ةثار الباقیالآکه در  چنان،  است

  بدون اینکه بخواهد با حدس و گمان  ، گذردیم و از آن    کند میاذعان   به فقدان احاطه علمی خود

 :  سدینویم  خصوصدر این  ةثار الباقیالآد. او در مطلبی را به عنوان واقع نقل کن

 والتبت والترک والخزر والحبشه والزنج، فانه و   والصیناما شهور سائر الامم من الهند    و

ان تقرر عندنا اسماء بعضها فانا قد اعرضنا عن ذکرها الی وقت یتفق لنا الاحاطة فیه بها،  

ا بطریقنا  لایلیق  سللتاذ  وی  الیقین  الی  الشک  نضیف  ان  اکناها  المعلوم المجهول    لی 

   .(266-264: 1352)مجتبایی، 

مالبته   این  را  سئابوریحان  یادآور میله  با هندویان و    شودزمانی  نرفته و  به هند  که هنوز 

 مسائل ایشان آشنایی تفصیلی پیدا نکرده است. 

 زبان دین .  5.  3

ان  رباره آداب و رسوم و باورهای هندود  ، پیش از آنکه للهند  ما   تحقیقابوریحان بیرونی در مقدمه  

این    و علل جدایی و بیگانگی با  کندمیمهم اشاره    مسئلهنخست به این  ،  د کنو تقویم ایشان بحث  

بیان زوایای مختلف  از  را  ارباب معرفت  کنمی  زبان  از  زبان  این  یادگیری  از صعوبت  د و سپس 

این    . دهدیم پیش رویش را در یادگیری این زبان شرح    هایو دشواری  دیگویمهندوان سخن  

متون  ویژه زبان  هزبان و ب  مسئلهدر زمانی که کمتر کسی به    زیرا  . نشان از درک بالای بیرونی دارد

مسیر تجربی و صحیح را پیموده   ی خودشناسمردمو    یپژوهنی داو در  ،  دین توجه داشتمقدس  

 ماللهند(. تحقیق نک: مقدمه ) استزبان توجه داشته  مسئلهو نخست به 



 1403بهار و تابستان ، 51 شماره، ي دينيپژوه انسان دوفصلنامه علمي

 

210 

 زن. جنسیت و  6.  3

دین نیز  در  زن  جایگاه  ابوریحان  می پژوهی  وتبیین  دین  اصل  رصد  کنار  در  و  و    شود  شعائر 

ه است. این از امتیازات  توجه شد  دین به زنمسئله زن و نگاه خاص  به    ، گاهی نیزکارکردهای دینی

را  نگاه دین بیرونی است که زن  برای تحقیق در نظر گرفته   عنوانبه پژوهانه  موضوعی مستقل 

مختلفی در   یهامناسبتاو در    .واقع شد  غربی پژوهاننید  نظرمد    بعد   ها قرنکه    یامسئله است؛  

در    ، برای مثال در ذکر »هفت اورنگ« یا بنات نعش.  کندیم را آشکار    مسئلهاین    للهند  ما  تحقیق

که به همراه ایشان به واسطه دین به آسمان    کندیمهفت زاهد، از زنی به نام »سهی« نیز یاد  کنار  

ونهم از کتاب مذکور نیز به شکل خاص  در باب شصت(.  327- 326:  1376)البیرونی،   برده شد

کند و از ازدواج و تعدد زوجات و مهر و صله گرفته  میاحکام زنان در برخی از فرق هندو را بیان 

تا انتساب فرزند به مادران و اجازه ازدواج زنان فقط با طبقه خودشان و چیزهایی از این دست  

درباره مجازات زن زناکار نیز بیرونی حکم ایشان را  (.  69: باب  1376البیرونی،  )  گویدسخن می

در    (.475)همان:  گونه بیان داشته است: »و عقوبة الزانیة ان تخرج من بیت الزوج و تنفی«  این

. علاوه  کندیمدهد و مستثنیات این قاعده عام را بیان  بری را شرح میارث نیز سقط زنان از ارث 

داشتن عمده اعیاد  شدن جسد زن پس از مرگ شوهر و اختصاصبر اینها، در باب حکم سوزانده

 (. 488-475همان: ) استبه زنان مطالبی را مطرح کرده 

نگاه ویژه ابوریحان به موضوع ،  باب زنان در دین بیان شده  که در  یی هایسنجبا توجه به نکته

زن به عنوان موضوعی به  پیش از اینکه    هاقرن . اینکه ابوریحان  شود یمخوبی روشن  ه زن در دین ب

نشان از دقت نظر  سنجیده است،  شناسانه  ، آن را با نگاه پدیدارتوجه شود  ی پژوهنیدمستقل در  

 دارد. اشو تیزبینی

 نتیجه 

.  ده استهیچ تعصبی به ادیان دیگر توجه کراز آنچه گفته شد به دست آمد که بیرونی بدون  

خوبی آن  است که بیرونی بهپژوهی داوری از مسائل بنیادین علم دینکنارگذاشتن تعصب و پیش

است.    هاینوشته را در   داده  نشان  اصروش خود  بر چهار  تحقیقاتش  بیرونی در  ل مهم شناسی 

ه و توج  ؛ الادیانی ؛ تطبیق بینروش تجربه عینی ؛  پژوهش   طرفی و نداشتن تعصب دربی  : مبتنی بود
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آن   غربیِ از  پژوهدینبعد دانشمندان   هاسال شود. پژوهی لحاظ کامل به عناصری که باید در دین

 کردن روش علمی خود بهره بردند. مندنظامبرای 

آنچه    فانه در موضوعات دینی متوجه شدو تتبع موشکا  عالی ابوریحان بیرونی با دقت نظر  

آنچه خواص بدان معتقدند متفاوت   ند، بابندعوام و بدنه جامعه دینی در عمل و اندیشه بدان پای

ادبیات عامیانه و  بلکه در زمینه الفاظ و لغات نیز دو نوع  ،  در بعد باور و عمل  فقطنه    ویاست.  

عرض را  فصیح  و  ادبیات  تقسیم  است.  کرده  نگاه    بندیدستهه  در  ریشه  حقیقت  در  بیرونی 

را    کرده و سپس اعتقادات هر گروهمختلفی تقسیم   هایگروهاو دارد که مردم را به    شناسانهمردم

و    کندمیتبیین    هایش پژوهشحتی جایگاه زن را در  راخور حال آنان شرح داده است. وی  به ف

 . دریگمیعنوان موضوعی مستقل برای تحقیق در نظر زن را به 

 نیزاو  ،  های مطالعه دین روش پدیدارشناسانه استطور که در دوره اخیر یکی از روشهمان

  ها آموزه  هایریشه  ،های علمیبستن اصول و روش کارهبا ب، در مواجهه با دین به عنوان یک پدیده

اقدام  عینی،  . ابوریحان بدون واسطه و با شناخت  را دریابدآن    کند تا منشأ می  گیریپیو اعمال را  

دهی به نظام  های درجه دوم و سوم برای شکل بر روایت و از تکیه    کندمیبه پژوهش درباره دین  

 ورزد. میاجتناب  پژوهی خوددین

بیرونی    توانمی  ،بنابراین مناسک و    هاییافتهنتیجه گرفت که  از آداب و رسوم و  را  خود 

که مد نظر ماکس مولر بوده،    ،های امروزی پژوهش روشقرن پنجم هجری با    باورهای دیگر ادیان 

  سزا،  با توجه به روش و پژوهش او و نحوه توصیف او از مشاهداتش   ،روکرده است. از این  عرضه

  گامانپژوهان بزرگ غربی، مانند ماکس مولر، از پیشحتی با مقیاس و ملاک دینکه او را    ستا

این رشته عنوان کرد از این جهت است    گذاران یبنتوان وی را  انیم. اینکه نمیاین رشته علمی بد

این رشته به مثابه یک عرصه دانشی وارد تحقیقات دین پژوهانه   س یتأسکه ابوریحان با هدف  

های  خود نشده است و روش تطبیقی مبتنی بر مشاهده و تجربه او در تاریخ، جغرافیا و سایر عرصه

شود و او این روش را در مطالعه تطبیقی دین نیز بکار بسته است، لذا پژوهش وی مشاهده می

 این رشته خواند. گذارانیبنشایسته است که وی را پیشگام و نا 
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