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 چکیده 
های دولتی بر  کسری بودجه و بدهی دولت قرار دارد. اثرات بدهی  ریتأثتحت فقر از جمله متغیرهایی است که 

آنها    وجودآمدنبه های دولتی، به علل  بدهی توان به دو بخش اولیه و ثانویه تفکیک کرد. اثرات اولیه  فقر را می

، در مطالعه حاضر تلاش  اساسن یبراهای تأمین مالی آنها بستگی دارد.  های دولتی به روشو اثرات ثانویه بدهی

  1370های غیرخطی رگرسیون انتقال ملایم طی دوره زمانی  خواهد شد به بررسی این اثرگذاری در قالب روش

اولیه بدهی   1401تا   اثرات  داد،  برآوردها نشان  نتایج  ایران پرداخته شود.  اقتصاد  بر متغیر برای  های دولت 

شاخص فقر منفی و معنادار شده، ولی اثرات ثانویه مثبت و معنادار بوده است، لذا برآیند کل نشان داد که  

ل آن است که  درصدی در فقر خواهد شد. این موضوع به دلی   801/2های دولت منجر به افزایش  افزایش بدهی 

کند، سپس  ای را از لحاظ اندازه و ترکیب دچار مشکل میهای هزینههای خود، سیاستدولت با افزایش بدهی

های  تواند سیاست کند، که در بلندمدت میهای مالیاتی را نیز درگیر میها، سیاست به دلیل جبران این هزینه 

تنظیمی را نیز با ناکارایی روبرو سازد و منجر به فشار مالی بر قشر متوسط  و فقیر جامعه شود. نرخ تورم و  

رشد جمعیت در هر دو رژیم دارای اثرات مثبت و معناداری بر فقر بودند. همچنین اثرات متغیرهای حکمرانی،  

ر مثبت بوده ولی در رژیم دوم این اثرات منفی و  توسعه انسانی و رشد تولید ناخالص داخلی در رژیم اول بر فق

های دولت از طریق انضباط مالی، تخصیص بهینه منابع و  نده فقر بوده است. لذا مدیریت مؤثر بدهی دهکاهش

 تواند از تبعات منفی فقر در جامعه بکاهد.  کارآمد نمودن بازارهای مالی می 
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 . مقدمه 1

شود.  های فقر در جامعه مینیافتگی است و اگر تداوم یابد، منجر به تشکیل تلهفقر نمودی از توسعه

ایجاد یک دور باطل در اقتصاد به تداوم فقر  کننده است که از طریق  های فقر فرایندی خود تقویتتله

به تهدید های گسترده در سطوح خانوار و جامعه، میگیری آسیبشود. شکلمنجر می تواند منجر 

اقتصادی و اجتماعی جامعه گردد. از سوی دیگر، دستیابی به شرایط مطلوب اقتصادی بدون اتخاذ  

سیاست سیاست این  است.  دسترس  از  دور  مناسب  مالی  و  پولی  دست   مثابهبه ها  های  در  ابزاری 

آنها اقتصاد را در مسیر صحیح آن هدایت کند. به همین   لهیوسبه تا    استگذاران اقتصادی  سیاست

شود   یوبررسبحثها در شرایط مختلف هر کشوری  جهت، نیاز است تا کارایی و اثربخشی این سیاست

 .  (2016، 1)آجیرسف  بینی شودو اثرات آنها قبل از اجرا پیش

های کلان اقتصادی از مسیرهای مختلفی بر فقر و توزیع درآمد تأثیرگذارند، این تأثیر هم به  سیاست

طور مستقیم و هم به طور غیرمستقیم در مطالعات تجربی گسترده مورد بررسی قرار گرفته است. آثار  

اگر سیاست کلان اقتصادی   یاگونه بهای برخوردار است.  ها در بلندمدت از اهمیت ویژهاین سیاست

دهد. این امر هم از  قرار می  ری تأثتحتمنجر به رشد پایدار گردد، سطح اشتغال و تولید حقیقی را  

های مالی از طریق  بخشد. سیاستسمت درآمدها و هم از سمت بهبود توزیع آن، فقر را بهبود می

بودجهسیاست و سیاستهای  مالیاتی  و  از طریق  ای  پولی  تورم میهای  و  بهره  عملکرد نرخ  توانند 

 (.2017، 2قرار دهند )آکوبنگ   ریتأثتحتاقتصاد و در نتیجه ابعاد فقر و نابرابری را 

انداز ملی و  ، نقش دولت در اقتصاد به دلیل کاهش نرخ پستوسعهدرحال از سوی دیگر در کشورهای 

با ورود و   نی؛ بنابراتشکیل سرمایه، کمبود منابع و تأسیسات زیربنایی و افزایش بیکاری پررنگ است

است.    افتهیکاهش شدن نقش دولت، حضور بخش غیردولتی محدودتر شده و کارایی کل اقتصاد  پررنگ

 هاتراز پرداخت ها، افزایش نقدینگی و تورم، بحران کسری  این امر به مشکلاتی همچون بحران بدهی

کسری بودجه و   ریتأثتحتتواند  و کسری بودجه دامن زده است. فقر از جمله متغیرهایی است که می

اثرات اولیه و ثانویه   هدودستتوان به  های دولتی بر فقر را میهای دولت قرار گیرد. اثرات بدهیبدهی 

های تأمین مالی آنها در اثرات های دولت در اثرات اولیه و روشبدهی وجودآمدنبه تفکیک کرد. علل 

تواند  گیرد و در نهایت اثر کل برآیندی از اثر اولیه و ثانویه است که میثانویه مورد بررسی قرار می

های دولتی، یا به دلیل کاهش درآمدهای دولت و یا افزایش مخارج مثبت یا منفی باشد. افزایش بدهی

  ر یتأثتحتتواند با تأثیر مستقیم روی درآمد قابل تصرف خانوارها، فقر و نابرابری درآمدی را  آن، می

بانکی، که    هاهای تأمین مالی بدهیقرار دهد. از طرف دیگر، روش از نظام  به سه حالت استقراض 

با اثری که روی نقدینگی و در نتیجه   ،شوداستقراض از خارج از کشور و انتشار اوراق بهادار تقسیم می

 (.2017، 3سازد )آلگبا و افراکیا تورم دارد، قدرت خرید و نابرابری درآمدی و فقر را متأثر می

 
1. Ajisafe (2016) 
2. Akobeng (2017) 
3. Alagba & Eferakeya (2017) 



 

 ... ونیرگرس  کردیرو با ران؛یدولت بر شاخص فقر در ا های یاثرات بده  یبررسو همکاران/  رفعت میلانی   64

های خود را به  اند که چگونه مدیریت بدهیهای زیادی با این چالش مواجه بودهدر طول تاریخ، دولت

ها بوده و با تهدید نموده های مالی، بدهینحو مؤثری انجام دهند؟ حتی در برخی موارد، عامل بحران

به   را  اقتصادی  بهبود  و  رشد  به  میرفاه شهروندان، مسیر رسیدن  نشان  تأخیر  ارقام  و  آمار  اندازد. 

هزار میلیارد   8/10656های بخش دولتی به سیستم بانکی در ایران حدود  دهد که سطح بدهیمی

ناخالص داخلی کشور. بخش   55/30بوده است، یعنی معادل    1401ریال در سال   تولید  از  درصد 

دهد  های بانکی دولت ایران است. وضعیت بدهی به تولید را نشان می ها، بدهیای از این بدهیعمده

به بعد این    1399با یک روند صعودی مواجه بوده است ولی از سال    1398تا    1392های  که طی سال 

بالای   از میزان  اما همچنان  درصد برخوردار است )نماگرهای   30روند در مسیر نزولی قرار گرفت، 

با است1401اقتصادی،   نتیجه (. پدیده حاکمیت مالی در اقتصاد  بانک مرکزی و در  از  قراض دولت 

های پولی حالت انفعالی پیدا شود. در این شرایط سیاست انتشار پول برای تأمین مالی دولت ایجاد می

های پولی، اهداف تعیین شده خود کرده و در نتیجه بانک مرکزی قادر نخواهد بود براساس سیاست

اشتغال را دنبال کند. از سوی دیگر، بدهی دولت به همچون ثبات قیمت، رشد اقتصادی و کمک به  

های تجاری نیز باعث محدودیت در دسترسی بخش خصوصی به اعتبارات شده، و با افزایش نرخ بانک

گذاری بخش خصوصی خواهد شد. این عوامل در کنار ناکارایی بهره بانکی منجر به کاهش سرمایه 

های بانکی و قرار گرفتن آن تواند یاعث متضرر شدن اقتصاد ایران از انباشت بدهی بخش دولتی می

بدهی افزایش  اصلی  متضرر  بنابراین،  اندازد.  تعویق  به  بلندمدت  و در مسیر رشد  مردم  دولت،  های 

انضباطی مالی دولت، از طریق نظام بانکی سبب کاهش رشد اقتصادی،  اقتصاد ملی است، چرا که بی

شود و در نتیجه افزایش نابرابری درآمدی و فقر در کشور میافزایش تورم و کاهش قدرت خرید افراد  

 (.  2019، 1)آبونولیوا و یوسف

های دولت بر فقر و نابرابری درآمدی، در مطالعه حاضر تلاش خواهد  باتوجه به اهمیت اثرگذاری بدهی

قالب روش اثرگذاری در  این  بررسی  به  انتقال ملایم طی دوره زمانی  شد  های غیرخطی رگرسیون 

های دوم و سوم، مبانی تئوریک برای اقتصاد ایران پرداخته شود. در ادامه، در قسمت  1401تا    1370

های تجربی در داخل و خارج از کشور مطرح  این ارتباط مورد بررسی قرار خواهد گرفت و پیشینه

شود. در  شناسی پژوهش و معرفی مدل و متغیرها پرداخته میشوند. در قسمت چهارم به روشمی

 شود. میگیری و پیشنهاداتی ارائه های تجربی و در نهایت در قسمت ششم، نتیجهقسمت پنجم یافته

 . مبانی نظری 2

نظری   ابتدائی مبانی  بدهی   بهباتوجه در بخش  بین  رابطه  بررسی  به  ابتدا   هایموضوع مقاله حاضر، 

قرار خواهد    موردمطالعهبر فقر    مؤثرفقر، پرداخته خواهد شد، سپس در ادامه، سایر عوامل    و  دولت

 گرفت. 
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 های دولت و فقر  رابطه بین بدهی 

  پردازد، می   توسعهدرحال   کشورهای  در  فقر  کاهش  بر  عمومی  بدهی  اثرات  بررسی  به  که  تحقیقاتی

 متفاوت   هاییافته  با  تجربی  مطالعات  از  وسیعی  طیف  به  منجر  که  شده  هدایت  پیشرو  نظریه  دو  توسط

 بدهی   که  کندمی   پیشنهاد  شد،   مطرح  (1988)  1توسط کروگمن   که  بدهی مازاد  است. نظریه  شده

  نظریه  این.  شود  فقر  کاهش  باهدفهایی  تلاش   و  اقتصادی  رشد  مانع  است  ممکن  حد،  از  بیش  عمومی

افزایش شدید  که  دهدمی  نشان اقتصادی   رشد  و  گذاریسرمایه  از   مانع  که  کشور   یک  بدهی  بار  با 

 معیوب   چرخهکی  به  منجر  تواندمی   وضعیت  این .  شودمی  ایجاد  «بدهی مازاد»  نام  به  شرایطی  گردد؛می

شده است. در   محدود  بدهی،  بار  به دلیل  اقتصادی  رشد  پتانسیل  زیرا  شود،  فقر  افزایش  در راستای

 اشاره  اقتصادی  رشد  و  بدهی  بین  غیرخطی  رابطه  یک  به  اقتصادی  هاینظریه  از  برخی  این میان،

  اثرات   بدهی  بالای  سطوح  و  اقتصادی   رشد  افزایش  باعث  بدهی  پایین  سطوح  کهیطوربه   کنند،می

کشورها.  دارد  اقتصادی  رشد  بر  مخربی   از   تا  دارند  استقراض  به  نیاز  توسعه،  اولیه  مراحل  در   زیرا 

  موقع به  را  خود  بدهی  کهیدرصورت  البته  شوند،  مندهبهر  بالا  بازدهی  نرخ  با  گذاریسرمایه   هایفرصت

به   های درآمد،با نوسان   مواجهه  در  امکان هموارسازی مصرف  خانوارها  به  نمایند. استقراض  بازپرداخت

  امکان   دولتبه    های فروش وبا نوسان   مواجهه  تولید در  گذاری وهموارسازی سرمایه   ها امکانبنگاه 

مالیات  درهموارسازی  نوسان   مواجهه  ها  مخارجبا  را   های  لذادهد می  دولتی  رابطه می  ؛  این  توان 

در سطوح پایین بدهی، افزایش رشد   کهیطوربهغیرخطی بین بدهی و رشد را به فقر تسری داد،  

های های عمومی و ایجاد بدهی افزایش سطوح بدهی با    یشد؛ ولاقتصادی باعث کاهش فقر خواهد  

 (.  2011، 2مازاد، رشد اقتصادی محدود و فقر در جامعه افزایش خواهد یافت )کچتی

 پذیریانعطاف   میزان  بر  (2005)  3توسط هلر  شده  ارائه  فقر  کاهش  و  مالی  فضای  تئوری  مقابل،  در

 خدمات  و  کالاها  مالی  تأمین  ظرفیت  دیدگاه،  این   اساس  بر.  دارد  تأکید  دولت  یک   برای  موجود  مالی

  نقش  شود،می   شناخته  نیز  «مالی  فضای»  عنوان  به  که  بدهی،  پایداری  انداختن  خطر  به  بدون  عمومی،

  تواندمی  مالی  فضای  از  مؤثر  استفاده   که  دهدمی  نشان  نظریه  این.  کندمی  ایفا  فقر  کاهش  در  مهمی

 بگذارد. تأثیر مردم رفاه بر مستقیماً نتیجه در فقرزدایی تسهیل سازد، هدف با را هاییسیاست  اجرای

. است  شده  بنا  آن   بر  مختلف  تجربی  مطالعات  که  کنندمی  فراهم  را  نظری  شالوده  متضاد،  نظریه  دو   این

عظمت   مطالعات  از  یکی  مطالعات،  این  میان  در است،2023)  4برجسته   نقش   بر  تمرکز  با  که  ( 

 ترویج   که  دهدمی  نشان  مطالعه  این.  کندمی  معرفی  را  متفاوتی  دیدگاه  فقر،  کاهش  در  کارآفرینی

 کلی  توسعه و درآمد رشد شغل، ایجاد جمله از اقتصادی مثبت نتایج از ایزنجیره  تواندمی  کارآفرینی

  کند. جالب   ایفا  فقر  کاهش  در  مهمی  نقش  نتیجه  در  و  باشد  داشته  همراه  به  را  اجتماعی-اقتصادی

  کارآفرینی  پرورش  در   مالی  فضای  اهمیت  بر  و   است  مرتبط  هلر  نظریه  به  آنها  هاییافته  که  است  توجه
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  های   فعالیت  که  هاییسیاست  اجرای  و  توسعه  برای  هادولت   ،(2023عظمت )  گفته  به. کندمی   تأکید

 محیطی  توانندمی  هاآن  کار،  این   انجام  با.  دارند  نیاز  مالی  فضای  به  کند،می  تحریک   را  کارآفرینی

  دیدگاه   رویکرد،  کن سازند. اینریشه  را  فقر  طریق  این  از  و  ایجاد  درآمدزایی  و  شغل  ایجاد  برای  مساعد

 پتانسیل  به  عمومی  بدهی  مدیریت  از  را  تمرکز  و  کندمی  ارائه  موضوع  این  مورد  در  را  جدیدی

 دهد. فقر سوق می کاهش برای قوی ابزاری عنوان به کارآفرینی،

 در  اقتصادی  رشد  و  خارجی  بدهی  بین  رابطه  مورد  در(  2023)   1الهیساتوری فیض  تجربی  بررسی

  قوی   همخوانی  (1988کروگمن )  بدهی  سرریز  نظریه  با  2020  تا   2010  از  دهه  طول  در  ازبکستان

 این   و  دهدمی   نشان  اقتصادی  رشد  و  خارجی  بدهی  بین  را  معناداری  منفی  رابطه  آنها  مطالعه.  دارد

 اقتصادی   رشد  برای  مهمی  مانع  تواندمی  عمومی  بدهی  افزایش  که  کندمی  تقویت   را  کروگمن  نظریه

 تولید  رشد  خارجی،  بدهی  افزایش  با  که  است   آن   از  حاکی  آنها  هاییافته .  باشد  فقر   کاهش  نتیجه  در  و

  را   اقتصادی  پیشرفت  تواندمی  واقع  در  بدهی  مازاد  دهدمی  نشان  که  یابدمی   کاهش  داخلی  ناخالص

  ( 2005هلر )  توسط  شده  ارائه  فقر   کاهش  تئوری   و   مالی   فضای  با  آنها  مطالعه  ،حال نیبااکند.    مختل

 .  دارد همخوانی

  ناشی   هایشوک   از  پس  اقتصاد  که   دهدمی   نشان  (2023الهی )ساتوری فیض  هایعلاوه بر این، یافته 

 تواند می   ناشی از آن  پذیریکه انعطاف   یاگونه به   دارد،  مجدد  احیای  برای  را  ایقوی  ظرفیت  ها،بدهی   از

شود  مالی  فضای  مؤثر  مدیریت  به موضوع.  منجر    حفظ   اهمیت  مورد  در  هلر  استدلال   با  این 

 پایداری   انداختن  خطر  به  بدون  عمومی،  کالاهای  و  خدمات  مالی  تأمین  برای  مالی  پذیریانعطاف 

  حفظ  در  بدهی  محتاطانه  مدیریت  حیاتی  نقش  بر  آنها  مطالعه  زمینه،  این   در.  دارد  مطابقت  هابدهی 

 کند.می  دیتأک اقتصادی رشد و ثبات

 بین  پیچیده  رابطه  از   کلی  نمای تنها  گرفت،   قرار   موردبحث   ن یازاش ی پ  که  بنیادی  هاینظریه   بهباتوجه 

  پیشنهاد   زمینه  این  در  مطالعات  برخی.  شد  ارائه  توسعهدرحال   کشورهای  در  فقر  کاهش  و  عمومی  بدهی

 در   شود،می  استفاده  عمومی  گذاریسرمایه   مالی  تأمین  برای  که  زمانی  عمومی،  بدهی  که  کنندمی

  هایی گذاریسرمایه   چنین  ؛ لذاکند  کمک  توسعهدرحال   اقتصادهای  در  فقر  کاهش  به  تواندمی  واقع

 در.  دهد   کاهش  را   فقر  نتیجه  در  و  کند  ایجاد  شغلی  یهافرصت  و  تسریع  را  اقتصادی  رشد  تواندمی

  مانع   است  ممکن  عمومی  بدهی  از  بالایی  سطوح  که  کنندمی   استدلال  تحقیقات  از  دیگری  بدنه  مقابل،

  موجود   مالی  فضای  تواندمی  بالا  عمومی  بدهی  که  است  این  آنها  شود. استدلال   فقر  کاهش  هایطرح

  عمل   خصوصی  یگذاره یسرما  برای  بازدارنده  عامل  یک  عنوانبه   و  محدود  را  اجتماعی  مخارج  برای

 کند. می ایجاد فقر کاهش برای نامساعدی محیط نتیجه نماید، در

 سرریز فرضیه  توسط  که  طورهمان  ،ی رشد اقتصاد  و  یگذارهیسرما  تصمیمات  در  عمومی  بدهی  نقش

 در این راستا،  .است  کرده  پیدا  یتوجهقابل   تجربی  پشتیبانی  شد،  پیشنهاد  (1988کروگمن )  بدهی

 
1. Sattoriy Fayzullokh’s (2023) 
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  پرداخت  نسبت  یعنی  بدهی،  خدمات  نسبت  بدهی،  سطوح  از  فراتر  که  داشت  اظهار  نیز  (1933)  1کوهن

  دیدگاه  این.  گذاردمی  تأثیر  گذاریسرمایه   تصمیمات  بر  که  است  حیاتی  عاملی  صادرات،  به  بدهی

 کند. ارتباطمی  معرفی   فقر  پیامدهای  برای  پیامدهایی  با  بدهی  سطوح  کنار  در   را  بدهی  مدیریت  اهمیت

  تواند می بالا خارجی بدهی. است یچندوجه موضوع یک فقر پیامدهای  و عمومی بدهی بین مستقیم

و   شود  توسعهدرحال   کشورهای  در   فقر  کاهش  نتیجه  در  و  کندتر  اقتصادی  رشد  به  منجر )پاتیلو 

  طور  به  که  کندمی  تأکید  بدهی  سطوح  پایداری  و  مدیریت  اهمیت  بر  مطالعه  این .  (2022،  2همکاران

 گذارد. می تأثیر فقر کاهش هایاستراتژی بر غیرمستقیم یا مستقیم

باید توجه داشت که   برای کاهش فقر   عنوانبه اقدامات کاهش بدهی  در این راستا  بالقوه  ابزار  یک 

منابع   آزادکردنتواند به طور مستقیم با کاهش بدهی می (،2005) 3هپ  شناخته شده است. به گفته

های بهداشت و آموزش اختصاص یابد که به تواند به بخش به کاهش فقر کمک کند. این منابع می

که اگرچه  دهدیمهشدار  (2002) 4استرلی ،حالنیبااکند. به کاهش فقر کمک می میرمستقیغطور 

های توسعه بلندمدت مدتی را فراهم کند، اما برای چالش کاهش بدهی ممکن است فضای مالی کوتاه

 . ثر همراه باشدؤهای اقتصادی منیست و باید با سیاستکافی 

   سایر عوامل مؤثر بر فقر  

  و   فقرزدایی  برای  ریزی برنامه   مسیر  در   قدم  اولین   ایجامعه   هر  در  فقر  وضعیت  از  آگاهی  و  بررسی

توان به  بر فقر تأثیرگذار هستند که از آن جمله می   یشماری بدر این میان، عوامل    است؛  محرومیت

، رونیازارشد جمعیت، رشد اقتصادی، توزیع درآمد، تورم، توسعه انسانی، کیفیت نهادی اشاره نمود.  

در این بخش، جهت شناخت اثرات مثبت و منفی عوامل نامبرده شده بر فقر، به طور مختصر به رابطه 

 آنها با فقر پرداخته خواهد شد: 

 .است   بوده  هاسال   طول  در  دانشگاهی   دقیق  تحقیقات  موضوع  فقر،  و  جمعیت  رشد  بین  همبستگی

 مانع تواندمی جمعیت رشد بالای  نرخ  که کنندمی استدلال (2004) 5بلوم و همکاران ،خصوصنیدرا

 در  گذاریسرمایه  از   را  منابع  جمعیت  سریع  رشد  که  معتقدند  شود. آنها  فقر   تشدید  و  اقتصادی  توسعه

 کند. می  محدود  را اقتصادی توسعه و رشد نتیجه در و منحرف انسانی و فیزیکی سرمایه

 های مراقبت  به  عموماًکه    فقرا  میان  در   باروری  بالای  نرخ  که  است  معتقد  نیز  (1993)  6داسگیپتا 

 سریع   رشد   چنین  با  مواجهه  در .  کند می   تشدید  را  فقر  ندارند،  دسترسی  مناسب  آموزش  و  بهداشتی

 کارگر،  هر  یازابه   سرمایه  کاهش  به  منجر  نتیجه  در  و  گیرندمی  قرار  فشارتحت  محدود  منابع  جمعیت،

 عوامل  از  متأثر  و  پیچیده  ،یچندوجه  فقر  و  جمعیت  بین  رابطه.  شودمی  فقر  افزایش  و  وریبهره  کاهش
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  اقتصادی   -  یاجتماع   هایسیاست  و  بهداشت  و  آموزش  به  دسترسی  خانواده،  تنظیم  مانند  مختلفی

 است. 

 کشور  برای  درآمدی  نابرابری  و   فقر  و  جمعیتی  ساختار  بر  ایمطالعه   در  (2015)  1شیراس   علاوه بر این،

  به   1980  دهه  اواسط  از  سالمند  اعضای  با  خانوارهایی  بین  فقر   آن  در  که  افتیدست  نتایجی  به  ژاپن

در این میان، .  است  شده  بیشتر  جوان  سرپرست  با  خانوارهای  در  فقر  کهدرحالی   است؛  افتهیکاهش   بعد

  و  اقتصادی  رونق  بر   روش   چندین  در   توانداست که می  یشناخت ت یجمع  اهمیت دارد تغییرات  آنچه

  اقتصاد   در افراد  نسبی تعداد  تغییر  با  جمعیت  کار  سن  سهم  در  تغییرات  اول،.  تأثیرگذارد  فقر  کاهش

  سطح   در  سنی  ساختار  تغییر  دوم، .  شود می  اندازپس   و  درآمد  افزایش  باعثکنند،    کار  توانندمی  که

 بالاتر  فرزند  به  وابستگی  میزان  نسبت  اغلب  که  فقیرتر  هایخانواده   بر  نامتناهی  به طور  تواندمی   خانوار

  (.2018، 2)احمد و کروز گذاردمی تأثیر باشد،

  مطالعات  اقتصاد، حوزه  در یمحور موضوع نیز یک  فقر  و اقتصادی رشد بین رابطه ، درکنیعلاوه بر ا

  و   شده  شناخته  هاچالش  نیترمهم  عنوانبه   اقتصادی،  رشد  و   فقر .است  بوده  گذاریسیاست   و  توسعه

  رابطه   یک   فقر   و  اقتصادی  رشد  بین  .دارد  کشوری  هر  اقتصادی  توسعه  محرک  پیشران  در  کلیدی  نقش

همکاران،    وجود  قوی و  )دهقانی  تحقیقاتی1395دارد   کشورهای   از  وسیعی  طیف  تجربیات   که  (. 

  تنها   پایدار  و  سریع  رشد  که  کندمی   پیدا  قوی  مستمری  شواهد  کند،می  مقایسه  هم  با  را  توسعهدرحال 

 مطالعات   این  از  معمولی  تخمین  یک(.  2018،  3)تیوری و مقبوت  است  فقر  کاهش  برای  راه  ترینمهم

  30  تا  20  بین  را   فقر  نرخ  کشور،  یک  درآمد  متوسط  در  درصدی  10  افزایش  که  است  این  کشوریبین 

 اقتصادی  رشد  که  است  باور  این  بر  عمومی  اجماع  اگرچه  (.2009،  4)روالیون  دهدمی   کاهش  درصد

 که   کنندمی  استدلال  آنها.  اندکشیده  چالش  به  را   مفهوم   این  محققان  اما  دهد،می  کاهش  را   فقر   سطح

بانک جهانی    دارد.  بستگی  دولت  مداخله  و  درآمد  توزیع  جمله  از  دیگری  متعدد  عوامل  به  رابطه  این

  روندهای   از  آنها  تحلیل  با  که  است  فقر  کاهش  در  مهمی  عامل  اقتصادی  رشد  که  داشت  اظهار(  2014)

  فقر  سطح  است،  یتوجهقابل  اقتصادی  رشد  که  مناطقی  در  که  دریافتند  آنها.  شودمی  اثبات  جهانی  فقر 

  اگر که رسیدند نتیجه این به  و کردند  حمایت دیدگاه این از (2002) 5دالر و کرای  .است افتهیکاهش 

 بود.    خواهد فقرا نفع  به ناگزیر اقتصادی رشد یابد، افزایش متوسط درآمد  با  متناسب فقیر افراد درآمد

 حمایت  فقر  کاهش  بر  اقتصادی  رشد  مثبت  تأثیر  از  که  دارد  وجود  توجهیقابل   ادبیات  کهی درحال

رودریک   .نیست  ساده   چندان  درآمد  توزیع  درنظرگرفتن  هنگام  در  رابطه  این  کند،می و   6آلسینا 

  ایجاد   و  اجتماعی  هایناآرامی  افزایش  با  تواندمی  درآمد  نابرابری  که  کردند  مطرح  را   نظریه  این   (1994)
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 (،2001روالیون )  توسط  تجربی  مطالعه  یک  در.  شود  اقتصادی  رشد  مانع  گذاریسرمایه  برای  انگیزه

  کاهش   پایین  اولیه  نابرابری  با  کشورهایی  در  را  فقر  یمؤثرتر  طور  به  اقتصادی  رشد  که  شد  اشاره

و سروان   کار.  دهد می  نابرابری  که  کردند  پیشنهاد  آنها.  کند می  تکرار  را  نتیجه  این(  2001)  1لوپز 

  برای   اقتصادی  رشد  پتانسیل  محدودکردن   با:  باشد   مضر  فقر  کاهش  برای  طریق  دو  از  است  ممکن

 اقتصادی.  رشد نرخ خود کاهش با و فقر کاهش

 یبررس  این   تمرکز.  است  فقر   و   تورم  بین  اقتصادی، ارتباط  ادبیات  در  زیبرانگ بحث  از جمله موضوعات

  عقیده   به .  اند شده   پدیدار  رابطه این  بادررابطه   زمان  طول  در  که  است  مختلفی  هایدیدگاه   و  مطالعات

 گذاردمی  تأثیر  فقر   بر  ،درآمدکم  یهاگروه  در  ژه یوبه  افراد،  خرید  قدرت  کاهش  با  تورم   محققان،  از  برخی

  به   را  آنها  و  یابدمی   کاهش  افراد  این  واقعی  درآمد  ها،قیمت   افزایش  با  اساساً  (.2014)بانک جهانی،  

  و  تورم  بین  مستقیمی  رابطه  دیدگاه  این  چارچوب  در  بنابراین.  دهدمی  سوق  فقر  از  تری  عمیق  سطوح

کنند که تورم بر فقرا تأثیر کمتری استدلال می  (2001)  2استرلی و فیشر  برعکس،دارد.    وجود  فقر 

های پولی کمتری دارند و اغلب قراردادهای غیررسمی دارند که نسبت به تغییرات گذارد زیرا داراییمی

پذیر هستند. از این رو، مطالعه آنها هیچ رابطه مستقیم مستقیمی را بین تورم و فقر  قیمت انعطاف 

 درآمد  با  کشورهای  در  فقر   بر  اثری  هیچ  تورم  که  داد  نشان  (2018)  3تالیکدر   . برای مثال،نشان نداد 

  سطوح  دادند  نشان  که  شودمی  پشتیبانی  (1988)  4رومر و رومر   توسط  بیشتر  استدلال  این  .ندارد   پایین

  بالای   سطوح  که  کردند  خاطر نشان  آنها  حال،  این  با.  شودنمی  فقر  افزایش  به  منجر  لزوماً  تورم  متوسط

کند. به طور کلی،    تشدید  را  فقر  تواندمی   واقع  در  شود،می   شناخته  ابر تورم  عنوان  به  اغلب  که  تورم،

  توسط   ایمطالعه   مثال،  برای.  است  شده  انجام  فقر   و  تورم   بین  رابطه  مورد  در  متعددی  تجربی  مطالعات

  این   با.  دارد  متحده  ایالات  در  فقر  نرخ  افزایش  به  تمایل  تورم  که  داد  نشان  (1998)  5بلانک و بلایندر 

  در   اقتصادی  کلان  عوامل  سایر  گرفتن  نظر  در  بدون  را  تورم  مستقیم  تأثیر  تنها  آنها  تحقیقات  حال،

 توانندمی  فقرا  که  داد  نشان  لاتین  آمریکای  در  (2008)  6گالیندو و روس  کار  مقابل،  است. در  گرفته  نظر

  در   آنها  از  که  باشند  داشته  اختیار  در  را  هاییدارایی   دارند  تمایل  آنها   زیرا  ببرند،  بهره  تورم  از  حدی  تا

  فقر   بر  تورم  اثرات  که  رسیدند  نتیجه  این  به  آنها.  مستغلات  و  املاک  مانند  کند،می  محافظت  تورم  برابر

 است. وابسته فقرا هایدارایی نوع و اقتصاد ساختار به شدت به

  توسعه   بین  پیچیده  متقابل  تأثیر  بر  که  دارد  وجود  دیگری نیز  توجهقابل   علاوه بر مطالب فوق، تحقیقات

 ی ریناپذیی جدا  به طور  ساختار  دو  این   که  تمرکز دارد  این  بر  اغلبکه    کندمی  تأکید  فقر  و  انسانی

 که   کرد  پیشنهاد  و  کرد   فرض  را  فقر   درک   برای  قابلیت  رویکرد  یک  (1991)  7سن  اند.شده   دهیتندرهم

 
1. Lopez and Servén (2001) 
2. Easterly & Fischer (2001) 
3. Talukdar (2018) 
4. Romer and Romer (1988) 
5. Blank and Blinder (1998) 
6. Galindo & Ros (2008) 
7. Sen (1991) 
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  عملکرد   برای  فرد  یک  توانایی  محدوده  در  باید  بلکه  کرد،  درک  اقتصادی  شرایط  در  صرفاً  نباید  را  فقر

  نهایت  در  و  قابلیت  از  محرومیت  به  منجر   توسعه  عدم  که  کرد  استدلال  سن.  شود  درک  جامعه  در  مؤثر

( MPI)  2بعدی   چند  فقر  شاخص(  2011)  1آلکیر و فوستر   ،(1991سن )  درک  راستای  شود. درمی  فقر

 استانداردهای   و  آموزش  سلامت،  مانند  ابعادی  شامل  فقر  از  تریوسیع   اندازچشم  که  دادند  توسعه  را

 چگونه  اینکه  مورد  در  کاوش  به  و  دهدمی  ارائه  فقر  از  تریدقیق  درک  MPI.  دهدمی   ارائه  زندگی

  توسعه  دهد. برنامهمی اجازه شود،  تبدیل کلی فقر به تواندمی  انسانی توسعه از بعد یک در محرومیت

 توسعه  هایگزارش  طریق   از  فقر،  و  انسانی  توسعه  پیوند  بیشتر  تقویت  با(  UNDP)  متحد  ملل  سازمان

  دارای  معمولاً(  HDI)  پایین  انسانی   توسعه  هایشاخص  با  کشورهایی  که  کندمی  تاکید  خود  انسانی

  پیامدهای   ناکافی،  آموزش   بین  مستقیمی  ارتباط(.  UNDP  ،2020)  هستند  فقر   از  بالایی  سطوح

  یک  عنوان به تواندمی انسانی توسعه  بهبود دهدمی نشان که است شده ایجاد فقر  و ضعیف بهداشتی

  این  که  دهد  می  ارائه  را  شواهدی  اخیر  تجربی  مطالعاتکند.    عمل  توجه  قابل  فقر  کاهش  استراتژی

 نابرابری  مورد  در   (2005)  3نوریس   -دبلا  توسط  ایمطالعه  مثال،  عنوان  به.  کندمی  تأیید  را  نظری  درک

  به.  است  همراه   فقر   و  درآمد  نابرابری   کاهش  با  انسانی  توسعه  هایشاخص  بهبود  که  داد  نشان  درآمد

 مانند  انسانی،  توسعه  عوامل  نقش   اندونزی  در   (2013)  4سیورسدارما و سیومرتو   تحقیق  مشابه،  طور

 کرد.  تایید فقر سطوح میانجیگری در را آموزش،

  یک   غیررسمی  و  رسمی  نهادهای  کارایی  و   اثربخشی  شامل  نهادی  بر فقر، کیفیت  مؤثر در میان عوامل  

 هنجارهای  و  عمومی  خدمات  حاکمیتی،  ساختارهای  نظارتی،  و  قانونی  هایچارچوب   جمله  از  کشور،

 بیان  (2014)  5عجم اوغلو و همکاران   اصلی  دارد. کار  با فقر  چندوجهی  و  پیچیده  همبستگی  اجتماعی،

  تعریف اجرایی هایمحدودیت  و قانون، حاکمیت مالکیت، حقوق عنوان  به که نهادی، کیفیت که کرد

 فقدان   که  کنندمی  پیشنهاد  آنها.  دارد  فقر  سطح  نتیجه  در  و  سرانه  درآمد  بر  توجهیقابل   تأثیر  شود،می

و    دارد.  ادامه  نیز  امروز  حتی  اثرات  این  و  است،  استعماری  سیاست  نتیجه  نهادی  کیفیت چونگ 

  نرخ   بر  نهادی  کیفیت  چگونه  که  کردند  بررسی  و  پرداختند  موضوع  این  به  بیشتر  (2000)  6کالدرون 

 به   کردند،  مدل  زا درون  را   اقتصادی  رشد  آنها.  گذاردمی  تأثیر  فقر  کاهش  نتیجه  در  و  اقتصادی  رشد

  کشورهای   که  دریافتند  آنها.  است  مؤسسات  کیفیت  مانند  داخلی  عوامل  تأثیر  تحت  که  معنی  این

دارند.    فقر  نرخ  کاهش  نتیجه  در  و  سریعتر  اقتصادی  رشد  تجربه  به  تمایل  بالا  کیفیت  با  مؤسسات  دارای

 سطوح بر نتیجه در که دادند  نشان  را  وری بهره و سازمانی کیفیت بین ارتباط( 1999) 7جونز هال و 

 تری  پایین  وری  بهره  ضعیف  مؤسسات   با  کشورهایی  که  کردندمی  استدلال  آنها.  گذاردمی  تأثیر  فقر

 
1. Alkire & Foster (2011) 
2. Multidimensional Poverty Index 
3. Dabla-Norris (2005) 
4. Suryadarma & Sumarto's (2013) 
5. Acemoglu et al. (2014) 
6. Chong & Calderon (2000) 
7. Hall & Jone (1999) 
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  وجود   به  دلیل  این  به  همبستگی  این  که  معتقدند  محققان.  دارند  بالاتری  فقر  نرخ  بنابراین  و  دارند

  خود   منابع  و  هامهارت  از  کامل  استفاده  برای  را   کارگران  توانایی  پایین  کیفیت  با  مؤسسات  که  آیدمی

کافمن   دهند. در این راستا، مطالعهمی  افزایش  را   فقر  و  کاهش  را   وری بهره  نتیجه  در  و  کنندمی  مختل

  طیف   از  استفاده  با  آنها.  کرد  تقویت  را  فقر  کاهش  و  نهادی  کیفیت  بین  رابطه(  2009)  1و همکاران

  قابل   کاهش  با  نهادی،  کیفیت  از  بازتابی  حکمرانی،  بهبود  که  دریافتند  حکمرانی  هایشاخص   از  وسیعی

 مجموعه  و  دهدمی  ارائه  رابطه  از  تریجامع  دیدگاه  مطالعه  این.  است  مرتبط  فقر  سطوح  در  توجهی

 نقش  از  اساسی  درکی  (1990)  2نورث   گیرد. پژوهشمی  بر  در  را  سازمانی  کیفیت  ابعاد  از  تریوسیع

 تاکید   غیررسمی  هایمحدودیت   و  رسمی  قوانین  اهمیت  بر  او.  کرد  ارائه  اقتصادی  عملکرد  در  نهادها

. دارد  فقر  جمله  از  اقتصادی  نتایج  به  دهیشکل   در  مهمی  نقش  نهادها  این  کیفیت  که  داد  نشان  و  کرد

  تأثیر   فقر  نرخ  بر  تواندمی  نهادی  کیفیت  که  کندمی  فراهم  ایده  این  برای  نظری  زیربنای  یک  نورث  کار

 بگذارد. 

فقر از عوامل نامبرده    یریرپذیتأثتوان گفت  های تئوریک، می بندی از پایه، در یک جمعیطورکلبه 

  نمونه، اگرچه   عنوانبه یکسان نیست. برخی عوامل بر فقر اثر مثبت و برخی دیگر اثرات منفی دارند.  

  مفهوم   این   محققان  اما  دهد،می  کاهش  را   فقر   سطح  اقتصادی  رشد  که  است   باور  این   بر  عمومی  اجماع

 افزایش  با افزایش یابد،  درآمد ای نابرابریبه این مفهوم که چنانچه در جامعه  .اندکشیده  چالش به را

 .شود   اقتصادی  رشد  تواند مانعاین عامل می   گذاری،سرمایه  برای  انگیزه  کاهش  و  اجتماعی  هایناآرامی 

مقابل،    درشود.    فقر  تشدید  و   اقتصادی  توسعه  مانع  تواندمی   جمعیت  رشد  بالای  در این میان، نرخ

کند، علاوه بر این،    عمل  توجهقابل   فقر  کاهش  استراتژی  یک  عنوانبه   تواندمی   انسانی  توسعه  بهبود

  تورم   دارد. همچنین، اثرات  فقر  جمله  از  اقتصادی  نتایج  به  دهیشکل   در  مهمی  نقش  نهادی  کیفیت

 . است وابسته فقرا  هایدارایی نوع و اقتصاد ساختار به شدتبه فقر بر

 پژوهش    . پیشینه 3

 پیشینه داخلی .  3-1

( همکاران  و  »تاثیرمقاله  در  (1403صادقی  عنوان  با   تحت  جامعه  رفاه  و  رشد  بر  دولت  بدهی  ای 

 تاثیر   تحلیل  استار« به  آستانه حد   رژیمی  های تغییرمدل   با بکارگیری  مالی  توسعه  طلایی  حاکمیت

  1399تا    1365  زمانی  دوره  مالی طی   توسعه  طلایی  حاکمیت  تحت  جامعه  رفاه  و  رشد  بر  دولت  بدهی

 نشان   مدل  غیرخطی  قسمت  نتایج.  اند ( پرداخته STAR)  ملایم  انتقال   ایآستانه   رویکرد  بکارگیری  و

 . دارد اقتصادی رفاه و رشد شاخص با مالی توسعه متغیر رابطه مثبت وجود از

  اقتصادسنجی   روش  فقر با  با  جمعیت  ساختار  ای با عنوان رابطهدر مقاله  (1403نجاتی و همکاران )

  تحقیق   موردنظر  الگوهای  تخمین  به  1354-1396  سالهای  بین  ایران  کشور   برای   یافته  تعمیم  گشتآور

 پرداخته   تحقیق  نتایج  بررسی  به  اقتصادسنجی  و  آماری  هایاستنتاج   از  مندیبهره  با  درنهایت  و  پرداخته

 
1. Kaufmann et al. (2009) 
2. North (1990) 
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  فقر  با معنادار و  منفی رابطه تحصیل  سالهای و کودک وابسته ها نشان داد که جمعیتیافته. اند شده

 . است پیری سنین در بالا انداز پس وجود دهنده نشان فقر کاهش بر مسن جمعیت مثبت اثر. دارند

نامه خود به مدلسازی تله فقر و انباشتگی بدهی در ایران با روش پویایی در پایان  (1401محمدی )

گذاری، افزایش درآمد سرانه و  کاهش نرخ سرمایهسیستم پرداخت. تحلیل حساسیت در سه سناریو  

کاهش جمعیت مورد ارزیابی قرار گرفت. بر مبنای نتایج حاصله، ارزش متغیر درآمد سرانه هر کارگر  

گذاری تا دو الی سه سال آینده تقریباً روند ثابتی داشته و  در سناریوی اول با کاهش میزان سرمایه

گرانی افزایش  با  آن  از  در بعد  همچنین  است.  یافته  کاهش  متغیر  این  کارکنان  پایین  درآمد  و  ها 

کند. از های هر کارگر نیز متناسب با بازده رشد پیدا میسناریوی دوم با روند افزایش جمعیت، هزینه

سوی دیگر بر مبنای سناریوی سوم میزان بازده هر کارگر و درآمد سرانه با کاهش جمعیت نیز رشد  

 کند.  پیدا می

ای به بررسی و تحلیل اثرات نابرابری درآمد بر بدهی عمومی در مطالعه  (1401صادقی و هاشمی )

ای پانل گیری از رویکرد آستانهبا بهره  2018تا    2010دولت در کشورهای عضو اوپک طی دوره زمانی  

پرداختند. نتایج نشان داد که ارتباط بین نابرابری درآمدی و بدهی عمومی دولت در کشورهای عضو 

شکل است. براین اساس اثرات نابرابری درآمدی بر بدهی عمومی دولت    U  اوپک غیرخطی و به صورت

 شود. ای تأیید میدر کشورهای عضو اوپک به صورت آستانه

 اقتصاد   مدل  از  استفاده  فقر با  بر  تورم  اثر  ای با عنوان بررسیدر مقاله(  1400رحیمی و همکاران )

 تا 1368 سال از  زمانی سری  های داده از استفاده با تا کردند تلاش کریم قرآن هایدیدگاه و سنجی

نتایج نشان .  قرار دهند  بررسی  مورد  فقر را   خط  بر   را   تورم   تاثیر  اقتصادسنجی  هایتکنیک  و  1399

دارای اثرات معنادار با خطر   نیز  ارز   نرخ  و  بیکاری  نرخ  درآمد ملی،  رشد  جینی،  ضریب  هایداد که داده

 فقر هستند. 

های دولت در مقاله خود با رویکرد رگرسیون انتقال ملایم به بررسی اثرات بدهی  (1398محمودزاده )

ایران پرداخته   برای   ایآستانه   مقدار  مدل،  برآورد  از  حاصل  نتایج  اساس  اند. بربر رشد اقتصادی در 

  درصد   63/26  داخلی  ناخالص  تولید  از  درصدی  صورت  به  داخلی  بانکی   سیستم  به  دولت  بدهی  نسبت

 رشد  بر   منفی  اثر  رژیم  دو  هر  در  داخلی  بانکی  سیستم  به  دولت  بدهی  ضمن،  در.  شده است  برآورد

 داخلی   بانکی  سیستم  به  دولت  بدهی  نسبت  که  هنگامی)  دوم  رژیم  در  اگرچه  است،  داشته  اقتصادی

 شدت   بر(  است  درصد  63/26  ایآستانه   مقدار  از  بیشتر  داخلی  ناخالص   تولید  از  درصدی  صورت  به

 . است شده افزوده اقتصادی رشد  بر دولت بدهی منفی اثرگذاری

( غفاری  و  نایینی  نقش(  1396جلالی  بررسی  به  ای  مقاله  الگوی   در  نهادها   در  رویکرد  با   نابرابری 

 های شاخص   بین  معکوس  رابطه  آمده،  دست  به  نتایج  طبق.  اندپرداخته  برداری  خودهمبستگی

 از)  سیاسی  ثبات  شاخص  و  کشورها  ریسک  اقتصادی،  هایآزادی  سیاسی،  حقوق  مدنی،  هایآزادی

  محیط  کیفیت  داد،  نشان  نتایج  دیگر  عبارت  به.  جود دارد  نابرابری  با(  خوب  حکمرانی  های  شاخص

 خواهد   پی  در   را   کمتری  نابرابری  نهادی  محیط  بهتر  کیفیت  و  است   موثر  نابرابری  میزان  بر  نهادی
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 شواهد  عکس  جهت  در  ولی  کندمی  تایید  را  نابرابری  به  نهادها  از   علیت  شواهد،  دیگر  عبارت  به  داشت؛

 . دارد وجود ضعیفی

 . پیشینه خارجی 3-2

با عنوان »تحلیلدر مقاله(  2023الهی و همکاران )فیض   در   فقر   کاهش  و  عمومی  بدهی  رابطه  ای 

بررسی  مطالعه  یک  :توسعهدرحال   کشورهای به    و   فقر  کاهش  بر  عمومی  بدهی  تأثیر  تجربی« 

 کیفیت  و  انسانی  توسعه  شاخص  تورم،  جمعیت،  اقتصادی،  رشد  مانند  مؤثر  عوامل  سایر  درنظرگرفتن

 توسعه درحال   کشور  20در    2021  تا  2000  سال  از  تابلویی  هایداده   رویکرد  از  استفاده  با  نهادی

  دارد،   فقر  با  معناداری  و  مثبت  همبستگی  عمومی  بدهی  است کهحاکی از این    مطالعه  پرداختند. نتایج

 توسعهدرحال   کشورهای  در  فقر  افزایش  به  منجر  تواندمی  عمومی  بدهی   بالای  به این مفهوم که سطوح

 شود.  

  نیجریه   اقتصادی  رشد  و   فقر  بر  عمومی  بدهی  در مقاله خود با عنوان »تأثیر(  2022)  1بباتند و همکاران

  و   نیجریه  مرکزی  بانک  سالانه  آماری  بولتن  )منبع:  زمانی  سری  هایداده   از  «(1981-2019)

 در  خارجی بدهی که داد نشان مطالعه این هایاستفاده نمود. یافته  جهانی( بانک توسعه هایشاخص 

.  داشت  موردمطالعه  دوره  طول  در  نیجریه  اقتصاد  بر  مثبت  تأثیر  بلندمدت  در  اما  منفی  تأثیر  مدتکوتاه 

  مقابل،   در.  دارد  وجود  اقتصادی  رشد  و  خارجی  بدهی  بین  طرفهکی  علیت  از  شواهدی  ،نیعلاوه بر ا

  بین  طرفهکی  علیت  با  نیجریه،  اقتصادی  بلندمدت  و  مدتکوتاه  عملکرد   بر  منفی  تأثیر  داخلی  بدهی

 کرد.  ایجاد  اقتصادی رشد و داخلی بدهی

با   پاکستان  در  فقر  و  خارجی  بدهی  بین  رابطه  ارزیابی  ای بهمطالعه   ر( د2020)  2اشرف و همکاران

 هایشاخص   جهانی  بانک  هایداده   شامل  2015  تا  1981  سال  از  زمانی  سری  هایاستفاده از داده 

 نسبت   پرداختند.  پاکستان  اقتصادی  بررسی  مختلف  هاینسخه  و  پاکستان(  WDI)  3جهانی   توسعه

 به   بدهی  کل  نسبت  درصد  بدهی،  خدمات  درصد  و  وابسته  متغیر  عنوان  به(  HCR)  4فقر   سرشماری

روش  شده  گرفته  نظر  در  مستقل  متغیر  عنوان  به  واقعی  دستمزد  و  داخلی  ناخالص  تولید  است. 

 واحد،  ریشه  آزمایش  با  ابتدا  در  متغیرها  همه  که  شده  استفاده  دلیل   این   به  5همبستگی جوهانسون

نشان  نتایج.  هستند  ثابت مطالعه  این   سایر  و  فقر  سرشمار  نسبت  بین   بلندمدت  رابطه  که  داد  در 

 و  دهد  کاهش  را  خارجی  هایبدهی   بار  دولت  شد  همچنین پیشنهاد.  دارد  وجود  توضیحی  متغیرهای

 کند.  کشور عمرانی هایپروژه صرف را پول این

 
1. Babatunde et al.  (2022) 
2. Ashraf, et al. (2020) 
3. World Development Indicators 
4. Poverty headcount ratio (HCR) 
5. Johansen Co 
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  طلایی   قانون  تحت   رفاه  و  رشد  بر  عمومی  بدهی  ( در مقاله خود تحت عنوان »تأثیر2017)  1یشینا 

  مالیه  طلایی »قاعده تحت را عمومی  بدهی و عمومی سرمایه با زادرون رشد مدل عمومی« یک مالیه

 تحت نتایجکند. می  منع غیرمولد اهداف برای قرضهاوراق انتشار از را دولت که نمود بررسی عمومی«

  زینی مسیر  دیگری  و  صفر  رشد  با  ناپایدار  یکی:  دهدمی  برای مدل را نشان   ثابت  حالت  دو  مالی  قاعده

 ممکن  نباشد،  کافی  اولیه  نقطه  در  عمومی  بدهی  به  نسبت  عمومی  سرمایه  مثبت. اگر  رشد  با  پایدار

 حداکثرسازی   مالیات  نرخ  که  داد   نشان  مدل  این  دوم،.  نشود  همگرا  باثبات  ثابت  حالت  به  اقتصاد  است

 مدتکوتاه   اثر  اما  است،  بیشتر انتقالی  هایپویایی   درنظرگرفتن  رفاه  حداکثرسازی  مالیات  نرخ  از  رشد

 باشد.  متفاوت متعادل بودجه قانون با مدلی با تواندمی

حمید  و  نام    در   فقر  کاهش  و  اقتصادی  رشد  عمومی،  بدهی  بین  رابطه  بررسی  به  (2016)  2مقاله 

  تخمین  هایبا استفاده از روش سریلانکا، و پاکستان هند، بنگلادش، یعنی جنوبی، آسیای کشورهای

  در  را  عمومی  بدهی  که  تجربی  مدل  یک  از   پردازد و  می  2010  تا   1975  دوره  طی  تابلویی  هایداده 

دهد استفاده  می  گسترش  فقر  بر  آن  تأثیر  بررسی  برای  را  تحلیل  و  تجزیه  و  کندمی  ادغام  رشد  معادلات

 منتخب   کشورهای  در  اقتصادی  رشد  بر  منفی  تأثیر  عمومی  بدهی  که  دهدمی   نشان  هایافته .  کندمی

فعالیت   از  مانع  عمومی  بدهی  بالاتر  سطوح  دهدمی   نشان  که  دارد  جنوبی  آسیای   های گستردگی 

  پیدا   درآمد  نابرابری  و  عمومی  بدهی   بین  داریمعنی   ارتباط  مطالعه  این  حال،اینبا .  شودمی  اقتصادی

 .  گذاردمی مشابهی تأثیر  فقرا   بر هم و ثروتمندان بر هم عمومی بدهی دهدمی  نشان که کندنمی 

 . روش شناسی پژوهش 4

  شکلکی  عنوانبهتوان آن را  مدل رگرسیون انتقال ملایم یک مدل سری زمانی غیرخطی است که می

ها، رگرسیون  تلقی کرد. یک نمونه اولیه از این مدل  3رگرسیونی تغییر وضعیت های  یافته از مدلتوسعه

متغیر   بهباتوجه ارائه شده است. در این مدل، مشاهدات    5هانسن  لهیوسبهاست که    4TRای  آستانه

 6ای تعیین شده باشند، به چند گروه و یا رژیم همگنای که کمتر و یا بیشتر از مقدار آستانهآستانه

ای وجود دارند که به لحاظ  شوند. در این مدل، مشاهدات، بسیار نزدیک به مقدار آستانهتقسیم می

، به نحوی تأثیرگذاری آنها با یک جهش رونی ازااند و  اختلافات ناچیز در دور گروه متفاوت قرار گرفته

( توسط فوک و  STRاین مشکل، مدل رگرسیونی انتقال ملایم )  کردنرفعشدید مواجه است. برای  

( ارائه و توسعه داده شده 2006)  9(، و کولتاز و هرلین 2005)  8(، گونزالنز و همکاران2004)  7همکاران

 
1. Ueshina (2017) 
2. Naeem & Hamid (2016) 
3. Switching Regression 
4. Threshold Regression (TR) 
5. Hansen 
6. Homogenous 
7. Fok et al. (2004) 
8. Gonzalez et al. (2005) 
9. Colletaz & Hurlin (2006) 
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با لحاظ نمودن تابع انتقال است )خانزادی و همکاران،  TRمدل  افتهیگسترش که در حقیقت، شکل 

 شود:  ( تصریح می1معادله ) صورتبه(. مدل انتقال ملایم در حالت کلی 1397
𝑦𝑡 = Ψ0

′𝑧𝑡 + Ψ1
′𝑧𝑡𝐺(𝛾. 𝑐. 𝑠𝑡) + 𝜀𝑡                      𝜇𝑡~𝑖𝑖𝑑(0, 𝜎2) (1     )                              

𝑧𝑡که در آن،   = (𝑊𝑡
′. 𝑋𝑡

بردار متغیرهای توضیحی به همراه مقادیر با وقفه آن و مقادیر با وقفه   (′

𝑊𝑡به صورتی که    𝑦𝑡   متغیر وابسته 
′ = (1, 𝑦𝑡−1, … , 𝑦𝑡−𝑝)′ و𝑋𝑡

′ = (𝑥1𝑡, … , 𝑥𝑘𝑡)′  تعریف

Ψ0شوند.  می
Ψ1بردار ضرایب قسمت خطی و    ′

جزء    𝜇𝑡بردار ضرایب قسمت غیرخطی هستند و    ′

و   بوده  خطا  جمله  یا  متغیرهای    𝑠𝑡اخلال  تغییر ضریب  باعث  آن  تغییرات  که  است  انتقال  متغیر 

زا باشد.  زا بوده و یا از جمله متغیرهای برونتواند وقفه متغیر درونشود. این متغیر میبرآوردگر می 

.𝐺(𝛾تواند متغیر سومی خارج از این چارچوب باشد. تابع  همچنین، می 𝑐. 𝑠𝑡)   تابع انتقال نامیده

Ψ0بین    STRتواند بین صفر و یک باشد. بر این اساس، ضرایب مدل  شود که مقدار آن میمی
و    ′

Ψ0
′ + Ψ1

است.   𝑐  2و پارامتر موقعیت   𝛾  1در نوسان خواهند بود. تابع انتقال شامل پارامتر شیب   ′

کننده  کند و پارامتر موقعیت، تعیینپارامتر شیب، سرعت انتقال را بین دو الگوی حدی مشخص می

-، تعیین𝐺(0)هاست. مقدار متغیر انتقال و مقدار تابع انتقال متناظر با آن حد آستانه بین این رژیم

خواهد بود. با فرض یک تابع انتقال دو رژیمی که در آن یکبار تغییر    𝑡کننده الگوی حاکم در هر دوره  

 افتد، تابع لاجستیک به فرم زیر است: رژیم اتفاق می

𝐺(𝛾. 𝑐. 𝑠𝑡) = [1 + 𝑒𝑥𝑝 {
−𝛾

𝜎𝑑𝑡
𝑘 ∏ (𝑐 − 𝑠𝑡

𝑘
𝑘=1 )}]

−1

 𝑤𝑖𝑡ℎ  𝛾 > 0 (2                                             )  

γهنگامی که   → 𝑠𝑡و   ∞ > 𝑐    آنگاه𝐺 = 𝑠𝑡بوده و زمانی که    1 < 𝑐  ،است 𝐺 = خواهد بود، 0

γشود. هنگامی که  ای تبدیل میبه یک مدل آستانه(  1بنابراین رابطه ) → ( به یک مدل 2رابطه )  0

 (. 1993، 4؛ ون دیجک2003، 3شود )تراسویرتارگرسیون خطی تبدیل می

آن مورد آزمون قرار    بودنی رخطیغباید  ابتدا می  STR  صورتبه قبل از برآورد یک الگوی غیرخطی  

های غیرخطی بالقوه،  الگو رد شود، باید از بین مدل  بودنیخطفرض صفر مبتنی بر    کهیدرصورتگیرد.  

( پرداخته و پارامترهای آن را تخمین زد. برای LSTR2یا    LSTR1به انتخاب نوع مدل غیرخطی ) 

γ، بایستی محدودیت  بودنی خطآزمون فرضیه   = ( آزمون کرد. اما تحت  1را در الگوی غیرخطی )  0

γفرضیه صفر   = ضرایب الگو قابل شناسایی نیستند. به همین دلیل برای آزمون یاد شده مدل    0

STR  با استفاده از بسط تیلور آن حول ،γ = شود و در نتیجه رگرسیون کمکی  تقریب زده می  0

 آید: زیر بدست می

𝑦𝑡 = 𝛼 + 𝛽0
∗́𝑧𝑡 + ∑ 𝛽𝑗

∗́𝑠𝑡
𝑗

+ 𝜀𝑡
3
𝑗=1     (3                                                                              )  

 
1. Slope Parameter 
2. Location Pararmeter 
3. Terasvirta (2003) 
4. Van Dijk (1993) 
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𝛽1  صورتبه  بودنی خطحال فرضیه صفر   = 𝛽2 = 𝛽3 = باشد که آماره آزمون مورد استفاده  می  0

است. پس از آنکه فرضیه خطی بودن بین متغیرها رد شد، برای    Fبرای آزمون فرضیه نیز آماره آزمون  

 ( انجام شود: 3های زیر میتنی بر معادله )تشخیص نوع مدل غیرخطی باید آزمون
𝐻02: 𝛽3 = 0                           (4                                                                                                                     )  

𝐻03: 𝛽2 = 0|𝛽3 = 0                           (5                                                                             )  

𝐻04: 𝛽1 = 0|𝛽2 = 𝛽3 = 0                           (6                                                                                    )  

که    شودنشان داده می  F4و    F2  ،F3به ترتیب با    فوق  صفرهای  های مربوط به فرضیهآماره آزمون

)مدل    ESTRبا دو بار تغییر رژیم( یا    LSTR)مدل    LSTR2مدل    𝐻03در صورت رد فرضیه  

𝑐1با آزمون فرضیه صفر  که  شودتأیید می 1( انتقال رژیم نمایی = 𝑐2 توان یکی از این دو مدل  می

با یک بار   LSTR)مدل  LSTR1، مدل 𝐻04و   𝐻02های  را انتخاب کرد. و در صورت رد فرضیه

شود؛ که این مرحله  شود. پس از تشخیص نوع مدل، به تخمین آن پرداخته میتغییر رژیم( انتخاب می

-شامل یافتن مقادیر مناسب اولیه برای تخمین غیرخطی و برآورد پارامترها به روش حداکثر راست

بوده که کار تخمین با نرم افزار متلب انجام شده استو در نهایت پس از تخمین مدل، به  MLنمایی 

-های گرافیکی همراه با آزمونارزیابی مدل پرداخته خواهد شد؛ که این مرحله معمولاً شامل تحلیل

 باشد.  غیرخطی در پسماندها می هایی نظیر رابطه 

از رویکرد    1401تا    1370های دولت بر فقر در اقتصاد ایران طی دوره  برآورد اثرات بدهی   منظوربه 

(  2023)  2( و زاو و همکاران 2023اللهی و همکاران )رگرسیون انتقال ملایم به پیروی از مطالعات، فیض

استفاده شده است. دلیل و توجیه استفاده از این روش آن است که باتوجه به مبانی نظری و نظریات 

بر فقر پرداخته ارائه شده که به صورت دوگانه به رابطه مثبت و منفی بدهی  اند، لذا نویسندگان ها 

ای دارد، در این  تلاش نمودند از مدل غیرخطی برای این رابطه استفاده نمایند که اگر اثرات دوگانه 

ای به بعد دچار های ایران چون از یک دورهمدل مشخص شود. از سوی دیگر باتوجه به روند بدهی 

ها شده است، لذا مدل رگرسیون انتقال  افزایش بسیار زیاد در کسری بودجه و در نتیجه افزایش بدهی 

می بدهیملایم  اثرات  بررسی  برای  زیر  معادله  دهد.  نشان  رابطه  این  برای  بهتری  نتایج  های تواند 

 عمومی و سایر متغیرهای توضیحی بر فقر طراحی شده است:

𝑃𝑂𝑉𝑡 = 𝛽0 + 𝛽1
(1)𝐷𝐸𝐵𝑇𝑡 + 𝛽1

(2)
𝐷𝐸𝐵𝑇𝑡𝑓(𝑄𝑡 , 𝛾, 𝑄𝐷) + 𝛽2𝐺𝐷𝑃𝑡 + 𝛽3𝑃𝑂𝑃𝑡 +

𝛽4𝐼𝑁𝐹𝑡 + 𝛽5𝐻𝐷𝐼𝑡 + 𝛽6𝐺𝐺𝑡 + 𝜀𝑡 (7     )                                                                                 
 :کهیطوربه 

 
  است. که تابع انتقال آن به صورت زیر   LSTR2تر( برای  نمایی( یک مدل جایگزین )ساده  ESTR)  STRمدل   .1

اشد. و  می    متقارن  ct s =تابع حول نقطه    ESTRدر مدل     :𝛾} , 2c) -t sγ(-exp{ -) = 1 𝑐, 𝑡𝑠, 𝛾(𝐸𝐺 0 <است

شود. می  تلقی  LSTR2دارد، جانشین مناسبی برای مدل    LSTR2از آنجا که این تابع یک پارامتر کمتر از مدل  

تخمین مناسبی   نیز با صفر فاصله معناداری داشته باشد،  𝑐1 - 𝑐2بزرگ بوده و  γدر شرایطی که مقدار  ESTRمدل 

 . جایگزین مناسبی باشدتواند ر سایر موارد میباشد؛ ولی دنمی LSTR2از 
2. Zhao et al. (2023) 
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𝑃𝑂𝑉𝑡 نسبت تعداد افرادی که زیرخط فقر هستند به کل جمعیت کشور که به عنوان شاخص فقر :

 تعیین شده است، همچنین اطلاعات آن از بانک جهانی گردآوری شده است. 

𝐷𝐸𝐵𝑇𝑡های دولتی به  های دولت و شرکتهای عمومی دولت که به صورت مجموع بدهی: بدهی

بانک بانکی )بانک مرکزی و سایر  ناخالص داخلی سیستم  از تولید  های تجاری( به صورت درصدی 

های عمومی و تولید ناخالص داخلی از اطلاعات سری زمانی بانک  محاسبه شده است. اطلاعات بدهی

 مرکزی گردآوری شده است. 

𝐺𝐷𝑃𝑡  رشد تولید ناخالص داخلی سرانه واقعی که براساس شاخص قیمت کالاها و خدمات مصرفی :

 محاسبه شده است.  1395سال 

𝑃𝑂𝑃𝑡 .رشد کل جمعیت که براساس اطلاعات مرکز آمار گردآوری شده است : 

𝐼𝑁𝐹𝑡  1395: نرخ تورم که به صورت رشد شاخص قیمت کالاها و خدمات مصرفی بر مبنای سال پایه 

 محاسبه شده است و از بانک مرکزی تهیه شده است. 

𝐻𝐷𝐼𝑡 شاخص توسعه انسانی که از ترکیب سه شاخص تولید ناخالص داخلی سرانه، امید به زندگی :

و شاخص باسوادی محاسبه شده است و توسط دفتر گزارش توسعه انسانی برنامه توسعه سازمان ملل 

 تهیه شده است.  1متحد 

𝐺𝐺𝑡  ثبات پاسخگویی،  و  از میانگین حسابی شش شاخص؛ شفافیت  : شاخص حکمرانی خوب که 

سیاسی، اثربخشی و کارایی، کیفیت مقررات و قوانین، حاکمیت قانون، و کنترل فساد تشکیل و از 

 سایت بانک جهانی برای ایران گردآوری و محاسبه شده است.  

𝑓(𝑄𝑡 , 𝛾, 𝑄𝐷)( به عنوان تابع 7: تابع انتقال در مدل رگرسیون انتقال ملایم است که در معادله )

 شود:اند و به صورت زیر تعریف میانتقال انتخاب شده
𝑓(𝑄𝑡 , 𝛾, 𝑄𝐷) = [1 + exp (−𝛾 ∏ (𝑄𝑡 − 𝑄𝑐)𝑚

𝑐=1 ]−1      , 𝛾 > 0, 𝑄1 ≤ ⋯ ≤
𝑄𝑚                                                                                                                                 (8 )   

𝑄𝑐    ،پارامتر مکانی از تابع انتقال𝛾    پارامتر ملایم است و این پارامترها درجه انحراف و انتقال تابع

دهد. از این پارامترها جهت تعیین های متفاوت را نشان میلجستیک و سرعت انتقال رژیم در سیستم

های عمومی ( وضعیت نسبت بدهی 2( و )1شود. در نمودارهای )ترکیب بهینه بدهی بر فقر استفاده می

نشان داده شده   1401تا    1370به تولید ناخالص داخلی و  شاخص فقر برای ایران طی دوره زمانی  

درصد    20، نسبت تعداد سرشماری افراد زیر خط فقر نسبت به کل جمعیت  1401است. در سال  

 گزارش شده است. 

 
1. UNDP 
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 منبع: بانک جهانی             

 های عمومی به تولید ناخالص داخلی نسبت بدهی   : 1نمودار  

 

 
 منبع: بانک جهانی             

 1401تا    1380وضعیت شاخص فقر در ایران طی دوره زمانی    : 2نمودار  

 . نتایج 5

های  در ابتدا به وضععیت آمار توصعیفی متغیرهای مورد بررسعی در این مطالعه پرداخته و سعپس یافته

 های تشخیصی و مدل ارائه خواهد شد. مربوط به آزمون

 آمار توصیفی متغیرهای مورد مطالعه   : 1جدول  

 حداقل  حداکثر  میانه  میانگین  متغیر 
انحراف  

 معیار 
 کشیدگی  چولگی 

آماره  

 برا - جارک 
 احتمال 

POV 79/24 25/25 31 20/18 18/4 07/0- 49/1 03/3 21/0 

INF 89/21 60/17 65/49 24/7 18/11 89/0 89/2 31/4 11/0 

POP 44/1 41/1 86/3 38/0 61/0 76/1 67/8 52/59 00/0 

HDI 71/0 72/0 78/0 60/0 05/0 32/0- 84/0 35/2 30/0 

GDP 61/1 32/1 44/8 96/4- 57/3 07/0 25/2 77/0 67/0 

DEBT 85/28 54/29 27/48 75/11 71/11 008/0 - 83/1 81/1 40/0 

GG 40/21 93/21 06/28 59/11 57/5 32/0- 66/1 91/2 23/0 

 های پژوهش؛ منبع: یافته32تعداد مشاهدات: 

 

های تشخیصی آن، ابتدا فرضیه صفر به پیروی از مباحث مطرح شده در بخش معرفی الگو و آزمون

 عنوانبه های دولت  بدهی  درنظرگرفتنبا    STRدر مقابل فرضیه وجود الگوی غیرخطی    بودنی خط

گزارش  F( ارائه شده است، که با توجه به آماره 1متغیر انتقال، آزمون و نتایج این آزمون در جدول )
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بین   غیرخطی  رابطه  وجود  فرض  و  رد  مدل،  بودن  خطی  بر  مبنی  آزمون  این  صفر  فرضیه  شده، 

( که 6( تا )3های )شود. پس از رد فرضیه خطی بودن مدل به آزمون فرضیهمتغیرهای مدل تأیید می

نیز   𝐻04و  𝐻02 ،𝐻03های شود. نتایج آزمون فرضیهباشند، پرداخته می ( می2مبتنی بر معادله )

 LSTR1الگوی پیشنهادی مناسب    F4و    F2  ،F3های  ( ارائه شده و با توجه به آماره1در جدول )

 ای( است. )مدل لاجستیک با یک نقطه آستانه 
 های خطی بودن و تعیین نوع مدل آزمون   : 2جدول  

 مدل پیشنهادی  F4آماره   F3آماره   F2آماره   Fآماره   متغیر انتقال 

𝐷𝐸𝐵𝑇 004/0 082/0 012/0 006/0 LSTR1 

 های پژوهش منبع: یافته
   .شود( پرداخته می LSTR1پس از انتخاب نوع مدل، به برآورد مدل غیرخطی انتخابی )

 نتایج برآورد مدل   : 3جدول  
 مقدار بحرانی  انحراف معیار  محاسباتی   t ضریب  متغیرها 

 قسمت خطی مدل  

CONST 68/3 76/9 37/0 000/0 

POV(t-1) 14/0 87/3 036/0 012/0 

INF 64/0 35/5 11/0 0002/0 

POP 014/0 41/2 005/0 0341/0 

HDI 49/0 64/2 18/0 028/0 

GDP 15/0 32/2 064/0 0352/0 

DEBT 10/0- 76/2- 036/0 0351/0 

GG 32/0 99/1 16/0 048/0 

 قسمت غیرخطی مدل  

CONST 030/14 - 53/0- 47/26 6289/0 

POV(t-1) 19/0 16/3 060/0 0056/0 

INF 21/0 76/4 044/0 003/0 

POP 157/0 49/2 063/0 0316/0 

HDI 012/1 - 57/4- 22/0 0043/0 

GDP 773/0 - 87/3- 199/0 001/0 

DEBT 42/2 01/5 48/0 0001/0 

GG 59/0- 43/3- 17/0 0123/0 

 55/14 مکان وقوع تغییر رژیم 

  34/2 پارامتر شیب 

 های پژوهش منبع: یافته
( قابل مشاهده است، مقادیر نهایی تخمین زده شده برای پارامتر شیب 2که در جدول )  طورهمان 

( خواهد  9باشد، بنابراین تابع انتقال به صورت رابطه )می  55/14و برای حد آستانه برابر با    34/2برابر  

 بود: 
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𝐺(14.55, 𝐷𝐸𝐵𝑇, 2.34) = [1 + 𝑒𝑥𝑝{−14.55(𝐷𝐸𝐵𝑇 − 2.34)}]−1 (9                                    )  

شناسی پژوهش، رژیم حدی اول متناظر با حالتی است که نکات اشاره شده در بخش روش  بهباتوجه 

ای است. در این  نهایت میل کند و مقدار متغیر انتقال کمتر از حد آستانهپارامتر شیب به سمت بی

 ( و بنابراین، برای رژیم اول:G=0حالت، تابع انتقال مقدار عددی صفر دارد )
𝑃𝑂𝑉 = 3.68 + 0.14𝑃𝑂𝑉(𝑡 − 1) + 0.64𝐼𝑁𝐹 + 0.014𝑃𝑂𝑃 + 0.49𝐻𝐷𝐼 +
0.15𝐺𝐷𝑃 − 0.10𝐷𝐸𝐵𝑇 + 0.32𝐺𝐺 (10      )                                                                  

میل کرده، و مقدار متغیر   تینهای برژیم حدی دوم متناظر  با حالتی است که پارامتر شیب به سمت 

گیرد  ای باشد. در این حالت تابع انتقال مقدار عددی یک را به خود میاز حد آستانه  تربزرگ انتقال  

(G=1:و بنابراین برای رژیم دوم ) 
𝑃𝑂𝑉 = −10.35 + 0.33𝑃𝑂𝑉(𝑡 − 1) + 0.85𝐼𝑁𝐹 + 0.171𝑃𝑂𝑃 − 0.522𝐻𝐷𝐼 −
0.623𝐺𝐷𝑃 + 2.32𝐷𝐸𝐵𝑇 − 0.27𝐺𝐺 (11          )                                                             

های نرخ تورم و رشد جمعیت در هر دو رژیم )رژیم اول و دوم(  ، متغیر 1( 11( و )10روابط ) بر اساس

، اثر مثبت تورم 55/14اند. با این تفاوت که در سطوح بدهی بالاتر از  مثبتی داشتهبر ضریب جینی اثر  

های توان گفت با افزایش نرخ بدهیو رشد جمعیت بر ضریب جینی تشدید شده است. به عبارتی می

آستانه از سطح  فقر  دولت  و  نابرابری  افزایش  بر  بیشتری  اثر  و رشد جمعیت  تورم  نرخ  افزایش  ای، 

ها باعث کاهش میزان قدرت خرید افراد  گذارد. این موضوع حاکی از آن است که افزایش قیمتمی

ساز کاهش میزان تقاضای  شود که این موضوع خود زمینه درآمد و فقیر میهای کمجامعه به ویژه گروه

بیشتر می اساسی و شدت فقر  برای کالاهای  افزایش قیمتآنها  از طرف دیگر  از ها میگردد.   تواند 

گذاری شده و در نهایت انداز و سرمایهطریق ایجاد عدم اطمینان در بازارها باعث عدم تمایل برای پس

فرصت در  محدودیت  فعالیتبه  و  شغلی  کاهش های  باعث  همگی  موارد  این  شود.  اقتصادی  های 

درآمدها، بیکاری و تشدید فقر خواهد شد. افزایش نرخ رشد جمعیت نیز به دلیل افزایش استفاده از  

تواند در افزایش نابرابری درآمد و ایجاد فقر اثرگذار باشد. خدمات عمومی، بهداشتی و اجتماعی نیز می 

رویه جمعیت بدون در نظر گرفتن امکانات و تسهیلات لازم برای آنها، تنها باعث  لذا ترویج و ازدیاد بی

 دامن زدن به فقر در جامعه خواهد شد.  

با   یاست؛ ولاثرات توسعه انسانی، رشد اقتصادی و حکمرانی بر فقر در رژیم اول مثبت و معنادار بوده  

اند.  و ورود به رژیم دوم، این متغیرها باعث کاهش فقر و نابرابری در جامعه شده  حد آستانهعبور از  

های سرمایه انسانی از جمله  های دستیابی به کاهش فقر و بهبود توزیع درآمد، بهبود مؤلفهیکی از راه

سلامت و آموزش است. دلیل این امر آن است که تقویت سلامت و تحصیلات افراد موجب افزایش 

کند. در یابد و فرد از فقر نجات پیدا میوری آنها شده و در نتیجه درآمد افراد نیز افزایش میبهره

ه دلیل ملاحظات توزیعی که بیشتر در توان گفت در ایران بمورد اثرات رشد اقتصادی بر فقر نیز می

شود، های صادرات انجام میگذاری کالاها و اجرای محدودیتهایی نظیر اختصاص یارانه، قیمتقالب

 
 دهد. ( برایندی از رژیم خطی و غیرخطی است و به نوعی اثرات کل را نشان می11معادله ) .1
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شود، ولی افزایش تدریجی مداخله دولت، مدت، باعث کاهش فشار بر اقشار محروم جامعه میدر کوتاه

افزایش مصرف و اختلال در   نتیجه از رشد اقتصادی و کاهش فقر   هامت یقباعث  خواهد شد و در 

نقش وسیع   بهباتوجه توان گفت،  شش متغیر دخیل در آن می  بهباتوجه کاهد. در مورد حکمرانی نیز  می

های غلط اقتصادی باعث افزایش  دولت در اقتصاد و فقدان پاسخگویی از سوی آنها برای اعمال سیاست

آن به کاهش اشتغال و   تبعبهگذاری و رشد اقتصادی شده و  وکار، کاهش سرمایههای کسبهزینه

 افزایش بیکاری و تشدید نابرابری را در پی خواهد داشت.  

های دولت در رژیم اول باعث کاهش فقر به میزان ( نشان داد که اثرات اولیه بدهی3نتایج در جدول )

درصد افزایش   42/2درصد شده است که این اثرات به عنوان اثرات ثانویه در رژیم دوم به اندازه    10/0

درصد بوده است. به عبارتی اگرچه در رژیم اول   32/2یافته و در مجموع برآیند اثرات کل به اندازه  

های دولت باعث کاهش فقر شده است ولی با گذر از حد آستانه و ورود به رژیم دوم،  افزایش بدهی 

های دهنده اثرات مثبت بدهی های دولت منجر به افزایش فقر شده و برآیند این دو رژیم نیز نشان بدهی 

های تنظیمی،  از سه ابزار سیاست  ایهای توسعهها به منظور اجرای سیاستدولت بر فقر است. دولت

کنند. اختلال در اجرای هر کدام از این ابزارها منجر ناکارآمدی سایر استفاده میای  مالیاتی و هزینه

بدهیسیاست افزایش  با  و های هزینههای خود، سیاستها خواهد شد. دولت  اندازه  لحاظ  از  را  ای 

های مالیاتی نیز سرایت کرده و منجر به افزایش کند، این موضوع به سیاستترکیب دچار مشکل می

مدت شود که البته شاید در کوتاهای میهای هزینهدرآمدهای مالیاتی جهت جبران خدمات سیاست 

های  های تنظیمی نداشته باشد، ولی در بلندمدت با عبور از حد آستانه بدهیاثرات سوءای بر سیاست

های تنظیمی نیز دچار مشکل و ناکارایی شده و فشار مالی بر درآمد قشر متوسط و عمومی، سیاست

 گردد.  شود و منجر به افزایش فقر در جامعه میضعیف جامعه وارد می

های عمومی در کنار اثرات منفی  (، اثرات مثبت بدهی 11های مربوط به معادله )نکته مهم در تحلیل

بایستی عنوان نمود، ماهیت   انسانی و حکمرانی است، در توضیح این تقابل  رشد اقتصادی، توسعه 

های عمومی به دلیل تجمیع و تداوم آن در طول سالیان طولانی، تأمین مالی دولت را در جهت بدهی 

سازد، ولی ماهیت رشد اقتصادی و  ارائه خدمات و امکانات رفاهی و اجتماعی در جامعه مختل می 

 تواند در بلندمدت در کاهش فقر مؤثر باشد. توسعه انسانی باتوجه به فرضیه کوزنتس، می

غیرخطی  باقیمانده  آزمون  از  ویژگی  1حال  دارای  شده  برآورد  مدل  آیا  اینکه  بررسی  های  برای 

( مقدار  3طبق جدول شماره )که    است یا خیر، استفاده شده است  بودنیرخطیغاز    یبخشت یرضا

:𝐻0احتمال آزمون   𝛽1 = 𝛽2 = 𝛽3 = به دست آمده است؛ که بر این اساس مشخص    98/0،  0

 سازی شده است.   مورد متغیر گذار به طور مناسبی مدلشود که مسأله غیرخطی بودن در می

 

 

 

 
1. Testing no additive nonlinearity 



 

 ... ونیرگرس  کردیرو با ران؛یدولت بر شاخص فقر در ا های یاثرات بده  یبررسو همکاران/  رفعت میلانی   82

 آزمون باقیمانده غیرخطی   : 4جدول  

 Fمقدار بحرانی آزمون  فرضیه 

𝐻0: 𝛽1 = 𝛽2 = 𝛽3 = 0 98/0 

  های پژوهشمنبع: یافته
 گیری . نتیجه 6

انسانی معطوف  های اخیر حرکت اقتصادهای دنیا از رشد اقتصادی به توسعه  اینکه در سال  بهباتوجه 

ها و کاهش فقر از طریق افزایش میزان  شده است و یک عزم جهانی برای ارتقای سطح زندگی انسان

کرد و مدیریت ها نهاده شده است، نحوه هزینهدسترسی افراد جامعه به خدمات اساسی بر دوش دولت 

های دولت بر کاهش  های دولت بسیار مهم است؛ لذا همواره مطالعاتی که بیانگر اثرات بدهیبدهی 

های مالی است، در فقر و ارتقای شاخص توسعه انسانی جهت دستیابی به کارآمدترین سیاست هزینه

تواند راهگشای مطالعات داخلی نیز باشد. در این  کشورهای مختلف انجام شده است که نتایج آن می

از رویکرد رگرسیون انتقال   با استفاده های دولت بر شاخص فقرمطالعه نیز تلاش شد به بررسی بدهی

ملایم پرداخته شود تا اثرات آن در دو رژیم و با عبور از حد آستانه مورد بررسی و تحلیل قرار گیرد. 

ولی با ورود به رژیم    افتهیکاهش های دولت در رژیم اول، فقر  نتایج برآوردها نشان داد، با افزایش بدهی

است، برآیند این دو رژیم نیز دال بر    افتهیشیافزاهای دولت، شاخص فقر  دوم و افزایش بیشتر بدهی

معنی  و  مثبت  بدهیاثرات  فقر  دار  بر  نشاناستهای دولت  موضوع  این  اثرات .  است که  آن  دهنده 

های ساختاری در بودجه های مازاد دولت منجر به ایجاد فضای نااطمینانی در اقتصاد و کسریبدهی 

استقراض دولت از بانک مرکزی و در نتیجه انتشار پول برای تأمین مالی دولت، منجر   ؛ لذاشده است

های پولی حالت انفعالی پیدا  شود. در این شرایط سیاستبه بروز پدیده حاکمیت مالی در اقتصاد می

های پولی، اهداف تعیین شده خود  سیاست  بر اساسکرده و در نتیجه بانک مرکزی قادر نخواهد بود 

همچون ثبات قیمت، رشد اقتصادی و کمک به اشتغال را دنبال کند. از سوی دیگر، بدهی دولت به 

های تجاری نیز دسترسی بخش خصوصی به اعتبارات را محدود کرده و منجر به افزایش نرخ بانک

شود. این عوامل در کنار ناکارایی گذاری بخش خصوصی میبهره بانکی و در نتیجه کاهش سرمایه

آن  قرارگرفتنهای بانکی متضرر شده و شوند که اقتصاد ایران از انباشت بدهیولتی باعث میبخش د

های دولت، مردم و اقتصاد  ، متضرر اصلی افزایش بدهینی؛ بنابرادر مسیر رشد بلندمدت به تعویق افتد

انضباطی مالی دولت، از طریق نظام بانکی سبب کاهش رشد اقتصادی، افزایش  ملی است، چرا که بی

 شود. تورم و کاهش قدرت خرید افراد و در نتیجه افزایش نابرابری درآمدی و فقر در کشور می

بر فقر   افزایشی  نیز، نرخ تورم و رشد جمعیت در هر دو رژیم دارای تبعات  در مورد سایر متغیرها 

دهنده فقر ولی در  اند، متغیرهای توسعه انسانی، حکمرانی و رشد اقتصادی در رژیم اول، کاهشبوده

 شود: زیر ارائه می ی شنهادهایپ، آمده دست به نتایج  بهباتوجهرژیم دوم فزاینده فقر هستند. 

های  ها در جهت تقویت انضباط مالی و استقرار پایههای مدیریت مؤثر بدهیبهبود سیاست •

 های ناشی از آن جدید درآمدی و پوشش کسری بودجه و بدهی 
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داشته باشد. استقراض    یهمخوان  یکسر  یهاو برنامه   ی با مخارج مال  دیبا  دیاستقراض جد •

 . نگه دارد داریپا یریرا در مس یعموم یشود تا بده  میتنظ  بادقت دیبا دیجد

  ی انباشت بده  نهیرا با هز  یقرارداد  یجامع داشته باشند و بازده بده   یکردیرو  دیکشورها با •

  کنند، یم  یمال  نیمولد را تأم   یرساختیو ز  یاجتماع   یهانه یکه هز  ییهای کنند. بده  سهیمقا

را   یخدمات بده   نهیممکن است هز  تیمنجر شوند که در نها  یبه درآمد بالاتر  توانندیم

 کمک کند.  یبده یداریپا یهاسکیبه تعادل ر وجبران کند 

ارائه یک بسته سیاستی از اصلاحات اقتصادی، قضایی، اداری، مدیریتی و توسعه نهادهای  •

 مدنی توسط دولت در جهت کاهش فقر 

های افزایش جمعیت فعال و اعمال سیاست  درنظرگرفتنهای جمعیتی با  توجه به سیاست •

کارآمد با تبعات مثبت در بلندمدت )بایستی در نظر گرفت، افزایش صرف جمعیت بدون 

آندرنظرگرفتن برای  دسترس  و خدمات در  امکانات  جامعه ،  در  فقر  تشدید  به  منجر  ها 

 . شود(می

افزایش رشد اقتصادی و مقابله با گسترش    منظوربه های نوین و پایدار اشتغال  توسعه زمینه •

 فقر  

ا • فرهنگی انجام  و  اجتماعی  اقتصادی،  سیاسی،  نظام  ساختارهای  در  تحولات  و  صلاحات 

 مدنظر مقابله با پویش و گسترش فقر منظوربه 

های انقباضی پولی( به جهت کاهش فقر  های کاهنده نرخ تورم )سیاستتوجه به سیاست •

 در کشور 

 

 منافع  تعارض 

 دارند. نویسندگان نبود تضاد منافع را اعلام می

 نویسندگان   مشارکت 

 است.  دییمورد تأ پژوهش فرایند در نویسندگان تمامی کمک و مشارکت
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Introduction:  

Poverty measurement and the various methods of poverty alleviation are of 

significant importance in the economic policies of developing countries. 

Macroeconomic policies influence poverty and income distribution through 

multiple channels, a topic that has been explored extensively in both direct and 

indirect empirical studies. The long-term effects of these policies are particularly 

critical. If macroeconomic policy fosters sustainable growth, it positively impacts 

employment and real production, thereby improving poverty by increasing 

incomes and enhancing income distribution. Financial policies, through budgetary 

measures and tax strategies, as well as monetary policies involving interest rates 

and inflation, play a crucial role in shaping economic performance, and 

consequently, the levels of poverty and inequality.  Poverty is one of the variables 

affected by the budget deficit and government debt. The impact of government 

debt on poverty can be categorized into primary and secondary effects. The 

primary effects are determined by the reasons behind the accumulation of debt, 

while the secondary effects depend on the methods used to finance the debt. The 

overall impact of government debt on poverty is the sum of these primary and 

secondary effects, which can be either positive or negative. The growth of 
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government debt, whether driven by a reduction in government revenues or an 

increase in expenditures, influences poverty and income inequality by directly 

impacting household disposable income. Additionally, the methods used to 

finance debt—such as borrowing from the banking system, borrowing from 

abroad, or issuing securities—affect liquidity, and consequently, inflation, 

purchasing power, income inequality, and poverty.  This study focuses on 

investigating the effects of government debt on poverty, while also considering 

other variables that influence poverty, including inflation, population growth, 

human development, and governance. 

Methodology:  

In the present study, we aim to investigate the effect of public debt on poverty in 

Iran using non-linear smooth transition regression (STR) methods for the period 

1991 to 2022. The smooth transition regression model is a non-linear time series 

model that serves as an advanced form of regime-switching regression models. In 

this approach, observations are divided into several groups or homogeneous 

regimes based on whether a threshold variable falls below or exceeds a specified 

threshold value. This model accounts for observations that are very close to the 

threshold value, which might otherwise be classified into different groups despite 

minor differences, potentially leading to sharp jumps in their influence. To 

address this issue, the extended form of the STR model incorporates a transfer 

function.  The results of testing hypotheses H02, H03, and H04 indicate that the 

proposed model is well-suited to the LSTR1 (logistic smooth transition 

regression) model with a threshold point. After selecting the appropriate model, 

the chosen non-linear model (LSTR1) is then estimated. 

Results and Discussion:  

The results indicate that both inflation rate and population growth positively 

influenced the Gini coefficient in both the first and second regimes. However, at 

debt levels exceeding 22.47, the positive impact of inflation and population 

growth on the Gini coefficient intensified. In the first regime, the effects of human 

development, economic growth, and governance on poverty were negative and 

significant. However, after surpassing the threshold and entering the second 

regime, these variables contributed to an increase in poverty and inequality within 

society. The primary effects of government debt led to a 0.1320% reduction in 

poverty, but this effect was counteracted by a 2.933% increase in the second 

regime, resulting in a total net increase in poverty of 2.801%.  The model was 

further evaluated using graphical analysis and tests for the absence of non-linear 

relationships in the residuals. The logistic function diagram confirmed the 

presence of two regimes in the transfer function, with the transition from the first 

to the second regime occurring at a threshold value of 22.47. This transition was 

associated with a sharp jump, as indicated by the estimated speed of change, 

which corroborated the findings. The non-linear residual test confirmed that the 

estimated model adequately captured the non-linear characteristics of the 

transition variable. 
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Conclusion:  

The findings reveal that the effects of government debt have contributed to an 

atmosphere of economic uncertainty and structural budget deficits. The 

government's reliance on borrowing from the central bank, and the subsequent 

release of money to finance government activities, has resulted in a phenomenon 

known as financial sovereignty within the economy. In this context, monetary 

policies become ineffective, preventing the central bank from achieving its key 

objectives, such as maintaining price stability, promoting economic growth, and 

supporting employment through monetary policy tools.  Moreover, the 

government's debt to commercial banks restricts the private sector's access to 

credit, leading to higher interest rates and, consequently, a reduction in private 

sector investment. These challenges, combined with public sector inefficiencies, 

have caused Iran's economy to suffer from the accumulation of bank debts, 

thereby delaying its long-term growth trajectory. Ultimately, the primary losers in 

this scenario are the government, the populace, and the national economy. The 

government's financial indiscipline, particularly through the banking system, 

leads to slower economic growth, increased inflation, reduced purchasing power, 

and a subsequent rise in income inequality and poverty across the country. 
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