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Abstract  

In this research, the asymmetric effects of the government's fiscal instruments on the total factor 
productivity in Iran has been analyzed. So, at first, the total factor productivity index is calculated using 
the Solow balance method. Then, in order to investigate and empirically analyze the effect of 
government fiscal instruments on the total factor productivity, the linear (symmetric) and non-linear 
(asymmetric) autoregressive distributed lag method has been used. The findings in a linear 
(symmetrical) model show that the government size and the tax burden have a negative effect on the 
productivity. The non-linear (asymmetric) estimate also shows the asymmetric and negative effect of 
government size and tax burden on the productivity. In such a way that the negative effect of increases 
in the government size on the productivity is more than three times the negative effect of decreases in 
the government size. The tax burden is also associated with an asymmetric effect and its negative effect 
size during reductions on productivity is almost twice as much as its negative effect during increases. 
Inflation in a linear form is not associated with a significant effect, but in a non-linear form, it has an 
inverse and asymmetric effect on the productivity. In such a way that the favorable effect of reductions 
in inflation on the total productivity is more than the unfavorable effect of increases in inflation. The 
degree of openness in both symmetric and asymmetric models has a direct effect with the productivity 
as expected, and according to the estimate, the asymmetry of the effect was also confirmed for this 
factor. In such a way that the favorable effect of increases in the degree of openness on the productivity 
is more than four times the unfavorable effect of decreases in the degree of openness. Based on the 
results, it is suggested that the policy makers should pay attention to the asymmetry of the 
aforementioned factors in influencing the productivity while adopting appropriate policies in order to 
improve the productivity of the production factors. 
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 1وري کل عوامل تولید و تحلیل اثر ابزارهاي مالی دولتبهره
 

 4و حمیده صمدي کوچکسرایی 3روشن زادهعیسی، یوسف 2شهریار زروکی
 

  18/04/1403تاریخ پذیرش:                                      23/06/1402تاریخ دریافت: 
 

 چکیده
وري کل عوامل تولید در ایران است. براي این منظور هدف این پژوهش تحلیل اثر نامتقارن ابزارهاي سیاست مالی دولت بر بهره

محاسبه و سپس جهت برآورد الگو از رهیافت  1357-1399وري کل عوامل تولید به روش مانده سولو در دوره نخست بهره
با  دهد که اندازه دولت و بار مالیاتیها در بلندمدت نشان میاستفاده شد. یافته غیرخطیو  خطی یهاي توزیعخودرگرسیونی با وقفه

ها در اندازه دولت بیش از سه برابر اثر معکوس اثرگذاريِ معکوس افزایش کهينحوبه وري همراه است؛اثري معکوس و نامتقارن بر بهره
است. هها دو برابرِ اثرگذاري معکوس آن به هنگام افزایشکوس بار مالیاتی به هنگام کاهشباشد و اندازه اثرگذاري معها در آن میکاهش

وري بیش از اثر نامطلوب ها در تورم بر بهرهاثر مطلوب کاهش کهينحوبهوري است؛ تورم نیز داراي اثر معکوس و نامتقارن بر بهره
ها در درجه باز بودن تجاري اثر مطلوب افزایش وري دارد وو نامتقارن بر بهرهدرجه باز بودن تجاري اثر مستقیم ها در آن است. افزایش

-یاستگذاران ضمن اتخاذ سسیاستشود که . بر مبناي نتایج حاصله پیشنهاد میها در آن استبیش از چهار برابر اثر نامطلوب کاهش
ذاري بر در اثرگ ادشدهگذاري به نامتقارنی عوامل یسیاستوري کل عوامل تولید، به هنگام هاي مناسب در راستاي ارتقاي سطح بهره

 وري کل عوامل تولید توجه نمایند.بهره

هاي وري کل عوامل تولید، ابزارهاي سیاست مالی دولت، رهیافت خودرگرسیونی با وقفهبهره واژگان کلیدي:
 ی، ایران.رخطیغتوزیعی 

  .D24 ،H30 ،C22  :موضوعی بنديطبقه
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 1مقدمه

هاي افزون جهان و همچنین رقابتبه محدود بودن منابع در اقتصاد در برابر جمعیت روزبا توجه 
وري بسیار مورد توجه قرار گرفته المللی بین کشورها وجود دارد، موضوع بهرهتجاري که امروزه در عرصه بین

تند؛ وري هسزایش بهرههایی براي افاست. کشورها در دنیاي امروز براي رسیدن به رشد اقتصادي به دنبال راه
بخش قابل توجهی از رشد اقتصادي خود را از این طریق به دست  توسعهدرحالو  موفق صنعتی کشورهاي

وري کل عوامل تولید توان نسبت ستاده به نهاده تعریف نمود. بهرهخلاصه می طوربهوري را اند. بهرهآورده
لید و همچنین میزان دستیابی به اهداف از پیش معیاري است که استفاده درست و بهینه از عوامل تو

ها به این نکته پی بردند که رشد دهد. این مفهوم زمانی اهمیت پیدا کرد که سازمانرا نشان می شدهنییتع
هاي موجود در استفاده از منابع، در بلندمدت از طریق رشد مداوم نهاده به دست ستاده به دلیل محدودیت

شود ، هرچه بیشتر از منابع استفاده شود، تضمین رشد پایدار ستاده کمتر و کمتر میگریدعبارتبهآید. نمی
 ). 1391(جهانگرد و همکاران، 

متوسط رشد اقتصادي ایران  2014تا  1970هاي وري آسیایی طی سالبر اساس آمار سازمان بهره
 طوربهین دوره اقتصاد چین در هم کهیدرحالوري در آن صفر بوده است؛ درصد بوده که سهم بهره 3/6

وري به دست آمده است. درصد آن از محل رشد بهره 36درصد داشت و  8/6متوسط نرخ رشدي برابر با 
هاي وري کل عوامل تولید طی سالوري ایران رشد شاخص بهرههمچنین بر اساس آمار سازمان ملی بهره

وري در فرآیند رشد و توسعه هنوز به اهمیت بهره دهد که ایراندهه نود منفی بوده است. این آمار نشان می
وري کل عوامل تولید ضرورت دارد و با توجه به بر بهره مؤثردر این راستا شناسایی عوامل نبرده است.  پی

د وري کل عوامل تولیي بر بهرهریتأثنقش پررنگ دولت در اقتصاد ایران، بررسی اینکه اقدامات دولت چه 
ترین ابزارهاي سیاستی هاي مالی از مهمفید باشد. در حوزه تصمیمات دولت، سیاستتواند مگذارد میمی

شود. سیاست مالی ابزاري است که دولت به وسیله آن تراز بودجه خود در اثرگذاري بر اقتصاد محسوب می
تواند ت میدولتر اثر بگذارد. کند تا بر شرایط اقتصادي گستردهرا از طریق تغییرات مخارج و درآمد تنظیم می

اخالص با تولید ن عموماًمدت با تغییر سطح مخارج و درآمد مالیاتی، بر سطح فعالیت اقتصادي، که در کوتاه
ود که ششود گفته میزمانی که دولت با کسري بودجه مواجه می بگذارد. ریتأثشود، گیري میداخلی اندازه

کند و زمانی که دولت مازاد بودجه دارد، ریک میهاي اقتصادي را تحدرگیر انبساط مالی است و فعالیت
اطی در سیاست مالی انبس کند.شود که درگیر انقباض مالی است که فعالیت اقتصادي را کند میگفته می

شود. هاي دولت، کاهش درآمد مالیاتی یا ترکیبی از این دو باعث تحریک فعالیت اقتصادي میافزایش هزینه
هاي دولت، افزایش درآمد مالیاتی یا ترکیبی از این دو انقباضی، با کاهش هزینه در سیاست مالی کهیدرحال

  ).2019، 2پاك(استو رود فعالیت اقتصادي کند شودانتظار می

                                                                                                                                           
 نامه نویسنده سوم در مقطع کارشناسی ارشد در دانشگاه مازندران استخراج شده است.از پایان این مقاله. 1

2. Stupak 
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ادي هاي مالی با توجه به شرایط اقتصبررسی مطالعات نظري و تجربی بیانگر آن است که اثرات سیاست
هاي مالی غیرخطی تحت سیاست لیوتحلهیتجزتوان در تواند متفاوت باشد و این اثرات را میکلان می

ي سیاست مالی دولت پوشش قرار داد. بر این اساس مطالعه حاضر در پی آن است تا نوع اثرگذاري ابزارها
وري کل عوامل تولید را در اقتصاد ایران تبیین نماید. بر مبناي اهداف یاد شده پرسش اصلی آن بر بهره

وري کل عوامل تولید در ایران با اثري نامتقارن همراه است؟ است که آیا ابزارهاي سیاست مالی دولت بر بهره
ها استفاده شده است. اغلب الگوهاي موجود در براي این منظور از روش غیرخطی در پردازش داده

اقتصادسنجی، الگوي خطی است که در آن اندازه مطلق اثرگذاري متغیر توضیحی در روند افزایشی با روند 
در یک برآورد خطی از تحلیل اثر ابزارهاي سیاست مالی دولت بر  گریدیعبارتبهکاهشی آن یکسان است. 

وري مثال با افزایش اندازه دولت، بهره طوربهن تفسیري مرسوم است که اگر وري کل عوامل تولید چنیبهره
وري با کاهش اندازه دولت نیز بهره زمانهم صورتبهواحد افزایش یابد؛ آنگاه  𝜔𝜔کل عوامل تولید به اندازه 

ت دهد ممکن اسدر واقعیت رخ می آنچهواحد کاهش خواهد یافت. ولی  𝜔𝜔کل عوامل تولید به میزان 
وري کل عوامل تولید، متفاوت با اثر کاهش آن باشد. این گونه نبوده و اثر افزایش اندازه دولت بر بهرهاین

 وري کلموضوع نگارندگان مقاله را بر آن داشت تا با توجه به مطالعات صورت گرفته، ضمن برآورد بهره
وري رن ابزارهاي سیاست مالی دولت بر بهرهعوامل تولید در ایران با استفاده از روش مانده سولو، اثر نامتقا

تبیین شود. براي دستیابی به چنین پردازشی لازم است تا از الگوهاي نامتقارن استفاده نیز کل عوامل تولید 
هاي ) از رهیافت خودرگرسیونی با وقفه2014( 1ي شین و همکاراناساس با استفاده از مطالعه شود. بر این

ه کشده است. لازم به توضیح است  در تبیین و تشریح نامتقارنی استفاده NARDL(2توزیعی غیرخطی (
 وري کل عوامل تولید،ي حاضر در کنار تحلیل اثر نامتقارن ابزارهاي سیاست مالی دولت بر بهرهدر مطالعه

 بر نامتقارنی اثر تورم و درجه باز بودن تجاري نیز تمرکز شده است.
. شودمی دوم ادبیات پژوهش ارائه بخش درشده است که  یدهسازمانادامه مقاله به این صورت در 

 .ه استیافتاختصاص هاوري کل عوامل تولید و توصیف دادهالگوي پژوهش، برآورد بهره سوم به تصریح بخش
 .است شده به تفسیر نتایج پرداخته چهارم ارائه و بخش در پژوهش الگوي برآورد متقارن و نامتقارن از

 پایان بخش مطالعه حاضر است. هاي پژوهش و ارائه پیشنهاد نیزیافته
 

 مبانی نظري
دهد که در وري چگونگی و میزان استفاده از عوامل تولید، در تولید یک محصول را نشان میبهره

). در چارچوب 1388یابد (نایبی و همکاران، ها افزایش میوري آنصورت استفاده بهینه از عوامل تولید، بهره
 شود که توسط تغییرات نیروي کاروري کل عوامل به آن بخش از رشد گفته مینظریات رشد اقتصادي، بهره
شود که این مسئله به مانده سولو معروف شده است. بنابراین، براي شناخت اینکه و سرمایه توضیح داده نمی

                                                                                                                                           
1. Shin et al. 
2. Nonlinear Autoregressive Distributed Lag 
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به  ی، نظریات رشدطورکلبهکرد.  است باید از نظریات رشد استفاده مؤثروري کل عوامل چه عواملی بر بهره
 زابرون صورتبه، پیشرفت فنی زابرونشوند. در نظریات رشد تقسیم می زادرونو رشد  زابروندو دسته رشد 

ناتوان  رشد يهاتیواقع نیتریالگوهاي نئوکلاسیک در توضیح اساس اینکهبا توجه به شود. در نظر گرفته می
 دزا وارد الگوهاي رشد کردنصورت درونعامل تکنولوژي را به که شدندطرح زا م، الگوهاي رشد درونبودند

در ادامه به بررسی نظریات موجود درباره اثرات ابزارهاي سیاست مالی، تورم و  ).1393، همکارانشجري و (
درجه باز بودن تجاري بر رشد اقتصادي خواهیم پرداخت و در انتهاي این بخش نیز مبانی نظري مربوط به 

 اثرات نامتقارن ابزارهاي سیاست مالی دولت بیان خواهد شد.
) 1956( 1اقتصادي مطالعات مختلفی انجام شده است. سولو مالیات بر تولید و رشد ریتأثدر مورد 

ها اي در مورد ارتباط مالیات و رشد انجام داد. در مدل رشد کلاسیک جدید وي بررسی شد که مالیاتمطالعه
هاي از سیاست متأثروري در این مدل ثابت فرض شده و ي بر رشد در بلندمدت ندارند، زیرا رشد بهرهریتأث

) در اثبات خود 1986( 2منفی بر توزیع اقتصادي دارد. رومر ریتأثمالیات بر درآمد  کهیدرحال؛ ستینمالی 
هاي مالیات اثرات رشد بلندمدت دارند. نتایج مطالعه او سیاستبه این نکته دقت کرد که مخارج دولت و 

یات بر درآمد بالا و نرخ یابد کسري بودجه، رشد مالافزایش می زابرون طوربهها نشان داد که وقتی مالیات
تواند از یم نیهمچن هاي مالیاتی). سیاست2018، 3یابد (احمد و احمدپایدار رشد اقتصادي کاهش می

 ماتیصمبر ت تواندیم يتجار يهااتیبگذارد. مال ریبر رشد تأث ،هاافراد و شرکت يهازهیبر انگ اثرگذاري قیطر
 اتیبگذارد. مال ریها تأثییو نوع داراوري بهره ارتقادهندهي در ابداعات گذارهیسرما زانیها در مورد مشرکت

 اتیذارد. مالبگ ریتأث یو آموزش شغل لیمورد تحص رد يریگمیتواند بر سطح اشتغال و تصمیکار م يرویبر ن
و  یاتیلما يهاتیدر دسترس بودن معاف بگذارد. ریانداز تأثپس يهازهیتواند بر انگیم هیبر درآمد سرما

 يهاتیشرکت در فعال يهازهیانگ تواندی) ميخواردارند (رانت یاسیکه روابط س یکسان يبرا ژهیو يهاارانهی
 ).1394، رشد اقتصادي را کاهش دهد (غفاري و همکاران جهیدرنتو را کاهش  يدیتول

توافق قطعی مسئله ارتباط بین مخارج دولت و رشد اقتصادي در نظریات اقتصادي مختلف مورد 
خارج م شود.اقتصاددانان نیست؛ در دیدگاه سنتی کینزي، افزایش مخارج دولت باعث افزایش در تولید می

هاي يگذارسرمایهو  آید و مخارج مصرفیعنوان یک نهاده در تابع تولید بخش خصوصی به شمار میدولت به
زایش که اف این استنکته مهم  ولیکند،  تواند رشد اقتصادي را تحریکهاي اقتصادي میدر زیرساختدولت 

. بر اساس این دیدگاه، افزایش ید داشته باشددر رشد اقتصادي و تولاي تواند اثرات دوگانهمیمخارج دولت 
شتر بی افزایش مخارج دولت از یک حد مشخص اگر ولی، بگذارد مثبتاثر بر اقتصاد  تواندمی مخارج دولت

ها ). در دیدگاه کلاسیک2005، 4د (چوي و دِوِروکسشودر اقتصاد خنثی میمثبت ، بخشی از این اثرات شود
 شودیم یعموم يبا کالاها یخصوص يکالاها ینیگزیمنجر به جا یمخارج عمومها افزایش و نئوکلاسیک

                                                                                                                                           
1. Solow 
2. Romer 
3. Ahmad & Ahmad 
4. Choi & Devereux 
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 طور. بهشودیم يدیکالاها و خدمات کل يبرا یحت یخصوص يهاگذاريسرمایهمنجر به کاهش این امر که 
کند یاعتبار فشار وارد م افتیدر يمخارج خود، بر بازار برا یمال نیتأم يبرا یعنوان راهدولت به م،یرمستقیغ

همه از  يدولت، بلکه برا ينه تنها برا ابد،ییم شیبهره افزا يهانرخ یبرد. وقتینرخ بهره را بالا م جهیو درنت
را سرکوب کند و در  یخصوص يگذارهیدارد سرما لاین امر تمای ، کهابدییم شیافزا یجمله بخش خصوص

 ها، دولت ممکن استکیها و نئوکلاسکیلاسک طبق نظر ن،یر اب علاوه را مختل کند. يکل رشد اقتصاد
 يهامتیق تواندیکه م اقدامی ،کند یمال نیها تأماتیمال شیافزا قیخود را از طر افتهیشیافزا يهانهیهز

ه ک شود اتیو اجتناب از مال یاتیممکن است باعث فرار مال یمنابع را مخدوش کند و حت صیبازار و تخص
 ).2019، 1امبویو اود اشین( است يبر رشد اقتصاد یمنف ریتأث یی آننها جهینت

هاي فیزیکی، اجتماعی و انسانی است. براي رشد انباشت سرمایه لازم رشد اقتصادي نیازمند سرمایه
شتر ها بیي صورت بپذیرد. در سطوح بالاي تورم، خانوارها و بنگاهگذارهیسرما ،مختلف هاياست که در بخش

هاي هاي بادوام (داراییبه دنبال حفظ ارزش پول خود هستند؛ به این منظور تقاضایشان براي خرید دارایی
 یابد. تورممیفیزیکی مولد در کل اقتصاد کاهش  يگذارهیسرمایابد و لذا میزان غیرمولد) افزایش می

شود قدرت رقابتی کشور کاهش یافته و سبب دهد؛ این امر باعث میهمچنین نرخ ارز واقعی را کاهش می
وارد کالاهاي ضروري و مصرفی بیشتر  معمولاًشود. در این شرایط کاهش صادرات و افزایش واردات می

در داخل  کالاهاي مشابه شوند تولیدث میکنند، بلکه باعوري نمیشوند که نه تنها کمکی به ارتقاي بهرهمی
ها با زیان مواجه شوند و در بلندمدت ممکن است دست از تولید بکشند. از طرف به صرفه نباشد و کارخانه

ي در زمینه تحقیق و توسعه براي رقابت با گذارهیسرماها براي افزایش دیگر با کاهش صادرات، انگیزه بنگاه
بد، با توجه به نقش مهمی که تحقیق و توسعه در رشد اقتصادي دارد درنتیجه یاکالاهاي خارجی کاهش می

  ).1390وري خواهد شد (مهرآرا و نوري، تورم از این کانال نیز باعث کاهش بهره
بیان کرد که رقابت از طریق تجارت باعث افزایش  توانیمدر رابطه با درجه باز بودن تجاري و رشد 

ها علاوه بر رقبایی که در بازار داخلی دارند باید با زیرا در این حالت شرکتشود؛ ها میکارایی شرکت
پایین  وريشود منابع از صنایع با بهرههاي خارجی نیز رقابت کنند. از طرفی توسعه صادرات باعث میشرکت

ي، ارزآورون ). عواملی همچ1390وري بالاتر دارند منتقل شوند (آذربایجانی و همکاران، به صنایعی که بهره
ید، هاي جدوري کل عوامل تولید، ورود تکنولوژيایجاد فضاي رقابتی بین تولیدکنندگان، افزایش بهره

ها، استفاده بهینه از منابع و امکانات موجود، افزایش سطح کیفیت محصولات، مقابله با کسري تراز پرداخت
اي گسترش و توسعه صادرات هستند ي خارجی و گسترش بازار داخلی از جمله مزایگذارهیسرماجذب 

هاي ). در یک اقتصاد آزاد علاوه بر صادرات، واردات نیز از طریق ورود فناوري1380(کمیجانی و میرجلالی، 
 توسعهالدرحوري کل داخلی اثر بگذارد. این مسئله براي کشورهاي تواند بر تولید و بهرهخارجی به کشور می

 ).1387یابد (مبارك و محمدلو، ی را دارند اهمیت بیشتري میتیچندملهاي که توانایی جذب شرکت

                                                                                                                                           
1. Nyash & Odhiambo 
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و  ينظر اتیطور گسترده در ادببه یمال استیاثرات نامتقارن س اثر نامتقارن ابزارهاي مالی دولت:
 ممکن است به روش،مسئله  نی. استین یقطع يریگجهینت ولیمورد مطالعه قرار گرفته است،  یتجرب
 )2004( 1هرکویتز و استراوزینسکی به گفتهداشته باشد.  یها بستگداده یی وشوك، طرح شناسا تیماه
در  دهد کهیرا نشان م یناخالص داخل دیبه تول یمال استیروند نسبت اثرات س، نامتقارن یمال استیس

مخارج دولت  شیکه افزا ی، زمانهاآن. از نظر ابدییو در طول دوره رونق کاهش م ابدییم شیطول رکود افزا
 کند.یوارد م بیآس یمال يداریبه پا نیمطابقت نداشته باشد، ا ونقرکود با کاهش آن در دوره ر طیدر شرا

بر عملکرد مطلوب  یاثرات منف شود و باعثمی یعموم یبودجه و بده يکسر شیامر منجر به افزا نیا
است که چرا دولت  سؤال نیا يپاسخگو یاصل لیتوسعه دو دلدرحال ي. در کشورهاشودیم ياقتصاد

 ،مورد نیل. اوکنددنبال می شودیاقتصاد کلان م یثباتیرا که منجر به ب نهیبه ریغ ياورهد یمال يهااستیس
 افتیتوسعه را از دردرحال ياست که کشورها یداخل یو عمق مال یالمللنیبه بازار اعتبار ب یعدم دسترس
 شیو افزا یاتیمال اتاست که منجر به نوسان يو نهاد یاسیعوامل س ،. دومداردیبد باز م طیوام در شرا
 استیپنج منبع محتمل عدم تقارن س )1993( 2برتولا و درازِن نظربر اساس  .شودیها در رونق ممخارج آن

 تیماه ،ینشانه شوك مال ،یبه بده یناخالص داخل دینسبت تول ،ياز مرحله چرخه تجار اندعبارت یمال
 ).2021، 3ی است (تیامیا و همکارانشوك مال میزانمخارج در برابر درآمدها و  یعنی ،شوك

مطرح  هاي مالیی ادبیات مختلف مطالعاتی، سه کانال مختلف را براي تشریح اثرات سیاستطورکلبه
دانند و به عواملی همچون ظرفیت و تکنولوژي اند. گروه نخست کانال اثرگذاري را سمت عرضه میکرده
ها و شرایط اقتصاد قبل از اجراي ، محدود بودن منابع، چسبندگی دستمزدها، چسبندگی قیمتتولید

کنند. گروه دوم کانال اثرگذاري را از سمت سیاست، یعنی اینکه اقتصاد در رونق است یا رکود اشاره می
اند دهرف متمرکز شگذاري، ساختار پول و مصاند و به تبعیت از کینز روي ساختار سرمایهتقاضا بررسی کرده

دانند. گروه سوم مربوط عدم تقارن می منشأو رفتار اقتصادي خانوارها در شرایط انقباض و انبساط مالی را 
، ضعیف بودن حقوق مالکیت و وجود موانع و عواملی وکارکسببه مطالعاتی است که نااطمینانی در فضاي 

یاست هاي سشود را دلیل اثرات نامتقارن تکانهمی ي فعالان اقتصاديریگمیتصمدر  ریتأخکه باعث ایجاد 
 ).1397گاوگانی و همکاران،  رئیسی( دانندمالی می
 

 پژوهش پیشینه
 وري کل عواملاثر متغیرهاي کلیدي اقتصاد کلان بر بهره"اي با عنوان )، در مطالعه1395کفایی و باقرزاده (

اند. در این وري کل عوامل تولید پرداختهتعدادي از متغیرهاي کلیدي اقتصاد کلان بر بهره ریتأثبه بررسی  "تولید
براي کشور ایران  1393تا  1358در دوره زمانی  هاي توزیعیمطالعه از روش رگرسیون خودرگرسیونی با وقفه

اي ارزي حاصل از صادرات دهد که در بلندمدت متغیرهاي درآمدهاستفاده شده است. نتایج این مطالعه نشان می

                                                                                                                                           
1. Hercowitz & Strawczynski 
2. Bertola & Drazen 
3. Tiamiyu et al. 
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لید (با هاي مصرفی دولت از توثباتی مالی و سهم هزینهثباتی اقتصادي، بینفت و نرخ ارز حقیقی اثر مثبت و بی
 وري کل عوامل تولید هستند.مدت) داراي اثر منفی بر بهرهدو وقفه در کوتاه

وري کل عوامل تولید مخارج دولت بر بهره ریتأث"اي با عنوان )، در مطالعه1397شهبازي و علیزاده (
وري عوامل تولید بخش مخارج جاري و عمرانی دولت بر بهره ریتأثبه بررسی  "بخش کشاورزي ایران

ها و آزمون علیت گرنجر در دوره زمانی اند. در این مطالعه از روش آزمون کرانهکشاورزي کشور پرداخته
دهد که مخارج جاري دولت ه شده است. نتایج این مطالعه نشان میبراي کشور ایران استفاد 1389تا  1346

وري کل عوامل تولید بخش کشاورزي کشور است و مخارج عمرانی در بلندمدت داراي اثر منفی بر بهره
وري کل عوامل دولت، ضریب مکانیزاسیون و صادرات بخش کشاورزي در بلندمدت، با اثر مثبت بر بهره

 ي همراه است.تولید در بخش کشاورز
هاي مالی بر اقتصاد اثر نامتقارن تکانه"اي با عنوان )، در مطالعه1397رئیسی گاوگانی و همکاران (

رج بر مخا دیتأکهاي مالی (با به بررسی اثر غیرخطی سیاست "با تقریب مرتبه دوم DSGEایران: الگوي 
از مدل تعادل عمومی تصادفی پویا متناسب اند. در این مطالعه دولت) بر متغیرهاي کلان اقتصادي پرداخته

 کهدهد استفاده شده است. نتایج این مطالعه نشان می 1393تا  1369با اقتصاد ایران، طی دوره زمانی 
هاي مثبت و منفی مخارج دولت بر متغیرهاي کلان اقتصادي اثرات نامتقارن دارند و تکانه منفی مخارج تکانه

 بت به تکانه مثبت مخارج دولت که داراي اثر فزاینده است، دارد.ي نستربزرگدولت اثر کاهنده 
بررسی اثرات نامتقارن سیاست مالی بر "اي با عنوان )، در مطالعه1398علوي باجگانی و همکاران (

به بررسی اثرات نامتقارن سیاست مالی بر رشد اقتصادي  "رشد اقتصادي در ایران: رویکرد رگرسیون چندکی
با استفاده از  1367-1395در دوره زمانی  1اند. در این مطالعه از روش رگرسیون چندکیایران پرداخته

مالیات، تجارت  کهدهد هاي فصلی براي کشور ایران استفاده شده است. نتایج این مطالعه نشان میداده
هاي پایین رشد . در چندكاندداشتهي اثر مثبت و معناداري بر رشد اقتصادي گذارهیسرماخارجی و 
مخارج مصرفی دولت بر رشد مثبت و اثر متغیر کسري بودجه بر رشد اقتصادي منفی بوده  ریتأثاقتصادي، 

هاي رشد، عکس این قضیه برقرار است. همچنین با استفاده از آزمون هاي بالاي نرخاست؛ اما در چندك
مصرف دولت بر رشد اقتصادي، نامتقارن است و نیووي و پاول نشان داده شد که اثرات کسري بودجه و 

 شد. دأییتبراي سایر متغیرهاي مورد بررسی اثرات متقارن 
تبیین آثار غیرخطی ابزارهاي سیاست مالی (با "اي با عنوان )، در مطالعه1399زندآور و همکاران (

ی به بررسی آثار غیرخط "رکودهاي رونق و بر درآمدهاي مالیاتی) دولت بر رشد اقتصادي ایران در دوره دیتأک
در دوره  2اند. در این مطالعه از مدل مارکوف سوییچینگسیاست مالی دولت بر رشد اقتصادي پرداخته

نمایی نشان داد براي کشور ایران استفاده شده است. نتایج حاصل از نسبت راست 1384-1397زمانی 

                                                                                                                                           
1. Quantile Regression 
2. Markov-Switching Model 
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ها ند و همچنین نتایج براي برخی از انواع مالیاتکسیاست مالی در ایران از نظام چرخشی مارکوف تبعیت می
ي در حالت وجود نفت بوده است. چنانچه دولت قصد اجراي سیاست مالی رگذاریتأثنشانگر متفاوت بودن 

انبساطی از نوع افزایش مخارج را داشته باشد، بهتر است در رژیم رکودي این عمل صورت گیرد؛ زیرا در 
ها بر رشد اقتصادي ندارد؛ اما اگر سیاست مالی انبساطی، از نوع کاهش مالیاتمعناداري  ریتأثاین شرایط، 

 مدنظر باشد؛ باید بسته به نوع مالیات، سطح درآمدهاي نفتی و نیز رژیم حاکم بر رشد اقتصادي انجام شود.
 هاي دولت و رشد اقتصادي درپویایی بین هزینه"با عنوان اي در مطالعه) 2019( 1دین تان و کان

هاي دولت و رشد اقتصادي در چین از به بررسی پویایی بین هزینه، "وريرشد بهره لیوتحلهیتجزچین: 
وف سوییچینگ مارک اند. در این مطالعه از مدلپرداختهوري سرمایه انسانی بر رشد بهره يرگذاریطریق تأث
نتایج  براي کشور چین استفاده شده است. 2014تا  1952زمانی  دوره در هاي سري زمانی سالانهبراي داده

 بخشد.وري سرمایه انسانی را بهبود نمیمخارج دولت رشد بهرهدهد که مینشان این مطالعه 
وري کل عوامل و ادغام مالی: ریاضت چقدر بهره"ا عنوان اي بمطالعه در) 2021( 2بردکا و همکاران

ش رواز  اند. در این مطالعهوري کل عوامل تولید پرداختهبهرهدغام مالی بر ا ریبررسی تأثبه  "مضر است؟
سازمان  کشور عضو 26براي  2016تا  1980در دوره زمانی  3انباشتگی پنلو هم رگرسیون برداري پنلخود

رات اث دهد که ادغام مالی داراياین مطالعه نشان می . نتایجاستفاده شده است 4همکاري اقتصادي و توسعه
اي طور نامتناسب برمدت بهکوتاه ریتأث و ستا وري کل عوامل تولیدبهره مدت و بلندمدت برمنفی کوتاه

 است.آورتر خسارت، کشورهاي با بدهی کم وري کل عوامل تولیدبهره
کل عوامل:  يورو توسعه مؤثر و بهره قیتحق هیسرما"ا عنوان اي بمطالعه در) 2022( 5داي و همکاران

 وري کلبر بهره مؤثراثر سرمایه تحقیق و توسعه بررسی به  "ییداده پانل فضا يهاشواهد با استفاده از مدل
 هیبازگشت سرما نیتخم يبرا ییداده پانل فضا يهااز مدل اند. در این مطالعهعوامل یک شرکت پرداخته

هاي فناوري شانگهاي براي شرکت 2017تا  2009در دوره زمانی  دیو توسعه در چارچوب تابع تول قیتحق
 هیهر عنصر سرما نیب يداریروابط مثبت و معندهد که این مطالعه نشان می . نتایجاستفاده شده است

 وجود دارد.  املوکل ع يورو بهره» مؤثر«توسعه  و قیتحق
نکته مشهود  و همچنین سایر مطالعات مرتبط در این زمینه این شدهگزارشبا مروري بر مطالعات 

وري کل عوامل تولید انجام متغیرهاي متفاوت اقتصادي بر بهره ریتأثهاي زیادي درباره پژوهشاست که 
شده است. در این پژوهش ضمن تبیین تحلیل الگوي متقارن، برآورد و تحلیل نامتقارنی اثر ابزارهاي سیاست 

 وري کل عوامل تولید نیز انجام شده است.مالی دولت بر بهره

                                                                                                                                           
1. Dinh Thanh & Canh 
2. Bardaka et al. 
3. Panel Vector Autoregressive and Panel Cointegration Techniques 
4. Organization for Economic Co-operation and Development 
5. Dai et al. 
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 ارائه مدل و روش برآورد آن

 . ارائه الگوي پژوهش1

ي کل ورهدف اصلی پژوهش حاضر تحلیل و بررسی نامتقارنی اثر ابزارهاي سیاست مالی دولت بر بهره
ت ها در ابزارهاي سیاستمرکز در تصریح الگوي پژوهش بر آن است تا اثر افزایش رونیازاعوامل تولید است؛ 

ها در آن تفکیک گردد. در تصریح الگو از مطالعه شین و ارج دولت) از اثر کاهشمالی دولت (مالیات و مخ
بحثِ عدم تقارن ضریب یک عامل اثرگذار بر متغیر  ادشده) استفاده شده است. در مطالعه ی2014همکاران (

و  ) با استفاده از مطالعه پسران2014وابسته در شرایط رونق و رکود مطرح شده است. شین و همکاران (
 هاي توزیعی غیرخطیکه الگوي خودرگرسیونی با وقفه اندکرده) الگوي جدیدي را معرفی 2001( 1همکاران

)NARDLگذاري شده است. در ادامه این الگو بر اساس متغیرهاي پژوهش حاضر تبیین شده است. ) نام
نسبت کل مخارج دولت به  ، اندازه دولت برابر با)𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇وري کل عوامل تولید (این متغیرها، شاخص بهره

و درجه باز بودن تجاري  )𝐼𝐼𝐼𝐼𝐼𝐼، تورم ()𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑡𝑡()، بار مالیاتی برابر با نسبت کل مالیات به تولید 𝐺𝐺𝐺𝐺تولید (
هاي هستند. مبناي الگوي خودرگرسیونی با وقفه) 𝑂𝑂𝑂𝑂𝑂𝑂𝐼𝐼برابر با نسبت مجموع صادرات و واردات به تولید (

 صورتبه 𝐺𝐺𝐺𝐺) است که در آن متغیر 1()، رگرسیون نامتقارن در معادله NARDLتوزیعی غیرخطی (
𝐺𝐺𝐺𝐺𝑡𝑡 = 𝐺𝐺𝐺𝐺0 + 𝐺𝐺𝐺𝐺𝑡𝑡+  + 𝐺𝐺𝐺𝐺𝑡𝑡−، 𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇  به صورت𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇 𝑡𝑡 = 𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇 0 + 𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇 𝑡𝑡+  + 𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇 𝑡𝑡− ،

𝐼𝐼𝐼𝐼𝐼𝐼𝑡𝑡تورم به صورت  = 𝐼𝐼𝐼𝐼𝐼𝐼0 + 𝐼𝐼𝐼𝐼𝐼𝐼𝑡𝑡+  + 𝐼𝐼𝐼𝐼𝐼𝐼𝑡𝑡−  و درجه باز بودن تجاري به صورت𝑂𝑂𝑂𝑂𝑂𝑂𝐼𝐼𝑡𝑡 =

𝑂𝑂𝑂𝑂𝑂𝑂𝐼𝐼0 + 𝑂𝑂𝑂𝑂𝑂𝑂𝐼𝐼𝑡𝑡+  + 𝑂𝑂𝑂𝑂𝑂𝑂𝐼𝐼𝑡𝑡−  تجزیه شده است. به نحوي که  انباشت جزئی در تغییرات𝐺𝐺𝐺𝐺 ،𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇 
 ،𝐼𝐼𝐼𝐼𝐼𝐼  و𝑂𝑂𝑂𝑂𝑂𝑂𝐼𝐼 است.5) و (4)، (3)، (2ترتیب به شکل روابط ( به ( 

)1  ( 𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑡𝑡 = 𝛼𝛼 + 𝜃𝜃+𝐺𝐺𝐺𝐺𝑡𝑡+ + 𝜃𝜃−𝐺𝐺𝐺𝐺𝑡𝑡− + 𝛿𝛿+𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇 𝑡𝑡+ + 𝛿𝛿−𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇 𝑡𝑡− + 𝛾𝛾+𝐼𝐼𝐼𝐼𝐼𝐼𝑡𝑡+
+ 𝛾𝛾−𝐼𝐼𝐼𝐼𝐼𝐼𝑡𝑡− + 𝛽𝛽+𝑂𝑂𝑂𝑂𝑂𝑂𝐼𝐼𝑡𝑡+ + 𝛽𝛽−𝑂𝑂𝑂𝑂𝑂𝑂𝐼𝐼𝑡𝑡− + 𝜀𝜀𝑡𝑡 

)2( 

⎩
⎪
⎨

⎪
⎧𝐺𝐺𝐺𝐺𝑡𝑡+ = � ∆𝐺𝐺𝐺𝐺𝑗𝑗+

𝑡𝑡

𝑗𝑗=1
= � 𝑀𝑀𝑇𝑇𝑇𝑇 �∆𝐺𝐺𝐺𝐺𝑗𝑗+, 0)

𝑡𝑡

𝑗𝑗=1

𝐺𝐺𝐺𝐺𝑡𝑡− = � ∆𝐺𝐺𝐺𝐺𝑗𝑗−
𝑡𝑡

𝑗𝑗=1
= � 𝑀𝑀𝑇𝑇𝑇𝑇 �∆𝐺𝐺𝐺𝐺𝑗𝑗−, 0)

𝑡𝑡

𝑗𝑗=1

 

)3( 

⎩
⎪
⎨

⎪
⎧𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇 𝑡𝑡+ = � ∆𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇 𝑗𝑗+

𝑡𝑡

𝑗𝑗=1
= � 𝑀𝑀𝑇𝑇𝑇𝑇 �∆𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇 𝑗𝑗+, 0)

𝑡𝑡

𝑗𝑗=1

𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇 𝑡𝑡− = � ∆𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇 𝑗𝑗−
𝑡𝑡

𝑗𝑗=1
= � 𝑀𝑀𝑇𝑇𝑇𝑇 �∆𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇 𝑗𝑗−, 0)

𝑡𝑡

𝑗𝑗=1

 

                                                                                                                                           
1. Pesaran et al. 
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 )4( 

⎩
⎪
⎨

⎪
⎧𝐼𝐼𝐼𝐼𝐼𝐼𝑡𝑡+ = � ∆𝐼𝐼𝐼𝐼𝐼𝐼𝑗𝑗+

𝑡𝑡

𝑗𝑗=1
= � 𝑀𝑀𝑇𝑇𝑇𝑇 �∆𝐼𝐼𝐼𝐼𝐼𝐼𝑗𝑗+, 0)

𝑡𝑡

𝑗𝑗=1

𝐼𝐼𝐼𝐼𝐼𝐼𝑡𝑡− = � ∆𝐼𝐼𝐼𝐼𝐼𝐼𝑗𝑗−
𝑡𝑡

𝑗𝑗=1
= � 𝑀𝑀𝑇𝑇𝑇𝑇 �∆𝐼𝐼𝐼𝐼𝐼𝐼𝑗𝑗−, 0)

𝑡𝑡

𝑗𝑗=1

 

)5( 

⎩
⎪
⎨

⎪
⎧𝑂𝑂𝑂𝑂𝑂𝑂𝐼𝐼𝑡𝑡+ = � ∆𝑂𝑂𝑂𝑂𝑂𝑂𝐼𝐼𝑗𝑗+

𝑡𝑡

𝑗𝑗=1
= � 𝑀𝑀𝑇𝑇𝑇𝑇 �∆𝑂𝑂𝑂𝑂𝑂𝑂𝐼𝐼𝑗𝑗+, 0)

𝑡𝑡

𝑗𝑗=1

𝑂𝑂𝑂𝑂𝑂𝑂𝐼𝐼𝑡𝑡− = � ∆𝑂𝑂𝑂𝑂𝑂𝑂𝐼𝐼𝑗𝑗−
𝑡𝑡

𝑗𝑗=1
= � 𝑀𝑀𝑇𝑇𝑇𝑇 �∆𝑂𝑂𝑂𝑂𝑂𝑂𝐼𝐼𝑗𝑗−, 0)

𝑡𝑡

𝑗𝑗=1

 

,𝐴𝐴𝑇𝑇𝐴𝐴𝐴𝐴(𝑂𝑂بر اساس رابطه فوق، الگوي نامتقارن  𝑞𝑞1,𝑞𝑞2, 𝑟𝑟1, 𝑟𝑟2, 𝑠𝑠1, 𝑠𝑠2,𝑣𝑣1, 𝑣𝑣2) ) 6به شکل رابطه (
هاي به ترتیب ضریب نامتقارن وقفه 𝛽𝛽و  𝜃𝜃 ،𝛿𝛿 ،𝛾𝛾ضریب خودهمبستگی،  𝜌𝜌شود. در این رابطه طراحی می

 اندازه دولت، بار مالیاتی، تورم و درجه باز بودن اقتصاد است.

)6  ( 𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑡𝑡 = � 𝜌𝜌𝑗𝑗𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑡𝑡−𝑗𝑗
𝑝𝑝

𝑗𝑗=1
+ � 𝜃𝜃𝑗𝑗+𝐺𝐺𝐺𝐺𝑡𝑡−𝑗𝑗+

𝑞𝑞1

𝑗𝑗=0
+ � 𝜃𝜃𝑗𝑗−𝐺𝐺𝐺𝐺𝑡𝑡−𝑗𝑗−

𝑞𝑞2

𝑗𝑗=0

+ � 𝛿𝛿𝑗𝑗+𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑡𝑡−𝑗𝑗+
𝑟𝑟1

𝑗𝑗=0
+ � 𝛿𝛿𝑗𝑗−𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑡𝑡−𝑗𝑗−

𝑟𝑟2

𝑗𝑗=0

+ � 𝛾𝛾𝑗𝑗+𝐼𝐼𝐼𝐼𝐼𝐼𝑡𝑡−𝑗𝑗+
𝑠𝑠1

𝑗𝑗=0
+ � 𝛾𝛾𝑗𝑗−𝐼𝐼𝐼𝐼𝐼𝐼𝑡𝑡−𝑗𝑗−

𝑠𝑠2

𝑗𝑗=0

+ � 𝛽𝛽𝑗𝑗
+𝑂𝑂𝑂𝑂𝑂𝑂𝐼𝐼𝑡𝑡−𝑗𝑗+

𝑣𝑣1

𝑗𝑗=0
+ � 𝛽𝛽𝑗𝑗

−𝑂𝑂𝑂𝑂𝑂𝑂𝐼𝐼𝑡𝑡−𝑗𝑗−
𝑣𝑣2

𝑗𝑗=0
+ 𝑂𝑂𝑡𝑡 

) تعمیم داده 7) به رابطه پویايِ (6) رابطه ایستايِ (2014مطابق با مطالعه شین و دیگران ( در ادامه
ل وري ک) یک الگوي تصحیح خطا در وضعیت تقارن اثر متغیرهاي توضیحی بر بهره7شده است. در رابطه (

 عوامل تولید تصریح شده است:

)7  ( ∆𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑡𝑡 = 𝜌𝜌𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑡𝑡−1 + 𝜃𝜃𝐺𝐺𝐺𝐺𝑡𝑡−1 + 𝛿𝛿𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑡𝑡−1 + 𝛾𝛾𝐼𝐼𝐼𝐼𝐼𝐼𝑡𝑡−1 + 𝛽𝛽𝑂𝑂𝑇𝑇𝑂𝑂𝐼𝐼𝑡𝑡−1

+ �𝜌𝜌𝑖𝑖∆𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑡𝑡−𝑖𝑖

𝑝𝑝−1

𝑖𝑖=1

+ �𝜃𝜃𝑖𝑖∆𝐺𝐺𝐺𝐺𝑡𝑡−𝑖𝑖

𝑞𝑞−1

𝑖𝑖=0

+ �𝛿𝛿𝑖𝑖∆𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑡𝑡−𝑖𝑖

𝑟𝑟−1

𝑖𝑖=0

+ �𝛾𝛾𝑖𝑖∆𝐼𝐼𝐼𝐼𝐼𝐼𝑡𝑡−𝑖𝑖

𝑠𝑠−1

𝑖𝑖=0

+ �𝛽𝛽𝑖𝑖∆𝑂𝑂𝑂𝑂𝑂𝑂𝐼𝐼𝑡𝑡−𝑖𝑖

𝑣𝑣−1

𝑖𝑖=0

+ 𝑂𝑂𝑡𝑡 

تکرار ) 1وري کل عوامل تولید، به مانند روشی که در معادله (بر بهره متغیرهاکه با لحاظ اثر نامتقارن 
 شود: ) تصریح می8شده است، رابطه (
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)8  ( ∆𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑡𝑡 = 𝜌𝜌𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑡𝑡−1 + 𝜃𝜃+𝐺𝐺𝐺𝐺𝑡𝑡−1+ + 𝜃𝜃−𝐺𝐺𝐺𝐺𝑡𝑡−1− + 𝛿𝛿+𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑡𝑡−1+ + 𝛿𝛿−𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑡𝑡−1−

+ 𝛾𝛾+𝐼𝐼𝐼𝐼𝐼𝐼𝑡𝑡−1+ + 𝛾𝛾−𝐼𝐼𝐼𝐼𝐼𝐼𝑡𝑡−1− + 𝛽𝛽+𝑂𝑂𝑂𝑂𝑂𝑂𝐼𝐼𝑡𝑡−1+ + 𝛽𝛽−𝑂𝑂𝑂𝑂𝑂𝑂𝐼𝐼𝑡𝑡−1−

+ �𝜌𝜌𝑖𝑖∆𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑡𝑡−𝑖𝑖

𝑝𝑝−1

𝑖𝑖=1

+ �𝜃𝜃𝑖𝑖∆𝐺𝐺𝐺𝐺𝑡𝑡−𝑖𝑖

𝑞𝑞−1

𝑖𝑖=0

+ �𝛿𝛿𝑖𝑖∆𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑡𝑡−𝑖𝑖

𝑟𝑟−1

𝑖𝑖=0

+ �𝛾𝛾𝑖𝑖∆𝐼𝐼𝐼𝐼𝐼𝐼𝑡𝑡−𝑖𝑖

𝑠𝑠−1

𝑖𝑖=0

+ �𝛽𝛽𝑖𝑖∆𝑂𝑂𝑂𝑂𝑂𝑂𝐼𝐼𝑡𝑡−𝑖𝑖

𝑣𝑣−1

𝑖𝑖=0

+ 𝑂𝑂𝑡𝑡 

+𝜃𝜃که در آن به عدم تقارن بلندمدت توجه شده است. عدم تقارن بلندمدت به معناي  ≠ 𝜃𝜃−  ،𝛿𝛿+ ≠
𝛿𝛿− ،𝛾𝛾+ ≠ 𝛾𝛾−  و𝛽𝛽+ ≠ 𝛽𝛽− مدت ) را با فرض وجود عدم تقارن کوتاه8توان رابطه (است. همچنین می

+𝜃𝜃𝑖𝑖(یعنی  ≠ 𝜃𝜃𝑖𝑖− ،𝛿𝛿𝑖𝑖+ ≠ 𝛿𝛿𝑖𝑖− ،𝛾𝛾𝑖𝑖+ ≠ 𝛾𝛾𝑖𝑖−   و𝛽𝛽𝑖𝑖+ ≠ 𝛽𝛽𝑖𝑖−) تغییر داد:9)، به شکل رابطه ( 

)9  ( ∆𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑡𝑡 = 𝜌𝜌𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑡𝑡−1 + 𝜃𝜃+𝐺𝐺𝐺𝐺𝑡𝑡−1+ + 𝜃𝜃−𝐺𝐺𝐺𝐺𝑡𝑡−1− + 𝛿𝛿+𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑡𝑡−1+ + 𝛿𝛿−𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑡𝑡−1−

+ 𝛾𝛾+𝐼𝐼𝐼𝐼𝐼𝐼𝑡𝑡−1+ + 𝛾𝛾−𝐼𝐼𝐼𝐼𝐼𝐼𝑡𝑡−1− + 𝛽𝛽+𝑂𝑂𝑂𝑂𝑂𝑂𝐼𝐼𝑡𝑡−1+ + 𝛽𝛽−𝑂𝑂𝑂𝑂𝑂𝑂𝐼𝐼𝑡𝑡−1−

+ �𝜌𝜌𝑖𝑖∆𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑡𝑡−𝑖𝑖

𝑝𝑝−1

𝑖𝑖=1

+ � 𝜃𝜃𝑖𝑖+∆𝐺𝐺𝐺𝐺𝑡𝑡−𝑖𝑖+

𝑞𝑞1−1

𝑖𝑖=0

+ � 𝜃𝜃𝑖𝑖−∆𝐺𝐺𝐺𝐺𝑡𝑡−𝑖𝑖−

𝑞𝑞2−1

𝑖𝑖=0

+ � 𝛿𝛿𝑖𝑖+∆𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑡𝑡−𝑖𝑖+

𝑟𝑟1−1

𝑖𝑖=0

+ � 𝛿𝛿𝑖𝑖−∆𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑡𝑡−𝑖𝑖−

𝑟𝑟2−1

𝑖𝑖=0

+ � 𝛾𝛾𝑖𝑖+∆𝐼𝐼𝐼𝐼𝐼𝐼𝑡𝑡−𝑖𝑖+
𝑠𝑠1−1

𝑖𝑖=0

+ � 𝛾𝛾𝑖𝑖−∆𝐼𝐼𝐼𝐼𝐼𝐼𝑡𝑡−𝑖𝑖−
𝑠𝑠2−1

𝑖𝑖=0

+ � 𝛽𝛽𝑖𝑖
+∆𝑂𝑂𝑂𝑂𝑂𝑂𝐼𝐼𝑡𝑡−𝑖𝑖+

𝑣𝑣1−1

𝑖𝑖=0

+ � 𝛽𝛽𝑖𝑖
−∆𝑂𝑂𝑂𝑂𝑂𝑂𝐼𝐼𝑡𝑡−𝑖𝑖−

𝑣𝑣2−1

𝑖𝑖=0

+  𝑂𝑂𝑡𝑡 

ی، تورم و درجه باز بودن اقتصاد بر اتیبار مال ،توان اثر نامتقارن اندازه دولتبر اساس الگوي فوق می
مدت و بلندمدت آزمون نمود. لازم به توضیح وري کل عوامل تولید را در اقتصاد ایران در وضعیت کوتاهبهره

اج و پردازش هاي مربوط به متغیرهاي پژوهش از بانک مرکزي ایران و مرکز آمار ایران استخراست که داده
 شده است.

 
 وري کل عوامل تولید. برآورد بهره2

هاي مربوط به تولید ناخالص داخلی، جمعیت شاغل، وري کل عوامل تولید دادهبراي محاسبه بهره
هاي مربوط به تولید ناخالص دادههاي تولیدي نیروي کار و سرمایه نیاز است. موجودي سرمایه و کشش

و جمعیت  90هاي ثابت سال پایه ، موجودي سرمایه خالص به قیمت90سال پایه هاي ثابت داخلی به قیمت
هاي جمعیت آوري شده است، سپس جمعیت شاغل با استفاده از دادهفعال از سایت بانک مرکزي ایران جمع

وري کل عوامل تولید از روش مانده سولو فعال و نرخ بیکاري محاسبه شد. براي محاسبه شاخص بهره
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 از یک تابع تولید فرم کاب داگلاس استفاده شده است. پژوهششده است؛ به این منظور در این  استفاده
 :استرابطه زیر  صورتبهاین تابع 

)10( 𝑌𝑌 = 𝐴𝐴𝐴𝐴𝛼𝛼𝐾𝐾𝛽𝛽 

تقسیم کرده و لگاریتم طبیعی گرفته شد که  𝐴𝐴با فرض بازدهی ثابت به مقیاس تابع مذکور را بر 
 رابطه زیر درآمد: صورتبه

)11( 𝐴𝐴𝐼𝐼
𝑌𝑌
𝐴𝐴

= 𝐴𝐴𝐼𝐼 𝐴𝐴 +𝛽𝛽 𝐴𝐴𝐼𝐼
𝐾𝐾
𝐴𝐴
⟹ 𝐴𝐴𝐼𝐼 𝑦𝑦 = 𝐴𝐴𝐼𝐼 𝐴𝐴 +𝛽𝛽 𝐴𝐴𝐼𝐼 𝑘𝑘 

هاي توزیعی خطی برآورد شد پس از به دست ) به روش الگوي خودرگرسیونی با وقفه11ي (رابطه
وري کل عوامل تولید از فرمول زیر استفاده از آن) براي محاسبه بهره 𝛼𝛼(و محاسبه  𝛽𝛽آوردن مقدار برآوردي 

 شد:

)12( 𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇 =
𝑌𝑌

𝐴𝐴𝛼𝛼𝐾𝐾𝛽𝛽
 

𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇 وري کل عوامل تولید، بیانگر بهره𝑌𝑌  داخلی به قیمت ثابت،  ناخالصتولید𝐴𝐴  ،نیروي کار𝐾𝐾 
کشش  𝛽𝛽کشش تولید ناخالص داخلی نسبت به نیروي کار و  𝛼𝛼موجودي سرمایه خالص به قیمت ثابت، 

مل تولید لازم است که وري کل عواي بهرهمحاسبهبراي داخلی نسبت به سرمایه هستند.  ناخالصتولید 
هاي توزیعی استفاده ) برآورد گردد. به این منظور از روش خودرگرسیونی با وقفه11ي رگرسیونی (رابطهابتدا 

برآورد و روند حرکتی  1399تا  1357هاي وري کل عوامل تولید ایران طی سالبهرهشده است. بر این مبنا 
 ) است:1آن به شرح نمودار (

 

 
 وري کل عوامل تولید در ایرانروند حرکتی بهره. 1نمودار 

 هاي پژوهشمنبع: یافته
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 تا پایان جنگ 1357وري کل عوامل تولید از سال که در نمودار مشخص است، بهرهطورهمان

 82/23به  5/44دهد و از اگرچه با نوساناتی همراه بوده است، ولی در مجموع کاهشی چشمگیر را نشان می 

 وري کل عوامل تولید شروع به افزایشبد. پس از جنگ و با شروع سازندگی، بهرهیادرصد کاهش می

 وري برايکند. در برنامه دوم توسعه مقوله بهرهدرصد را ثبت می 82/33رقم  1372نموده و در سال 

 هاي اجرایی مکلف شدند بخشی از اعتباراتاولین بار در برنامه توسعه پنج ساله مطرح شد و دستگاه

 ها، استفاده از تکنولوژي پیشرفته و افزایشوري نظام اداري، بهبود سیستمرا براي افزایش بهرهخود 

وري کل عوامل تولید طی ها شاخص بهرهریزيمهارت مدیران اختصاص دهند، اما با وجود این برنامه

 تباط باروند کاهشی داشته است. در برنامه سوم توسعه تبصره مستقیمی در ار 78تا  74هاي سال

شود. در برنامه چهارم به مسئله وري وجود نداشت و افزایش خاصی نیز در روند نمودار مشاهده نمیبهره

ی شده در این برنامه نرخ رشد اقتصادي سالانه نیبشیپوري توجه خاصی شده بود. بر اساس اهداف بهره

وري کل عوامل تولید رشد بهرهاز محل  ستیبایمدرصد آن  2/5درصد نظر گرفته شده بود که  8معادل 

محقق نشد  مقررشدههاي وري طی سال، این میزان رشد بهرهشدهنییتعهاي گذاريباشد ولی با وجود هدف

وري کل عوامل بهره 91وري کل عوامل تولید را شاهد بودیم. در سال و تنها مقدار کمی افزایش در بهره

 صلی آن منفی شدن رشد اقتصادي و به تبع آن منفیبود که علت ا روروبهتولید باز هم با کاهش 

هاي اقتصادي بر اقتصاد ایران در دولت منفی تحریم ریتأثوري است که این امر درنتیجه شدن رشد بهره

وري کل عوامل تولید کمی ها بهرهبا کاسته شدن از شدت تحریم 96تا  94هاي دهم بوده است. در سال

درصد  01/30رقم  99دچار روند نزولی گشت و درنهایت در سال  مجدداًبعد به  96افزایش یافت و از سال 

 را به ثبت رساند. 
 

 ها و نتایج تجربیداده

 هاي پژوهش. توصیف داده1

زمانی  در این بخش متغیرهاي استفاده شده در الگو بر اساس اطلاعات موجود توصیف می شوند. دوره

شود که شامل بررسی بهتر به هفت زیر دوره تقسیم می ) می باشد که جهت1357-1399پژوهش حاضر (

)، برنامه دوم توسعه 1368-1373)، برنامه اول توسعه (1357-1367سال هاي پس از انقلاب و جنگ (

)، برنامه پنجم 1384-1390)، برنامه چهارم توسعه (1379-1383)، برنامه سوم توسعه (1378-1374(

) می باشد. در این بخش میانگین متغیر هاي 1395-1399سعه () و برنامه ششم تو1390-1394توسعه (

 ) هستند.1مدل در هر زیر دوره محاسبه شده که به شرح جدول (
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 ها (درصد)میانگین متغیرهاي پژوهش در زیر دوره. 1جدول 

 متغیرها

گ
جن

ن 
پایا

 تا 
لاب

 انق
 از

عد
ب

 

 برنامه توسعه

وره
ل د

ن ک
گی

یان
م

 

ول
ا

وم 
د

وم 
س

رم 
چها

م  
نج

پ
شم 

ش
 

 5/31 9/31 4/31 9/33 1/31 32 7/31 9/29 وري کل عوامل تولیدبهره

 5/18 2/13 2/14 3/18 7/16 4/19 2/16 4/24 اندازه دولت

 27/5 32/5 24/5 8/5 84/4 57/5 3/4 55/5 بار مالیاتی

 6/19 2/24 8/20 8/14 1/14 6/25 6/21 1/18 تورم

 0/40 08/36 09/38 7/44 1/42 7/31 6/37 4/28 درجه باز بودن تجاري

 هاي پژوهشمنبع: یافته

 
وري کل عوامل تولید بعد از انقلاب تاکنون رشد شود، بهره) مشاهده می1که در جدول ( گونههمان

چشمگیري نداشته است و بیشترین مقدار آن در زیر دوره مربوط به برنامه چهارم توسعه و کمترین مقدار 
ورد بررسی داراي هاي ماندازه دولت در دوره هاي بعد از انقلاب تا پایان جنگ است.مربوط به زیر دوره سال

هاي بعد از انقلاب تا پایان جنگ است که به ي سالنوسان بوده و بیشترین مقدار آن مربوط به زیر دوره
دلیل مخارجی است که شرایط ناشی از جنگ به دولت تحمیل کرد و کمترین مقدار آن مربوط به برنامه 

هاي عمومی دولت باشد. بار در هزینهجویی تواند ناشی از اجراي سیاست صرفهششم توسعه است که می
درصد  27/5هاي اخیر هاي مورد بررسی تقریباً روند یکنواختی داشته و میانگین آن در سالمالیاتی طی سال

باشد کمتر است و این درصد می 5/18هاي اخیر که رقم بوده است که از میانگین اندازه دولت در سال
یست. درجه باز بودن تجاري تا پایان برنامه چهارم توسعه داراي موضوع نشانه خوبی براي توسعه کشور ن

علیه  شدهاعمالهاي شدید یک روند افزایشی بوده و سپس دچار یک روند کاهشی شده است که تحریم
ی دانست. نرخ تورم طی دوران پس از انقلاب تا پایان جنگ و کاهشتوان از علل این روند ایران را می

هاي وم توسعه، افزایشی بوده و بعد از یک روند کاهشی در برنامه سوم، مجدداً در سالهاي اول و دبرنامه
بعد روند افزایشی داشته است. بیشترین مقدار میانگین نرخ تورم مربوط به برنامه دوم توسعه و کمترین 

انی فتی و ناتو. در برنامه دوم توسعه به دلیل کاهش درآمدهاي ناستمقدار آن مربوط به برنامه سوم توسعه 
خصوص کاهش هاي ارزي بههاي انبساطی پولی و مالی و سیاستهاي خارجی، سیاستدر بازپرداخت بدهی

هاي با طراحی و اجراي برنامه گذاراناستیسارزش پول، بالاترین نرخ تورم ثبت شد. طی برنامه سوم توسعه، 
خص شدند. در ادامه جهت درك بهتر از سیاستی براي کنترل تورم، موفق به کنترل روند صعودي این شا

ها در چهار متغیر ها و کاهشهاي پژوهش، آمار توصیفی براي متغیرهاي مذکور و همچنین براي افزایشداده
 توضیحی گزارش شده است.
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 آمار توصیفی متغیرهاي پژوهش. 2جدول 
 کشیدگی چولگی انحراف معیار کمینه بیشینه میانه میانگین 

 04/6 62/0 56/3 8/23 5/44 6/31 5/31 امل تولیدوري کل عوبهره

 71/4 98/0 78/4 2/10 5/33 4/18 5/18 اندازه دولت

 89/1 15/0 04/9 0 3/33 6/16 4/19 ها در اندازه دولتافزایش

 27/2 05/0 5/12 -9/46 -78/0 -7/23 -9/24 ها در اندازه دولتکاهش

 84/2 54/0 03/1 53/3 14/8 11/5 27/5 بار مالیاتی

 82/1 -03/0 67/4 0 1/16 3/10 15/9 ها در بار مالیاتیافزایش

 88/1 0003/0 59/4 -1/17 -22/1 -74/8 -91/8 ها در بار مالیاتیکاهش

 05/4 02/1 11/9 90/6 4/49 1/18 6/19 تورم

 99/1 -10/0 0/41 40/1 7/146 2/80 7/73 ها در تورمافزایش

 68/1 15/0 3/40 -3/120 0 -9/73 -9/63 ها در تورمکاهش

 97/2 -55/0 66/7 3/15 5/49 6/36 0/40 درجه باز بودن تجاري

 94/1 -49/0 0/24 11/1 0/83 9/54 9/50 ها در درجه باز بودن تجاريافزایش

 55/2 39/0 7/20 -4/81 0 -1/47 -8/41 ها در درجه باز بودن تجاريکاهش

 هاي پژوهشمنبع: یافته
 

 مانایی. آزمون 2

کلیه  براي پرون-فیلیپس و یافتهتعمیم فولر-دیکی واحد ریشه آزمون متغیرها، مانایی بررسی جهت
واحد  ریشه آزمون اساس بر متغیرها واحد ریشه آزمون نتایج است. خلاصه شده پژوهش انجام متغیرهاي

دو آزمون در راستاي هم  است. نتایج هر شده ) گزارش3جدول ( در پرون-فیلیپس و یافتهتعمیم فولر-دیکی
مانا هستند. بر اساس  اول مرتبه تفاضل و برخی دیگر در سطح در برخی متغیرها که دهدمی نشان است و

 هاي توزیعی بهره برد.توان در برآورد الگو از رهیافت خودرگرسیونی با وقفهاین نتایج می
 

 پرون-فیلیپسیافته و فولر تعمیم-نتایج آزمون ریشه واحد دیکی. 3جدول 
 پرون-آزمون فیلیپس یافتهفولر تعمیم-آزمون دیکی

 متغیر
 در تفاضل مرتبه اول در سطح در تفاضل مرتبه اول در سطح

 آماره
 آزمون

 سطح
 احتمال

 آماره
 آزمون

 سطح
 احتمال

 آماره
 آزمون

 سطح
 احتمال

 آماره
 آزمون

 سطح
 احتمال

𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇 12/5- 000/0 - - 62/4- 000/0 - - 

𝐺𝐺𝐺𝐺 73/1- 40/0 49/6- 000/0 65/1- 448/0 87/6- 000/0 

𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇 46/3- 013/0 - - 34/3- 018/0 - - 

𝐼𝐼𝐼𝐼𝐼𝐼 43/4- 001/0 - - 89/2- 054/0 - - 

𝑂𝑂𝑂𝑂𝑂𝑂𝐼𝐼 15/2- 226/0 53/5- 000/0 43/2- 139/0 52/5- 000/0 

 هاي پژوهشمنبع: یافته
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 . برآورد الگوي پژوهش در قالب متقارن (خطی)3

مدت نیازمند تعیین وقفه بهینه است. با توجه کوتاهدر  ARDLدر این رهیافت، برآورد الگوي پویا یا 
گو بیزین تعیین و نتایج برآورد ال-است، وقفه بهینه سه با اتکاء به معیار شوارتز100به مشاهدات که کمتر از 

مدت حاکی از آن است که اندازه در کوتاه ) گزارش شده است. نتایج برآورد4در قالب متقارن در جدول (
مدت (بطور مرزي و در سطح اطمینان دولت (نسبت کل مخارج دولت به تولید ناخالص داخلی) در کوتاه

ي مدت با اثرگذاروري کل عوامل تولید دارد. در بلندمدت نیز به مانند کوتاهاثر معکوس بر بهره )درصد 89
وري کل عوامل تولید هش) یک درصدي در اندازه دولت، بهرهمعکوس همراه است. بدین نحو که افزایش (کا

 دهد.درصد کاهش (افزایش) می 12/0را به میزان 
دت مدت (مطابق با آزمون والد) و بلندمبار مالیاتی (نسبت کل مالیات به تولید ناخالص داخلی) در کوتاه

در بلندمدت افزایش (کاهش) یک که وري کل عوامل تولید همراه است؛ به نحويبا اثري معکوس بر بهره
 یابد.درصد کاهش (افزایش) می 94/1وري کل عوامل تولید به میزان درصدي در بار مالیاتی، بهره

وري کل عوامل تولید ندارد. درجه باز مدت و چه در بلندمدت اثر معناداري بر بهرهتورم چه در کوتاه
وري کل عوامل تولید دارد. بدین تفسیر بر روي بهره مدت و در بلندمدت اثر مستقیمبودن تجاري در کوتاه

 20/0که در بلندمدت افزایش (کاهش) یک درصدي در درجه باز بودن اقصادي سبب افزایش (کاهش) 
شود. ضریب جمله تصحیح خطا منفی بوده و قدرمطلق آن کمتر وري کل عوامل تولید میدرصدي در بهره

وري کل عوامل تولید بعد از گذشت یک سال توسط صد انحرافات بهرهدر 51از واحد است و با توجه به آن، 
 شود.متغیرهاي الگو تصحیح می

 
 متقارن ي پژوهش در قالببرآورد الگو جینتا. 4 جدول

  متغیر ضریب tآماره  احتمال آزمون والد

 

000/0 01/6 70/0 𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇−1 

تاه
کو

دت
م

 

003/0 09/4- 22/0- 𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇−2 

113/0 63/1- 06/0- 𝐺𝐺𝐺𝐺 

 F :42/10آماره 
 003/0سطح احتمال: 
 -1برآیند اثر:  

001/0 40/3- 59/0- 𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇 

095/0 72/1 56/0 𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇−1 

466/0 73/0- 13/0- 𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇−2 

000/0 34/11- 83/0- 𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇−3 

 390/0 87/0- 02/0- 𝐼𝐼𝐼𝐼𝐼𝐼 
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  متغیر ضریب tآماره  احتمال آزمون والد

000/0 12/5 10/0 𝑂𝑂𝑂𝑂𝑂𝑂𝐼𝐼 

  جمله تصحیح خطا -51/0 -93/7 000/0

 

045/0 09/2- 12/0- 𝐺𝐺𝐺𝐺 

دت
دم

بلن
 

000/0 97/8- 94/1- 𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇 

483/0 71/0- 05/0- 𝐼𝐼𝐼𝐼𝐼𝐼 

000/0 65/9 20/0 𝑂𝑂𝑂𝑂𝑂𝑂𝐼𝐼 

 هاي تشخیصیآزمون

 مقدار آماره 03/0
 خودهمبستگی سریالی

 سطح احتمال 962/0

 مقدار آماره 36/1
 ناهمسانی واریانس

 سطح احتمال 246/0

 مقدار آماره 91/0
 نرمالیتی

 سطح احتمال 631/0

 هاآزمون کرانه

 کرانه دو کرانه یک سطح خطا

 آماره آزمون
99/8 

 45/5 96/3 درصد 1

 4 89/2 درصد 5

 39/3 42/2 درصد 10

 هاي پژوهشمنبع: یافته

 
 منظوربهگادفري و -بررسی وجود خودهمبستگی سریالی در جملات خطا از آزمون بروش منظوربه

) سطح 4است. طبق نتایج جدول ( شده استفادهگادفري -پاگان-بررسی ناهمسانی واریانس از آزمون بروش
ی گاحتمال آماره محاسباتی در هر دو آزمون از ده درصد بیشتر است و فرضیه صفر مبنی بر عدم خودهمبست

شود و الگو مشکل خودهمبستگی سریالی و ناهمسانی سریالی و همسانی واریانس جملات خطا رد نمی
برا نرمال هستند. -سطح احتمال آماره محاسباتی احتمال جارك بر اساسواریانس ندارد. پسماندها نیز 

) از 99/8( شدهمحاسبه دهد با توجه به اینکه آماره آزمونها نشان میهمچنین نتایج حاصل از آزمون کرانه
 بین متغیرها جهیدرنتشود و جمعی رد میاست فرض صفر مبنی بر عدم هم تربزرگها مقادیر تمام کرانه
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در ادامه جهت اطمینان از پایدار بودن رگرسیون برآوردي و درست بودن نتایج رابطه بلندمدت وجود دارد. 
و مجذور پسماند تجمعی  CUSUM(1معی (هاي ثبات ساختاريِ پسماند تج، آزمونآمدهدستبه
)CUSUMQ(2 ها مقادیر آماره برآورد شده در بین دو مقدار بحرانی در سطح انجام شد. در این آزمون

ي مورد ي در طول دورهبرآوردها نشانگر ثبات در ضرایب . این آزمونگرددیمدرصد رسم  95اطمینان 
ودار مجذور پسماند تجمعی، بین دو خط مقطع مستقیم بررسی است. اگر نمودار پسماند تجمعی و یا نم

شود. در غیر این صورت، فرضیه رقیب رد نمیقرار گیرد، فرضیه صفر مبنی بر عدم وجود شکست ساختاري 
) منعکس شده 2هاي مذکور در نمودار (شود. نتایج آزمونمبنی بر وجود شکست ساختاري پذیرفته می

ن اظهار داشت که ضرایب برآوردي الگو داراي ثبات است و وجود شکست توااست. بر اساس این نمودار می
 شود.نمی دییتأساختاري 

 

-16
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CUSUM 5% Significance  

-0.4

-0.2

0.0

0.2

0.4

0.6

0.8

1.0

1.2

1.4

70 72 74 76 78 80 82 84 86 88 90 92 94 96 98

CUSUM of Squares 5% Significance  
 در برآورد الگوي پژوهش در قالب متقارن CUSUMQو  CUSUMآزمون . 2 نمودار

 هاي پژوهشمنبع: یافته

 
 پژوهش در قالب نامتقارن (غیرخطی). برآورد الگوي 4

وري فرض رابطه خطی نشان داد که بار مالیاتی و اندازه دولت در بلندمدت اثر معکوس بر بهرهبرآورد الگو با پیش
با اثري مستقیم همراه است. در ادامه با فرض وجود اثرات نامتقارن برآورد  باز بودنکل عوامل تولید دارد و درجه 

ها (کاهش −𝐺𝐺𝐺𝐺ها در اندازه دولت) و (افزایش +𝐺𝐺𝐺𝐺یرد. براي این منظور اندازه دولت به دو سري پذمجدد صورت می
ها در بار مالیاتی)، (کاهش −𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇ی)، اتیبار مالها در (افزایش +𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇ی به دو سري اتیبار مالدر اندازه دولت) و 
ها در تورم) و درجه باز بودن تجاري به دو سري (کاهش −𝐼𝐼𝐼𝐼𝐼𝐼ها در تورم) و (افزایش +𝐼𝐼𝐼𝐼𝐼𝐼تورم به دو سري 

𝑂𝑂𝑂𝑂𝑂𝑂𝐼𝐼+ و اتیبار مالها در (افزایش (ی𝑂𝑂𝑂𝑂𝑂𝑂𝐼𝐼− کاهش) ها در درجه باز بودن تجاري) تجزیه شده است. براي هریک
از تورم و درجه بها حاصل انباشت تغییرات مثبت و منفی در اندازه دولت، بار مالیاتی، ها و کاهشاز متغیرها، افزایش

 ) ترسیم شده است.3بودن تجاري است که طی یک فرآیند شرطی محاسبه و در نمودار (

                                                                                                                                           
1. Cumulative Sum of Residuals (CUSUM) 
2. Cumulative Sum of Squared Residuals (CUSUMSQ) 
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 تورم و درجه باز بودن تجاريتجزیه اندازه دولت، بار مالیاتی، . 3 نمودار

 هاي پژوهشمنبع: یافته

 
مدت مشابه با برآورد الگوي خطی، در برآورد الگوي غیرخطی نیز براي تخمین الگوي پویاي کوتاه

است. بر این اساس  2بیزین استفاده و نتایج بیانگر وقفه بهینه -جهت تعیین وقفه بهینه از معیار شوارتز
) گزارش شده است. مطابق 5هاي توزیعی غیرخطی انجام و در جدول (ی با وقفهبرآورد الگوي خودرگرسیون

اثر معکوس بر  -77/0ها در اندازه دولت با ضریب مدت، بر مبناي آزمون والد افزایش) و در کوتاه5جدول (
معکوس  رطوبه -22/0ها در اندازه دولت نیز مطابق با آزمون والد با ضریب وري کل عوامل دارد. کاهشبهره

ا هها و کاهشجهت (معکوس) بودن اثر افزایشبا توجه به معناداري و هموري کل عوامل اثرگذار است. بر بهره
وري کل عوامل لازم است تا با هدف تبیین نامتقارنی اثر اندازه دولت، آزمون والد در اندازه دولت بر بهره

ها ها و افزایشصفر مبنی بر تساوي ضرایب کاهشدهد که فرضیه نتیجه آزمون والد نشان می انجام شود.
 هاي مثبت و منفی اندازه دولت برتوان نتیجه گرفت که اثرات تکانهشود و میدر اندازه دولت پذیرفته نمی

 مدت نامتقارن است.وري کل عوامل تولید در کوتاهبهره
وري کل عوامل اثر معکوس بر بهره ) با-39/1ها در بار مالیاتی (با ضریب بر مبناي آزمون والد افزایش

مدت ) در کوتاه-48/2ها در بار مالیاتی نیز (با ضریب مدت همراه است. مطابق با آزمون والد کاهشدر کوتاه
هاي وري کل عوامل اثرگذار است. نتیجه آزمون والد در بررسی نامتقارنی اثرات تکانهمعکوس بر بهره طوربه

درصد) بیانگر عدم پذیرش  88مرزي و در سطح اطمینان  طوربهمدت (ر کوتاهمثبت و منفی بار مالیاتی د
مدت وتاهدر ک جهیدرنتهاي مثبت و منفی در بار مالیاتی است و فرضیه صفر مبنی بر تساوي ضرایب تکانه

 وري کل عوامل تولید، نامتقارن است.اثر بار مالیاتی بر بهره
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ها و افزایش کهينحوبهرم با اثر معنادار همراه است. الگوي خطی در برآورد غیرخطی تو برخلاف
وري کل عوامل اثر معکوس بر بهره -12/0و  -09/0مدت به ترتیب با ضرایب ها در تورم در کوتاهکاهش

ه دهد کمدت نشان میهاي مثبت و منفی تورم در کوتاهدارد. آزمون والد در بررسی نامتقارنی اثرات تکانه
ر شود. بنابراین اثر تورم بهاي مثبت و منفی در تورم رد نمیبر تساوي ضرایب تکانهفرضیه صفر مبنی 

 مدت متقارن است.وري کل عوامل تولید در کوتاهبهره
دهد که در مجموع ها در درجه باز بودن تجاري نشان مینتایج آزمون والد براي برآیند اثرات افزایش

وري اثر مستقیم بر بهره 09/0و  43/0تجاري به ترتیب با ضرایب درجه باز بودن  درها ها و کاهشافزایش
مدت مدت دارد. آزمون والد در بررسی نامتقارنی اثر درجه باز بودن تجاري در کوتاهکل عوامل تولید در کوتاه

ي هاي مثبت و منفی در درجه باز بودن تجاردلالت بر عدم پذیرش فرضیه صفر مبنی بر تساوي ضرایب تکانه
وري کل عوامل تولید همراه است. مدت درجه باز بودن تجاري با اثري نامتقارن بر بهرهرد. بنابراین در کوتاهدا

درصد انحرافات  71 کهينحوبهآن کمتر از واحد است.  قدر مطلقضریب جمله تصحیح خطا منفی بوده و 
 شود.لگو تصحیح میوري کل عوامل تولید بعد از گذشت یک سال توسط متغیرهاي توضیحی ابهره

 
 نتایج برآورد الگوي پژوهش در قالب نامتقارن. 5 جدول

  متغیر ضریب tآماره  احتمال آزمون والد
 000/0 99/5 28/0 𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇−1 

تاه
کو

دت
م

 

 F :12/12آماره 
 002/0سطح احتمال: 

 -54/0برآیند اثر: 

 F :39/54 آماره
 000/0سطح احتمال: 

 -77/0برآیند اثر: 

002/0 56/3- 51/0- 𝐺𝐺𝐺𝐺+ 
059/0 01/2 38/0 𝐺𝐺𝐺𝐺−1+  
002/0 47/3-- 64/0- 𝐺𝐺𝐺𝐺−2+  

 F :39/11آماره 
 003/0سطح احتمال: 

 -22/0برآیند اثر: 

000/0 3/8- 47/0- 𝐺𝐺𝐺𝐺− 
015/0 67/2 46/0 𝐺𝐺𝐺𝐺−1−  
124/0 61/1- 22/0- 𝐺𝐺𝐺𝐺−2−  

 F :73/2آماره 
 115/0سطح احتمال: 

 09/1اثر: برآیند 

 F :75/40آماره 
 000/0سطح احتمال: 

 -39/1برآیند اثر: 

000/0 94/5- 18/2- 𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇+ 
000/0 04/4 64/1 𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇−1+  
009/0 91/2- 85/0- 𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇−2+  

 F :26/27آماره 
 000/0سطح احتمال: 

 -48/2برآیند اثر: 

000/0 3/4- 65/1- 𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇− 
136/0 55/1 61/0 𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇−1−  
000/0 13/4- 45/1- 𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇−2−  

 501/0سطح احتمال:          F :47/0آماره 
 -029/0برآیند اثر: 

000/0 48/4- 09/0- 𝐼𝐼𝐼𝐼𝐼𝐼+ 
000/0 58/4- 12/0- 𝐼𝐼𝐼𝐼𝐼𝐼− 

 F :1/51آماره 
 000/0سطح احتمال: 
 34/0برآیند اثر: 

 F :11/89آماره 
 000/0سطح احتمال: 

 43/0اثر: برآیند 

000/0 98/7 40/0 𝑂𝑂𝑂𝑂𝑂𝑂𝐼𝐼+ 
001/0 62/3 29/0 𝑂𝑂𝑂𝑂𝑂𝑂𝐼𝐼−1+  
005/0 2/3- 26/0- 𝑂𝑂𝑂𝑂𝑂𝑂𝐼𝐼−2+  

 F :3آماره 
 100/0سطح احتمال: 
 09/0برآیند اثر: 

652/0 45/0- 02/0- 𝑂𝑂𝑂𝑂𝑂𝑂𝐼𝐼− 
004/0 3/3- 29/0- 𝑂𝑂𝑂𝑂𝑂𝑂𝐼𝐼−1−  
000/0 09/6 41/0 𝑂𝑂𝑂𝑂𝑂𝑂𝐼𝐼−2−  

  جمله تصحیح خطا -71/0 -36/13 000/0 
 هاي پژوهشمنبع: یافته
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خودهمبستگی، ناهمسانی واریانس هاي تشخیصی نتایج حاصل از آزمون) که 6طبق جدول (
هاي محاسباتی از سطح احتمال کلیه آمارهو نرمالیتی جملات پسماند در آن گزارش شده است، 

-درنتیجه فرض صفر مبنی بر عدم وجود خوداست.  درصد) بیشتر 90 درصد (سطح اطمینان 10
توان از برقراري فروض و می شودهمبستگی، همسانی واریانس و نرمال بودن جملات اخلال رد نمی

 ها به دلیل اینکه آماره آزمونهمچنین با توجه به نتیجه آزمون کرانه اطمینان حاصل کرد. کلاسیک
فرض صفر رد و وجود رابطه بلندمدت  جهیدرنت است. تربزرگهاي فهرست شده ) از کرانه90/11(

 شود.بین متغیرها پذیرفته می
 

 هاي تشخیصی در برآورد الگوي پژوهش در قالب نامتقارنآزمون. 6 جدول
 هاي تشخیصیآزمون

 آماره آزمون 38/1
 نرمالیتی

 سطح احتمال 500/0
 آماره آزمون 39/1

 ناهمسانی واریانس
 سطح احتمال 238/0
 آماره آزمون 14/0

 خودهمبستگی سریالی
 سطح احتمال 706/0

 هاکرانه آزمون

 کرانه دو کرانه یک سطح خطا

 آماره آزمون
90/11 

 77/3 62/2 درصد 1

 15/3 11/2 درصد 5

 85/2 85/1 درصد 10

 هاي پژوهشمنبع: یافته

 
توان اظهار داشت اغلب نتایج می) 7مطابق با جدول () گزارش شده است. 7( نتایج بلندمدت در جدول

مدت، نامتقارنی اثر تورم در مدت بوده و متفاوت از کوتاهالگوي غیرخطی در بلندمدت مشابه نتایج کوتاه
 شود.می دییتأبلندمدت 

هاي منفی اندازه ها در آن (تکانههاي مثبت اندازه دولت) و کاهشها در اندازه دولت (تکانهافزایش
دهد که وري دارد. این نتیجه نشان میاثري معکوس بر بهره -32/0و  -08/1با ضرایب دولت) به ترتیب 

درصد کاهش  08/1وري کل عوامل تولید را به میزان نخست، افزایشی یک درصدي در اندازه دولت، بهره
کشش  قدر مطلقدهد. دوم، درصد افزایش می 32/0وري را به میزان داده و کاهش یک درصدي در آن بهره

ین ی است که براي تکانه منفی ادر حالوري نسبت به تکانه مثبت اندازه دولت برابر با واحد است و این بهره
وري کل عوامل تولید نامتقارن است. چهارم، اثر اندازه کمتر از واحد است. سوم، اثر اندازه دولت بر بهره

منفیِ اندازه دولت است.  بیش از اثر مطلوبِ تکانه درصد 76/0وري نامطلوبِ تکانه مثبتِ اندازه دولت بر بهره
لید، وري کل عوامل توتوان اظهار داشت که اثر نامطلوبِ تکانه مثبتِ اندازه دولت بر بهرهبه بیانی دیگر می
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باشد  ونهگنیاتواند برابر اثر مطلوبِ تکانه منفیِ اندازه دولت است. استدلال نظري این نتیجه می 3بیش از 
تواند سبب جایگزینی کالاهاي عمومی با کالاهاي بخش خصوصی شود، همچنین زایش اندازه دولت میکه اف

مالی مخارج خود دست به اقداماتی همچون افزایش مالیات و دریافت اعتبارات  نیتأمدولت ممکن است براي 
گذاري در ش سرمایه؛ این مسائل باعث کاهاستهاي بازار و نرخ بهره ها افزایش قیمتبزند که نتیجه آن

وري کل عوامل تولید خواهد گذاشت. این نتیجه با شود و از این طریق اثر منفی بر بهرهبخش خصوصی می
 .) مطابقت دارد2014( 1آروجو و همکاران مطالعه

ی) هاي منفی بار مالیاتها در آن (تکانههاي مثبت بار مالیاتی) و کاهشها در بار مالیاتی (تکانهافزایش
دهد که نخست، وري دارد. این نتیجه نشان میاثري معکوس بر بهره -49/3و  -96/1ترتیب با ضرایب  به

درصد کاهش داده و کاهش  96/1وري کل عوامل تولید را به میزان افزایشی یک درصدي در بار مالیاتی، بهره
وري کشش بهره مطلققدر دهد. دوم، درصد افزایش می 49/3وري را به میزان یک درصدي در آن بهره

کل عوامل  ورياز واحد است. سوم، اثر بار مالیاتی بر بهره تربزرگنسبت به تکانه مثبت و منفیِ بار مالیاتی 
درصد بیش از اثر نامطلوبِ  53/1وري تولید نامتقارن است. چهارم، اثر مطلوبِ تکانه منفیِ بار مالیاتی بر بهره

 توان اظهار داشت که اثر مطلوبِ تکانه منفیِ بار مالیاتی بربیانی دیگر می مثبتِ بار مالیاتی است. به تکانه
برابر اثر نامطلوبِ تکانه مثبتِ بار مالیاتی است. این نتیجه نیز مطابق  7/1وري کل عوامل تولید، بیش از بهره

ي کاهش انگیزهتواند از طریق با انتظارات نظري و مطابق رویکرد رومر است، زیرا که مالیات سنگین می
گذاري در زمینه تحقیق و توسعه و نیروي کار بر رشد عرضه آن اثر بگذارد، همچنین موجب کاهش سرمایه

هاي سنگین هستند شود و منابع به صنایعی هاي جدید در صنایعی که مشمول مالیاتوارد کردن فناوري
وري هرهیابد و بدین ترتیب اثر منفی بر رشد بتر که مالیات کمتري بر آنان وضع شده انتقال وري پایینبا بهره
 بگذارد.

عوامل  وريهاي مثبت و منفی اندازه دولت و بار مالیاتی بر بهرهدر مقایسه ضرایب برآوردي براي تکانه
وري کل عوامل تولید به مراتب توان اظهار داشت که اندازه اثرگذاري معکوسِ بار مالیاتی بر بهرهتولید می

ري، وزه اثرگذاري معکوسِ اندازه دولت است و میزان این تفاوت در اثرگذاري این دو عامل بر بهرهبیش از اندا
یِ هاي منفهاي منفی مشهودتر است. به نحوي که شکاف در اندازه اثرگذاريِ مطلوبِ تکانهبه هنگام تکانه

اندازه دولت است. بر این اساس اگرچه  هاي منفیِبرابرِ  اندازه اثرگذاريِ مطلوبِ تکانه 11بار مالیاتی تقریباً 
ن انجامد؛ ولی میزان ایوري کل عوامل تولید میهاي منفی در اندازه دولت و بار مالیاتی به بهبود بهرهتکانه

 ها در اندازه دولت است.ها در بار مالیاتی به مراتب بیش از کاهشاثرگذاري مطلوب به هنگام کاهش
 -13/0هاي منفی تورم) به ترتیب با ضرایب ها در آن (تکانهي مثبت تورم) و کاهشهاها در تورم (تکانهافزایش

ري ودهد که نخست، افزایشی یک درصدي در تورم، بهرهوري دارد. این نتیجه نشان میاثري معکوس بر بهره -17/0و 
درصد  17/0را به میزان وري درصد کاهش داده و کاهش یک درصدي در آن بهره 13/0کل عوامل تولید را به میزان 

وري نسبت به هر دو تکانه مثبت و منفیِ تورم کمتر از واحد است. سوم، کشش بهره قدر مطلقدهد. دوم، افزایش می

                                                                                                                                           
1. Araujo et al. 
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درصد  04/0وري وري کل عوامل تولید نامتقارن است. چهارم، اثر مطلوبِ تکانه منفیِ تورم بر بهرهاثر تورم بر بهره
ر توان اظهار داشت که اثر مطلوبِ تکانه منفیِ تورم بمثبتِ تورم است. به بیانی دیگر می هبیش از اثر نامطلوبِ تکان

کل  وريبرابر اثر نامطلوبِ تکانه مثبتِ تورم است. رابطه معکوس تورم با بهره 3/1وري کل عوامل تولید، بیش از بهره
این موضوع بودند که تورم بالا از طریق کاهش  در این زمینه است که بیانگر شدهانجامعوامل مطابق اکثر تحقیقات 

ي آن با کاهش صادرات و افزایش واردات اثر منفی بر جهیدرنتي فیزیکی مولد و کاهش نرخ ارز واقعی و گذارهیسرما
) است و خلاف نتیجه 2014گذارد. این نتیجه در راستاي مطالعه آروجو و همکاران (عوامل تولید می وري کلبهره

 ) است.2011( 1برامنت و همکارانمطالعه 
 هايها در آن (تکانههاي مثبت در درجه باز بودن تجاري) و کاهشها در درجه باز بودن تجاري (تکانهافزایش

وري دارد. این نتیجه اثري مستقیم بر بهره 13/0و  60/0منفی در درجه باز بودن تجاري) به ترتیب با ضرایب 
وري کل عوامل تولید را به میزان ی یک درصدي در درجه باز بودن تجاري، بهرهدهد که نخست، افزایشنشان می

دهد. دوم، درصد کاهش می 13/0وري را به میزان درصد افزایش داده و کاهش یک درصدي در آن بهره 60/0
ر درجه ثوري نسبت به هر دو تکانه مثبت و منفی در درجه باز بودن تجاري کمتر از واحد است. سوم، اکشش بهره

وري کل عوامل تولید نامتقارن است. چهارم، اثر مطلوبِ تکانه مثبت در درجه باز بودن باز بودن تجاري بر بهره
منفی در درجه باز بودن تجاري است؛ به بیانی دیگر  درصد بیش از اثر نامطلوبِ تکانه 47/0وري تجاري بر بهره

وري کل عوامل تولید، بیش از در درجه باز بودن تجاري بر بهرهتوان اظهار داشت که اثر مطلوبِ تکانه مثبت می
وري برابر اثر نامطلوبِ تکانه منفی در درجه باز بودن تجاري است. رابطه مستقیم درجه باز بودن تجاري و بهره 4

قابت رکل عوامل تولید نیز مطابق با مبانی نظري است و علت آن حضور در بازارهاي جهانی است که باعث افزایش 
هاي جدید و جذب بین تولیدکنندگان داخلی، افزایش کیفیت محصولات، توسعه صادرات، ورود تکنولوژي

 ) مطابقت دارد.1399شود. این نتیجه با مطالعه اسدپور (ي خارجی میگذارهیسرما
 

 نامتقارن الگوي پژوهش در قالب ضرایب بلندمدت در برآورد .7 جدول
 سطح (نامتقارنی اثر)آزمون برابري ضرایب 

 احتمال
 متغیر ضریب tآماره 

 Fمقدار محاسباتی آماره  برآیند ضرایب برآوردي

76/0- *8/26- 
000/0 22/7- 08/1- 𝐺𝐺𝐺𝐺+ 
004/0 25/3- 32/0- 𝐺𝐺𝐺𝐺− 

53/1- *9/13- 
000/0 97/4- 96/1- 𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇+ 
000/0 07/6- 49/3- 𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇𝑇− 

04/0- *89/4 
001/0 92/3- 13/0- 𝐼𝐼𝐼𝐼𝐼𝐼+ 
000/0 54/4- 17/0- 𝐼𝐼𝐼𝐼𝐼𝐼− 

47/0 *8/35 
000/0 87/12 60/0 𝑂𝑂𝑂𝑂𝑂𝑂𝐼𝐼+ 
079/0 85/1 13/0 𝑂𝑂𝑂𝑂𝑂𝑂𝐼𝐼− 
 درصد است. 90* بیانگر معناداري در سطح احتمال 

 هاي پژوهشمنبع: یافته

                                                                                                                                           
1. Berument et al. 
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بر اساس این نمودار ) ارائه شده است. 4نتایج آزمون شکست ساختاري براي این برآورد در نمودار (
توان اظهار داشت که ضرایب برآوردي در الگوي نامتقارن در دوره مورد بررسی داراي ثبات ساختاري می

 شود.نمی دییتأبوده و وجود شکست ساختاري 
 

-0.4

0.0

0.4

0.8

1.2

1.6

1382 1384 1386 1388 1390 1392 1394 1396 1398

CUSUM of Squares 5% Significance  
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CUSUM 5% Significance  
 الگوي پژوهش در قالب نامتقارندر برآورد  CUSUMQو  CUSUMآزمون . 4 نمودار

 هاي پژوهشمنبع: یافته

 
 يریگجهینت بحث و

در پژوهش حاضر تلاش شده است تا وجود نامتقارنی در اثرگذاري ابزارهاي سیاست مالی دولت و 
وري کل عوامل تولید مورد آزمون قرار گیرد. براي این همچنین عواملی چون تورم و باز بودن تجاري بر بهره

رهیافت   ازوري کل عوامل تولید با روش مانده سولو محاسبه شد. سپس با استفاده نخست بهره منظور
الگوي پژوهش  1357-99ها و اطلاعات در دوره زمانی هاي توزیعی غیرخطی و دادهخودرگرسیونی با وقفه

ت مالی دولت بر در قالب نامتقارن برآورد شد. همچنین براي نشان دادن اثرگذاري متقارن ابزارهاي سیاس
 هاي توزیعی خطی نیز استفاده شده است.وري کل عوامل از رهیافت خودرگرسیونی با وقفهبهره

هاي بعد از انقلاب وري کل عوامل تولید به روش مانده سولو حاکی از آن است که در سالبرآورد بهره
وري گ با شروع سازندگی، بهرهوري کل عوامل تولید به شدت کاهش یافت. بعد از جنتا پایان جنگ، بهره

وري هایی جهت ارتقاي بهرهریزيکل عوامل شروع به افزایش نموده و کمی بهبود یافت. علیرغم وجود برنامه
هاي برنامه چهارم ها محقق نشد و تنها در سالهاي توسعه، اهداف این برنامهکل عوامل تولید در برنامه

بتدایی هاي ابینی شده بود. در سالیزان آن بسیار کمتر از هدف پیشوري حاصل شد که البته مافزایش بهره
تا  94هاي وري کل عوامل کاهش یافت. در سالهاي اقتصادي در دولت دهم، بهرهتحریم جهیدرنتدهه نود 

وري هاي بعد مجدداً بهرهوري کل عوامل تولید شد و در سالها، موجب افزایش بهرهکاهش شدت تحریم 96
 رسید.  1399درصد در سال  01/30روند کاهشی شد و به رقم دچار 

وري کل عوامل دهد که نخست، بهرهزیر دوره نشان می 7ها در کل دوره و نتایج حاصل از توصیف داده
رنامه وري کل عوامل تولید در بتولید بعد از انقلاب تاکنون رشد مطلوبی نداشته است. بیشترین مقدار بهره

هاي بعد از انقلاب و تا پایان جنگ است. دوم، اندازه دولت در کمترین مقدار آن در سالچهارم توسعه و 



 

 

201 

ي 
ها

ل 
حلی

ت
ي 

اد
ص

اقت
ان

یر
ه ا

سع
تو

/ 
ره 

دو
هم

د
ره 

شما
 ،

1
ی 

یاپ
ه پ

مار
 ش

،
25 ،

هار
ب

و  
ان

ست
تاب

 
14

03
 

    
 

 
   

   
   

   
   

   
   

 
   

   
   

   
   

   
 

 

است که بار مالیاتی با  درصد، داراي نوسان است. این در حالی 5/18هاي مورد بررسی با میانگین دوره
ولت به اندازه دی نسبت اتیمالدرصد روندي تقریباً یکنواخت دارد. کمتر بودن میانگین بار  27/5میانگین 

مالی دولت، وابستگی به درآمدهاي نفتی بالاست و که  نیتأمبدان معناست که ضمن سهم کم مالیات از 
ها به غیر از برنامه این موضوع نشانه خوبی براي توسعه کشور نیست. سوم، نرخ تورم در تمامی زیر دوره

سوم روند افزایشی دارد و کشور همواره با معضل تورم بالا درگیر بوده است. چهارم، درجه باز بودن تجاري 
بته شود که الچهارم توسعه داراي یک روند افزایشی بوده و سپس دچار یک روند کاهشی می تا پایان برنامه

 یک از دلایل آن ذکر کرد. عنوانبهتوان هاي شدید را میاز تحریم
 هاي حاصل از برآورد الگو در بلندمدت نشان داد که:یافته

 اثر کهينحوبهتولید همراه است.  وري کل عواملاندازه دولت با اثري معکوس و نامتقارن بر بهره -
وري کل عوامل تولید با اثر تکانه منفی اندازه دولت متفاوت تکانه مثبت اندازه دولت بر بهره
 گذارد، بیشوري کل عوامل تولید میها در اندازه دولت بر بهرهاست و اثر نامطلوبی که افزایش

وري نسبت به تکانه کشش بهره قدر مطلق ها در اندازه دولت است.برابر اثر مطلوب کاهش 3از 
تر از واحد است. در مجموع اثر مثبت اندازه دولت برابر با واحد و نسبت به تکانه منفی آن کم

وري کل عوامل تولید مطابق با نتیجه مطالعه آروجو و همکاران معکوس اندازه دولت بر بهره
نامتقارن بودن اثر  ،زارهاي سیاست مالی. همچنین در رابطه با نامتقارنی اثرات اباست) 2014(

 ) سازگار است.2021( 1اندازه دولت با مطالعه یوسف و محد
وري کل عوامل تولید همراه است. اندازه بار مالیاتی با اثري معکوس و نامتقارن بر بهره -

 7/1وري کل عوامل تولید، بیش از ها در بار مالیاتی بر بهرهاثرگذاري مطلوب کاهش
امل وري کل عوها در بار مالیاتی است و از منظر حساسیت، بهرهاثر نامطلوب افزایش برابر

امتقارنی . در رابطه با ناستهاي مثبت و منفی بار مالیاتی باکشش تولید نسبت به تکانه
نامتقارن بودن اثر بار مالیاتی در این مطالعه با مطالعه  ،اثرات ابزارهاي سیاست مالی

 ) سازگار نیست.2021یوسف و محد (
هاي مثبت و منفی اندازه دولت و بار مالیاتی نشان داد مقایسه ضرایب برآوردي براي تکانه -

هاي منفی در اندازه دولت و بار مالیاتی هر دو موجب بهبود که با وجود اینکه تکانه
وري بهرهها در بار مالیاتی بر شود، اما اثر مطلوب کاهشوري کل عوامل تولید میبهره

 ها در اندازه دولت است.کل عوامل تولید به مراتب بیش از اثر کاهش
الگوي خطی اثر معنادار، معکوس و البته نامتقارن بر  برخلافتورم در الگوي غیرخطی  -

وري ها در تورم بر بهرهاثر مطلوب کاهش کهينحوبهوري کل عوامل تولید دارد؛ بهره
قدر ها در تورم است. از منظر کشش، اثر نامطلوب افزایشبرابر  3/1کل عوامل بیش از 

                                                                                                                                           
1. Yusuf & Mohd 
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وري نسبت به هر دو تکانه مثبت و منفیِ تورم کمتر از واحد است. کشش بهره مطلق
وري در راستاي نتیجه مطالعات آروجو و همکاران معکوس بودن رابطه تورم و بهره

 ) بوده است.1399ور (پ) و اسد2014(
 کهينحوبهوري کل عوامل تولید دارد. ر مستقیم و نامتقارن بر بهرهدرجه باز بودن تجاري اث -

 4وري کل عوامل تولید، بیش از ها در درجه باز بودن تجاري بر بهرهاثر مطلوب افزایش
بت وري نسها در درجه باز بودن تجاري است و البته کشش بهرهبرابر اثر نامطلوب کاهش

م . اثر مستقیاسته باز بودن تجاري کمتر از واحد به هر دو تکانه مثبت و منفی در درج
) 1399ور (پوري کل عوامل تولید نیز مطابق با مطالعه اسدباز بودن درجه تجاري بر بهره

 است.
شود، وري کل عوامل تولید باعث افزایش رشد اقتصادي و پیشرفت کشور میارتقاء بهره کهییازآنجا

وري کل عوامل تولید منجر شود و هنگام هایی اتخاذ کند که به افزایش بهرهلازم است دولت سیاست
ته باشد؛ داشوري کل عوامل تولید توجه گذاري به اثر نامتقارن اندازه دولت و بار مالیاتی کل بر بهرهسیاست

ل وري کتواند موجب بهبود در بهرهکاهش بار مالیاتی و کاهش اندازه دولت می آمدهدستبهلذا طبق نتایج 
 وري کل عوامل، تلاشعوامل تولید شود. از طرفی با توجه به رابطه مستقیم درجه باز بودن تجاري بر بهره

وري کل عوامل ها براي رشد بهرهاهش تحریماز طریق پیگیري مذاکرات براي ک این عاملدر جهت بهبود 
وري کل عوامل تولید لازم است. همچنین کاهش تورم نیز عامل دیگري است که در راستاي افزایش بهره

ل عوامل وري کهاي پولی بر بهرهشود که اثرات سیاستتواند مفید باشد. براي مطالعات آتی پیشنهاد میمی
 تولید مورد مطالعه قرار گیرد.

 
 قیلاظات اخلاحم

  .مقاله حامی مالی ندارد حامی مالی: 
  .اند سازي مقاله مشارکت داشته تمام نویسندگان در آماده مشارکت نویسندگان:

  .بنا بر اظهار نویسندگان در این مقاله هیچگونه تعارض منافعی وجود ندارد تعارض منافع:
 .است رعایت شدهرایت  طبق تعهد نویسندگان حق کپی رایت: تعهد کپی
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 منابع
وري متنوع ســازي صــادرات بر بهره ریتأث). 1390آذربایجانی، کریم؛ راکی، مولود و رنجبر، همایون. (

صادي (رویکرد داده شد اقت شت). کل عوامل تولید و ر شورهاي گروه دي ه هاي پژوهشهاي تابلویی در ک
 .165-201 ،)3(1 ،رشد و توسعه اقتصادي

وري کل عوامل تولید ). اثر باز بودن، رابطه مبادله و سرمایه انسانی بر بهره1399، احمدعلی. (اسدپور
 .109-122 ،)40(10، هاي رشد و توسعه اقتصاديپژوهشدر ایران. 

ـــن و نادري، مژگان. ( ـــفندیار؛ طائی، حس وري کل ). تحلیل عوامل موثر بر بهره1391جهانگرد، اس
 .51-85)، 63(16پژوهشنامه بازرگانی، بخشی). ران (رویکرد بینعوامل تولید در اقتصاد ای

ـــادات؛ محمدي، تیمور؛ غفاري، فرهاد و معمارنژاد، عباس. ( ـــی گاوگانی، زهراس ). اثر 1397رئیس
ـــاد ایران: الگوي نامتقارن تکانه ـــت مالی بر اقتص ـــیاس هاي پژوهشبا تقریب مرتبه دوم.  DSGEهاي س
 .37-72)، 77(23، اقتصادي ایران

). تبیین آثار غیرخطی ابزارهاي 1399زندآور، شادي؛ زندي، فاطمه؛ خضري، محمد و ربیعی، مهناز. (
هاي رونق و رکود. ســیاســت مالی (با تاکید بر درآمدهاي مالیاتی) دولت بر رشــد اقتصــادي ایران در دوره

 .99-118)، 3(14، مدلسازي اقتصادي
وري کل ). تحلیل عوامل موثر بر بهره1393شــجري، هوشــنگ؛ اســتادي، حســین و شــیخی، ثریا. (

ساسی ایران). فصلنامه  شیمیایی ا صنایع تولید مواد  )،  27(8، علوم اقتصاديعوامل تولید: (مطالعه موردي 
88-65. 

وامل تولید بخش وري کل ع). تاثیر مخارج دولت بر بهره1397شــهبازي، کیومرث و علیزاده، ســارا. (
 .33-48)، 2(10، تحقیقات اقتصاد کشاورزيکشاورزي ایران. 

). بررســی 1398علوي باجگانی، ســید علیرضــا؛ پیکارجو، کامبیز؛ هژبر کیانی، کامبیز و ترابی، تقی. (
سیون چندکی.  صادي در ایران: رویکرد رگر شد اقت ست مالی بر ر سیا سازياثرات نامتقارن  صاد و الگو ، اقت

10)40( ،158-139. 
اثر درآمد مالیات ، اســفند). 1394غفاري، وحید؛ کاکی، مرتضــی؛ بیگی، توفیق و معتمدیان، نیلوفر. (

 . دومین کنفرانس بین المللی پژوهش در مهندسی، علوم و تکنولوژي. بر رشد اقتصادي
سا. ( سید محمدعلی و باقرزاده، مه صاد کلان ب1395کفایی،  وري ر بهره). تاثیر متغیرهاي کلیدي اقت

 .215-243)، 79(24، هاي اقتصاديها و سیاستپژوهشکل عوامل تولید در ایران. 
). سازوکار استراتژیک تجاري براي توسعه صادرات 1380کمیجانی، اکبر و میرجلالی، سید حسین. (

 .31-62)، 20(5، پژوهشنامه بازرگانیصنعتی ایران. 
صغر و محمدلو، نویده ست ). اثر1387( .مبارك، ا وري کل بهرههاي تجاري و درآمدهاي نفتی بر سیا

 .141-161، )13(4، اقتصاد و تجارت نوینعوامل کشورهاي منتخب اوپک. 
راهبرد وري: یک رویکرد نظري. ). بررســی رابطه تورم و بهره1390مهرآرا، محســن و نوري، مهدي. (

 .67-97)، 25(7 یاس،
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). اندازه گیري و تحلیل عوامل موثر بر 1388نایبی، حمیدرضا؛ ابراهیمی، رضا و آزادگان، علی اصغر. (
شد بهره ستفاده از روش باقیماندهر صاد ایران با ا سولو. وري کل عوامل در اقت صادي،ي  )، 37(9 علوم اقت

140-121. 
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