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Estimating the Volume of Goods Smuggling Using 
Structural Equations and its Impact on Economic 

Growth in Iran: An Empirical Study in the Last Half 
Century 

Abstract  
Examining the factors affecting the smuggling of goods as well as its effects 
on macroeconomic variables has been one of the most important issues in the 
field of macroeconomics. Examining this issue and its results has an important 
role in policy making in the field of goods smuggling. Considering this issue, 
the purpose of this article is to investigate the economic smuggling of goods 
as one of the obstacles to production using an empirical approach. Therefore, 
in this study, in addition to estimating the volume of smuggling in Iran during 
the period from 1971 to 2020, and investigating its impact on the gross 
domestic product, structural equation modeling was used. The findings of this 
study show that the average volume of goods smuggling in the period under 
review was about 22.53% of the official GDP. Also, based on other results of 
this study, smuggling as an obstacle to production has had a negative and 
significant impact on GDP at the 95% confidence level over the past 50 years. 
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Introduction 
Smuggling of goods is a part of economic activities that shows its presence in 
society with an invisible hand. Smuggling of goods is not registered in the 
official statistics and causes part of the economic performance to be hidden. 
This issue makes statistics and economic data unclear and reduces the 
efficiency of the available information due to the concealment of part of the 
economic performance. Smuggling of goods is done with the aim of avoiding 
paying taxes and bypassing border controls. Smuggling causes the 
government to be deprived of a large part of its tax revenues, and the 
government may face challenges in providing funds and paying the 
government's consumption and capital expenditures. A reduction in tax 
revenue can hinder the government's ability to provide essential services such 
as health care, education, and infrastructure that are critical to sustainable 
economic growth. Also, due to the fact that contraband does not pay import 
taxes and other official business costs, it will have a competitive advantage 
over official importers and domestic producers. This issue can cause a 
decrease in the level of domestic production and a negative impact on 
economic growth. Smuggling of goods can also undermine the effectiveness 
of official and governance institutions. Informal businesses, such as 
smuggling, often operate outside legal frameworks, which can erode trust in 
the government and the formal sector. Weak institutions can discourage 
foreign investment, hinder economic development, and negatively affect GDP 
growth. Also, the smuggling of goods will cause the transfer of a part of the 
labor force from the formal market to the informal market and will disrupt the 
supply of labor in the formal sector, which may increase the cost of hiring 
labor and reduce the producer's profit margin. In general, by depriving the 
government of a large part of the tax revenues, smuggling of goods poses a 
challenge to investment in infrastructure and will have negative effects on 
production in the long run. Considering this issue, the main question of this 
research is what is the amount of smuggling in Iran and how does it affect the 
GDP? 

Methods and Material 
 Due to the fact that goods smuggling is a hidden variable and is not recorded 
in official statistics, in this study, the method of multiple indicators and 
multiple causes (MIMIC), which is a special form of structural equation 
modeling, was used to estimate the volume of goods smuggling in Iran and its 
effect on the gross domestic product will be investigated. In this study, 
according to the structure of the model and research objectives, many models 
will be examined and analyzed, and finally, the model that is in a better 
condition in terms of significance and fit indices of Lisrel has been selected as 
the superior model. In the next section, according to the optimal model, the 
smuggling index is calculated and by using calibration, this index will be 
expressed as a percentage of GDP. 
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Results and Discussion 
Analysis of the model and its estimation has been done using Lisrel software. 
The results of the Optimal model have shown that the variables of income 
distribution inequality, tax burden, unemployment rate and inflation rate have 
been the most important determinants of goods smuggling in Iran. Based on 
the calibration and calculation of the volume of smuggling for the years under 
review, the volume of smuggling in the period under review as a percentage 
of GDP was 22.53%. Also, the lowest amount of smuggling volume was 
related to 1361 with about 15.59% of GDP. Also, based on the estimated 
results, smuggling of goods has a very high correlation with the 
unemployment rate and inflation. This shows the importance of price stability 
and employment in the economy to control the amount of smuggling and 
reduce its negative effects on economic growth.  

Conclusion 
The findings of this study hioghlight the persistent high volume of goods 
smuggling in Iran, despite extensive measures aimed at control and reduction. 
Using the capacity of border markets, creating employment and developing 
economic infrastructure in the border provinces-where most smuggling is 
detected- could be effective strategies for mitigating this issue. Also, the 
stability of prices and financing the government's budget deficit from sources 
that have less inflationary effects can be useful in reducing the tendency to 
smuggle goods. Finally, improving the business environment and reducing the 
costs of official trade can reduce the profit margin of smuggling goods and 
cause an increase in the trend towards imports and official exports instead of 
smuggling trade. 

Keywords: Smuggling, GDP Growth, MIMIC Model. 
JEL Classification: E26, O43, O51, K42. 
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آن بر   ریو تاث یبرآورد حجم قاچاق کالا به روش معادلات ساختار
 ریقرن اخ  میدر ن ی تجرب ی: بررسرانیدر ا یرشد اقتصاد

  زراءنژاد  منصور
  علوم  و اقتصاد دانشکده اهواز، چمران  شهید دانشگاه علمی هیات عضو و استاد

 ایران.  اهواز، اجتماعی،
  

 مریم کریمی کندوله 

 
 تبریز،تبریز، ایران. دانشگاه اقتصاد ارشد کارشناس

  

 ایران.اهواز،  چمران شهید دانشگاه  اقتصادی، علوم  دکترای   ابراهیمی  صلاح

 چکیده
مهم از  یکی  اقتصادی  کلان  متغیرهای  بر  آن  اثرات  همچنین  و  کالا  قاچاق  بر  موثر  عوامل  ترین  بررسی 
گذاری  موضوعات در حوزه اقتصاد کلان بوده است. بررسی این موضوع و نتایج آن نقشی مهم در سیاست

  یکی   عنوان  به   کالا  قاچاق  اقتصادی   بررسی   مقاله  این  هدف   موضوع،   این  به   توجه  در حوزه قاچاق کالا دارد. با
 کالا  قاچاق  حجم  برآورد  ضمن مطالعه  این   در  رو همین  از.  است تجربی   رویکردی  از  استفاده  با   تولید  موانع  از
  تولید   بر  آن  تاثیر   بررسی   به  1399  تا  1350  زمانی   دوره  طی   ساختاری  معادلات  سازی مدل  روش  به  ایران  در

 حجم  میانگین  که   داد  نشان  مطالعه  این  های یافته.  شد  خواهد  پرداخته  نیز  زمانی   سری  رویکرد  با  داخلی   ناخالص
 همچنین.  است  بوده  رسمی   تولید ناخالص داخلی   از  درصد  53/22  حدود  بررسی   مورد  دوره  در  کالا  قاچاق
 ناخالص   تولید  داری برمعنی   و   منفی   تاثیر  دارای  تولید،  مانع  یک  عنوان  به  قاچاق  مطالعه،  این  نتایج  براساس

 .  است بوده بررسی  مورد ساله 50 دوره طی  درصد اطمینان 95داخلی در سطح 

 . ساختاری معادلات داخلی، ناخالص تولید کالا،  قاچاق ها:کلیدواژه 

  :JEL: E26, E20, C52 بندیطبقه

 
  :نویسنده مسئولzarram@gmail.com 
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 مقدمه  .1
عمدتاً با اهداف اقتصاد و با که  شودیاطلاق م یاقتصاد  یها تی به فعال 1اقتصاد مشاهده نشده

شود و در آمارهای رسمی ثبت  های تجارت رسمی انجام میهدف فرار از پرداخت هزینه
قاچاق  از اقتصاد مشاهده نشده است.    ی ارمجموعهیز  3قاچاق کالا   (.2022  2شود )اشنایدر، نمی

)ممکن است شامل  ی  که مولد و قانون  شوداقتصاد گفته می  ییهاتی از فعال  ایدستهکالا به  
تا از پرداخت    شوندیپنهان م  یهستند اما عمداً از مقامات دولت  کالاهای غیرقانونی نیز باشد(

نتایج مطالعه اشنایدر  (.  2021  4)مدینا و اشنایدر،   کنند  یری مطابقت با مقررات جلوگ  ا ی  اتی مال
تولید درصد از   78/27به طور میانگین    2015دهد اقتصاد زیرزمینی در سال  ( نشان می2019)

کشور دنیا را تشکیل داده است. دامنه تغییرات اقتصاد پنهان    158  رسمی در  ناخالص داخلی
از حدود   ناخالص داخلیدرصد    67نیز  تا  مبابوهیز)در    تولید  در    94/6(  درصد )سوئیس( 

دهد که حجم قاچاق کالا در ایران از  اخلی نیز نشان مینتایج مطالعات د  نوسان بوده است.
های مختلف در نوسان بوده است  رسمی در سال  تولید ناخالص داخلی درصد    25تا    15حدود  

شریفی و همکاران،    ،1391زرانژاد و همکاران،    ،1388صامتی و همکاران،    ،1382)احمدی،  
1398 .) 

  های مرتبط با قاچاق کالا در آمارهای رسمی فعالیت جا که معاملات انجام شده در  از آن
از    کدام  چ ی هکند.  یرا مخدوش م  یاقتصاد  یدی کل   یهایریگ د، دقت اندازهنشوی گزارش نم
م  قاچاق  یاقتصاد  ستمی که در س   یمعاملات   یهامؤلفه  ثبت  در آمارهای رسمی    دهد،  یرخ 
  ق، ی دق   ری غ  ای  قی اعداد، دق  نیا  رایز  ،مهم استمساله بسیار    ن یا  (.2021  5)ایسکائو، شوند  نمی
اقتصادی   دولت  ی هااستی س   ن ییتع  یبرا وضعیت  بررسی  م  و  های  فعالیت   شوند.ی استفاده 

 ،عملکرد اقتصادی دارندبر    ی منف   ری تأث   و  هستندرسمی  خارج از کنترل    مرتبط با قاچاق کالا 
  قاچاق کالا   یامدهای درک علل و پ  جه،ی شوند. در نت یمنابع م  صیتخص  یناکارآمد  سبب  رایز
 (. 2018 6)آکیف و آیگن،  بوده است ادبیات اقتصادیمهم مطالعه در  ی هااز حوزه یکی

 
1. Non-Observed' Economy 
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گذاری و  های اخیر، نقشی بسیار مهم در سیاستبررسی روند حجم قاچاق کالا در سال
و مالیاتی  درآمدهای  دریافت  از  دولت  کالا،  قاچاق  دلیل  به  دارد.  بخش  این  ارائه    کنترل 

  بین بخش رسمی   خدمات لازم به مردم تا حد زیادی محروم خواهد شد. همچنین در رقابتِ
های  دلیل هزینه کنند، به، فعالان اقتصاد رسمی که در مسیرهای قانونی فعالیت میبا قاچاق کالا

دهند  ا فعالان قاچاق کالا را از دست میاضافی ناشی از کار صحیح و سالم، قدرت رقابت ب
بر تولید، رشد اقتصادی و   نیز خارج شوند که تاثیرات منفی  و ممکن است از دور رقابت 

دارد   کالاوجود  (.  2021  1)ایسکائو، اشتغال  جد  یامدها ی پ  قاچاق  عملکرد    یبرا  یبالقوه 
که در    یاوهیبخش به همان ش  نیشده در اانجام  یهاتی دارد. فعال  یعموم  استیو س  ی اقتصاد
انداز  چشم  و نیز  شوندیمن  م یتنظو  محافظت    شود، یاعمال م  یبخش رسم   یهاتی مورد فعال 
م محدودیرشد  با  برا  ییهاتیتواند  دل  نجاما  یکه  به  ز  لی تجارت    ی هارساخت یفقدان 
منابع  فتدی کند، به خطر بی م  جادی ا  یاجتماع  پاتواند بیم   بودجه.    ب یآس   ی،ات ی مال  ه یا کاهش 
نت   ند ی بب  در  برا  ییتوانا  جهیو  تضعخلق    یدولت  و   ها یابیارز  همچنین شود.    ف ی درآمد 
  ی شتری ب  یتواند مستعد خطایم  یآمار رسم ترن ییپا  تی ف یک  لیبه دل   گذاراناستی س  یهاهیتوص
 (. 2018 2)گوئل و همکاران،  باشد

اندازه    یدر برآوردها  محققان اما همه ی دارندمتفاوت   هایقاچاق کالا دیدگاهخود از   ،  
   ی ناخالص داخل  دی بر ارقام تول   یتا حد  قاچاق کالاتوافق دارند که اندازه    تیواقع  ن یبر ا  هاآن
،  کلیبه طور  (.  2020  3،خان و همکاران)   گذاردیم   ری تأث  یاقتصاد   یدی کل   ی ارهای مع  ریو سا
د نشویم  اند، سبب منعکس نشده  یاقتصاد  تی فعال   یکه در ارقام رسم  قاچاق  یاقتصاد  تی فعال
مانند رشد اقتصادی، بیکاری، و نابرابری   ،یاقتصاد  یارهای مع  ریو سا  یناخالص داخل  دی که تول

از سوی دیگر کالاهای قاچاق به دلیل عدم پرداخت تعرفه    داشته باشند.  یترکم  درآمد دقت
رسمی، دارای مزیت رقابتی نسبت به کالاهای مشابه داخلی هستند های تجارت  و سایر هزینه 
تری به فروش برسانند که امکان رقابت  شود بتوانند کالای خود را با قیمت پائینکه سبب می 

دهد. این موضوع ممکن است سبب کاهش عرضه،  تولید داخل با کالای قاچاق را کاهش می
های اقتصادی شود که منجر به کاهش سطح  کاهش فروش و در برخی موارد تعطیلی بنگاه 

 
1. Esaku 

2. Goel et al. 

3. Khan et al. 
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این به  توجه  با  همچنین  شد.  خواهد  داخلی  ناخالص  برخی  تولید  معلول  کالا  قاچاق  که 
متغیرهای اقتصادی است و همزمان اثرات خود را بر برخی متغیرهای کلان اقتصادی نشان  

عادلات همزمان دهد، باید حجم قاچاق کالا و بررسی تاثیرات آن در قالب یک سیستم ممی
مدل رویکرد  شود.  برآورد  ساختاری ساختاری  معادلات  در    1سازی  قوی  رویکرد  یک   ،

چه بیان شد، هدف این  برآورد متغیرهای پنهان و از جمله قاچاق کالا است.  با توجه به آن
-( با رویکرد شاخص 1350-1399مقاله برآورد حجم قاچاق کالا در ایران طی نیم قرن اخیر )

( و بررسی تاثیر قاچاق کالا بر رشد تولید ناخالص  میکمیدگانه و علل چندگانه )ای چن ه
  داخلی به عنوان یک مانع تولید است.

در ادامه مقاله در ابتدا مبانی نظری ارائه خواهد شد که مروری بر مفاهیم و تعاریف مرتبط  
زیرزمینی در ادبیات    با قاچاق کالا و همچنین رویکردهای برآورد حجم قاچاق کالا و اقتصاد

اقتصادی است. در بخش بعدی مطالعات تجربی داخلی و خارجی مرور خواهد شد. در ادامه  
شناسی، چارچوب مدل مفهومی و مدل تجربی مورد استفاده شرح داده خواهد شد.  نیز روش

دات  بندی و پیشنهاها و ارائه جمعداده دو بخش پایانی نیز شامل برآورد مدل، تجزیه و تحلیل
 است.  

 مبانی نظري پژوهش  .2
کالا    دهیپد نامقاچاق  ادب  یمختلف   یها با  پنهان  اتی در  که    فیتعر  2اقتصاد  است  شده 
. در ادبیات اقتصاد پنهان عمدتاً به اقتصاد زیرزمینی و مختلف آن است  یهادهنده جنبهنشان

از یک      واردات مخفی کالااصطلاح قاچاق کالا نیز به صورت    شود.قاچاق کالا اشاره می
ها با دور زدن  یا فرار از مالیات (32001فلم و هنری، )دی ای دیگرحوزه جغرافیایی به حوزه

( تعریف شده است. با گذشت چندین دهه از معرفی و ارائه  2001  4)مرمن،  های مرزیکنترل
-استی ن و س همچنان توجه محققا  قاچاق کالا   اتی ادب های برآورد حجم قاچاق کالا،  روش

را در کشورها توسعه  یگذاران  و  توسعه  و  به خود جلب    افتهیدرحال  )گوئل  است  کرده 

 
1. Structural Equation Modeling(SEM) 

2. Hidden Economy 

3. Deflem and Henry 

4. Merriman 
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  قاچاق کالا کننده ن ییگذاران عمدتاً بر عوامل تع استی توجه محققان و س  .(2019 1همکاران، 
متغ با  آن  تعاملات  اقتصاد   ییرهای و  رشد  م  ،یمانند  و   ینابرابر  ، یالتوسعه  فساد  درآمد، 

م   یآزادساز در  است  ری سا  انی تجارت  شده  متمرکز  همکاران،    موارد  و   ،2019)گویل 
در رشد   ینقش مهم کارانیب یاشغل بر جادیا قیاز طر قاچاق کالااگرچه (. 2021 2ایسکائو، 
  ی رشد و توسعه اقتصاد  یآن برا  افزایش که    عقیده دارندکند، اما منتقدان  ی م  فای اقتصادها ا
درآمد را    ینابرابر  قاچاق کالا،اندازه    ش یاست که افزا  لی دل  ن یبه ا  موضوع  ن یاست. ا  مضر
 (.  2021 3)ایکائو،  است ی رشد اقتصاد یبرا یمانعو  کندیبدتر م

مالیات و سایر هزینه  با فرار از پرداخت    ار فر  های تجارت رسمی،قاچاق کالا همچنین 
تشد  ی اتی مال اشنایدر،   کندیم  دیرا  و  کالا  ی هاشهیر  (.2012  4)بوهن  کامل   قاچاق  به طور 
تأث یم  رایز  ،نشده است  فیتعر اقتصاد  ری تواند تحت    ی اری بس   یاسیو س  یاجتماع   ،یعوامل 
  قاچاق   یکردند که علل اصل  ای جامع بیان در مطالعه(  2000)  5و انست   دری. اشناردی قرار گ

اما تاکید    و فساد است  یبوروکراس  اشتغال، فقر و  از حد،  ش یمقررات ب   ات،ی مال  کالا شامل
تعیینمی که  دیگر  کنندهکنند  کشور  به  کشوری  از  است  ممکن  کالا  قاچاق  اصلی  های 

عوامل مختلفی را به عنوان   افزایش مطالعات در زمینه قاچاق کالاحال،  ن یبا ا متفاوت باشند.
توان به  یوجود قاچاق را م  یاساس  لی(. دلا3200  6،ی. )بووعلل قاچاق کالا نشان داده است

و پنهان کردن    اتی فرار از مال  یکه برا  دهدیرا پوشش م  یافراد  یکرد. اول  می دو گروه تقس
 ی دی ناام  لی که افراد گروه دوم به دل  یدر حال   ،دهند  بیدولت را فرتا    کنندیتلاش م  آن،  سود
 ی برا  یو قاچاق راه   کنندیرا انتخاب م  یررسمی بخش غ  ،یشغل در بخش رسم   افتن ی  یبرا
 .  شودیبقا م

  ی رسم  ری غ بخش  وجود    که  کندیرا ارائه کرد که در آن استدلال م  ی( مدل2010)  7رومرو 
کمبود شغل در    لی بلکه به دل  ست،ی کارگران ن  یهاتفاوت در مهارت  لیخود به دل  ی به خود

خش بزرگی از نیروی کار در این  و ب  ستی است که قادر به استخدام افراد ن  یاقتصاد رسم
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  افزاینده و کاهنده  در مورد عوامل  یدر حال رشد  اتی ادبکنند.  بازار رسمی شغلی پیدا نمی 
و فاکتورهای مختلفی به عنوان عوامل موثر بر قاچاق کالا بررسی شده    قاچاق وجود دارد 

بر قاچاق کالا داشته    یمثبت  ری تأث   تواندیبالا م  یکاری ب  نرخشوند.  است که در ادامه مرور می 
زمان ب   یباشد.  سرما  ابدییم  ش ی افزا  یکار ی که  به  افراد    ی دسترس  یاقتصاد  یهایگذارهیو 
  ی از جمله قاچاق کالا، رو  ،یرقانونی از افراد ممکن است به تجارت غ   یدارند، برخ  یکمتر

ز م  رایآورند.  کالا  ا  یبراراه    کی  تواندیقاچاق  و  درآمد    ی شغل   یهافرصت  جادیکسب 
قاچاق    یهاتی فعال  یکننده برا  کیتحر  تواندیبالا م   یکارینرخ ب   ن،یباشد. بنابرا  یررسمی غ
د. از سوی دیگر با افزایش نرخ بیکاری ممکن است بخشی از نیروی کار که شغلی ندارد  باش

ی  )آ  های غیر رسمی مانند قاچاق کالا شود و زمینه گسترش آن را فراهم آوردجذب فعالیت 
   (.2014 1همکاران، و 
تجاری سبب  های  و محدودیت  بر واردات و صاردات  مالیاتهای بالای  نرخ  برقراری 

با کالای قاچاق می بین قیمت کالای وارد شده رسمی  شود. این موضوع  افزایش اختلاف 
فعالیت سود  حاشیه  افزایش  بازرگانانسبب  همچنین  شد.  خواهد  قاچاق  با    های  مواجه  در 

قاچاق تمایل پیدا    های مرتبط با فعالیت   به سمت  ممکن استتجاری،  گسترده  ای  همحدودیت
  رشد   بر  یمثبت  ری تأث  تواندمیتورم بالا    نرخبراساس ادبیات اقتصاد پنهان  (.  2020  2کنند )الگین، 

زمان دارد.  کالا  ق   یقاچاق  افزا  هامتی که  مداوم  دسترس   یافراد  ابند،ییم  ش یبه طور    ی که 
محص  یترکم خدمات  به  و  خودولات  رو  موردنیاز  کالا  قاچاق  به  است  ممکن    ی دارند، 

که    یمحصولات   ای  رتکم  متیبا ق  ییبه کالاها  یاب ی دست   یبرا  یراه   تواندیآورند. قاچاق کالا م
 دارند، باشد.  یی بالا متی ق ادیتورم ز لی به دل  ی در بازار داخل

گیرند. بخش  زیر خط فقر قرار میاز سوی دیگر، با افزایش نرخ تورم، افراد بیشتری در  
های مرتبط با قاچاق کالا  بزرگی از ادبیات قاچاق کالا بر ارتباط بین فقر و گرایش به فعالیت

  ی مثبت  ری تأث  تواندیو اقتصاد باز م  رقابتی  یبازارها  وجود(.  2021)ایسکائو،  متمرکز بوده است  
  ی المللن یباز بوده و تجارت ب  یور کلکه اقتصاد به ط   یبر کاهش قاچاق کالا داشته باشد. زمان

-تر میگرایش به سمت تجارت قاچاق کم  کند،یم  قیرا تشو  یخارج   ی هایگذارهیو سرما
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  از ی که ن   یبه کالاها و خدمات  یالمللن یب  یازارهاب  قیاز طر  یبه راحت  توانندیم  افراد  رای. زشود
 .  (2014 1الگین و ازُتانلی، ) کنند دای پ  یدارند دسترس
و کاهش    یالمللن یو ضوابط تجارت ب  ن یقوان  ش یبه افزا  تواندیباز بودن اقتصاد م  ن،یهمچن
کند افزایش  رویکرد دیگری نیز وجود دارد که بیان می  قاچاق کالا منجر شود. یفرصت برا

فرصت است  ممکن  تجاری  آزادسازی  و  تجاری  بودن  تجارت  باز  برای  بیشتری  های 
تجربه ایران در زمینه افزایش قاچاق کالا در    (.2021ا و اشنایدر،  )مدین غیرقانونی فراهم آورد  

با مناطق آزاد تجاری نیز موید این واقعیت است. همچنین براساس مطالعات نظری و تجربی، 
در زیر خط فقر    تعداد افراد بیشتری،  )تولید ناخالص داخلی سرانه(  کاهش سطح درآمد سرانه

ش تولید ممکن است بخشی از اشتغال نیز حذف و نرخ خواهند گرفت. همچنین با کاه قرار 
 بیکاری نیز به تبع آن افزایش یابد. 

این موضوع سبب کاهش قدرت خرید افراد و قرار گرفتن درصد بیشتری از آنان در زیر  
البانسوای و  شود )های قاچاق میبه سوی فعالیتسبب گرایش افراد    خط فقر خواهد شد که

درآمد سرانه و    میان مثبت    ارتباط(  2004)  3تلابارون و دی  مطالعه نظری(.  22016همکاران، 
 را نشان داده است.  مانند قاچاق کالا های مرتبط با فسادفعالیت 
که افراد    یبر کاهش قاچاق کالا داشته باشد. زمان  یمثبت   ری تأث  تواندیبالا م  یباسواد  نرخ
  ی هاجامعه بالاست، فرصت  یموزشمناسب دارند و سطح آ  لات ی به آموزش و تحص   یدسترس
به    ازی ن  تواندیموضوع م  ن ی . اشودیها فراهم مآن  یقابل توجه برا  ییو درآمدزا  یرسم   یشغل
  ی قانون  یهامانند قاچاق کالا را کاهش داده و افراد را به استفاده از راه  ی رقانونی غ یهاتی فعال
  کند. قیتشو ازشانی نمورد کالاها و خدمات  نی تأم یبرا

های افراد و کسب مهارت بیشتر افزایش نرخ باسوادی همچنین سبب افزایش توانمندی
های  شود که احتمال کسب شغل و درآمدهای بالا را افزایش و گرایش به سمت فعالیت می

های قاچاق را  ( تاثیر منفی نرخ باسوادی بر فعالیت2000)4دهد. تریسمنقاچاق را کاهش می
ان داده است.  نوسانات بالا در نرخ ارز نیز در ادبیات قاچاق کالا به عنوان  به صورت نظری نش
تعیین  عامل  و  یک  بیزواس  تحقیق  در  است.  شده  گرفته  نظر  در  کالا  قاچاق  کننده 
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( به صورت یک الگوی نظری، ارتباط مثبت میان نرخ ارز بازار سیاه و قاچاق  2007)1مارجیت 
نشان داده شده است. در چنی  به سمت کمکالا   تجار  مقادیر حقیقی  ن وضعیتی،  نمایی در 

خود در بازار سیاه با هدف کسب سود بیشتر    صادرات خود و فروش صادرات گزارش نشده
 شوند. تشویق می

تأمین  قاچاق،  دیگر، صادرات  بیانی  کانال به  است.  سیاه  بازار  در  ارز  اصلی  های  کننده 
دیگر،  توضیح واردات   ن ی تأمدهنده  طریق  از  سیاه،  بازار  در  از    ارز  بیشتر  مقدار    صورت به 
های  ها از طریق کانالهای خارجی و انحراف از حوالهی ارائه شده، ارز توریستهاحساب

تواند  غیر رسمی هستند. جبران کسری بودجه از طریق فروش دلار در بازار غیررسمی نیز می 
تغییر نرخ ارز باشد. در ادامه رابطه بین قاچاق کالا و تولید ناخالص داخلی به صورت    عامل

 نظری ارائه گردیده است. 

  2ارتباط قاچاق کالا و تولید ناخالص داخلی * 
و    دنشوی گزارش نم  بخش زیرزمینی )مانند قاچاق(معاملات انجام شده در    کهبا توجه به این 

را    یاقتصاد  یدی کل  یهایر ی گدقت اندازه  شوند. این موضوع درآمارهای رسمی نیز ثبت نمی
 شود:یمحاسبه م ری از مجموع چهار جزء ز   یناخالص داخل دی کند. تولیمخدوش م

𝐺𝐷𝑃 = 𝑃𝑆 + 𝐵𝑆 + 𝐺𝑆 + 𝑁𝐸 

 تعریف متغیرهای معادله فوق نیز به صورت زیر است: 
 (PSی )شخص  مخارج -
 (BSی )تجار مخارج -
 (GSی )دولت مخارج -
 ( NE)  صادراتخالص  -

به   مربوط  محاسبات  در  کالا  قاچاق  به  مربوط  معاملات  فوق،  معادله  به  توجه  تولید  با 
  تولید ناخالص داخلی نمایی در ارائه مقدار واقعی  شود و سبب کموارد نمی ناخالص داخلی  

با وارد کردمی برآورد شده است که  مثال،  به عنوان  فعالیتشود.  اقتصاد  ن  به  مربوط  های 
میلیارد دلار( به حجم    120درصد )حدود    4زیرزمینی به اقتصاد رسمی در انگلستان، حدود  
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افزوده   کشور  این  داخلی  ناخالص  آیگن، میتولید  و  جنبه  2018  1شود)آکیف  از   .)
کم این  مقدار  سیاستگذاری  در  داخلینمایی  ناخالص  است،  تولید  مهم  لید  تو  رایز  بسیار 
یک متغیر کلان اقتصادی است و برای محاسبه بسیاری از متغیرهای دیگر نیز    ناخالص داخلی 
های پولی و مالی نیز بر مبنای سطح تولید ناخالص داخلی  رود. همچنین سیاست به کار می
شود  های اقتصادی میشوند و وجود قاچاق کالا سبب مبهم شدن آمارها و دادهمحاسبه می 
های پولی و مالی به طور صحیح اجرا  (. در چنین وضعیتی حتی اگر سیاست2015  2)کبیلدز، 

  مرکزیعنوان مثال، بانک    به توانند به نتایج و پیامدهای مورد انتظار برسند.  شوند، باز هم نمی 
در صورتی  است.    یاعداد متک  ن یبه او مالی    یپول   یهااستیس  اجراینرخ بهره و    ن ییتع  یبرا
  ر ی تأث  توانندیم  یاستی س  یهایری گمیتصم  نی نباشند، چن  قی دق  تولید ناخالص داخلی   دعد  که
باشند  ینامطلوب  حتی  ای  ترفی ضع داشته  اقتصاد  جنبه  2016  3)سینویسن،   بر  از  بنابراین   .)

شود.  نمایی در مقدار واقعی اندازه اقتصاد میحسابداری ملی، وجود قاچاق کالا سبب کم
به همراه دارد. قاچاق کالا  و    داریو توسعه پا  یرشد اقتصاد  یرا برا  یخطرات قاچاق کالا   
تنها    یرقانونی غ   ی بازارها بهره  ک ینه  قابل  و  امن    ی رقانونی غ   ی روهای ن  یبرا  یبردار پناهگاه 
قاچاق کالا    جه،ی کند. در نتی فراهم م زی مقامات فاسد ن یبرا  یرقانونی غ  ی نگیبلکه نقد ،هستند
  ل ی منصفانه و باز به پتانس   یبازارها  یاب یمانع از دست  یرقانونی غ   ی نگیه به نقدگسترد  ی و دسترس

اقتصاد قاچاق کالا 2010  4)اولدجی، شود  میخود    ی کامل    ی ها نهیهز  ن یهمچن   (. گسترش 
  ر یو سا  یورجامعه، اثرات مضر مواد مخدر، کاهش بهره  یثبات   یاز جمله فساد و ب  یهنگفت 
هز  یاجتماع   یهانه یهز جمله  تخل  یهانهیاز  با  غ  ،یسم  یها زباله   هیمرتبط    ی رقانون ی شکار 
به همراه دارد.    یها و سلامت عمومدر معرض خطر، به خطر انداختن جان انسان   یهاگونه

منابع را از ترازنامه    ریپول و سا  رایز  ، ای داردگسترده  یاقتصاد  اتاثربنابراین قاچاق کالا،  
  یی هاییو دارا  یمل  ی. درآمدهاکندیمنحرف م  یرقانون ی مشروع به تجارت غ  یوکارهاکسب
جوامع    ییو توانا  شوندیاند در عوض اختلاس مدر نظر گرفته شده  ندهیآ  یمال  ن یتام  یکه برا
کسب براو  را  م   یگذارهی سرما  یوکارها  گاسوامی،   کنندیمختل  و    (. 2003  5)اسکوئی 
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های مختلفی در زمینه تاثیرگذاری قاچاق کالا بر رشد اقتصادی وجود دارد  همچنین کانال 
 که به صورت خلاصه در ادامه مرور شده است:  

  ی رفتن رقابت در بازارها   ن یباعث از ب  تواندیبردن رقابت: قاچاق کالا م   ن یاز ب .۱
و باعث   شوندیارائه م  ترن یی پا  یهامتی قاچاق به ق  یکالاها   رایشود. ز  یداخل

منجر به   تواندیموضوع م ن ی. اشودیم یداخل  یکالاها دی کاهش فروش و تول
تول  ب  ش یافزا  د،ی کاهش سطح  در    یگذارهیو کاهش سطح سرما   ی کاری نرخ 

 شود. که خود باعث کاهش سطح تولید ناخالص داخلی می  شود  یداخل  عیصنا
دولت    یبه کاهش درآمدهامنجر    تواندیکاهش درآمد دولت: قاچاق کالا م .۲

  نی. ارودبین میاز  ی و عوارض واردات اتی مربوط به مال یدرآمدها رایشود. ز
  ی ارائه خدمات عموم تی بر بودجه دولت و قابل یاری بس ری تأث تواندیموضوع م

 داشته باشد. ها رساختیمانند بهداشت، آموزش و ز
افزا  یهاتی فساد: فعال   ش یافزا .۳ به  فساد و رشوه منجر    شی قاچاق کالا معمولاً 

شود    یاجتماع   یو ناامن  یتیباعث نارضا  تواندیقاچاق کالا م   ن،ی. همچن شودیم
تدر به  اجتماع   جیو  تضع  ینظم  سرمایهکند  ف ی را  موضوع  این  و  .  گذاری 

می مخاطره  به  را  خارجی  سرمایه  جذب  سطح  همچنین  کاهش  اندازد. 
به سرمایه نیز  می  گذاری  منفی  را  صورتی  داخلی  ناخالص  تولید  تواند سطح 

 (. 2015تحت تاثیر قرار دهد )کبیلدز، 
ضربه وارد کند،    ی داخل  عیبه صنا  تواندی: قاچاق کالا میداخل  عیضربه به صنا .۴

موضوع   ن یوارد شوند. ا  ن یی پا  تیف یقاچاق با ک  یکه کالاها  یدر صورت  ژهیبه و
 شود.   یداخل  عیرشد صنا  ییتواناکاهش  و    یریپذسبب کاهش رقابت  تواندیم

از موارد ممکن است    ی اری قاچاق در بس  ی: کالاهایمنیو ا  ی خطرات بهداشت  .٥
ا  یبهداشت   یاستانداردها رعا  ی من یو  مصرف    تیرا  نوع  نکنند.  کالاها  این 

ب  تواندیم ای  هکه هزینه  منجر شود  یجسمان  یهابی و آس  هایماری به ابتلا به 
 (. 2001 1)دفلم و کیلی، کند  زیادی به اقتصاد تحمیل می 

 
1. Deflem and Kelly 
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مقابله  دارد و کنترل و    یبر رشد اقتصاد   یاری بس  یمنف  راتی قاچاق کالا تأث   ،ی طور کل  به
مند هزینه بسیار زیادی است. این موضوع سبب انحراف بسیاری از منابع از  ازی مسئله، ن   ن یا  با

  ر ی تداب  دیتشد  زیرا مقابله با قاچاق کالا نیازمند  ،شودمولد میهای غیر  های مولد به بخشبخش
مربوطه، آموزش و   ن ی قوان  یو اجرا  ینظارت   ینهادها  ن ی ب  یش همکار یدر مرزها، افزا  یتی امن 
  است.  ی تجارت عادلانه و قانون  جیدرباره خطرات قاچاق کالا و ترو ی عموم ی آگاه ش یافزا

 تواند اثراتی منفی بر رشد اقتصادی داشته باشد. این انحارف منابع در بلندمدت می

 مطالعات تجربی خارجی و داخلی
در این بخش مروری بر مطالعات تجربی در زمینه اقتصاد پنهان و تمام اسامی که برای آن به  

ها در جدول  کار برده شده است خواهد شد. با توجه به تعدد مطالعات، خلاصه این پژوهش 
  (  ارائه شده است. در ادامه ابتدا مطالعات خارجی و سپس داخلی مرور خواهد شد. 2( و )1)

 ( خلاصه مطالعات خارجی ارائه شده است. 1در جدول )
 خلاصه مطالعات خارجی  .1جدول

 نتایج  عنوان  نویسنده

 (1977) 1گاتمن
برآورد حجم اقتصاد زیرزمینی در 

 آمریکا 
اقتصاد زیرزمینی در دوره مورد بررسی، حجم 

 میلیارد دلار بوده است.  176حدود 

 2اشنایدر و انست 
(2000( 

 ای: اندازه، علل و پیامدها اقتصاد سایه
میانگین حجم اقتصاد زیرزمینی در کشورهای در 

یافته هم به  حال توسعه نسبت به کشورهای توسعه
 است. صورت نسبی و هم به صورت مطلق، بیشتر 

و دیگران  3تیفانی 
(2006) 

با استفاده    مدلسازی اقتصاد زیرزمینی
 از منطق فازی برای تایوان

  نسبتاًزیرزمینی در سطح   اقتصادمیانگین حجم 
ی است که بیانگر کوچک بودن اقتصاد نییپا

 در تایوان است.  زیرزمینی نسبت به اقتصاد رسمی

و همکاران  4وانگ
(2006) 

تایوان با   اقتصاد زیرزمینید برآور
 MIMICاستفاده از روش 

نتایج این مطالعه نشان دادن که اندازه اقتصاد 
 1/13و  11/ 3، بین 1988از ل قب ه زیرزمینی طی دور

واقعی در نوسان بوده است و از سال   GDPدرصد 
  GDPدرصد  8/11تا  6/10به بعد بین  1989

  GDPاست. تاثیر اقتصاد زیرزمینی بر ه واقعی بود
 نیز منفی و معنادار بوده است. 

 
1. Gutmann   
2. Enste 

3.Tiffany 

4. Wang 
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 . خلاصه مطالعات خارجی1ادامه جدول

 نتایج  عنوان  نویسنده

  1ریچاردسون
(2011) 

فرار برآورد حجم اقتصاد زیرزمینی و 
 مالیاتی ناشی از آن در کشور نیجریه 

درصد از حجم اقتصاد   44اقتصاد زیرزمینی حدود 
رسمی است و همبستگی مثبت بین فرار مالیاتی و  

و   GDPاقتصاد زیرزمینی و همبستگی منفی بین  
 اقتصادی زیرزمینی در این کشور وجود دارد.

 (2015) 2انور

برآورد حجم اقتصاد زیرزمینی در 
د پاکستان با استفاده از روش  اقتصا 

ساختاری و تخمین فرار مالیاتی ناشی  
 از آن

درصد اقتصاد   39اقتصاد زیرزمینی به صور متوسط 
دهد و فرار مالیاتی نیز  رسمی در پاکستان را تشکیل می

درصد بالایی از کل درآمدهای مالیاتی در پاکستان را  
 دهد. تشکیل می

 3اشرف و کمال 
(2019) 

بررسی عوامل موثر بر اقتصاد زیرزمینی  
 MIMICدر پاکستان با رویکرد 

سوادی، باز بودن تجاری، جوانی  نرخ بیکاری ، فساد، بی
ترین عوامل موثر در  جمعیت و نرخ شهرنشینی اصلی

اقتصاد زیرزمینی در پاکستان است. همچنین تاثیر اقتصاد  
 منفی و معنادار بوده است.  GDPزیرزمینی بر 

 4و همکاران  خان
(2020) 

برآورد حجم اقتصاد زیرزمینی در 
 MIMICپاکستان با روش 

  GDPدرصد از  26حجم اقتصاد زیرزمینی در پاکستان 
ترین است. بیکاری، درآمد سرانه، تورم و آموزش اصلی 

متغیرهای موثر در اقتصاد زیرزمینی در پاکستان هستند.  
اقتصادی داشته  اقتصاد زیرزمینی نیز تاثیری منفی بر رشد 

 است. 

 ( 2022اشنایدر )
بر حجم اقتصاد سایه   19-تاثیر کوید

برای کشورهای جهان با روش  
MIMIC 

نسبت به دوره   19-میانگین اقتصاد سایه در دوره کوید
در بیشتر کشورهای جهان کاهش یافته   19-قبل از کوید

ها در این ها و نظارتاست که به افزایش محدودیت 
 شده است.   دوره نسبت داده

 یافته های تحقیق مأخذ:

(   2ترین مطالعات داخلی انجام شده در ایران به صورت خلاصه در جدول )در ادامه مهم
 ارائه شده است. 

  

 
g 

 Richardson 

2. Anwar 

3. Ashraf and Kamal 

4. Khan et al. 
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 خلاصه مطالعات داخلی .2جدول 
 نتایج  نمونه -روش  نویسنده )سال( 

پژویان و مداح  
(1385) 

 روش متغیرهای پنهان 
که عوامل موثر در اندازه قاچاق کالا عبارتند از: نرخ ارز های پژوهش نشان داد یافته

رسمی، ریسک قاچاق، نرخ ارز در بازار سیاه و نرخ تعرفه. همچنین قاچاق کالا بر 
 درآمد عمومی دولت و شاخص قیمت کالای وارداتی تأثیرگذار بوده است. 

زرانژاد و همکاران  
(1391) 

- MIMICروش 
 یران ا

معادل با  1388تا  1353نتایج نشان داد که حجم قاچاق کالا در ایران  در دوره 
نتایج این مطالعه همچنین نشان داد که نرخ   بوده است. GDPدرصد از  88/20

ترین عوامل موثر بر  تورم، آموزش، شاخص باز بودن اقتصاد و اندازه دولت مهم
های نفتی و تقاضا برای پول روی فرآوردهقاچاق کالا در ایران هستند. قاچاق کالا بر 

های نفتی در مجموع بیشتر از اثر آن بر  تأثیر گذاشته است، اما تاثیر آن بر فرآورده
 .روی تقاضای پول است

خداداد کاشی و  
 ( 1392) فیروز جنگ 

 ARDLروش 
وری صنایع  رشد بهرهنتایج پژوهش نشان داد که تأثیر قاچاق کالا بر روی دارای 

 دار بوده است. منفی و معنی گی و پوشاكبافند
و همکاران    حسنوند
(1395) 

GMM - 67  کشور 
مورد  یشورهادهنده آن است که در کنشان  2009-1999دوره  یط  حاصل جینتا

 دارد. هیمثبت بر اقتصاد سا یر یتأث  یکاریمطالعه نرخ ب

یی و همکاران رزایم
(1395) 

 

 15 -روش پانل 
 کشور منطقه منا 

  ستیو فشار ز هیاقتصاد سا نینشان داد که ارتباط ب 2013تا  1999دوره برای   جینتا
در اندازه اقتصاد   یدرصد 1 شیافزا کهیاست. به طور داریمثبت و معن یطی مح

 جینتا نی. همچنشودیم یطی مح ستیز یفشارها  یدرصد 19/3 شیباعث افزا هیسا
به سطح فساد کشورها  عتیار بر طب و فش هی اندازه اقتصاد سا نینشان داد که ارتباط ب

 . دارد یبستگ

مداح و همکاران  
(1395) 

 یارتباطات خط یالگو
-  (زرلی)ل یساختار 

 ایران 

اثر   یدارا هیسا اقتصادکه  دهدینشان م 1391-1357 های سال یطتحقیق    جینتا
آن است که وجود  انگریب افتهی نیاست، ا رانیدر ا یبر توهم مال  داری یمثبت و معن

به وجود آورده است که  یدر توهم مال یرشد مثبت ران،یبزرگ در ا هیاقتصاد سا کی
 .  باشد یدولت م های یآن رشد بده  یامدهایاز پ یکی

  ی فتاح و رضازاده
(1396) 

روش حداقل مربعات  
 ایران  - (DOLS) ایپو

)شامل  یمال توسعهنشان داده است که شاخص 1392-1353 یدوره زمان یط جینتا
 ایهی بر حجم اقتصاد سا یمنف ری (، تأث یمال یی و شاخص کارا یشاخص عمق مال ود

باز بودن   سرانه و درجه یقیحق   دیتول تم یلگار یرهایمتغ  نیچندارد. هم رانیدر ا
. اندداشته ایه یبر حجم اقتصاد سا داری یو معن   یمنف ریدر هر سه مدل، تأث یتجار
مثبت بوده  زین  ایهی بر حجم اقتصاد سا  رمو نرخ تو  تی جمع  تمیلگار ریمتغ  رتأثی

 . است

ی و همکاران  فیشر
(1398) 

-TVPالگوی  

FAVAR - ایران 

در   ینیرزمیاقتصاد ز ییایپو  دهد کهینشان م 1394 - 1350در بازه زمانی  جینتا
  دیول و رشد ت  یتوسعه مال در اریانحراف مع  کیبه اندازه  یواکنش به اعمال شوک

و نرخ ارز  یاتی درآمد مال ،ینگینقد هایاست و بر اثر تکانه  یولنز ،ی ناخالص داخل
  دارد. یروند صعود
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 . خلاصه مطالعات داخلی2ادامه جدول 

 نتایج  نمونه -روش  نویسنده )سال( 

ی و  اسداله زاده بال
 (1398همکاران )

بر   یهم انباشتگ لی تحل
   ARDLاساس مدل 

 ایران -

بار  انیدهد که ارتباط  می برآورد حاصل از مدل ها نشان م جینتا
اثر   یدارا 1396-1350دوره در با اقتصاد پنهان  میرمستق یغ  اتیمال

دهد در بلندمدت بار  یم  ننشا جیباشد. در مدل دوم نتای مثبت م
ها، ثروت، واردات و کالاها و  بر مستغلات، شرکت   اتیمال

د پنهان دارند. در کوتاه مدت  بر حجم اقتصا یمثبت ریخدمات تاث
بر حجم اقتصاد پنهان   ی فوق الذکر اثر مثبت یاتی مال  یهاه یتمام پا

 دارند. 

و همکاران   یمطلب
(1398) 

 -MIMICروش 
 ایران 

دوره  یط  هیاقتصاد سا یاندازه نسب نیانگ یکه م دهدینشان م جینتا
درصد است. حداکثر مقدار   24/30 برای ایران 1394-1346 یزمان

درصد و   3/43و برابر با  1387در سال  هیاقتصاد سا یاندازه نسب
 نیانگ یدرصد است. م 18/ 01برابر با   1347حداقل مقدار در سال 

 است.  الیر اردیلیم 5/388719برابر با  هیاندازه مطلق اقتصاد سا

 (1399) یفراهت

 کردیرو
با    یونیخودرگرس

-ی عیتوز یها وقفه
 ایران 

بر  اتیمال  ینیگزینشان داد جا 1394-1355 یدوره زماننتایج طی 
بر ثروت    اتیمال ینیگزیبر درآمد و جا  اتیمال یها براشرکت

بر  اتیبر کالا و خدمات، مال  اتیبر درآمد، مال  اتیمال  یبرا 
را کاهش   هیبر واردات اندازه اقتصاد سا  اتیمال ایها شرکت

 اتی مال  یبرا رداتبر وا  اتیمال ینیگزیجا ن،ی. افزون بر اددهیم
بر کالا و خدمات منجر به   اتیمال  ایها بر شرکت  اتیبر درآمد، مال

 . شودیم هیکاهش اندازه اقتصاد سا

و  ارآزموده فرد ک
 (1400همکاران )

  ائوشیه تی روش عل
- MIMIC کردیروو 

 یران ا

- 1350 یدوره زمانطی  ینی رزمیشاخص اقتصاد ز ج،یاساس نتابر
  دوره نیو همچن 1352 ی قبل از شوك نفت رانیدر اقتصاد ا 1396

و روند کاهنده  نیی( از سطح پا1368-1356انقلاب و جنگ )
مورد مطالعه روند آن به   ی هاسال هی برخوردار بوده است. اما در بق

  تیآزمون عل  جیبوده است. بر اساس نتا یشیافزا  یبیصورت تقر
بانک محور و  یتوسعه مال تی عل ینی رزمیاقتصاد ز زی ن ائوشیه

اعم از بانک محور و   ی بر عکس توسعه مال  ست،یسهام محور ن 
 است.   ینی رزمیاقتصاد ز تی سهام محور آن عل

 

  



 1402تابستان  |  89شماره  | 23سال   |پژوهشنامه اقتصادی   | 107

 . خلاصه مطالعات داخلی2ادامه جدول 

 نتایج  نمونه -روش  نویسنده )سال( 

و   گانهیخادم زاده 
 (1400همکاران )

 ایران - تایروش پانل د

که   دهدی نشان م 1398 -1384 یدوره زمان یپژوهش ط یهاافتهی
و  ارزش افزوده بخش    یکارینرخ ب ،ی اقتصاد هایمیاثر تحر

و معنادار و   یمنف رانیا یها در استان یررسمیصنعت بر اقتصاد غ 
بر آن  اتیو  مال  یخش کشاورزاثر نرخ تورم، ارزش افزوده ب 

 مثبت و معنادار بوده است.

و   بیگیهواس
 (1400همکاران )

 یعامل لیروش تحل 
و روش   یاکتشاف
با  یبردار حی خودتوض

-  گسترده یها وقفه
 ایران 

که ابعاد  دهدینشان م 1398تا  1357 یهاسال یط هاافتهی
  ای کیو  هامیتعداد تحر  م،یشامل طول دوره تحر میمختلف تحر

بر اندازه اقتصاد   یدارمثبت و معنا ریها تأثچندجانبه بودن آن
  لیاز قب   رهایمتغ  گرید  ن،یگذاشته است. همچن  رانیا یررسمیغ

و درآمد نفت و گاز    ینگینقد ،یاتی مالشکاف نرخ ارز، درآمد  
 .دارند یررسمیاقتصاد غ زانیمثبت بر م  یاثر 

 یافته های تحقیق مأخذ:

 شناسی و مدل تحقیق ها، روشیافته. 3
ــت. رویکرد  در این مطـالعـه از روش پس از وقوع و از داده ــده اسـ ــتفـاده شـ هـای ثـانویـه اسـ

ای است. بجز  ها نیز کتابخانهگردآوری اطلاعات و منابع لازم در بخش ادبیات و سایر بخش 
ایر متغیرهای تحقیق از وبمتغیر قاچاق کالا که در این مطالعه   سـایت  برآورد خواهد شـد، سـ

( گردآوری شـــده اســـت. مدل مفهومی مورد مطالعه در  www.tsd.cbi.irبانک مرکزی )
 ( است.1این پژوهش به صورت شکل )
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 (( 2019توسعه مدل اشنایدر ) :منبع) مدل مفهومی پژوهش. 1شکل 

 
 یافته های تحقیق مأخذ:

ــت که   ــت و محقق باید از لازم به ذکر اس ــرفاً چارچوب اولیه پژوهش اس مدل فوق، ص
شـود  های ممکن بهترین مدل را براسـاس معیارهایی که در ادامه بحث میانواع مختلف مدل

ــاختاری زیر  انتخاب کند.  شــکل ریاضــی مدل مفهومی پژوهش را به صــورت معادلات س
 توان نشان داد:می
(1 ) 𝑺𝒎𝒖𝒈 =  𝜸𝟏𝒙𝟏 + 𝜸𝟐𝒙𝟐 + 𝜸𝟑𝒙𝟑 + 𝜸𝟒𝒙𝟒 + 𝜸𝟓𝒙𝟓

+ 𝜸𝟔𝒙𝟔 + 𝜸𝟕𝒙𝟕 + 𝜸𝟖𝒙𝟖 +  𝝂     
(2 ) 𝒀𝟏𝒊 = 𝝀𝟏𝒊𝑺𝒎𝒖𝒈 + 𝒖𝟏𝒊 

(3 ) 𝒀𝟐𝒊 = 𝝀𝟐𝒊𝑺𝒎𝒖𝒈 + 𝒖𝟐𝒊 

کالا است که در این معادله نقش متغیر وابسته دارد   گر قاچاقبیان 𝑺𝒎𝒖𝒈(، 1در مدل )
ــوب می ــود. در معـادلـه )کـه متغیر پنهـان نیز محسـ ــد تولیـد   Y2و   Y1( نیز  3( و )2شـ نیز رشـ

( قاچاق نقش متغیر وابسته و 1ناخالص داخلی و تقاضا برای پول است. به عبارتی در معادله )
مسـتقل داشـته اسـت. به بیانی دیگر قاچاق به عنوان یک ( نیز نقش متغیر  3( و )2در معادلات )

ــته و در معادلات )1متغیر پنهان در معادله ) ــتقل را  3( و )2( نقش متغیر وابس ( نقش متغیر مس
ــتفاده  3دارد. مدل ) ــد تولیـد ناخالص داخلی اسـ ــی تاثیر قاچاق کالا بر رشـ ( نیز برای بررسـ

ــود. همچنین در مـدل )می ایـد مـدل1شـ الـب متغیرهـای مختلف برآورد هـای مخت ( بـ لف در قـ
ــود و این کار تا پیـدا کردن بهترین مدل و تعیین  ــلی قاچاق کالا ادامه داده  کنندهشـ های اصـ
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اختاریمدل  شـود. روشمی را   2یک تکنیک آماری اسـت که تحلیل عاملی1یابی معادلات سـ
 کند.  سازی اقتصادسنجی ترکیب میبا مدل

سـاختاری ، برآورد همزمان تعداد زیادی از متغیرهای پنهان و آشـکار را روش معادلات 
حتی اگر برخی از متغیرها هم نقش مسـتقل و هم وابسـته    ،سـازدپذیر میبه طور مجزا، امکان

ند )هیر و همکاران، ته باشـ تم تجزیه و تحلیل همزمان 1998  3را داشـ یسـ (. این مدل از طریق سـ
ــورت  ی میزان خوبی برازش، یعنی مطابقت مدل و دادهکل متغیرها به منظور ارزیاب ها، به صـ

حتمال تایید  شـود. به عبارت سـاده، هر چه میزان خوبی برازش بهتر باشـد اآماری آزمون می
یابی (. مدل1998 4تر اسـت )بیرنه،تر و مسـتحکمفرضـیه بیان کننده وابسـتگی بین متغیرها قوی

ها جهت برآورد حجم قاچاق کالا در مطالعات  ین مدلترمعادلات ساختاری یکی از پیشرفته
الا بر   ،مختلف بوده اســــت اق کـ اچـ الا و هم اثرات قـ اق کـ اچـ ل قـ ان هم علـ ه همزمـ چرا کـ

 گیرد. متغیرهای کلان اقتصادی را در نظر می

های رقیب که صــرفاً بر روی عوامل موثر بر  از این منظر این روش نســبت به ســایر روش
ــوی دیگر بـا توجـه بـه این بودهقـاچـاق کـالا متمرکز  ــت. از سـ کـه ممکن انـد، دارای مزیـت اسـ

ــد، مدل ــورهای مختلف متفاوت باش ــت عوامل موثر بر قاچاق کالا در کش یابی معادلات  اس
ها را آزمون و مدل گر تعداد زیادی از مدلکند تا پژوهش سـاختاری این امکان را فراهم می
اســت را اســتخراج نماید. همچنین این رویکرد بیش از  بهینه که توضــیح دهنده قاچاق کالا 

ــاخص برای ارزیابی مدل برآوردی در اختیار محقق قرار می 20 ــی  شـ ــمن بررسـ دهد تا ضـ
د مـدل ــه و بهترین مـدل را از بین مـدلبرازش مـدل بتوانـ ایسـ هـای موجود  هـای مختلف را مقـ

 استخراج نماید. 

ایر روشمدل بت به سـ اختاری نسـ های رقیب که فرضـیات پژوهش را به یابی معادلات سـ
کنند، امکان بررســـی همزمان فروض پژوهش را امکان پذیر  صـــورت انفرادی بررســـی می

ــبـت نقـد،  1996  5کنـد )بـاومگـاردر و هـامبور ،می (. تمـامی رویکردهـایی از قبیـل روش نسـ
های پولی که برای برآورد حجم  روش تانزی، روش منطق فازی، روش مصـرف برق، روش

 
1.StructuralEquation Modeling(SEM)   

2.Factor analysis 

3. Hair 

4. Byrne 

5. Baumgartner and Homburg 
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تفاده قرار میاقتص ـ اخص را برا کیتنها    گیرند،اد زیرزمینی یا قاچاق کالا مورد اسـ ثبت   یشـ
به طور    زیرزمینیحال، اثرات اقتصــاد    ن ی. با ارندی گیدر نظر م  زیرزمینیتمام اثرات اقتصــاد  
 شود.  یکار و پول ظاهر م  د،ی تول  یهمزمان در بازارها

ــایر روشتر  انتقـاد مهم ــبـت بـه سـ ــت  ن یاهـا،  نسـ ــاد    کننـدهن یی کـه علـل تع  اسـ انـدازه اقتصـ
فرض و براســاس مطالعات تجربی قبلی داخلی یا خارجی انتخاب  به صــورت پیش   زیرزمینی
وند، اما در روش مدلمی تردهشـ اختاری طیف گسـ ازی معادلات سـ ای از متغیرهای موثر بر سـ

ترین  متغیرهای موجود، مهمشــود و ســپس از بین  ســازی میقاچاق کالا انتخاب و وارد مدل
مدل نیز مورد   100های قاچاق کالا مشـخص خواهد شـد که گاهی تا بیش از دهندهتوضـیح

 گیرد.  بررسی و ارزیابی قرار می

ــاختاریروش مدل ــازی معادلات س به صــراحت علل متعدد وجود و رشــد اقتصــاد     1س
ــاد    ن ی و همچن   زیرزمینی اقتصــ زمــان    زیرزمینیاثرات  در طول  مرا  نظر  روش  .  ردی گیدر 

  ی ها مشـاهده نشـده اسـت که علل متعدد و شـاخص  یرهای متغ یآمار هیبر نظر  یمبتن   میکمی
در نظر   پنهان مورد نظر )در اینجا قاچاق کالا(  دهیپد یری گاندازه یرا برا(  میکمی) یمتعدد
ــنایدر،)دل  ردی گیم ــناخته   کی  قاچاق کالاکه اندازه   ییاز آنجا  (.2009  2آنو و اشـ رقم ناشـ

ــت،   ــتفـاده از روش    کردیرو کی ـ)پنهـان( اسـ ــاخص)  میکمیبرآوردگر پنهـان با اسـ های  شـ
ــتفـاده مچنـدگـانـه و علـل چنـدگـانـه ــودی( اسـ   ی رهـا ی متغ  یآمـار  هی ـبر نظر  یروش مبتن   ن ی. اشـ
ده اسـت. ا اهده نشـ هیمقا  یمدل  ن ی پشـت چن  یآمار  دهیمشـ نمونه،    انس یکووار  س یماتر کی  سـ

  ی اعمال شــده بر رو  یســاختار پارامتر باقابل مشــاهده،   یرهای متغ  انس یکووار  س یماتر  یعن ی
 است. یمدل فرض کیتوسط    س یماتر  ن یا

ــاهده در    یرهای گام به متغ  ن ی در اولپنهـان    ری متغ  مرتبط   یعامل  یلی مدل تحل کیقابل مشـ
قابل مشاهده ری غ  ری متغ  ن ی دوم، روابط بمدل  شـود.  یم دهی نام زی ن یری شـود که مدل اندازه گیم

اهده از طر  یرهای و متغ اختار کی قیقابل مشـ ود. بنابرایمشـخص م  یمدل سـ مدل  کی ن،یشـ
ریح  میکمی اختار کیعامل و  کیهمزمان  تصـ ت  یمدل سـ نایدر،  اسـ   (.2013  3)بوهن و اشـ
  شیها آزماداده قیرا از طر  "یســاختار" هینظر کی  یســازگار  میکمی، مدل مفهوم ن یدر ا

 
1  . SEM 

2. Dell’Anno and Schneider 
3. Buehn and Schneider 
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ــت تـا یـک  یدیی ـتـا  کی ـتکن  کی ـ میـک،رویکرد می  ن یبنـابرا  ؛کنـدیم ــاف  کی ـتکن  اسـ .  ی اکتشـ
را    یواقع  یهاداده  یشـود که سـازگاریم ونمآز  یاقتصـاد هینظر کی  در این روش  ن یبنابرا

قابل مشــاهده )قابل   یرهای ( و متغپنهانمشــاهده )  رقابلی عامل غ ای  ری متغ  ن ی ب یبا روابط فرض ــ
 (. 2002  1)گیلز و تدز،  کندیم  ی( بررسیری گاندازه

  ی رها ی و متغ (قاچاق کالااندازه )پنهان    ری متغ کی  ن ی روابط ب  یبررس  ،میکمیمفهوم مدل  
ــاهـده ابـل مشـ اننـد نرخ بیکـاری، تورم، و..(  قـ ابـل   یرهـای از متغ  یتعـداد  ن ی از نظر روابط ب  )مـ قـ

ــتفاده از اطلاعات کووار ــاهده با اس ــت. متغآن  انس یمش ــاهده به علل و   یرهای ها اس قابل مش
  میک می کردیرو یدی کل  مزیت(.  (1مدل مفهومی )شوند )یم  تقسیمپنهان    ری متغ  یهاشاخص

ــت کـه امکـان مـدل  ن یا ــازاسـ ابـلی غ  ری متغ  کی ـعنوان  را بـه  قـاچـاق کـالا  یهـاتی ـفعـال  یسـ  رقـ
ــاهـده ) انمشـ ــاخص  کننـدهن یی ( و عوامـل تعپنهـ ( آن در نظر یهـا)علـل( و اثرات متعـدد )شـ

الا تمرکز ردی گیم اق کـ اچـ ل قـ اً بر علـ ــرفـ الا، صـ اق کـ اچـ ای دیگر برآورد قـ ، در رویکردهـ
ــودمی بـه  قـاچـاق کـالا،    یهـاتی ـفعـال  حجم  یری گانـدازه  یبرا  یعـامل  لی ـتحل  کردیرو  کی ـ    .شـ
  ی ا مجهول در مجموعه  بیشود. ضرایمشاهده نشده در طول زمان اعمال م  ری متغ  کیعنوان  

که    یمعن   ن یبه ا  شـوند،یزده م  ن ی تخم  "مشـاهده نشـده" ری به عنوان متغ  ،یاز معادلات سـاختار
با   میکمیبه صـورت خلاصـه روش  کرد.   یری گاندازه  ماًی مسـتق   توانیرا نم  قاچاق کالااندازه 

ها  تر به قاچاق کالا، نسـبت به سـایر روشکالا، رویکردی جامع  تمرکز بر علل و آثار قاچاق
های قاچاق کالا از کشوری به کشور دیگر متفاوت و حتی علامت  کنندهدارد. چرا که تعیین 

یابی معادلات ســـاختاری به  متغیرهای موثر بر آن نیز متفاوت اســـت که باید در فرآیند مدل
 (.  2013ات خارجی تعیین شـود )بوهن و اشـنایدر،  صـورت تجربی و نه با صـرف اتکا به مطالع

به فرد  رایاسـت، ز  بی رق  یهاروش ریتر از سـاگسـترده کردیرو کی  میکمی  روش  همچنین 
ــاخص و عل  ری متغ  ن یتـا چنـد  دهـدیاجـازه م   نیا  ن،ی. علاوه بر اردی را همزمـان در نظر بگ  یشـ
و شـاخص   یعل  یرهای تا انتخاب متغ  دهدیاسـت و به فرد اجازه م  ریپذکاملًا انعطاف کردیرو

ه و ا توجـه بـ هخـاص    یهـایژگیرا بـ العـ ه مورد مطـ اچـاق کـالا در نمونـ ، دوره مورد نظر و در  قـ
  نیبه تخم  جرمن  مبتنی بر معادلات سـاختاری  میکمی یهادهد. مدل  ریی ها تغدسـترس بودن داده

 است.  2درستنماییروش حداکثر   اساس بر و  شوندیم  یرسم  ش یآزما  یهاو روش

 
1. Giles and Tedds 

2. Maximum Likelihood(ML) 
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تنمایی برآورد می  اختاری با روش حداکثر راسـ ود که  به بیانی دیگر، مدل معادلات سـ شـ
یک روش برآورد کارآمد کاملًا ســازگار اســت و در مقابل نقض فرض نرمال بودن، تا حد  

ــناخته شــده  یها به خوبروش ن یا  (.  2004  1زیادی مقاوم اســت )پینگ، اند و اگر نمونه به  ش
و انسـت   دری(. اشـنا2002و تدز،   لزی هسـتند )گ  "نهی به"  یبزر  باشـد، به طور کل  یاندازه کاف

ــرفـتی منجر بـه پ هـامـدل  ن یکـه ا بیـان کردنـد(  2000) انـدازه و  یبرا  ن ی تخم  یهـاکی ـدر تکن   شـ
عه اقتصـاد   وند،یم  زیرزمینیتوسـ های  ترده در کاربردگس ـ یریپذروش به انعطاف  ن یا رایز  شـ

ــده اســت و ــناخته ش ــا آن، ش اقتصــاد زیرزمینی    ن ی تخم  یهاروش  ریبه طور بالقوه برتر از س
  گر، ید  یهاشبا رو  سـهیکند که در مقای( اسـتدلال م2001)  2کاسـار.  بندی شـده اسـتطبقه
ــاختـاری  میـکمی  یهامدل ــات محـدود کننـده ندارند. به    یازی ـن ورد،آبر  جهـت  سـ به مفروضـ

ــابه، توماس ــتـدلال م1992)  3طور مشـ ــیاری از محدودیتکنـد که  ی( اسـ های  این روش بسـ
یابی صـحیح، عوامل اصـلی اقتصـاد زیرزمینی را مشـخص  های رقیب را برطرف و با مدلروش
 کند که یک ضعف و محدودیت رویکردهای رقیب است.می

   اهداده ل یو تحل هیتجز. 4
از سال   و  نیم قرن  پژوهش شامل  این  مطالعه در  است. کلیه    1399-1350بازه زمانی مورد 

اند. نتایج  متغیرهای پژوهش از لحاظ ایستایی پیش از برآورد مدل مورد آزمون قرار گرفته
دیکی تعمیم-آزمون  ایستایی  4یافته فولر  فرض  که  است  داده  مالیاتی،    نشان  بار  متغیرهای 
سوادی، رشد تولید ناخالص داخلی، نرخ بیکاری و باز بودن اقتصاد، تورم، نرخ بی  شاخص

حجم  هستند. متغیرهای    I(0مورد تأیید قرار گرفته است و این متغیرها )   نابرابری توزیع درآمد
ادولت،   و درآمد سرانه نرخ  نبوده   رز  ایستا  متغیرها  در سطح  این  دیگر  بیانی  به   I((1))اند. 
رو، از سطح متغیرهای ایستا در سطح و  ها ایستا است. از اینتفاضل مرتبه اول آنزیرا    ،هستند

وب روش  یابی استفاده شده است. در چارچ از متغیرهای ناایستا در تفاضل مرتبه اول در مدل
های بسیار زیادی مورد ارزیابی و برآورد قرار گرفته است.  مورد استفاده در این پژوهش، مدل

 
1. Ping 

2. Cassar 

3. Thomas 

4. Augmented Dickey – Fuller  (ADF)  Test 
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(  و  روش  1984)  1هانمان -برای انتخاب بهترین مدل، دو رویکرد مختلف توسط فری و وک 
پیشنهاد شده است. در رویکرد فری و  وک1999)  2گیلز اولویت در 1984)  3هانمان-(    )

انتخاب مدل برتر در سازگاری علامت با ادبیات نظری و معناداری ضرایب برآوردی است. 
های خوبی برازش مدل است. در نهایت از  شاخصا  ( نیز اولویت ب1999)  4در رویکرد گیلز 
 مدل زیر به عنوان مدل برتر انتخاب شده است. مدل بررسی شده   80بین حدود 

 افزار لیزرل(. نتایج برآورد مدل ساختاري )منبع: نتایج تحقیق با نرم2شکل 

 
 یافته های تحقیق مأخذ:

ــت3نتایج برآورد مدل برتر در جدول ) ــده اس ــاخص  .( به صــورت کلی ارائه ش های  ش
امل  شـاخصگر برازش مناسـب مدل اسـت.  برازش مدل نیز بیان های ارزیابی خوبی برازش شـ

CFI  ،GFI و NFI   قرار دارند.   85/0نزدیک به یک هســتند که در آســتانه قابل قبول بالای
و نسـبت     08/0در زیر آسـتانه  (  RMSEAهمچنین شـاخص میانگین مجذور خطای تقریب )

ی برازش مدل اند که گویای خوب( قرار گرفته3تا  1دو بر درجه آزادی نیز در آســتانه )کای
ــاختاری، متغیرهای نرخ بیکاری،   ــاس نتایج برآورد مدل معادلات س ــت. براس ــاختاری اس س
ــور دارنـد کـه همگی بـه جز نـابرابری  تورم، بـار مـالیـاتی و نـابرابری توزیع درآمـد در مـدل حضـ

 درصد اطمینان معنادار است.   95توزیع درآمد در سطح  
 

1. Frey and Weck-Hannemann 

2. Giles 

3. Frey and Weck-Hannemann 

4. Giles 
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 ارزیابی مدل هاي نتایج مدل برتر و شاخص  .3جدول 
 Tآماره  ضرایب متغیرها

 علل 

 0097/0 17/2 ( X2نابرابری توزیع درآمد )

 451/0 98/1 ( X3بار مالیاتی )

 404/0 20/2 ( X7نرخ بیکاری )

 826/0 97/2 ( X8نرخ تورم)

 ها شاخص

 - 1 ( Y2تقاضاي پول )

 -058/0- 18/3 ( Y1رشد تولید ناخالص داخلی ) 

 ساختاري هاي ارزیابی مدل شاخص
𝜒𝐷

𝑑𝑓
= 2.03 GFI=   92/0  NFI=   93/0  

 RMSEA= 045/0  CFI=   93 /0  

 منبع: یافته های پژوهش 

ــطح  ــد اطمینان معنی  90نابرابری توزیع درآمد نیز در س ــت. تاثیر این درص ــده اس دار ش
کالا  متغیرها نیز بر قاچاق کالا مثبت بوده اسـت. در سـمت متغیرهای شـاخص نیز تاثیر قاچاق  

درصـد خطا معنادار   5بوده اسـت که در سـطح    -0572/0بر رشـد تولید ناخالص داخلی حدود
گر این  اســت. به بیانی دیگر قاچاق کالا تولید ناخالص داخلی را کاهش داده اســت که بیان
 موضوع است که قاچاق کالا یک مانع تولید در اقتصاد ایران در این دوره بوده است.

داری، رشـــد اقتصـــادی را منفی و معنیقاچاق کالا به طور  مطالعه،  براســـاس نتایج این   
ــد، در این مطالعه تاثیر منفی قاچاق کالا بر تحت تاثیر قرار داده اســت. همان طور که بیان ش

رشـد اقتصـادی نشـان داده شـده اسـت. همچنین در مقایسـه با سـایر مطالعات که از الگوها و 
ــتفـاده کردهمـدل وانـگ  و همکـاران  هـای مطـالعـه  تـایج این مطـالعـه بـا یـافتـهانـد، نهـای دیگری اسـ
و همکاران   خان،  (2019و کمال  )  اشـــرف،  (2015)  انور،  (2011)  چاردســـونیر،  (2006)
د  هم  (2020) ت. در این مطالعات نیز اثر اقتصـاد زیرزمینی بر رشـ ته اسـ خوانی و مطابقت داشـ

مطالعات انجام شــده دیگر در این  اقتصــادی به صــورت منفی نشــان داده شــده اســت. غمده  
چرا که قاچاق در آمارهای   ،اندزمینه نیز این رابطه منفی قاچاق و رشـد اقتصـادی را شـان داده
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رســمی از دید   تولید ناخالص داخلیشــود و ســبب پنهان ماندن بخشــی از  رســمی ثبت نمی
 شود.  آمارهای رسمی می

ه نشـان داده اسـت که در دوره پس سـال  100( در یک دوره 2017همچنین مطالعه گویل )
  2015تا    1980از جنگ اقتصـاد زیرزمینی اثر مثبت بر رشـد اقتصـادی داشـته اسـت و از دهه  

ــت.   ــبـبقـاچـاق کـالا  اثر آن منفی بوده اسـ و   اتی ـدولـت از محـل مـال  یکـاهش درآمـدهـا  سـ
ــودیعوارض م ــرمـا  ن ی. اشـ انع از سـ ــاخـتیدولـت در ز  یگـذارهی ـامر مـ  یهـاو پروژه  هـارسـ
قاچاق کالا باعث  همچنبن،   شـود.  یمنجر به رشـد اقتصـاد  توانسـتیکه م گرددیم  یاتوسـعه
ابـت غ ا تول  رعـادلانـهی رقـ ــود،یم  یداخل  دکننـدگـانی ـبـ ــده معمولاً   کـالاهـای  رایز  شـ قـاچـاق شـ
   را از بازار خارج کند.  یداخل عیاز صنا یبخش  تواندیامر م  ن یتر هستند. اارزان

ــوی دیگ  توانـد یم  یکی بـالا مـاننـد الکترون  یفنـاور  یمحتوا  یدارا  یقـاچـاق کـالاهـار،  از سـ
ــنـا  یجلو ــعـه صـ ــادرات، آمـارهـا ردی را بگ  یمرتبط داخل  عیتوسـ   ی . عـدم ثبـت واردات و صـ

رشـــد   یبرا  حی صـــح یزیربر برنامه  تواندیکه م  کندیکشـــور را دچار اختلال م  یاقتصـــاد
قاچاق کالا از مسـیرهای مختلفی بر رشـد تولید ناخالص داخلی، تاثیر    بگذارد.  ری تاث  یاقتصـاد

ــادی بـه  گـذارد. مهممنفی و معنـاداری می ــد اقتصـ ــیرهـای تـاثیر قـاچـاق کـالا بر رشـ ترین مسـ
 صورت زیر هستند:

کالاها بدون پرداخت    شودیدولت: قاچاق کالا باعث م  یاتی مال یکاهش درآمدها -
  نی. اابدییدولت کاهش م  یاتی مال  یدرآمدها  جهی وارد کشـور شـوند و در نت   اتی مال

را   یعمران یهاو پروژه  هارسـاختیدر ز یگذارهیسـرما یدولت برا یامر منابع مال
 .کندیمحدود م

: ورود قاچاق کالا موجب رقابت ناعادلانه با یمحل  عیداخل و صـنا  دی به تول  بی آس ـ -
ــودیم  یداخل  داتی تول ــنا  شـ ــار قرار    یداخل  دکنندگانی و تول  عیو صـ را تحت فشـ
 .کندیم  دای و اشتغال کاهش پ  دی تول  جهی . در نت دهدیم

ــرمـا  زهی رفتن انگ  ن ی از ب - ــرمـا  زهی : وجود قـاچـاق کـالا انگیگـذارهی ـسـ و   یگـذارهی ـسـ
دازراه ا  یانـ ــنـ ا  برد،یم  ن ی را از ب  دی ـجـد  داتی ـو تول  عیصـ ــرمـ   گـذاران هی ـچرا کـه سـ
 قاچاق رقابت کنند.  یبا کالاها  توانندینم
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ــاد ز - ــترش اقتصـ ــاد زین ی رزمیگسـ ــترش اقتصـ و   ین ی رزمی: قاچاق کالا موجب گسـ
می غ ودیم  یررسـ ت و مال  شـ امر باعث   ن یندارد. ا  یاتی که خارج از کنترل دولت اسـ

 .شودیم  ی )تولید ناخالص داخلی رسمی(کوچک شدن اقتصاد رسم
ابرابر - اینـ الا  یاقتصـــاد  یهـ اچـاق کـ ه    عیموجـب توز: قـ امعـ د در جـ ه درآمـ ادلانـ اعـ نـ

  ی اقتصــاد  یهایامر به نابرابر  ن ی. ادهدیم  ش یرا افزا  یو شــکاف طبقات  شــودیم
نابرابری اقتصـادی نیز به نوبه خود، اثراتی منفی بر عملکرد اقتصـادی   .زندیدامن م

 و به ویژه تولید ناخالص داخلی خواهد گذاشت.
لات سـاختاری که دارای متغیر پنهان اسـت، برای حل لازم به ذکر اسـت که در مدل معاد

به یک   های تحت تأثیر قاچاق کالای مدل باید یکی از شـاخصپارامترهامشـکل شـناسـایی  
( تثبیت شـود. این کار سـبب خواهد شـد که در تخمین  1مقدار از پیش تعیین شـده )معمولاً 

ــبی آن هـا مورد توجـه قرار گیرد. در این  مـدل، بـه جـای مقـادیر مطلق متغیرهـا، تنهـا مقـادیر نسـ
 ، قرار داده شده است.1پژوهش متغیر تقاضا برای متغیر پول به مقدار از پیش تعیین شده 

هـای متغیرهـای نرخ بیکـاری، تورم، نـابرابری توزیع درآمـد و بـار مـالیـاتی در دامـه دادهدر ا 
به شـاخص قاچاق  مدل قرار داده می ود. پس از محاسـ به شـ ود تا شـاخص قاچاق کالا محاسـ شـ

کالا نیز با اســتفاده از مطالعات پیشــین در یک ســال مشــخص و فرآیند کالیبراســیون به یک 
برای این کار، از مقادیر برآورد  شود.تبدیل می تولید ناخالص داخلیمقدار مطلق یا درصد از  

میانگین گرفته شــده اســت و از این    1370شــده قاچاق کالا در مطالعات پیشــین برای ســال  
ــبتی از   ــاخص نس ــاخص عددی قاچاق کالا به ش   تولید ناخالص داخلی میانگین برای تبدیل ش

یار مهم اســت و باید ســالی انتخاب شــود که  اســتفاده شــده اســت. انتخاب ســال پایه نیز بس ــ
ند و متغیر در   ترده را تجربه نکرده باشـ انات گسـ اد کلان جهش بزرگی یا نوسـ متغیرهای اقتصـ

 دهد.( خلاصه مطالعات فوق را نشان می4روند بلندمدت خود قرار گرفته باشد. جدول)
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در مطالعات   1370رسمی( در سال   تولید ناخالص داخلی )درصدي از حجم قاچاق کالا  .4جدول 

 مختلف 

 مقدار برآورد  روش برآورد  نویسنده)سال( 

 7 نسبت نقد  (1369خلعتبری )
 30 تخمین تقاضای پول  ( 1376های استراتژیک )یبررسمعاونت  

 26 نسبت نقد  (1376فر)ر طاه
 17 تخمین تقاضای پول  ( 1377باقری گرمارودی )
 13 متغیر پنهان (1380عرب مازار یزدی )
 6/18 متغیر پنهان ( 1388صامتی و همکاران )

 6/18 :میانگین
 منبع: مطالعات ذکر شده  

ها نسبت به آن عنوان سال پایه انتخاب و  بقیه سالبه  1370بنابراین در صورتی که سال  
 نشان داد.   تولید ناخالص داخلیصورت درصدی از  فوق را به  توان شاخصشود،  می  نرمال

( نشان داده  1در نمودار )  تولید ناخالص داخلیروند حجم قاچاق کالا به صورت درصدی از  
 شده است. 

 )درصد(  تولید ناخالص داخلیوند قاچاق کالا به صورت درصدي از . ر1نمودار 

 
 قی تحق جینتا :مأخذ

ــان می ، حجم قـاچـاق کـالا بـه طور  1399تـا   1350دهـد کـه طی دوره  نتـایج برآوردهـا نشـ
رسـمی بوده اسـت. روند قاچاق کالا نیز  تولید ناخالص داخلیدرصـد از    53/22متوسـط حدود 

ــت.قـاچـاق کـالا طی دوره 1بـا توجـه بـه نمودار ) ــان بوده اسـ رغم  علی  1368تـا    1352( پرنوسـ
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ال ان زیاد در برخی سـ ال نوسـ ت و از سـ ته اسـ به بعد مجدداً وارد   69ها، روندی کاهشـی داشـ
دوره صــعودی شــده اســت. بالاترین حجم قاچاق کالا در دوره مورد بررســی نیز مربوط به  

ترین مقدار نیز مربوط به  بوده اسـت. کم  تولید ناخالص داخلیدرصـد از   52/36با   1353سـال  
های اخیر  رسمی بوده است. طی سال  داخلیتولید ناخالص  درصد   59/15با حدود    1361سال 

ــت. مطـالعـات مختلفی در ایران بـا  ــعودی بوده اسـ ــیبی ملایم صـ نیز رونـد قـاچـاق کـالا بـا شـ
 رویکردهای مختلفی انجام شده است که نتایجی متفاوت نیز ارائه شده است.  

ــامتی و همکاران ) ــاه1391(، زراءنژاد و همکاران )1388به عنوان مثال ص دی و آبا( و ش
ا رویکرد  1399همکـاران ) اچـاق کـالا    میـکمی( بـ ه ترتیـب حجم قـ   72/26و    6/18،  54/17بـ

(  1388نژاد و اصـغرنژاد )های غیر مسـتقیم نیز گراییاند. در سـمت روشدرصـد برآورد نموده
ی حدود  تقیم برآورد حجم قاچاق کالا را در دوره مورد بررسـ درصـد  20با رویکرد غیر مسـ

   رسمی گزارش کرده است.  داخلی  تولید ناخالصاز  
تولید  درصد    27علیزاده و غفاری نیز با رویکرد تحلیل عاملی، اندازه اقتصاد زیرزمینی را 

و  نســـبت نقدبا رویکرد    (1376طاهر فر)اند. همچنین  رســـمی برآورد کرده  ناخالص داخلی
حجم اقتصـاد زیرزمینی را به ترتیب   پول  یتقاضـا  ن ی تخمبا روش   (1377) یگرمارود یباقر
اند. برآوردهای مختلف در ایران رسمی برآورد کرده  تولید ناخالص داخلیدرصـد   17و  26

دهنده بالا بودن حجم قاچاق کالا در  اند که نشـاندرصـد قرار گرفته 26تا  18عمدتاً در دامنه  
،  1380های پایه متفاوت  سال  ( نیز نتایج برآورد حجم قاچاق کالا با5ایران است. در جدول )

 نیز محاسبه و میانگین آن در طی دوره نیز ارائه شده است. 1395، 1390

 هاي پایه متفاوت نتایج برآورد حجم قاچاق کالا با سال .5جدول 

 های پایه میانگین سال 1395 1390 1380 1370 سال پایه 

 287/22 32/24 42/21 88/20 53/22 میانگین دوره

 منبع: یافته های پژوهش 

به   1395و   1390،  1380،  1370های پایه مختلف  براسـاس محاسـبات برآوردی برای سـال
ــد از    32/24و   42/21، 88/20، 53/22ترتیـب   ــت کـه    تولیـد نـاخـالص داخلیدرصـ بوده اسـ

ال ت که تا حد زیادی به میانگین دوره    28/22های پایه نیز حدود میانگین سـ درصـد بوده اسـ
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گر پایداری نتایچ  نیز نزدیک بوده اسـت. این نتایج تا حد زیادی بیان  1370سـال پایه   براسـاس
 پژوهش بوده است.

 گیري و پیشنهادات نتیجه. 5
در این مطـالعـه بـه برآورد حجم قـاچـاق کـالا و تـاثیر آن بر تولیـد نـاخـالص داخلی در نیم قرن 

ــد. یافته ــان داد که طی دوره اخیر پرداخته ش ، حجم قاچاق کالا به طور  1399تا   1350ها نش
رســمی بوده اســت. همچنین براســاس  تولید ناخالص داخلیدرصــد از    53/22متوســط حدود  

ــایر نتـایج این مطـالعـه قاچاق کالا به عنوان یک مانع تولیـد، دارای تاثیر منفی و معنی داری  سـ
ایج   اخـالص داخلی بوده اســـت. نتـ د نـ العـات تجربی نشـــان میبر تولیـ رغم  دهـد کـه علیمطـ

ــتـاد مبـارزه بـا قـاچـاق کـالا و ارز، همچنـان میزان  ــال اخیر از طرف سـ اقـدامـات مثبـت چنـد سـ
قاچاق کالا در ایران در سطح بالایی است و این بخش پنهان، قسمت بزرگی از اقتصاد ایران 

اد نیز به صـورت کلی  های اقتص ـرا به خود اختصـاص داده اسـت که بر تولید در سـایر بخش 
تاثیر منفی داشـــته اســـت. نتایج این مطالعه نشـــان داده اســـت که قاچاق کالا، تاثیر منفی و 

  توان یم  رات،ی تأث  ن یکاهش ا یبرامعناداری بر رشـــد تولید ناخالص داخلی داشـــته اســـت. 
 را مورد توجه قرار داد: ریز  یراهکارها

  نییمبارزه با قاچاق کالا و تع یبرا  رانهی گسـخت  ن ی : اسـتقرار قوانینظام قانون  تیتقو .۱
  شیافزا  ن،ی اثربخش باشـــد. همچن   تواندیم  انی قاچاقچ یبرا  ن ی ســـنگ  یهامجازات
 است.  تی حائز اهم زی ن  نهی زم  ن یدر ا  ییو قضا  ییاجرا  ینهادها  ن ی ب  یهمکار

  ی ها یاسـتفاده از فناور قیاز طر ی: بهبود نظارت و کنترل مرزیکنترل مرز  تیتقو .۲
ــرفتهی پ  ــ  ش ــتمی مانند س ــته و تجه  یهان ی دورب  ،یابیرد  یهاس ــخ  زاتی مداربس   ص یتش

 قاچاق کمک کند.  یهاتی و متوقف کردن فعال  ییبه شناسا  تواندیخودکار م
ــعه همکار .۳ ــورها در    ن ی و تبادل اطلاعات ب  یهمکار  تی: تقویالمللن ی ب  یتوسـ کشـ

ها و توافقنامه  یشــامل امضــا  ن یمؤثر باشــد. ا تواندیمبارزه با قاچاق کالا م  نهی زم
ــک  یقراردادهـا ــترک و تبـادل    یکـار  یهـاگروه  لی ـدوجـانبـه و چنـدجـانبـه، تشـ مشـ

 .شودیقاچاق م  یهاشبکه  ییقاچاق و شناسا دیجد  یهاروش  نهی اطلاعات در زم
و آگـاه .٤ ارتقــایعموم  یآموزش  آگـاه  ی:  ــطح  و   یعموم  یسـ دربـاره خطرات 

مؤثر باشـد. آموزش به مردم و   دهیپد ن یدر کاهش ا تواندیقاچاق کالا م  یضـررها
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  ق یدر تشو تواندیو گزارش قاچاق کالا م  ییشناسا  یهاوکارها درباره روشکسب
 کمک کند.  ییاجرا  یبا نهادها  یهمکار

و  یبا بخش خصـوص ـ  یهمکار ی: برقراریبا بخش خصـوص ـ  یهمکار .٥ آنها   قیو تشـ
 ــ ــعه س ــتمی به توس ــفاف  یهاس ــتانداردها  تی ش   باعث د  توانیم  ،یاخلاق  یو حفظ اس

 .شودقاچاق کالا   یهاکاهش امکانات و فرصت
ورها .٦ د: برقرار  یتعامل با کشـ ورها   یهمکار یمبدأ و مقصـ تمر با کشـ   ی و تعامل مسـ

ــد قـاچـاق کـالا م ــد.   رگـذاری آن تـأث  یدر کـاهش اثرات منف   توانـدیمبـدأ و مقصـ بـاشـ
ار ارب و همکـ ادل تجـ ات، تبـ ــتراک اطلاعـ دو  یاشـ ه  یو اجرا  ن یدر تـ امـ ابرنـ  یهـ

 مؤثر باشد.  تواندیرک ممشت 
ــعـه بـازارهـا .۷ ــه  یقـانون  یبـازارهـا  جـادی: ایقـانون  یتوسـ   ی تجـار   یهـاتی ـفعـال  لی ـو تسـ

ــا  یری به جلوگ  تواندیم ــلاح قوان  یاز تقـاضـ و مقررات    ن ی قاچاق کمـک کنـد. اصـ
ــه رقابت    جادیو ا  یرقانونی کاهش مراودات غ  ،یتجار  لاتی مربوط به تجارت و تس

 مؤثر باشد.  تواندیسالم در بازارها م
و بهبود    یتجارت رســم  یهانهیکســب و کار، کاهش هز  یبهبود فضــااز ســوی دیگر، 

به کاهش قاچاق کالا کمک کند. در    می به طور مسـتق   تواندیم  یداخل  دی تول  یهارسـاختیز
 در زمینه کاهش قاچاق کالا ارائه شده است:  از راهبردها  یبرخ ر،یز
 از طریق:  کسب و کار  ی. بهبود فضا1
 کسب و کارها.  یاندازو راه  س ی در تأس  لاتی تسه  جادیروند ثبت شرکت و ا  یسازساده  -   
 و زائد. دهیفایاز مقررات ب  یو آزادساز یرضروری غ  یکاهش مراودات دولت   -   
 ها.و شرکت  نانیکارآفر یبرا  یو اعتبار یبه منابع مال  یدسترس  لی تسه  -   
 رقابت سالم و منصفانه در بازارها.  طی مح  جادیا  -   
 ها.و عملکرد آن تیریبهبود مد یوکارها براارائه آموزش و مشاوره به کسب  -   
 های تجارت رسمی برای جلوگیی از گرایش به سوی قاچاق کالاکاهش هزینه  -   
 بهبود دسترسی به منابع مالی در جهت بهبود تولید  -   

 :یتجارت رسم  یهانهی. کاهش هز2
 و صادرات/واردات. یگمرک  یهاروند و روش  یسازو ساده  لی تسه  -   
 .یخروج/یو عوارض ورود  هااتی مال  یسازکاهش و ساده  -   



 1402تابستان  |  89شماره  | 23سال   |پژوهشنامه اقتصادی   | 121

 به صادرکنندگان و واردکنندگان.  یامهی و ب یمال  لاتی ارائه تسه  -   
 .یتجار  یهاتی و کاهش فساد در فعال  تی شفاف  ش یافزا  -   
 .یتجار  یندهایدر فرآ  ن ینو  یهایاستفاده از فناور  لی تسه  -   
 داخل: دیتول  یهارساخت ی. بهبود ز3
 .یارتباطات و فناور ،یحمل و نقل، انرژ  یهارساختیدر ز  یگذارهیسرما  -   
 کالاها.  عیو توز  دی تول  یهارساختیز  یتوسعه و ارتقا  -   
 .شدهیکاشت   ن یگزیجا  یکالاها  یداخل  دی و تول هیپا عیتوسعه صنا  -   
 .دی تول  یندهایدر فرآ  یو نوآور  شرفتهی پ  یهایتکنولوژ جیترو  -   
ــاورز  -    ــعه بخش کشـ ــولات محل  دی و تول  یتوسـ ــتگ  یمحصـ به    یبه منظور کاهش وابسـ

 واردات.
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بر اقتصاد    ی کار ی نرخ ب   ر ی تأث   ل ی (. تحل 1395. ) ن ی رحس ی منتظرحجت، ام   و ، زراءنژاد، منصور  ه ی حسنوند، سم 
(،  22) 6،  ی رشد و توسعه اقتصاد   ی ها فصلنامه پژوهش منتخب.    در حال توسعه   ی در کشورها   ه ی سا 
118 -103 . 
ابراه   ، گانه ی خادم زاده   بر اقتصاد    ی اقتصاد   ی ها م ی اثر تحر (  1400) .  ن ی حس   ی، ر ی ام   و   محسن   ی، م ی زهرا، 
 .7- 47،    ( 36)   9  ،    ی واقتصاد   ی مال   ی ها   است ی فصلنامه س .  ران ی ا   ی از استان ها   ی : شواهد ی ررسم ی غ 
در صنعت    ی ور قاچاق منسوجات بر بهره   ر ی تأث   ی (. بررس 1392. ) ه ی هان   ، جنگ   روز ی ف   و   فرهاد   ی، خداداد کاش 
   . 74- 49  ، ( 49) 13  ، ی پژوهشنامه اقتصاد (.  1375- 1386)   ران ی و پوشاک ا   ی نساج 
عل  فهم ی فتاح   و   ی رضازاده،  ) ده ی ،  تأث 1396.  سا   ی مال   ی توسعه   ر ی (.  اقتصاد  ا   ی ا ه ی بر  رو ران ی در    کرد ی : 
 . 639- 619(،  3) 52،  ی اقتصاد   قات ی مجله تحق .  ی با لحاظ شکست ساختار   ، ی انباشتگ هم 

به روش   ران ی ا (. برآورد حجم قاچاق کالا در 1392. ) ان ی ، پو ی ان ی ک  و  ، صلاح ی م ی ابراه  ، زراءنژاد، منصور 
MIMIC  . 109- 81(،  9) 5،  ی اقتصاد   ی گذار   است ی س . 

شهر ی زروک  عبد ار ی ،  محمد یی کلا   د ی س   ی ،  ) ی د ی پورسع   و   ،  محسن.  اقتصاد  1401،  حجم  برآورد   .)
(،  1) 1،  ی اقتصاد   قات ی ها و تحق   است ی س . ران ی در ا   ی نامتقارن آن بر مصرف انرژ   ر ی و تاث   ی ن ی رزم ی ز 
58 -96 . 

  ی ن ی رزم ی حجم اقتصاد ز   ی ر ی گ (. اندازه 1399. ) ه ی ، هان ی شاهسوند   و   د ی ابوالفضل، کردبچه، حم ،  ی آباد شاه 
  (،   3) 15،  ن ی اقتصاد و تجارت نو .  ی ع ی منابع طب   ی فراوان   ی توسعه دارا منتخب درحال   ی در کشورها 

51 -80  . 
عل قت ی محمد رضا، حق   د ی ، س ی ف ی شر  ابراه ی ،  )   ی ن ی ام   و ، مهرزاد  ی م ی ،  ارز 1398فرد، عباس.    ر ی تاث   ی اب ی (. 

اقتصاد  (. TVP-FAVARبر چارچوب مدل  ی )مبتن  ران ی در ا  ی ن ی رزم ی بر اقتصاد ز  ی توسعه مال 
 . 72- 41(،  46) 13،  ی مال 
- 84)   ران ی در ا   ی ن ی رزم ی (. برآورد اقتصاد ز 1388. ) ی عل   لان، ی م   یی و دلا   ی مرتض   ، ی سامت   د، ی مج   ، ی صامت 

روش  1344 به   :)MIMIC  . اقت ب مطالعات  ) ن ی صاد   International Economicالملل 

Studies 114- 89  (،   2) 20  (، ی س ی ( )انگل  . 
م  بهرام ی لان ی عبداله  مهنوش،  جاو ی ،  توکل د ی ،  حس ان ی ،  )   و   ن ی ،  نرگس.  روشن،  اثر  1397اکبرپور   .)
(،  76) 23،  ران ی ا   ی اقتصاد   ی ها پژوهش .  DSGE  ی : الگو ی ن ی رزم ی بر اقتصاد ز   ی ات ی مال   ی ها است ی س 
1 -51 . 

(. محاسبه شاخص واردات قاچاق و عوامل مؤثر بر  1394)  ، منصور  ر ی ، ام ان ی طهرانچ ی و ، هد ی مراد  ی عل 
 . 57- 79(،  20) 10،  پژوهشنامه اقتصاد کلان   ی، به روش فاز   ران ی آن در ا 
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عوامل مؤثر بر    ی و بررس   ران ی در ا   ی ن ی رزم ی (. برآورد اندازه اقتصاد ز 1392، فرهاد. ) ی غفار و    ه ی ، هان زاده ی عل 
 . 69- 31(،  25) 7،  ی اقتصاد مال آن.  

  ی برا   ی )کاربرد تجرب   ه ی بر اندازه اقتصاد سا   ها ات ی مال   ی ن ی گز ی اثرات جا   ی ساز (. مدل 1399، محبوبه. ) ی فراهت 
 . 76- 53(،  50) 14،  ی اقتصاد   ی مدلساز   ی فصلنامه علم (.  ران ی اقتصاد ا 

(. رابطه  1400زاده، آرش. ) ی هاد   و باباجان، اکبر    رزاپور ی الله، م   ت ی مقدم، ب   ی ، اکبر ونس ی ارآزموده فرد،  ک 
اقتصاد  ، ائو ی هس  ت ی و عل  MIMIC کرد ی : رو ران ی در ا  ی ن ی رزم ی و اقتصاد ز  ی توسعه مال  ن ی ب  ت ی عل 
 .  186- 165(،  57) 15،  ی مال 
با استفاده از    ران ی در ا   ی ن ی رزم ی (. برآورد حجم اقتصاد ز 1388. ) ده ی اصغر نژاد، وح   و   نژاد، غلامرضا   ی گرائ 

 . 53- 29(،  8) 3،  ی اقتصاد مال .  م ی رمستق ی روش غ 
  کرد ی )رو   ران ی در ا   ه ی بر اقتصاد سا   ی کار ی ب   م ی اثر مستق   ی تجرب   ل ی (. تحل 1398، محبوبه. ) ی فراهت   و   د ی مداح، مج 

 . 441- 419(،  2)   54،  ی اقتصاد   قات ی مجله تحق پول(.    ی تقاضا 
(.  1395. ) ی ، مهد ی شعبان زاده خوشرود   و ، ابوالفضل  ی ، رضا، محمود ی کنار   ی ، عباس، اسفنجار یی رزا ی م 

  ی ها فصلنامه پژوهش منا.    ی کشورها   ی ط ی مح   ست ی ز   ی ها ب ی و نقش آن در کنترل آس   ه ی اقتصاد سا 
 . 118- 107(،  24) 6،  ی رشد و توسعه اقتصاد 

مسعود  کوقدم ی ن  م ی جزم   و ،  ) نا ی ،  بررس 1397.  درجه   ی (.  و  کالا  قاچاق  تجار   ی اثر  بودن  بر رشد    ی باز 
 . 494- 465(،  2) 53،  ی اقتصاد   قات ی مجله تحق .  ران ی در ا   ی اقتصاد 

های اقتصادی بر اندازه  (. اثر تحریم 1400اوشنی، محمد. )  و  بیگی، فاطمه، عسگری، حشمت اله هواس 
 .   1  –   18(، 2) 6،  ه ی توسعه و سرما ،  اقتصاد غیررسمی در ایران 
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