
 

Journal of  

Comparative Criminal Jurisprudence 

www.jccj.ir 
 

 

Volume 4, Issue 1, 2024 

 

Muslim Self-Revenge in the Murder of an Apostate from the Perspective 

of Iranian Jurisprudence and Criminal Law 
 

Asadallah Mardani
1
, Amirhamzeh Salarzaei

2
 

1. PhD Student of  Fiqh and Fundamentals of Islamic Law, Department of Fiqh and Law, Faculty of Theology, University of 

Sistan and Baluchestan, Zahedan, Iran. 

2. Professor, Department of Fiqh and Fundamentals of Islamic Law, Faculty of Theology, University of Sistan and Baluchestan, 

Zahedan, Iran. (Corresponding Author) 
 

ARTICLE INFORMATION  ABSTRACT 

Type of Article: 

Original Research 

Pages: 209-221 

 
Suicide and taking life from a person is one of the most important crimes 

against individuals. In the Islamic legal system, the punishment for murder, if 

it is intentional, is retribution and this punishment is mentioned in the Holy 

Quran as the source of society's life, but when it comes to Wasted blood people 

like the apostates, the matter is completely different. According to the 

importance of the discussion of apostasy and at the same time the ambiguity in 

the situation of murder of apostates based on this, the purpose of this article is 

to examine the possibility of Muslim retribution in committing a deliberate 

crime against an apostate from the perspective of Iranian jurisprudence and 

criminal law… he upcoming article is descriptive and analytical and has 

investigated the mentioned question by using the library method. The findings 

indicate that from the point of view of jurisprudence, punishing the apostate is 

the only duty of the imam and vice-imam and at the present time, the guardian 

of jurisprudence has delegated this authority to the courts of justice and it is 

within the scope of their duties. From the legal point of view, first of all, the 

Penal Law has not discussed the punishment of the apostate and according to 

the principle of the law of crime and punishment, the punishment of the 

apostate is in an aura of ambiguity. The jurists also disagree about the way to 

punish the apostate, that it is simply not possible for the judge to issue a fatwa. 

On the one hand, one of the most important challenges of acquitting the 

apostate murderer and not retaliating against him is that it is difficult to prove 

the apostasy of the victim. By proving the apostasy of the victim, he will be 

punished because killing the apostate is one of the duties of the government, 

but if he cannot prove the apostasy of the victim or prove his mistake in this 

regard, he will be punished. 
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در نظام حقوقی . علیه اشخاص است جرایمترین  قتل نفس و سلب حیات از انسان از مهم
اما وقتی بحث افراد مهدورالدم مانند  ،صورت عمدی، قصاص استت قتل، دراسلام مجازا

بر همین اساس هدف . شود می تل مطرحو ابهام در قصاص قا مسألهشود،  مرتد مطرح می
ظر مقاله حاضر بررسی امکان قصاص مسلمان در ارتکاب جنایت عمدی بر مرتد از من

ده از تحلیلی است و با استفا ـ رو توصیفی  مقاله پیش .فقهی و حقوق کیفری ایران است
 ها بر این امر دلالت دارد یافته. مورد اشاره پرداخته است سؤالای به بررسی  روش کتابخانه

از منظر فقهی مجازات مرتد تنها وظیفه امام و نائب امام و در زمان فعلی که ولی فقیه این 
از . باشد ها می اختیار را به محاکم دادگستری تفویض کرده و در حیطه شرح وظائف آن

قانون مجازات بحثی از مجازات مرتد به میان نیاورده است و بنابر  حقوقی نیز اولًا منظر
، فقها نیز ای از ابهام است بودن جرم و مجازات، مجازات مرتد در هاله اصل قانون

خصوص نحوه مجازات مرتد اختلاف نظر دارند که مراجع قاضی به فتاوی به سادگی در
های تبرئه قاتل مرتد و عدم قصاص وی این  ترین چالش مهماز ؛ از طرفی پذیر نیست امکان

قتل مرتد از  که اینبا اثبات ارتداد مقتول به دلیل . است که اثبات ارتداد مقتول دشوار است
اما چنانچه نتواند ارتداد مقتول را اثبات کند و یا  ،شود دچار تعزیر می ،وظایف حکومت است
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 مقدمه
را به قتل   یرمسلمانیغ  یمطابق نظر مشهور فقها، اگر مسلمان

فر قاتل یشود و ک یالاطلاق قصاص ثابت نم یبرساند، عل
موسوی خمینی، )ر خواهد بود یتعز ه و احتمالًایپرداخت د

سوره نساء استناد  202فقها به آیه   گروه از  نیا .(68 :2600
مسلمانان، قرار   هیکافران عل یبرا یچ راهیخداوند ه»اند؛  کرده

  نیب  در قصاص ون قول به مساوات و تکافیبنابرا «.نداده است
ن یجه ایرا نتیز ،ه استین آی، مخالف ارمسلمانیو غ  مسلمان

  مسلمانان  رمسلمانان بر یسلطه غ یبرا یقول آن است که راه
 ین مسلمان و ذمیب یگونه مساوات چیبر این اساس، ه. شودباز 

ل قتل اهل ذمه قصاص یبه دل یوجود ندارد و اگر مسلمان
د یه صورت گرفته است، پس نبایمخالف با مفاد آ یگردد، کار
در فقه اسلامی . قصاص گردد یخاطر قتل ذم  به  مسلمان
 220بودن از شرایط قصاص قاتل است و در ماده  الدم محقون

قانون حدود و قصاص و مقررات آن ) قانون مجازات اسلامی
ه مطابق ماد. دارد تأکیدهم بر این موضوع ( 2602مصوب 

صورتی موجب قصاص است که مقتول قتل نفس در»: مذکور
شرعاً مستحق کشتن نباشد و اگر مستحق قتل باشد، قاتل باید 

در « .کندوازین شرعی در دادگاه اثبات استحقاق قتل او را طبق م
قانون مجازات  201اساس تبصره دوم ماده همین حال بر

بودن  اگر کسی با اعتقاد به مهدورالدم 2631اسلامی مصوب 
که ادعای  درصورتی ،شخصی داشته باشد و اقدام به قتل نماید

شود و از پرداخت دیه معاف  قصاص نمی ،خود را اثبات کند
عمد خواهد  نزله شبهم ولی اگر نتواند اثبات کند، قتل به ،است

ترین اماره قانونی  این ماده مهم. شود به دیه می بود و محکوم
چراکه ماده  ،برای جواز اجرای احکام توسط عموم مردم است

ن خود شبهات بسیاری شده است و ای  بدون هیچ تقیدی بیان
همین امر بررسی قصاص نفس مسلمان در قتل . در پی دارد

 .مرتد را ضروری ساخته است

خصوص قتل و قصاص مسلمان و غیرمسلمان برخی در
کیومرث کلانتری و قهرمان : ها انجام شده است پژوهش

ای، به بررسی قتل عمد غیرمسلمان در حقوق  کریمی در مقاله
 :3124کلانتری و کریمی، ) اند کیفری اسلام و ایران پرداخته

همچنین جلیل امیدی و زکریا حسینی در  .(222-284
مسلمان از منظر جریان قصاص میان مسلمان و غیرای،  مقاله

امیدی ) اند فقه اسلامی و حقوق ایران را مورد بررسی قرار داده
تمایز و نوآوری مقاله حاضر  .(84-60 :3121و حسینی، 

شده این است که در این مقاله  های انجام نسبت به پژوهش
قصاص نفس مسلمان در قتل مرتد از منظر فقه و حقوق 

 .گیرد ایران مورد بررسی قرار میکیفری 

اساسی این است که قصاص مسلمان در ارتکاب جنایت  سؤال
پذیر  عمدی بر مرتد از منظر فقه و حقوق کیفری ایران امکان

ها در این زمینه چیست؟ به  است یا خیر؟ دلایل و استدلال
وه مجازات مورد اشاره ابتدا مرتد و نح سؤالمنظور بررسی 

و در ادامه از مجازات قاتل مرتد  ی بررسیوی از منظر فقه
 .شود بحث و بررسی می

 امکان قصاص مسلمان در قتل مرتد -3
در این قسمت به بررسی امکان قصاص مسلمان در قتل مرتد 

 .شود پرداخته می

 اصل عدم قصاص مسلمان -3-3
که  صورتیور فقها این است که قاتل مرتد دردیدگاه مشه

دیگر از دلیل عدم  یکی. شود نمیمسلمان باشد، قصاص 
. مرتد، عدم تساوی در دین است قصاص مسلمان در قتل

است؛ بنابراین  یدر دین و آزاد یجمله شرایط قصاص، تساواز
مسلمان در برابر کافر و انسان آزاد در برابر برده قصاص 

عدم  مسألهفقها در  .(02/344: 3032نجفی، ) شوند ینم
سوره نساء که به آیه نفی سبیل  303قصاص مسلمان به آیه 

سوره نساء  303خداوند در آیه . کنند استناد می ،مشهور است
 ؛لاینَ سَبِیالْمُؤْمِنِ ینَ عَلَیجْعَل الله لِلْكَافِرِیولن » :فرمایید می

 «خداوند هرگز برای کافران به زبان مسلمانان راهی نگشوده است
آیه به این  ه اینتقریر احتجاج ب .(4/308: 3024 طوسی،)

اگر  ،که مقتول دارای وارث کافر باشد جاییصورت است که در
را برای  مؤمن تسلط آشکاری بر ،به وی اختیار قصاص دهیم

ل است و یایم که این امر برخلاف آیه نفی سب او قائل شده
توجه به قول به عدم فصل ، باکه وارث مسلمان باشد صورتیدر

کسی  اص مسلمان دهیم ودر اینجا نیز باید حکم به عدم قص
بین مسلمان یا کافربودن وارث مقتول فرقی قائل نشده است 

همچنین شهید . (34/302: 3032، (شهید ثانی) العاملی جبعی)
گوید که اگر مسلمانی  ثانی در چگونگی استناد به این آیه می
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کافری را بکشد و ولی دم او نیز کافر باشد و حق قصاص 
در این صورت کافر بر مسلمان سبیل  ،مسلمان را داشته باشد

پیدا کرده است، امری که مورد نفی قرار گرفته است 
شهید ثانی که . (2/106: 3032، (شهید ثانی) العاملی جبعی)

خود متوجه این نکته بوده است که دلیل بلاخص از مدعاست 
 ،و در مورد ولی دم مقتول کافری که خود مسلمان باشد

ون فقها میان ولی دم مسلمان و نویسد چ صادق نیست، می
رو با اجماع مرکب و عدم قول به  ازاین ،اند کافر فرق تنهاده

 .دم کافر حق قصاص ندارد طور کلی ولی فصل باید گفت به
الله مدنی کاشانی در چگونگی استدلال به این  تچنین آیمه

این آیه بر ادله احکام ناظر، بلکه حاکم است و »: نویسد آیه می
این است که در میان همه احکامی که خداوند جعل  حاصل آن

ای را برای کافران بر  کرده است، حکمی وجود ندارد که سلطه
 ،حال اگر کافر بتواند مسلمان را قصاص کند. مسلمانان ایجاد کند

الله  تآی .(12/40: 3034کاشانی، ) «سبیلی بر او پیدا کرده است
ه این است که ظاهر آیه شریف»: بجنوردی چنین گفته است

خداوند تبارک و تعالی در عالم تشریع حکمی را که باعث تسلط 
 «کند جعل نکرده و هرگز جعل نمی ،کافران بر مؤمنین شود

عنوان  دیگر از آیاتی که به یکی. (3/360: 3100 بجنوردی،)
 24آیه  ،شاهد بر نظریه عدم ثبوت قصاص ذكر شده است

اصحاب  یستویلا»: فرماید میاین آیه شریفه . تسوره حشر اس
در  «.دوزخیان با بهشتیان یکسان نیستند ؛النار و اصحاب الجنه

یه تساوی بین این خصوص گفته شده است که براساس این آ
زیرا لای  ،خیان از هر جهت نفی شده استبهشتیان و دوز

داخل شده موجب تعمیم  ،نافیه که واژه یستوی که نکره است
اهم ضرورتاً مستلزم تفی همه جزئیات  ینف آن شده است و

 ،(المحقیقینفخر)؛ حلی 0/020: 3040 سیوری حلی،)آن است 
3181 :0/421). 

 وظیفه مجازات مرتد -3-2
آیا بر فرض ثبوت حکم ارتداد فرد، مجازات وی این است که 

بودن وی  مهدورالدم که ایننسبت به همه مهدورالدم باشد یا 
پاسخ به  (303: 3164 مرادی،) فقط نسبت به حاکم است؟

آیا دیگری را به دنبال دارد که  سؤالمورد اشاره، طرح  سؤال
مجازات و کیفر مرتد از باب حد است یا تعزیر؟ به بیان دیگر 

عنوان حکم حکومتی  آیا احکام ارتداد و حکم به قتل مرتد به
 از طرف پیامبر صادر شده است یا عنوان دیگری دارد؟ 

شهید ) العاملی ؛ مکی669: 2090عاملی،  حر) هارویه بیشتر فق
این است که ارتداد را در خاتمه »، (240-244: 3106، (اول

بحث حدود و تحت عنوان عقوبات متفرقه ذکر نموده و به حد 
از ثمرات  ،اند ای نکرده بودن مجازات مرتد اشاره یا تعزیری

شدن  بر مطرح بودن مجازات مرتد علاوه عملی حدی یا تعزیری
قواعد کلی باب حدود و جواز عفو امام برای حدی که با اقرار 

این است که چنانچه مجازات ارتداد را تعزیری  ،ثابت شده
اجرای مجازات مرتد به دست حاکم خواهد بود و  ،بدانیم

النبی، نسبت به همه اشخاص، مهدورالدم  برخلاف ساب
مجازات مرتد را تواند  ب امام میئنخواهد بود و فقط امام یا نا

چنانکه در کلمات فقها نیز لزوم اجرای حد، مرتد  ،اجرا کند
 «قرار گرفته است تأکیدب امام مورد ئتوسط امام یا نا

 .(202: 3166موسویان، )

وظیفه مجازات مرتد  که اینواقعیت امر این است که در مورد 
ای مانند  عده. بین فقها اتفاق نظر وجود ندارد ،برعهده کیست

کس که بشنود ندی معتقدند مجازات مرتد برای هرضل هفا
ای از فقها بر لزوم  و عده (882: 2020، اصفهانی) جایز است

. شده است تأکیدب امام ئاجرای حد، مرتد توسط امام یا نا
یا ( ع)قاتل مرتد، امام »: فرماید می شهید اول در کتاب دروس

را که معتقدند خون مرتد برای  و قول کسانی... باشد می ب امامئنا
 «کند مباح است، رد می ،کسی که از ارتداد او مطلع شودهر

بنابراین نظر شهید اول  .(16: 2023 ،(د اولیشه) عاملیال مکی)
ب امام ئیا نا( ع)این است که مرتد فقط نسبت به امام 

 با تقسیم مهدورالدم»از نظر خوئی همچنین . مهدورالدم است
به مطلق و نسبی مرتد فطری، از مصادیق مهدورالدم نسبی 

ب امام مباح ئیا نا( ع)است که فقط خونش نسبت به امام 
 «است و مرتد در کنار موارد قصاص و محارب و مهاجم است

بودن  از روایات باب ارتداد نیز نسبی». (292: 2022 خوئی،)
 «هدربودن خون مرتد فطری به خوبی قابل استفاده است

هر مسلمانی در میان مسلمانان » .(200: 3166موسویان، )
مرتد شود و پیامبر اسلام و نبوت او را انکار و تکذیب کند، 

اما در ادامه  ،«مباح است ،خونش برای هرکس که بشنود
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و بر امام است که او را به »: فرماید می همین حدیث حضرت
: آمده استدر حدیث اول « .قتل برساند و او را توبه ندهد

کسی که نبوت پیامبری را انکار کند، کافر است و خونش در این »
کسی که »: فرماید می در ذیل همین حدیث ،«حال مباح است

مباح  مؤمنی را کرده، خون مهاجم برای آن مؤمنقصد جان یا مال 
یعنی حضرت در جایی که شخصی قصد جان یا مال  ،«است
 ،به مؤمن مباح دانسته ی را کرده، قتل مهاجم را نسبتمؤمن

بودن خون  اما در قسمت اول حدیث اشاره به مباح ،مقام دفاع
. (626: 2090 حر عاملی،) ی نکرده استمؤمنمرتد برای هر 

ای را  قضیه( ع)در حدیث چهارم باب از حضرت امام صادق 
او را نزد امیر . کند که مرد، مسلمانی، مسیحی شد نقل می

ولی اسلام را  ،حضرت او را توبه داد. آوردند( ع)ین مؤمنال
 حر) نپذیرفت و سپس حضرت حکم کشتن او را صادر فرمود

خصوص مجازات در بقیه احادیث در. (626: 2090عاملی، 
که ظهور در محاکمه و قتل به « یقتل»»: اند مرتد فطری فرموده

 .(626: 2090عاملی،  حر)« ب امام داردئیا نا( ع)وسیله امام 

علمای مذاهب چهارگانه   همه» :دارد باره بیان می عوده در این
عقیده دارند که قتل مرتد از اختیارات حکومت است و اگر 

دلیل اقدام  به ،شخصی بدون اجازه حاکم مرتد را بکشد
شیخ طوسی . (32: 3101 عوده،) «گردد خودسرانه مجازات می

 اگر کسی مرتد را بکشد و بدون اذن حاکم شرع باشد»: نویسد می
شهید اول بیان . (303: 3222 طوسی،) «گردد تعزیر می

« بایستی به دست امام یا نایب او کشته شود مرتد می» :دارد می
یکی از فقها بیان . (16: 3164 ،(شهید اول) العاملی مکی)

قتل و اعدام از وظایف حاکم است که خود باید »دارد  می
 .(3641: 3160 صانعی،) «موضوع و حکم را تشخیص دهد

دهد که در  تفکر در اقوال، فقها ما را به این سمت سوق می
بلکه شخص،  ،گردد قبال قتل مرتد قصاص و یا دیه ثابت نمی

شود، زیرا امری که از وظایف حاکم است بدون  قاتل تعزیر می
شافعی اجرای . (16: 3164 مرادی،) اذن وی انجام داده است

: نویسد مجازات را از اختیارات حاکم اسلامی دانسته و می
 ،اگر آن جنایت قتل باشد ،هرگاه کسی بر مرتد جنایتی وارد آورد»

شود و دیه  یعنی مرتد را خودسرانه کشته باشد قاتل قصاص نمی
کند، زیرا اجرای قتل  اما حاکم او را تعزیر می ،هم بر او لازم نیست

حاکم است و حاکم پس از درخواست توبه اگر مرتد  از اختیارات

همچنین اگر جنایت کمتر از قتل  .کند می توبه نکرد حکم را اجرا
 ،یعنی شخص بر مرتد جنایتی غیر از قتل وارد کرده باشد ،باشد

: 3046شافعی، ) «برخورد حاکم با جانی همانند فرض قبلی است
301). 

که به ثبوت شرعی و البته حکم قتل مرتد از احکامی است 
تواند بدون حکم حاکم شوهرش  زن نمی. حکم حاکم نیاز دارد

کشت مرتکب معصیت  ، اگرخاطر ارتداد به قتل برساند را به
شده و چنانچه نتواند ارتداد او را ثابت کند مستحق مجازات 

توانند اموال او را بدون اذن تصرف  فرزندان اگرچه می. است
توان او را  نمی که اینعلت  ،ا ندارداما حق کشتن او ر ،کنند

کشت این است که اگر مجتهدی ارتداد شخصی را احراز کرد 
عام یا خاص   ، ولی هنوز اجازهو حکم به ارتداد صادر نمود

 ،توان شخص مرتد را به قتل رسانید برای کشتن او نداد نمی
زیرا حکم به ارتداد، غیر از اجرای حکم قتل است پس از 

در وقتی . تداد اجرای حد نیازمند اجازه استصدور حکم ار
توان بدون اجازه  شده نمیچنین فرضی که حکم ارتداد صادر

که حکمی از سوی حاکم صادر نشده  درجایی ،حد جاری کرد
پس اجرای حکم . توان حد جاری نمود به طریق اولی نمی

ی قتل یا باید مباشرتاً از سوی حاکم انجام گیرد یا به دیگر
: 3041اردبیلی، ) اجرا بگذارد  د تا حکم را به مرحلهاجازه ده

براساس آنچه گفته شد، قتل مرتد برعهده حکومت است . (60
و چنانچه فردی بدون اجازه حکومت، اقدام به قتل مرتد 

عهده حکومت از این جهت کاری که بر. شود ر مینماید، تعزی
چون حکم  ،شود قصاص نمی ،داده است مبوده است را انجا

 .مرتد قتل است

عبارت دیگر، مجازات مرتد تنها وظیفه امام و نائب امام و  به
در زمان فعلی که ولی فقیه این اختیار را به محاکم دادگستری 

به . باشد ها می تفویض کرده است، در حیطه شرح وظائف آن
قانون مجازات  142 ماده 3در تبصره  گذار قانونهمین جهت، 

اقدام در مورد بندهای »: دارد مقرر می 2602اسلامی مصوب 
این ماده بدون اجازه دادگاه جرم است و  «پ»و  «ب»، «الف»

 «.شود محکوم می( تعزیرات)اب پنجم مرتکب به تعزیر مقرر در کت
بنابراین افراد جامعه حق ندارند مبادرت به سلب حیات یا قطع 
عضو فرد مهدورالدم نمایند و اگر فردی بدون اجازه دادگاه این 

قانون مجازات  141باید مطابق ماده  ،مجازات را انجام دهد



 بررسی قصاص نفس مسلمان در قتل مرتد از منظر فقه و حقوق کیفری ایران 220/و همکار  مردانی

 

 علیه را اثبات کند و مرتدبودن مجنی 2602اسلامی مصوب 
اگر کسی مستقلًا اقدام  که اینعلاوه  به ،گردد الا قصاص می

 به مجازات نماید و ثابت هم بنماید به این اعتبار که فرد بر
ست، قابل مجازات تعزیری است قدرت عمومی سبقت گرفته ا

به مجازات  ،واقع اگر مرتکب قتل شخص مهدور شودو در
کتاب پنجم قانون مجازات اسلامی  832تعزیری ماده 

محکوم خواهد شد و  2631 (های بازدارنده تعزیرات و مجازات)
 830به مجازات مقرر در ماده  ،اگر مرتکب قطع عضو گردد

زیرا اجازه اجرای  ،همان قانون، تعزیرات محکوم خواهد شد
صورت کلی و عمومی  مجازات به غیر ازحاکم اسلامی به

خصوص در زمان فعلی که حکومت اسلامی تشکیل شده  هب
یاست یک مجتهد ه نیز تحت نظارت و رقضاییاست و قوه 

نظمی  ومرج و بی ، نوعاً موجب هرجشود جامع شرایط اداره می
 .شود می

 توبه مرتد و سقوط مجازات وی -3-1
برابر آیین دادرسی کیفری، نهاد توبه یکی از عوامل تخفیف و 

حالی این در. ط مجازات شناخته شده استگاه از عوامل اسقا
مرتد فطری است که مطابق دیدگاه مشهور فقها، توبه 

 ،(3/103 :3032، (شهید ثانی) العاملی جبعی) شود پذیرفته نمی
به مرتد فطری را مورد قبول بل اندکی از فقها توالبته در مقا

ابن براج از فقهای قرن پنجم، در عین آنکه استتابه  .دانند می
چنانچه شخص » :کند داند، تصریح می مرتد را واجب نمی
باید به قتل برسد، بدون آنکه دعوت ... آوردمسلمان به ارتداد روی 

لکن در ، (2/383: 3048ابن براج طرابلسی، )« به توبه شود
آنکه  واجب است که مرتد بی» :کند جای دیگر تصریح می

اما اگر توبه نمود، کسی حق  ،کشته شود ،دعوت به توبه گردد
 .(2/422 :3048ابن براج طرابلسی، ) «ندارد متعرض وی شود

داند که  وی حاکم شرع را موظف نمی که اینرغم  بنابراین علی
ای میان عدم  مرتد را دعوت به توبه نماید، لکن هیچ ملازمه

، بیند نکردن توبه مرتد نمی جواز دعوت به توبه با قبول
اند که حاکم  نتیجه اگر اخبار، سخن از این به میان آوردهدر

هرگز به این معنا  ،شرع، مرتد را بدون دعوت به توبه بکشد
نیست که نهاد توبه، فاقد کارکردهای حقوقی و کیفری خود 

. ای وجود ندارد خیر میان این دو ملازمه ،در باب ارتداد باشد
محقق شوشتری نیز در شرحی که بر لمعه نگاشته، ابراز 

تحقیق، آن است که مرتد فطری دعوت به توبه » :دارد می
شود  توبه نمود توبه وی قبول میلکن چنانچه خود مرتد  ،گردد نمی

 :2090 شوشتری،)« شود و حکم اعدام از وی ساقط می
شهید ثانی پس از آنکه به نقل دیدگاه مشهور  .(22/220
توصیف « اقوی»نظر خلاف آن را با وصف  ،پردازد می
علامه  .(2/632 :2022 ،(شهید ثانی) العاملی جبعی)نماید  می

به مرتد فطری، نزد کردن تو کند که قبول مجلسی تصریح می
جالب . (3/360 :3048مجلسی اول، )متأخران اظهر است 

حق چنان است » که ایناست که آقارضا همدانی پس از بیان 
که هم ظاهراً و هم باطناً اسلام مرتد فطری باید پذیرفته 

جای  مسألهاین »: نویسد می ،(0/693: 2020 همدانی،)« شود
محقق اردبیلی نیز . (0/693: 2020 همدانی،) «تردید ندارد

احتمال دارد بگوییم چنانچه مرتد خودش توبه کند »: نویسد می
شهید  .(31/126 :3041اردبیلی، ) «حکم اعدام وی ساقط گردد

لكن  ،کند ثانی این دیدگاه را مخالف مشهور فقها توصیف می
. کند که ادله معتبر به نفع همین دیدگاه است تصریح می

فتوا، برخی اخبار آحاد است  ترین ادله مشهور بر این مهم
تواند مرتد فطری را دعوت به  حاکم شرع نمی که اینبر  مبنی

در . بلکه باید وی را بدون دعوت به توبه اعدام نماید ،توبه کند
ابه مطلق دارند که استت مقابل این اخبار اخبار دیگری قرار

نظر  به ،اند فطری را واجب دانستهمرتد اعم از فطری و غیر
 ،رسد اساساً اخباری که دال بر عدم جواز استتابه هستند می

زیرا گرچه اخبار مذکور  ،ظهور در حرمت استتا به ندارند
لکن از آنجا که  ،هستند «ستتابیلا»ر یمشتمل بر الفاظی نظ
اند، ظهور در حرمت نخواهند  صادر شدهدر مقام توهم وجوب 

بلکه ظهور در ترخیص دارند و یا لااقل مجمل هستند  ،داشت
حالی این در. رد شبهه حکمیه خواهد بودو محل بحث از موا

بودن حیثیت در اوامر ناهیه نیز  است که احتمال تقییدی
ل ی، موضوع دلیدییث تقیعنوان مرتد با ح که اینرود تا  می

و ترتب حکم به وجوب قتل مادامی است که قرار گرفته 
نانچه مرتد ابتدائاً اقدام به بنابراین چ. عنوان مرتد باقی باشد

به نماید و یا پس از استتابه توبه نماید، وجهی برای ترتب تو
 .حکم باقی نخواهد ماند
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مدی بر مرتد امکان قصاص مسلمان در ارتکاب جنایت ع -2
 در حقوق کیفری ایران

 :ذیل عنوان شرایط قصاص آمده است ا.م.ق 228در ماده 
قتل نفس درصورتی موجب قصاص است که مقتول شرعاً »

مستحق کشتن نباشد و اگر مستحق قتل باشد، قاتل باید استحقاق 
این ماده از مواد « .قتل او را طبق موازین در دادگاه اثبات کند

. باشد تأسیسی قانون مجازات اسلامی و برگرفته از فقه می
، نیز در بحث قصاص، این (626: 2090عاملی،  حر) فقها

اند که یکی از شرایط اجرای قصاص  بحث را مطرح کرده
 که مقتول مهدورالدم صورتیبودن مقتول است و در الدم محقون

 .، قاتل قابل قصاص نیستبوده است

قتل عمد موجب قصاص است  244همچنین براساس ماده »
ن ولی، امر قاتل را با رعایت شرایط توانند با اذ و اولیای دم می

در این ماده جواز قتل قاتل به . مذکور در قانون، قصاص کنند
افراد خاصی اولیای دم داده شده است و آنان درصورت به 

اما باید در این  ،اند رساندن قاتل، مرتکب جرم نشده قتل
اذن بگیرند که در مباحث بعدی  خصوص از ولی امر

خصوص تأثیر اذن در جواز قتل و ارتکاب قتل بدون اذن از در
علیه  به مجنی 282ولی امر توضیح خواهیم داد و در ماده 

یعنی عضو جانی عمدی ، اجازه قصاص عضو داده شده است
علیه با رعایت  علیه فاقد احترام است و مجنی نسبت به مجنی

تواند نسبت به  شرایط مذکور در باب قصاص عضو، می
 .(382: 3166موسویان، ) «ص عضو، اقدام کندقصا

که  صورتی در» :تصریح شده است که زنی 224ماده  2در تبصره 
بودن  شخصی کسی را به اعتقاد قصاص یا به اعتقاد مهدورالدم

بکشد و این امر بر دادگاه ثابت شود و بعداً معلوم گردد که 
قتل به منزله خطای  ،علیه مورد قصاص و یا مهدورالدم نبوده مجنی

تصویب این تبصره باعث شد که در « .شبیه به عمد است
های قتل قائل به جای انکار، قتل به موضوع  بسیاری از پرونده

بودن و  کند با اعتقاد به مهدورالدم می اما ادعا ،اعتراف نموده
 .، مرتکب قتل شده استخون مقتول شرعاً مباح است که این

ت قانون مجازا 142ماده  3در تبصره  گذار قانونبر این،  علاوه
اقدام در مورد بندهای » :دارد مقرر می 2602اسلامی مصوب 

این ماده بدون اجازه دادگاه جرم است و  «پ»و  «ب» ،«الف»

« .شود محکوم می( تکتاب پنجم تعزیرا)مرتکب به تعزیر مقرر در 
حیات یا بنابراین افراد جامعه حق ندارند مبادرت به سلب »

قطع عضو فرد مهدورالدم نمایند و اگر فردی بدون اجازه 
قانون  141باید مطابق ماده  ،دادگاه این مجازات را انجام دهد

 و ،علیه را اثبات کند مرتدبودن مجنی 2602مجازات اسلامی 
اگر کسی مستقلًا اقدام  که اینبر  علاوه. گردد الا قصاص می

به این اعتبار که فرد بر  ،ایدبه مجازات نماید و ثابت هم بنم
ست، قابل مجازات تعزیری است قدرت عمومی سبقت گرفته ا

واقع اگر مرتکب قتل شخص مهدور شود به مجازات و در
تعزیرات مصوب  ـ قانون مجازات اسلامی 832تعزیری ماده 

محکوم خواهد شد و اگر مرتکب قطع عضو گردد به  2631
تعزیرات  ـ قانون مجازات اسلامی 830مجازات مقرر در ماده 

زیرا اجازه اجرای مجازات به غیر از حاکم  ،محکوم خواهد شد
خصوص در زمان فعلی که  هصورت کلی و عمومی ب اسلامی به

ه نیز تحت قضاییحکومت اسلامی تشکیل شده است و قوه 
نوعاً  ،شود نظارت و ریاست یک مجتهد جامع شرایط اداره می

تعیین مجازات تعزیری . شود نظمی می یومرج و ب موجب هرج
در تبصره، تدبیر  «پ»و  «ب» ،«الف» برای مرتکبان بندهای

ومرج در جامعه و به  منطقی برای جلوگیری از هرج
قانون اساسی در راستای  348رساندن صدمه به اصل  حداقل

 .(321: 3122نیا،  آقایی) «ه استقضاییوظایف قوه 

ای  ه قوهقضاییقوه » :دارد قانون اساسی مقرر می 348اصل 
ؤول است مستقل که پشتیبان حقوق فردی و اجتماعی و مس

رسیدگی  -3: دار وظایف زیر است بخشیدن به عدالت و عهده تحقق
دعاوی  وفصل حلو صدور حکم در مورد تظلمات، تعدیات شکایات 

و رفع خصومات و اخذ تصمیم و اقدام لازم در آن قسمت از امور 
احیای حقوق عامه و گسترش  -2 ؛کند حسبیه که قانون معین می

 ؛نظارت بر حسن اجرای قوانین - 6 ؛های مشروع عدل و آزادی
کشف جرم و تعقیب و مجازات و تعزیر مجرمین و اجرای حدود  -0

 «.مو مقررات مدون جزایی اسلا

آیا دادگاه قاتل را  ،بودن بکشنداگر شخصی را به اعتقاد مرتد
 ،معصومی را کشته استشرعاً نفس غیر که اینخاطر  باید به

 ؟وی را به قصاص یا دیه محکوم کند که اینتبرئه کند و یا 
برخی از . باشد چون فرد مرتد قانوناً مهدورالدم نمی

اند که  اندیشمندان حقوق اسلام بدین سؤال چنین پاسخ داده
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شکل معکوس در دادگاه  البته ممکن است جرم ارتداد به
مطرح گردد با این توضیح که چون مرتد شرعاً مهدورالدم 

پس اگر شخصی را به اتهام  ،قاتل او مجازات ندارد است و
بر قاضی واجب است که وی  ،قتل مرتد به دادگاه معرفی کنند

زیرا نفس غیرمعصوم و غیرمحترمی را به قتل  ،را تبرئه کند
در پذیرش این نظر با . (260: 2609 عوده،) رسانده است

نبودن عمل ارتداد در  همان مشکلی که در بحث جرم یا جرم
 بودن جرماگر در . گردیم ، مواجه میحقوق موضوعه وجود داشت

باید در مورد  ،عمل ارتداد نتوانیم به قوانین شرعی استناد کنیم
زیرا اگرچه فرد مرتد از نظر  ،قتل فرد مرتد نیز چنین باشد

قوانین موضوعه مهدورالدم  ولی از نظر ،مهدورالدم استشرعی 
پذیرش این نظر موجب این است که قتل . گردد محسوب نمی
موجب ضمان ندانیم و این با قاعده النبوه را هم  ساحر و مدعی

استناد به قوانین شرعی و تبرئه فرد . احتیا در دماء منافات دارد
معصومی را کشته، نقض شرعاً نفس غیر که اینخاطر  قاتل به

در بند . است ها بودن جرم و مجازات صریح اصل قانونی
نیز صریحاً واژه جرم  2602قانون مجزات  142ماده  «الف»

 ،جرم حدی که مستوجب سلب حیات است حدی مرتکب
گردد  چون ارتداد اصولًا جرم محسوب نمی ،اشاره شده است

نیست و  2602قانون مجازات  142قتل مرتد مشمول ماده 
 .تواند از قصاص یا پرداخت دیه معاف گردد قاتل نمی

ترین  جمله بدیهی، ازها و مجازات جرایمبودن  اصل قانونی
های حقوقی دنیا پذیرفته شده  نظاماصول حقوقی است که در 

ششم قانون اساسی حکم به و موجب اصل سی به. است
مجازات و اجرای آن باید تنها از طریق دادگاه صالح و به 

باتوجه به این مقدمه سؤال اساسی این . موجب قانون باشد
است که آیا در نظام حقوقی امروز ایران جرمی به نام ارتداد 

توان فردی را  های ایران می دادگاه وجود دارد؟ و آیا در
نه زات کرد؟ واقعیت امر این است که عنوان مرتد مجا به

و نه قانون مجازات اسلامی  3104 قانون مجازات اسلامی
. عنوان جرم معرفی نکرده است ارتداد را به 3122 مصوب

بنابراین چون در قوانین موضوعه مجازاتی برای ارتداد تعیین 
توان در مورد ارتداد  نظام حقوقی فعلی نمینشده است، در 

قانون اساسی  380 البته بعضی به اصل ،حکمی صادر کرد
قاضی موظف است کوشش کند تا »: گوید کنند که می استناد می

موسویان، ) «حکم هر دعوا را در قوانین مدونه بیابد و اگر نیابد
3166 :344). 

معتبر حکم قضیه را با استناد به منابع معتبر اسلامی یا فتاوی 
تواند به بهانه سکوت یا نقض یا اجمال یا  صادر نماید و نمی

تعارض قوانین، مدونه از رسیدگی به دعوا و صدور حکم 
گیرند که اگر عملی در  امتناع ورزد و از این اصل نتیجه می

تواند به استناد منابع فقهی،  قوانین مدونه جرم، نبود قاضی می
، که این استنباط صحیح نیستآن ، حالحکم صادر نماید

 که اینبر  ششم قانون اساسی مبنی و که این با اصل سیچرا
حکم به مجازات و اجرای آن باید تنها از طریق دادگاه صالح 

از طرفی . گیرد قرار می در تعارض ،و به موجب قانون باشد
کند که حکم  هفتم قاضی را موظف میو شصت واصل یکصد

دعوا نیز در موارد . آن را فیصله دهدهر دعوا را بیابد و 
 .شود های حقوقی است و شامل حد شرعی و مجازات نمی نزاع

 بودن اشتباه در مهدروالدم -2-2
های  بودن در پرونده باید توجه داشت که اعتقاد به مهدورالدم

قتل بسیار برای رهایی قاتل از مجازات قصاص توسط وکلای 
. آن ضروری است توجه بهگردد و از این جهت  وی مطرح می

ی که پیش سؤالجا حائز اهمیت است و موضوعی که در این
علیه از  بودن مجنی اینست که آیا اعتقاد به مهدورالدم ،آید می

شود که  نظر حکم یا موضوع در نظام حقوقی اسلام سبب می
برای قاتل مجازات قصاص مورد حکم واقع نگردد یا خیر فقط 

 .گیرد یها را دربر م یکی از آن

سؤال این است که آیا مقصود اینست که  مسألهدر این 
مرتکب قتل به عللی در شناسایی مستحق قصاص یا 
مهدورالدمی که مجاز به ریختن خون او بوده اشتباه کرده و 

الدم است را کشته و پس از قتل  شخص دیگری که محقون
هات این اشتبابر  علاوه که اینمتوجه این اشتباه شده است و یا 

صدد بیان حکم موارد خطا عبارتی مصداقی و موضوعی در
دلیلی ذهنیات و تصورات غلط  دیگر اگر شخصی کسی را به

صورت خاص و یا عام حکمی  درباره به که اینخویش و بدون 
بودن صادر شده باشد، مستحق قصاص یا  مبنی بر مهدورالدم

و  مهدور دانست و همین اساس با اعتقاد، او را مستحق مرگ
ل وی کند و بعد متوجه شود که قتقتل بداند و نتیجه اقدام به 
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تصورات و اعتقاداتش صحیح نبوده است و درنتیجه شخص 
اساس استناد که بر این بامقتول مهدورالدم نیست و حال 

او را کشته  ،اشتباه در این خصوص که وی مستحق قتل است
قصاص نتیجه قاتل شده عمد نیست؟ و در است، قتل واقع

 شود؟ نمی

بودن مقتول  در پاسخ باید گفت موضوع اعتقاد به مهدروالدم
عبارتی مخصوص اشتباه  مخصوص موارد خطا در مصداق و به

یه است و موارد تصورات غلط عل در هویت و شخصیت مجنی
در این ( ره)در تحریرالوسیله امام خمینی . گیرد بر نمیرا در

د قصاص با اگر شخص به اعتقا» :خصوص آمده است
بودن کشته شود و بعد خلاف آن اثبات شود یا به گمان  مهدورالدم

کشته شود و بعد معلوم گردد انسان بوده ملحق  ،صید است که این
از این جمله . (188: 3188خمینی،  موسوی)« عمد است به شبه

توان استنباط نمود که موارد  تحریرالوسیله به درستی می
عبارت دیگر خطا در  مصداق و بهاشتباه در موضوع یا 

علیه مورد حکم قرار  تشخیص در شخصیت و هویت مجنی
گرفته است و مشمول موارد اشتباه در اعتقاد و تصورات 

بیانی دیگر لازمه اشتباه مصداق یا موضوع اینست  به .شود نمی
ا مهدروالدم نسبت به قاتل یکه شخص مستحق قصاص 

دلیل  ایی و تشخیص بهوجود داشته باشد و قاتل در شناس
تشابه، تاریکی و خطای دید و با سایر عومال دیگر در 

 که اینشخصیت مورد نظر اشتباه کند و او را به قتل برساند نه 
خودش مقتول را مستحق قصاص با مهدورالدم بداند و در 

از اجرای  ،علیه در ذهن خود حکم صادر نماید مورد مجنی
الدمی را کشته  شخص محقونحکم تبع آن قتل اشتباه بوده و 

 .است

عمدبودن در موارد اعتقاد به  الحاق به شبه که ایننتیجه 
مخصوص خطا در هویت و شخصیت  بودن لدممهدورا
 که اینکسی به تخیل یا اعتقاد به  که اینعلیه است نه  مجنی

داند، بر این اساس مرتکب قتل  کسی را مستحق مرگ می
، زیرا وی شود و بعد مشخص گردد در حکم اشتباه کرده است

بودن اشخاص موضوعی نیست که  الدم ا محقونی مهدورالدم
به تصور، تخیل و اعتقاد اشخاص واگذار شده باشد، بلکه تنها 

اصل  تواند مصادیق و موضوعات آن را بیان نماید و شرع می
افرادی است که در جامعه   نیز حرمت و احترام خون همه

بودن  اسلامی سکونت دارند و صرف اعتقاد قاتل به مهدورالدم
 .تواند وی را از قصاص و مجازات نجات دهد مقتول نمی

 بودن اثبات ارتداد و مهدورالدم -2-2
عنوان اصل در فقه و  آنچه که به ،طور که قبلًا گفته شد همان
د مطرح است، قصاص قاتل موضوعه پیرامون قتل عم قوانین

قانون مجازات  692در ماده  گذار قانونلیکن باشد، و می
استثنایی بر این اصل وارد نموده است و برای  2602اسلامی 

الذكر مجازات قصاص و اشاره در ماده اخیر قاتل در موارد مورد
 نظر ولی آنچه که مد ،پرداخت دیه را منتفی دانسته است

در  گذار قانونباشد که  کیفیت قتل می ،باشد می گذار قانون
. بیان نموده است 2602قانون مجازات اسلامی  692ماده 

واقع دو در گیرد، آنچه که در ماده مذکور مورد بحث قرار می
کند که  حالت نخست این است که فرد ادعا می :حالت است

نجام داده ای بوده که او ا هعلیه مستحق اقدام مجرمان مجنی
که بر این امر مرتکب مدعیست  که اینحالت دوم  است؛

او مستحق عمل  که اینمبنای اعتقاد به اعتقاد داشته و بر
 .مجرمانه بوده، اقدام نموده است

گردد،  آنچه که در فرآیند رسیدگی به جرم معمولًا خلط می
گاهی هدف این . تفاوت بین عالم ثبوت و عالم اثبات است

موضوعی در دادگاه اثبات شود که در گستره حقوقی است که 
شود که ادله خودش را  به این امر، عالم اثبات گفته می

علمی و  مثلًا اقرار فرد شهادت اشخاص، ادله، ،خواهد می
اثباتی بوده و نباید این را با  مسألهسوگند لازم است که این 

ات در بحث ثبوتی توجه چندانی به اثب. بحث ثبوتی خلط کرد
خواهیم بدانیم در عالم حقوق و فقه و  در دادگاه نداریم و می

شرع چه چیزی جرم است و چه چیزی جرم نیست و اگر 
( عالم ثبوت)در این عالم . چیزی جرم است مجازاتش چیست

خواهیم در محضر دادگاه آن را اثبات  مهم نیست که چطور می
و از حیث  کنیم به همین دلیل اثبات مهدورالدم در عالم ثبوت

جنبه نظری ساده و قابل فهم است، لکن نکته مهم در بحث 
بودن اثبات در محضر دادگاه برمبنای  تشخیص مهدورالدم

 .باشد های قانونی می شاخص

رسد چون قانون مجازات اسلامی در بخش پنجم،  نظر می به
حدود و  جرایمادله اثبات در امور کیفری را مشمول تمام 
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ی اثبات منحصر به ها راه ،وده استقصاص و تعزیرات نم
اقرار، شهادت سوگند و علم  :که عبارتند از همان موارد است

الناس حجت است،  الله و حقوق قاضی نیز چون در همه حقوق
قانون مجازات اسلامی . های اثبات است دیگر از راه یکی

علم قاضی را در زمره ادله اثبات جرم  209در ماده  2602
 .تاحصاء نموده اس

گفته قابل  مبنای دو حالت پیش، برآنچه مورد بحث است
بایست  توضیح است به این معنی که مرتکب یا می

علیه را ثابت کند یا اعتقاد خویش را بر  بودن مجنی مهدورالدم
علیه حین ارتکاب عمل مجرمانه ثابت  بودن مجنی مهدورالدم

 ،مجازات خواهد شد ،کند و اگر نتواند این موارد را ثابت کند
مدعی باشد که اشتباه نموده است که در این  که اینمگر 

بایست اشتباه خویش را ثابت نماید تا از  صورت نیز می
اما باید یادآور شد که این اشتباه هم فقط  ،مجازات رهایی یابد

. علیه است محدود به مورد اشتباه در شخصیت و هویت مجنی
ت این اعتقاد اعتقاد به نکته اساسی و رکن رکین اثبا

یعنی کسی که این ادعا را کرده  ،بودن مقتول است مهدورالدم
است باید برای دادگاه ثابت کند که این اعتقاد را داشته و 
اعتقاد در حین ارتکاب قتل وجود داشته است و حال دیگر 

علیه  مجنی که اینمربوط به زمانی است که فرد با علم 
ه قتل رسانده و بعد مشخص شده است، او را ب مهدورالدم

 201است که خطا کرده است که این امر در تبصره ماده 
عمد معرفی گردیده  شبه 2639قانون مجازات اسلامی مصوب 

الوسیله کتاب دیات تحریر 0 مسألهاست که مستنبط از 
نیز همین است که فرمودند مواردی ( ره)حضرت امام خمینی 

و هم عملی که غالباً  هم که جانی هم قصد کشتن داشته
در تطبیق داشته ملحق  لکن خطاییداده، و، انجام کشنده است

، بنابراین (188: 3188خمینی،  موسوی) عمد است به شبه
دادگاه موظف بوده که نخست به ادعای مهدورالدمی رسیدگی 

قانون  692علیه مشمول ماده  کند و اگر ثابت نشود که مجنی
نیز ثابت نشود که مرتکب است و  2602مجازات اسلامی 

آنگاه باید  ،اساس چنین اعتقادی مرتکب جنایت شده استبر
ولی اگر ثابت  ،نمود مرتکب را به قصاص نفس محکوم می

شود مرتکب به اشتباه با چنین اعتقادی دست به جنایت زده و 
مرتکب  ،این قانون نباشد 692علیه نیز مشمول ماده  مجنی

ازات مقرر در کتاب پنجم تعزیرات بر پرداخت دیه به مج علاوه
ها و  آنچه که امروزه در رویه قضایی دادگاه ،شود محکوم می

سخت اثبات گردد امکان  دیوان عالی کشور مشاهده می
واقع اکثر موارد این چنینی در قالب بزه در. باشد مهدورالدم می

یابد و جنبه ناموسی داشته که با انگیزه  قتل ظهور و بروز می
بودن به منزله مهدورالدم  البته صرف انتقامی ،هد رخ میانتقام 

بودن و با  بسا فردی به اعتقاد مهدورالدم چه ،نبودن نیست
 مسألهلیکن نسبت به قتل فردی اقدام نماید، و انگیزه انتقام

. این است که اثبات چنین مواردی در دادگاه سخت است
قانون مجازات اسلامی اساساً  692ماده  «ت»پیرامون بند 

رتباط چندانی به مبحث مهدورالدم اثبات شرایط دفاع مشروع ا
بودن ندارد و در دایره علم حقوق جزا مستلزم ارائه دلایل  

ها در اثبات این  ولی عمده اقدامات دادگاه ،باشد مختلف می
وقع و اخذ اظهارات دقیق همه افراد شرح مابحث توجه به 

ها و با  باشد تا با اتکای به اظهارات آن ل در پرونده میدخی
توجه به سیر منطقی پروندها این علم ایجاد شود که آیا 

آیا اعتقاد فرد ثابت  که اینبودن وجود دارد و  شرایط مهدورالدم
 .گردد یا خیر می

جرم  2602لازم به ذکر است که در قانون مجازات اسلامی 
در قانون مجازات اسلامی . ده استانگاری نش جرم مرتد عملًا

گونه صحبتی درخصوص ارتداد و مجازات آن  هیچ گذار قانون
ای که در قانون مجازات اسلامی  اما نکته ،بیان نداشته است

که پیش باشد  آن می 229تصویب ماده  ،است 2602مصوب 
 این ماده بیان ،قبل وجود نداشتهاز آن در قوانین مصوبه ما

مورد حدودی که در این قانون ذکر شده است قاضی در »: دارد می
 «.قانون اساسی اقدام نماید 203صل اساس ابایست بر می محکمه

قانون مجازات  229توان هدف از تصویب ماده  می واقعدر
قصد داشته با  گذار قانونگونه تفسیر نمود که  اسلامی را این

ز دادن این آزادی به محاکم از سکوت قانون در بسیاری ا
انگاری نکرده  آنان را جرم گذار قانونجرایم و مواردی که 

استفاده اشخاص جامعه قرار ، محافظت نماید تا مورد سوءاست
قانون  2اما از سوی دیگر این آزادی در تضاد با ماده  ،نگیرد

هر »: که این ماده بیان داشته است، چرامجازات اسلامی است
قانون برای آن مجازات رفتاری اعم از فعل یا ترک فعل که در 

براساس این ماده  ،«شود می جرم محسوب ،تعیین شده است
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تواند جرایمی را بداند که در قانون  می قاضی محکمه تنها
قانون  203البته اصل  ،برای آن مجازات تعیین شده باشد

اساسی بیان داشته که قاضی مکلف است جرم ارتکابی را از 
که موفق  صورتینماید و درانگاری  طریق قوانین مدونه جرم

بایست به منابع معتبر اسلامی یا  می ،به تشخیص آن نشد
فتوای معتبر رجوع و کم قضیه را صادر نماید و این حق را 

دلیل سکوت یا نقض یا امجال یا تعارض قوانین  هنداشته که ب
 .مدونه از رسیدگی خودداری کند

 یریگ جهینت
خلاف آنچه در میان بودن بر موضوع قتل به اعتقاد مهدروالدم

زیرا  ،همیشه موجب قصاص قاتل نیست ،شود عموم مطرح می
ویژه زمانی که ادله  به ،های اثبات محدود و پیچیده است روش

تنها برای شخص قاتل ممکن است در عالم ثبوت وجود 
تواند آن را وارد دایره اثبات  اما در اکثر موارد نمی ،داشته باشد

مهدورالدم در نظام کیفری اسلام و به تبع آن  کرد، زیرا موارد
کدام شرایط است و برای هر ایران محدود و مشخص

ی که عموماً قاتلین به یای مقرر شده است و از آنجا پیچیده
که  ، حتی درصورت اینکم و کیف و جزئیات آن آگاه نیستند

، تصور و واقع به اعتقاد مهدورالدمی مرتکب قتل شده باشنددر
بودن مقتول اشتباه بوده و  آنان درخصوص مهدورالدمتخیل 
بودن توسط قاتل و عدم  جهل به شرایط مهدورالدم گذار قانون

مسؤولیت تشخیص صحیح این موضوع را از موارد رافع 
نتیجه ادعای قاتل در اکثر مواد رد و کیفری قاتل ندانسته و در

گیری  این موضوع و سخت. او محکوم به قصاص است
و نظام کیفری اسلام در مورد اثبات این ادعا ناشی  ذارگ قانون

از این امر است که اصل بر آن است که خون مسلمان و 
محترم است و خلاف  ،هرکس در قلمرو اسلام سکونت دارد

با این وصف باید گفت نظام اثباتی و  .آن نیازمند دلیل است
بودن مقتول یا  مهدورالدم یهمچنین مجازات قاتلی که مدع

 عتقاد شخصی خود به این موضوع است مشکل و نیازمندا
های علمی و فنی و دقیق حقوقی در نظام اثباتی در  بررسی
اصل  که اینباتوجه به . ها در برخورد با هر پرونده است دادگاه

گونه ابهامی بر نفی  قانون اساسی به وضوح و بدون هیچ 18
ست که پیشنهاد این ا. های خودسرانه دلالت دارد مجازات

 گذار قانونطور تمام و کمال مورد توجه  اجرای اصل مذکور به

که وضع و اجرای قوانین کیفری کاملًا  طوری قرار گیرد، به
منطبق بر اصل مذکور باشد و تمامی قوانین کیفری موجود 

گونه اصلاح و تدین گردند که  ا به.م.ق 142جمله ماده  من
اساسی در زمینه اصل گونه تعارضی با اصول محرز قانون  هیچ

در زمینه اصل . های خودسرانه نداشته باشد ممنوعیت مجازات
های خودسرانه هیچ پیشنهادی بهتر از  ممنوعیت مجازات

زیرا هر پیشنهادی  ،نیست( ا.ق 18اصل )اجرای دقیق و کامل 
. در این زمینه نهایتاً به اجرای اصل مذکور باز خواهد گشت

نه بدون اجازه دادگاه را جرم دانسته اقدامات خودسرا گذار قانون
های تعزیری  مجازات. و برای آن مجازات معین کرده است

قانون تعزیرات، برای اقدامات  830و  832مذکور در مواد 
پیشنهاد این است . باشد خودسرانه بسیار خفیف و شکننده می

که  ای گونه های تعزیری مذکور تشدید یافته، به که مجازات
ک از نهادهایی همچون تخفیف مجازات، ی مشمول هیچ

تعویق صدور حکم تعلیق اجرای مجازات، آزادی مشروط و 
مشروط و عفو قرار نگیرد تا با اجرای تمام و کمال  نیمه

های خودسرانه  مجازات بتوان از اصل ممنوعیت مجازات
 .صیانت کرد

 اخلاقی ملاحظات تمامی پژوهش این در :اخلاقی ملاحظات
 .است گردیده رعایت

 منافعی تعارض هرگونه فاقد مقاله، این نگارش :منافع تعارض
 .است بوده

 همکار و عنوان به اول نفر پژوهش، این در :نویسندگان سهم
 .دان کرده عمل مسؤول نویسندهعنوان  نفر دوم به

 این تدوین در که کسانی تمام از است لازم :قدردانی و تشکر
 .مینمای قدردانی ،اند رسانده یاری را ما مقاله

 انجام مالی تأمین بدون پژوهش این :پژوهش اعتبار تأمین
 .است گرفته

 مآخذ و منابع
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جلد  .القواعد الفقهیه(. 2633) حسنبجنوردی، سیدمحمد -
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مؤسسه : قم جلد چهارم، چاپ سوم، .الفوائد فی شرح اشکالات

 .اسماعیلیان
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جلد  .النجعه فی شرح اللعمه(. 2090) شوشتری، محمدتقی -
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برابری قصاص زن ) فقه و زندگی(. 2600) صانعی، یوسف -
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 (.2002) ابی جعفر محمدابن الحسین علی طوسی، -
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 .دارالکتاب الاسلامیه

: قم جلد پنجم، .الخلاف .(2029) طوسی، محمد بن حسن -
 .النشر الاسلامی مؤسسه

الدروس (. 2023)  ی، محمد بن مك(د اولیشه)ی عامل -
دفتر : جلد دوم، چاپ دوم، قم. یهفقه الإمام یف یهالشرع

 . ه قمین حوزه علمیوابسته به جامعه مدرس یانتشارات اسلام

بخش ) حقوق جزای اسلامی(. 2636) عوده، عبدالقادر -
الله الفت و سید مهدی  نعمت  ترجمه (.حقوق جزای عمومی

: قربان نیا، جلد دوم، چاپ اول، تهران منصوری و ناصر
 .انتشارات میزان

بررسی تطبیقی حقوق جزای  (.2609) عوده، عبدالقادر -
ترجمه دکتر حسن فرهودی نیا، چاپ . اسلامی و قوانین عرفی

 .نشر یاداوران: اول، تهران

، جلد بدایع الصنایع(. 2021) کاشانی، علاء الدین بن مسعود -
 .مطبوع در المصادر الفقهیه: قم سی و نهم،

قتل عمد »(. 3124) کریمی، قهرمان وکلانتری، کیومرث  -
مجله پژوهش . «غیر مسلمان در حقوق کیفری اسلام و ایران
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