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 It is not enough to simply implement criminal laws, But the 

performance of the courts during the proceedings should be such that 

the litigants and public opinion clearly feel justice. Based on this, 

Publicity of trials as a means of realizing judicial transparency and a 

manifestation of fair trial is justified by the argument that public 

control will minimize the grounds of injustice in the criminal justice 

system and will help to realize the sense of justice in the course of 

criminal proceedings. In criminal jurisprudence, The issue of publicity 

of the trials has not been stated explicitly, But resorting to the 

observed behavior of innocents to deal with it, Considering the 

counsel of jurisprudents and their opinions regarding etiquettes of 

Islamic judgment, And relying on rational evidence as a major source 

of judgment revelation, It can be concluded that publicity of the trials 

in criminal jurisprudence has been accepted. On the other hand, 

American human rights system has not only accepted the issue of 

publicity of the trials as a principle and has supported it through the 

American Convention on Human Rights and its executive and 

supervisory institutions, including the Inter-American Court of Human 

Rights, but also this system considers the structure of public hearing to 

have mechanisms that give meaning to this principle and make it 

consistent; So that even with the absence of one of these mechanisms, 

Its real meaning is overshadowed. The current research, Explains the 

subject under discussion in the framework of criminal jurisprudence 

and American human rights system.  
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ها در جریان  صِرف به اجرا در آوردن قوانین کیفری کافی نیست، بلکه عملکرد دادگاه 
ای باشد که اصحاب دعوا و افکار عمومی، عدالت را به وضوح احساس  دادرسی باید به گونه

ای  جلوهو  عنوان ابزار تحقق شفافیت قضایی بهبر این اساس، علنی بودن محاکمات . کنند
عدالتی  های بی شود كه نظارت عمومی، زمینه از دادرسی منصفانه، با این استدلال توجیه می

ق احساس عدالت در جریان قبه تح خواهد رساند و در دستگاه عدالت كیفری را به حداقل
طور  موضوع علنی بودن محاکمات به ،در فقه جزایی .کند دادرسی کمک شایانی می

قضایی معصومین  هصراحت بیان نشده است اما با تمسّک به سیر مصداقی و به
ها در بحث فقها و عبارات آن یهتوصدر مواجهه با این موضوع و با نگاهی به  (السلام علیهم)

عنوان یکی از منابع کشف حکم،  عقلی به هآداب قضاوت اسلامی و همچنین با تکیه بر ادل
توان چنین نتیجه گرفت که علنی بودن محاکمات در فقه جزایی مورد پذیرش قرار  می

تنها  را نهموضوع علنی بودن محاکمات  آمریکایی حقوق بشرنظام  در مقابل،. گرفته است
پذیرفته و از طریق کنوانسیون آمریکایی حقوق بشر و صل به صراحت عنوان یک ا  به

 دادهمورد حمایت قرار  آمریکایی حقوق بشر نهادهای اجرایی و نظارتی آن ازجمله دیوان بین
داند که به این اصل  می سازوکارهاییساختار دادرسی علنی را دارای  ،این نظام بلکهاست 

، سازوکارهاطوری که حتی با فقدان یکی از این  گردند؛ به معنا بخشیده و باعث قوام آن می
پژوهش حاضر، موضوع مورد بحث را در . گیرد الشعاع قرار می حتمفهوم واقعی آن ت

 .نماید حقوق بشر تشریح میآمریکایی چارچوب فقه جزایی و نظام 

 مسؤول نویسنده اطلاعات
 8888-8882-0178-7711 :ارکید کد

 +101711973789: تلفن
 morteza.rasteh313@gmail.com :ایمیل

 

 :مقاله سابقه
 77/83/7987 :دریافت تاریخ

 21/81/7987 :ویرایش تاریخ

 12/81/7987 :پذیرش تاریخ
 87/78/0410 :انتشار تاریخ

 :کلیدی واژگان
، علنی بودن محاکمات، شفافیت قضایی

نظام آمریکایی فقه جزایی، سازوکار، 
 .حقوق بشر

 .دارند را غیرتجاری صورت به حاضر روی کار و جزئی تغییر مجدد، ترکیب توزیع، اجازه مجله، این خوانندگان

 .باشد می نویسنده به متعلق مقاله، این انتشار حقوق تمامی  ©
 

https://www.jccj.ir/?_action=article&au=1319478&_au=%D9%85%D8%B1%D8%AA%D8%B6%DB%8C++%D8%B1%D8%A7%D8%B3%D8%AA%D9%87
https://www.jccj.ir/?_action=article&au=1319495&_au=%D8%B9%D9%84%DB%8C++%D8%BA%D9%84%D8%A7%D9%85%DB%8C


 0410  زمستان ،چهارم، شماره دومدوره فصلنامه فقه جزای تطبیقی، / 081 

 

 مقدمه
ماهیت دادرسی منصفانه در نظام عدالت کیفری، با فهرست 

ها احاطه شده است و تنها در صورت  قابل توجهی از مؤلفه
. پذیرش آنهاست که منصفانه بودن دادرسی قابل تحقق است

علنی بودن »های اساسی در این زمینه،  یکی از مؤلفه
رسد  نظر می در این زمینه، اگرچه به .باشد می «محاکمات

عنوان نظام  تفصیلی خاص دادرسی را به وهیتوان یک ش نمی
طور قطع بیان کرد ولی به هر ترتیب،  قضایی اسلامی به

نماید که اکثر محاکمات در  قه دادرسی اسلامی تصدیق میساب
شکل علنی صورت  به( السلام علیه) زمان حضرت علی

گرفته است و جلسات دادرسی افراد در مسجد ترتیب داده  می
راحتی حضور پیدا کنند و آن را  توانستند به یشد که مردم م می

همچنین . (01/42: 0401 فاضل هندی،) مشاهده نمایند
در بحث آداب قضاوت اسلامی مانند قبح  فقهاعبارات 

و ( 01/111: 0401 شهید ثانی،) گماردن حاجب برای محکمه
: 0181 طوسی،)لزوم حضور اهل علم در جلسات محاکمه 

توان  یمشتمل بر مضامینی است که از طریق آن م، (8/01
چنین نتیجه گرفت که علنی بودن محاکمات در فقه جزایی، 

انکار است و مورد توصیه و پذیرش فقهای اسلامی  قابلغیر
علاوه بر این موارد، از جنبه عقلانی نیز اهمیت علنی . باشد یم

بودن محاکمه در تضمین حمایت از متهم از طریق نظارت 
افکار عمومی بر جریان دادرسی از یک سو و تأمین مصالح 

د و طرفی قاضی و ترغیب شهو اجتماعی مانند استقلال و بی
پیشگیری از جرم از سوی دیگر، لزوم توجه شایسته به آن را 

مطالعه منابع از طرفی نیز،  .سازد بیش از پیش نمایان می
متعدد حقوقی مبیّن آن است که موضوع علنی بودن 

تنها به صراحت  هحقوق بشر نآمریکایی محاکمات در نظام 
 های مختلف، مورد حمایت نیز بیان شده است بلکه به روش

حقوق بشر پی آمریکایی در این راستا، نظام . قرار گرفته است
تحقق  نهیو الگوهایی در زم سازوکارهابرده است که ترسیم 

با  طوری که ؛ بهکامل اهداف دادرسی علنی، ضرورت دارد
فقدان هر یک از آنها در هنگام برگزاری جلسه رسیدگی، 

 .گیرد یالشعاع قرار م تحت علنی بودن دادرسیمفهوم واقعی 

 مقالات یبرخ در توان یم را یموضوع چنین تحقیق نهیشیپ

 سنخیت و قرابت مقاله این با آن مورد دو که مشاهده نمود

المللی  علنی بودن دادرسی در پرتو اسناد بین»دارد؛ اول، مقاله 
؛ این مقاله در بخش (7707)اثر علی خالقی « و حقوق داخلی

ای، به بررسی  جهانی و منطقهنخست صرفاً با تمرکز بر اسناد 
اجمالی موضوع دادرسی علنی در این اسناد پرداخته است و در 
بخش دوم، جایگاه این موضوع را در حقوق داخلی و قوانین 

موانع فراروی دادرسی علنی در »دوم، مقاله . ایران تبیین نمود
نظام قضایی ایران؛ با نگاهی بر موانع فقهی، قضایی و 

؛ این مقاله یکی (7987)پور کندرود  یی حاجاثر عل« فرهنگی
از اهداف خود را بر روی بررسی و تبیین موانع فقهی تحقق 
دادرسی علنی در حقوق ایران متمرکز نمود و تلاش کرده 
است تا اثبات نماید که با توجه به فقدان اصول و نصوص 

این  یان مانع فقهی براتو نمیفقهی مغایر با دادرسی علنی، 
با این اوصاف، آنچه . ر نظام قضایی ایران تصور کردموضوع د

است، از یک  یقبل نوشتارهای از حاضر مقاله تمایز سبب که
سو، نگرش ویژه به سوابق شرعی و نظرات فقهای اسلام و 

عنوان مبانی فقهی علنی بودن محاکمات و  برهان عقلی به
 و از سوی دیگر، تبیین نظرات ؛ادله پذیرش آن در فقه جزایی

ترین قضایا و جدیدترین  فحقوقدانان معاصر و مداقه در معرو
آمریکایی  بینکمیسیون و دیوان های مطروحه در  پرونده

کنوانسیون آمریکایی »عنوان بازوی اجرایی  هحقوق بشر که ب
 به کمتر که تاکنون ؛باشد می ،شوند شناخته می« حقوق بشر

 .شده است پرداخته آن

تحلیلی و  -توصیفی روشدر این راستا، پژوهش حاضر با 
به این  ، در پی پاسخو اسنادی ای نهکتابخا منابعگیری از  بهره

رویکرد فقه جزایی و نظام آمریکایی  باشد که می پرسش
عنوان ابزار  حقوق بشر در رابطه با علنی بودن محاکمات به

ین برای بنابراباشد؟  تحقق شفافیت قضایی، به چه صورت می
به سؤال فوق، این مقاله در دو بخش به بررسی جایگاه خ پاس

حقوق آمریکایی در فقه جزایی و نظام  محاکماتعلنی بودن 
 .خواهد پرداخت بشر



 ...فقه جزایی و بودن محاکمات؛ مطالعه در شفافیت قضایی در پرتو علنی 700/و همکار  راسته

 

 علنی بودن محاکماترویکرد فقه جزایی در رابطه با  -7
 برگزاری خصوص نحوه در تاریخی وجود برخی شواهد

در  مهمانند برگزاری محاکاسلام  حاکمیت دوران در محاکمات
شفافیت قضایی و بر  (السلام علیهم)مسجد و تأکید معصومین 

به محاکمه علنی در  توجه بیانگر مشهود بودن اجرای عدالت،
از سوی دیگر، فقهای اسلام . شرع مقدس اسلام است

ت و نحوه تشکیل وقضا یدر کتبشان برا (علیهم هللا نرضوا)
آدابی که . ندا ذکر کرده یا عدیده، آداب و وظایف ها دادگاه

رجحان دارد و باید مورد توجه آنان واقع  ی قضاتفعلش برا
و لزوم حضور  کارگیری دربان برای محکمه شود؛ مانند عدم به

همچنین با بررسی و مطالعه . اهل علم در جلسات محاکمه
شود،  ادله عقلی که یکی از منابع کشف حکم محسوب می

بودن محاکمات در فقه جزایی را  توان پذیرش علنی می
 رهیتمسک به سنّت و س»بر این اساس، . انکار دانست غیرقابل

 در فقها عبارات»، «(السلام علیهم) قولی و عملی معصومین
توان  را می« ادله عقلی»و « اسلامی قضاوت آداب بحث

عنوان ادله پذیرش علنی بودن محاکمات در فقه جزایی  به
پرداخته ه به تبیین هر یک از این ادله در ادام. معرفی نمود

 .شود می

 قولی و عملی معصومی رهیتمسّک به سنّت و س -7-7
 (السلام علیهم)

به تصریح . ت فعل معصوم مورد اتفاق اصولیین استحجیّ
فعل معصوم به منزله قول او و حتی اقوی از قول »: ایشان

 «اوست؛ خصوصاً زمانی که فعل استمرار هم داشته باشد
همچنین گفته شده . (01/481: 0420الائمه سرخسی،  شمس)

فعل معصوم بدون شک حجت و مطلقاً از ادله »است که 
بر این اساس، تدقیق . (2/11: 0188 سبحانی،) «قطعیه است

، گواه (السلام علیهم) در سیره و روش عملی ائمه معصومین
بر آن است که ایشان حقّ عمومی جامعه بر دسترسی به 

 ؛اند هت حکومتی و قضایی را به رسمیت شناختاطلاعا
ای  گونه طوری که در ارتباط با بسیاری از امور حکومتی به به

نمودند که عموم جامعه به راحتی بتوانند از  شفاف عمل می

یکی از مستندات فقهی . فرآیند اجرایی آن آگاهی پیدا نمایند
حضرت قائلین به شناسایی این حق، روایتی است که طی آن 

ای خطاب به فرماندهان نظامی  هدر نام (السلام علیه) علی
آگاه باشید که شما این حق را بر عهده من دارید »: نویسند می

که هیچ رازی را جز در خصوص جنگ از شما پنهان ننمایم و 
 «کاری را جز احکام شرع، بدون مشورت با شما انجام ندهم

 .(201: 0404طوسی، )

بطه با حق دسترسی عموم به اطلاعات از سوی دیگر، در را
تواند منجر به در  قضایی نیز، علنی بودن محاکمات می

دسترس قرار گرفتن اطلاعاتی شود که در صورت انجام 
با توجه . محاکمه پشت درهای بسته، در دسترس نخواهند بود

و  (علیه وآله وسلم االله صلی) به سیره و سنّت رسول اکرم
که در مسجد و منظر عموم به  (السلام علیه) حضرت علی

پرداختند و جلسات دادرسی و محاکمه افراد را در  قضاوت می
راحتی  توانستند به دادند که مردم می هایی ترتیب می محل

قضاوت در  هیرسد که شکل اول نظر می حضور پیدا کنند، به
همچنان که برخی مؤلفان نظام دادرسی . اسلام، علنی است

اند فلسفه جلسات دادرسی در مسجد،  اسلامی استنباط کرده
رعایت اصل علنی بودن محاکمه و تسهیل حضور مردم در 

که منجر به تحقق شفافیت قضایی  جلسه دادرسی بوده است
توان به  یرو م ازاین .(004: 0400باقرالموسوی، ) خواهد شد

ی های عدالت قضایی امام عل جرأت گفت که از شاخصه
بهترین شاهد بر . ، علنی بودن محاکمات است(السلام علیه)

های ایشان در مسجد و جایگاهی به نام  این مدعا، قضاوت
توانستند به  باشد که مردم از این طریق می می« القضاء ةدک»

را مشاهده  راحتی در جلسه دادرسی حضور پیدا کنند و آن
 .(01/42: 0401 فاضل هندی،)نمایند 

با این استدلال که مردم حق دارند اجرای عدالت  امیرالمؤمنین
از نزدیک مشاهده کنند، رفتار شریح که از سوی وی برای  را

عمل قضاوت منصوب شده بود را زمانی که شاید به علت 
بیماری در منزل خویش به قضاوت نشسته بود ملامت 

در این رابطه، امام علی . (08/121: 0401حر عاملی، )فرمودند 
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ای شریح، »: ای به شریح نوشتند و فرمودند نامه (السلام علیه)

تر  در مسجد بنشین زیرا این امر در میان مردم به عدالت نزدیک
اش به قضاوت بپردازد موجب وهن و  است و اینکه قاضی در خانه

لمؤمنین رانامه امی. (118: 0418نوری، ) «سبکی او خواهد شد
باشد که برگزاری جلسات  به شریح، مبیّن این نکته می

محاکمه در مسجد، تأکید بر شفافیت محاکمات به واسطه 
: 0101زاده بهبهانی و همکاران،  زمان) علنی بودن آن است

صورت علنی به  دهند تا به در واقع، به شریح دستور می. (411
لسات دادرسی به این شیوه زیرا برگزاری ج ،قضاوت بپردازد

 نهیعمال خود در زماَشود که قاضی، مردم را ناظر  موجب می
بیشتر  برگزاری محاکمه عادلانه بیابد و در نتیجه، باعث توجه

گردد؛  ای که بر عهده دارد می او به میزان حساسیت وظیفه
بدون اینکه تداوم و استمرار تلاش وی در خصوص برقراری 

بر این اساس، به دلیل اینکه رفتار . کندکاهش پیدا  عدالت،
قاضی در هنگام محاکمه تحت نظارت و بررسی افراد بسیاری 

. در مقابل ایشان ظالم شناخته شود خواهد یگیرد، نم قرار می
توان گفت که نظام دادرسی باید علنی باشد تا  رو، می ازاین

کند و  نشان دهد که خود فاسد نیست، خوب عمل می
 نماید نقض قوانین و فساد، به درستی مبارزه می طور با همین

 .(201: 0410راسته و همکاران، )

باشد که منع  خالی از لطف نمی موضوعدر اینجا بیان این 
صورت علنی در مسجد از سوی  برگزاری جلسات محاکمه به

دیگر بر جایگاه رفیع این موضوع در تحقق  نهیم جور، قرکّاح
با فساد دستگاه قضایی است؛ که عدالت و پیشگیری و مبارزه 

در این خصوص، . چنین نبود، ممانعت معنا نداشت اگر این
بود که کرسی  ای خلیفهظاهراً معتضد عباسی نخستین 

قضاوت را از مسجد برداشت؛ به این بهانه که قضاوت در 
 حجتی کرمانی،) مسجد با حرمت خانه خدا سازگار نیست

 ه معصومیناین در حالی است ک. (0/001: 0110
داختند و برپایی آن پر میدر مسجد به دادرسی  (السلام علیهم)

اهمیت نظارت عمومی بر روند  نگردر چنین مکانی نشا
باشد  محاکمه و رفتار قاضی و احکام صادره از سوی وی می

که از طریق قضاوت در مسجد، جلسه محاکمه در دسترس 

عموم بوده و هیچ منعی برای حضور افراد وجود نداشت 
لذا منع حکّام جور در . (211-210/ 2: 0182ساکت، )

 االله صلی) عملی پیامبر رهیخصوص این موضوع، برخلاف س
بنابراین . است (السلام علیه) و امیرالمؤمنین( وسلم وآله علیه

ان نتیجه گرفت که علت مخالفت، حرمت خانه خدا نبود، تو یم
علنی بودن شفافیت دادرسی و  موجب بلکه محاکمه در مسجد

شد که این امر، با مفاسد آنان سازگار نبود و به همین  آن می
دلیل دادرسی را از خانه خدا که محل نظارت عمومی بود، به 

وششی بر اشخاص یا خانه قاضی انتقال دادند تا پ های نهخا
 .ظالمانه آنان باشد های حکم

 عبارات فقها در بحث آداب قضاوت اسلامی -7-2
فقهای اسلام، صراحتاً فتوایی مبنی بر مسئله برگزاری 

صورت علنی و لزوم رعایت آن در هنگام دادرسی  محاکمه به
ندارند، اما عبارات ایشان در بحث آداب و تشریفات قضای 

توان از آنها چنین  است که میاسلامی، دربردارنده نکاتی 
برداشت نمود که علنی بودن رسیدگی به دعاوی، امری 

عنوان نمونه،  به. فقهای اسلام بوده است هیمقبول و مورد توص
در خور توجه « نهی از گماردن حاجب برای محکمه»موضوع 

از منظر فقها، گماردن حاجب و دربان به وقت قضا، . است
ظاهراً به . ه اعلام شده استکاری ناپسند و امری مکرو

، وقت تشکیل «وقت قضا»مقتضای حکم کراهت، مقصود از 
باشد که  جلسه محاکمه و دعوت از خصوم و وکلا و شهود می

گونه مواقع،  در این. قاضی مشغول پرسش و پاسخ با آنان است
وجود حاجب نباید مانع از ورود اقشار مختلف مردم برای ورود 

حضوری محاکمات شود، و حاجب به محکمه و مشاهده 
شود تضمین  ای را که علنی برگزار می صرفاً باید نظم محکمه

الأفهام  شهید ثانی در مسالک. (11: 0181مصباح یزدی، )کند 
گماردن دربان و حاجب برای محکمه کاری »: معتقد است

: 0401 شهید ثانی،)« مذموم و گاهی حرام دانسته شده است
ن تأکید بر این موضوع که محل محقق حلی ضم. (01/111

برگزاری جلسه دادرسی باید طوری باشد که باعث ایجاد 
مشقّت برای عموم نشود و افراد بتوانند به سهولت به آن 
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دسترسی داشته باشند، دربان گذاشتن توسط قاضی را مکروه 
از آداب مکروه برای قاضی این است »: دانسته و معتقد است

محقق )« ی خود دربانی قرار دهدکه در هنگام دادرسی برا
صاحب جواهر نیز در جواهرالکلام، . (4/11: 0418 حلی،

: 0411نجفی، )نظری همسو با محقق حلی و شهید ثانی دارد 
 بهتر است کلام فقها در این معنا ظهور دارد که. (01/10

قاضی مکانی را فراهم کند تا شهروندان بتوانند در جلسه 
دادرسی حضور داشته باشند و با قرار دادن دربان، مانع حضور 

 .آنها در جلسه دادرسی نشود

یکی دیگر از آداب قضاوت اسلامی که اکیداً مورد توصیه و 
اهل )سفارش فقها قرار گرفته است، حضور فقها و دانشمندان 

رسیدگی برای مشاوره قاضی با ایشان در جلسات ( علم
های این موضوع، حضور  یکی از جدیدترین جلوه. باشد می

های فکری  هیأت منصفه که متشکل از آحاد مردم با گرایش
شاید در . باشد و عقاید گوناگون است، در جلسه دادرسی می

ظاهر، این امر بر وجوب علنی بودن محاکمات دلالت نکند اما 
شود که این  این افراد در دادگاه سبب میدر واقع، شرکت 

ها جنبه مردمی به خود بگیرند و افکار عمومی جامعه  دادرسی
: 0118 عمید زنجانی،) رو، برخی ازاین. در آنها تجلّی یابد

هیأت منصفه را به مثابه یک کارشناس خبره که به ( 111
کند  نمایندگی از افکار عمومی در جلسات محاکمه شرکت می

تواند حسن و قبح عمل متهم را تشخیص دهد،  و می
قاضی به علما »: گوید باره می علامه حلی در این. اند دانسته

دهد که هنگام حکم کردن در دادگاه حضور داشته باشند  فرمان می
تا در صورتی که خطایی از وی سر زند، او را آگاه به خطایش 

توضیح سازند و اگر مشکل علمی برای او پیش آمد، از آنها 
بخواهد؛ البته نه به این منظور که قاضی نظر آنان را از روی تقلید 

« مبسوط»شیخ طوسی در . (1/428: 0401 حلی،) «بپذیرد
ست در جلسه رسیدگی، گروهی از دانشمندان ا بجا»: نویسد می

ت حضور داشته شیعه و یک تن از هر یک از مکاتب فقهی اهل سنّ
قاضی در صورت نیاز از آنها  ،آیدای پیش  باشند تا چنانچه مسئله

مقدس اردبیلی هم در  .(8/01: 0181 طوسی،) «سؤال کند
و »: گوید در ذیل عبارت علامه می« مجمع الفائده و البرهان»

بر قاضی مستحب است تا هنگام دادرسی دانشمندان را حاضر کند، 
زیرا ممکن است دچار سهو و اشتباه شود، تا آنان وی را از آن آگاه 

؛ و دنباله «کنند و اگر نظر آنان را درست ببیند از رأی خود برگردد
واژه عالم، »: نویسد می« علما»همین عبارت در توضیح مفهوم 

از آن است، زیرا برای  تنها خصوص مجتهدین نیست بلکه اعمّ
جایز است تا مجتهد را در صورتی که غافل از حقیقت  رمجتهدیغ

آموز چیزهایی را  ایم که دانش یدهاست آگاه کند و ما هم بسیار د

-02/18: 0414 مقدس اردبیلی،) «داند داند که معلم نمی می
نظر مقدس اردبیلی را قبول کرده  نیزصاحب جواهر . (11

شوند  کسانی که در محضر قاضی حاضر می»: نویسد و میاست 

لازم نیست مجتهد باشند بلکه همان اندازه که اهل نظر بوده و 

نجفی، ) «را از اشتباهاتش آگاه کنند کافی است بتوانند قاضی
0411 :41/18). 

رغم اینکه علنی بودن  توان اذعان نمود به به هر تقدیر می
عنوان یک تکلیف در فقه جزایی  طور صریح به محاکمات به

های اکید فقها مبنی بر قضاوت  ، ولی توصیهاست ذکر نشده
نهی از های فراخ و قابل دسترس برای عموم،  در مکان

گماردن دربان برای آن مکان و همچنین حضور فقها و اهل 
عنوان نمایندگان مردم، مستلزم علنی بودن جلسات  علم به

توان توصیه و پذیرش علنی بودن  رسیدگی است و می
 .محاکمات را در کلام فقها مستفاد نمود

 ادله عقلی -7-7
یی اصول مربوط به دادرسی منصفانه، قواعدی منطقی و عقلا

 7.کند الجمله بدان حکم می هستند که عقل سلیم نیز فی
بنابراین حتی در مورد برخی از اصول دادرسی که ممکن است 

های  در فقه جزایی به صراحت بیان نشده باشند اما در نظام
اند، چنانچه با اصول  هحقوقی جدید مورد توجه واقع شد

اصول عقلایی عنوان  های اسلامی در تعارض نباشند، به آموزه
زیرا از نظر ؛ الرعایه در فقه جزایی قابل قبول هستند لازم

خاص ثابت و لایتغیّری در مورد روش دادرسی  وهیاسلام، ش

                                                           
العَقلُ شَرعٌ مِن داخِلٍ، وَ الشَّرعُ عَقلل   »: فرمایند می (السلام علیه) حضرت علی -7

 .(1/224: 0418 طریحی،)« مِن خارِجٍ
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وجود ندارد که نتوان از آن عدول کرد یا در مقام اصلاح و 
لذا نداشتن سابقه . (122: 0410مهرپور، ) تغییر آن برآمد

م مشروعیت نیست، بلکه مصداقی و صریح فقهی، دلیل بر عد
مهم آن است که مصداق موجود، با اصول و مبانی اسلام 

. تعارضی نداشته باشد و از نظر عقلایی نیز مورد تأیید باشد
بنابراین، یکی از حقوق متهم در نظام حقوق بشری که بر 
مبنای اصل کرامت انسانی، اصل عدالت و امنیت قضایی 

یز آن حقوق را موجّه گذاری شده است و عقل سلیم ن پایه
در این . باشد علنی محاکمات میبرگزاری پذیرد،  داند و می می

: توان ذیل چهار عنوان بررسی نمود رابطه، ادله عقلی را می
واسطه  افزایش اعتماد عمومی به دستگاه قضایی به -7

تأثیر بر قاضی در جهت اجرای کامل  -2شفافیت دادرسی؛ 
ترغیب شهود در  -7قضایی؛ عدالت و جلوگیری از فساد 

پیشگیری از  -9جهت ادای شهادت از روی قطع و یقین؛ 
واسطه آموزش همگانی و افزایش دانش حقوقی  وقوع جرم به

پرداخته در ادامه، به تشریح هر یک از این موارد . مردم
 .شود می

افزایش اعتماد عمومی به دستگاه قضایی به واسطه  -7-7-7
 شفافیت دادرسی

ست که اصول حقوقی، ارتباط تنگاتنگی را بین ا ها مدت
و تأکید دارد  کند یبرقرار م قضاییمفهوم عدالت و شفافیت 

 ,Hall-Coates)که اولی بدون دومی، هیچ معنایی ندارد 

و روشن است که این مهم نیز در گرو برگزاری  (104 :2015
از طرفی نیز باید توجه  .علنی محاکمات مقدور خواهد بود

علنی، اطمینان از اجرای  محاکماتداشت که هدف اصلی 
عدالت طبق قانون است که سبب ایجاد حسّ امنیت و افزایش 

مردم جامعه، از . اعتماد عمومی به دستگاه قضایی خواهد شد
نظام قضایی خود تقاضای مصونیت مطلق از خطا را ندارند اما 

اند برای آنها دشوار  آن منع شده پذیرفتن آنچه که از مشاهده
، نسبت به آنچه که پشت یطور منطقی و قابل درک است و به

 .افتد تردید دارند و مشکوک هستند درهای بسته اتفاق می
برای ایجاد اعتماد عمومی به »شود که  رو گفته می ازاین

و  نظریصورت  دستگاه قضا، کافی نیست که عدالت صرفاً به
ها  عمال عدالت در دادگاهاِبلکه لازم است  ،بیان گرددزبانی 

 .(Spigelman, 2006: 147)« شدنی باشد ملموس و رؤیت

 از نهی و معروف به امر یا عمومی در فقه جزایی نیز نظارت
( السلام علیه)باقر  امام. است اصل این عقلی ادله از منکر

امر به معروف و نهی از منکر واجب بزرگی است که »: فرموند
 حر عاملی،)« شود میهم عملی ها  واجببه واسطه آن، سایر 

های امر  توان یکی از جلوه ، میاین روایاتاز . (01/01: 0401
نظارت عمومی بر کار  یککه -به معروف و نهی از منکر 

اعتماد  دستگاه قضایی است و سبب کاهش تخلفات و افزایش
 نچهچنا. را استنباط نمود -عمومی به این دستگاه خواهد شد

 و معتقدند اند انستهفقها مبنای این فریضه را نظارت عمومی د
برای حفظ جامعه از فساد و سقوط، نظارت عمومی لازم  که

 است تا فرد و جامعه را از رفتن به سوی انحرافات حفظ نماید
نیز نظارت ئینی حوم نامر. (82-81: 0111، نوری همدانی)

 .(002: 0118 نائینی،) داند میعموم ملت  عمومی را حق

تأثیر بر قاضی در جهت اجرای کامل عدالت و  -7-7-2
 جلوگیری از فساد قضایی

 راستای در انکارناپذیر فضیلتی قاضی، در اجتهاد ملکه اینکه با

حقوقی اسلام است، اما نکته مهم اینجاست که  نظام اهداف
نیازی  تنها نه های اسلامی ازجمله ایران، اصولًا در برخی نظام

 مجتهد قاضی به بلکه حتی نیست، قاضی بودن مجتهد به

 رأی صدور به خود فتوای طبق بر شود که نمی داده اجازه
حال حاضر  در که است دلیل هم به درست. بپردازد قضایی

 شرط اجتهاد قاضی واقعیت و نمود خارجی ندارد و اغلب
اند، قاضی مجتهد نیستند  قضاتی که مسند قضاوت تکیه زده

 موضوع از نظر از طرفی صرف. (042: 0188موحدی محب، )

احتمال خطا  قاضی، عدالت و اجتهاد پذیرش فرض به مذکور،
 سبب همین به و داشت دور نظر از توان نمی را او در و اشتباه

 نادیده را علنی طریق دادرسی از عمومی نظارت توان نمی

بر همین اساس، علنی بودن محاکمات از این باور . انگاشت
شود که قرار گرفتن در معرض دید و نظارت  ناشی می
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پذیری قضات را افزایش  یتمسؤولعمومی، ضمن اینکه 
دور  عنوان یک اهرم بازدارنده، رفتار ناشایست و به دهد، به می

 این طریق،دهد و از  از شأن نظام عدالت کیفری را تقلیل می

 .گذارد ظهور می اطمینان از اجرای عدالت را به منصه
نظام دادرسی باید علنی باشد تا »: روست که گفته شده ازاین

کند و  نشان بدهد که خود فاسد نیست، خوب عمل می
طور با نقض قوانین و فساد، به درستی مبارزه  همین

 (Dadwal, 2019: 902) .«نماید می

( السلام علیه)علی  امام معروف سخن به است شایسته اینجا در
که  مضمون این با شود اشاره حکومتش قاضی به خطاب
 این .(08/121: 0401 حر عاملی،)ببینند  مردم باید را عدالت

: شود می گفته که است معاصر معروف قاعده با مطابق سخن
پذیر و  تحقّق عدالت کافی نیست، بلکه اجرای آن باید رؤیت»

 :Case of Delcourt v. Belgium, 1970) 7«ملموس باشد

همچنین سفارش امیرالمؤمنین به مالک اشتر که  .(31
هرگاه مردم بر تو بدگمان شدند عذر ! ای مالک»: فرمایند می

خویش را آشکارا با آنان در میان بگذار و با این کار از بدگمانی 

نیز به خوبی مبیّن آن  (11نامه ، البلاغه نهج) «نجاتشان ده
های مربوط  است که گسترش عدالت و جلوگیری از سوءظن

بنابراین . باشد سازگار می ها دادرسیبه محاکمه، با علنی کردن 
حاکم این است که برای دفع احتمال ظلم و بدگمانی  فهیوظ

را  ها دادرسی، و در راستای تحقق شفافیت قضایی از خود
 .علنی برگزار نماید

ترغیب شهود در جهت ادای شهادت از روی قطع و  -7-7-7
 یقین

. در کلام معصومین، شهود در جایگاه بسیار رفیعی قرار دارند
کسی که »: فرمودند (وسلم وآله علیه االله صلی) پیامبر خدا

برای زنده کردن حقّ یک نفر مسلمان شهادت حق بدهد، روز 
چشم کار اش تا  شود که نور چهره قیامت در حالی آورده می

« شناسد شود و خلایق او را به نام و نسب می کند دیده می می

                                                           
1- “Justice must not only be done, It must also be seen to be done” 

نیز در  (السلام علیه) امام علی. (0/014: 0412 مجلسی،)
عدالت، روح شهادت »: خصوص ارزش شهادت شهود فرمودند

دادرسی علنی به . (111: 0401تمیمی آمدی، ) «دادن است
مورد تحسین دلیل ارتباط با پیگیری و دستیابی به حقیقت، 

شخصی در یک دادگاه  که یرو، هنگام ازاین. قرار گرفته است
علنی و در حضور عموم مردم در حال شهادت دادن است، 
کیفیت شهادت وی افزایش پیدا خواهد کرد؛ زیرا قرار گرفتن 

نماید که فقط حقیقت  در کانون توجه عموم، شاهد را ملزم می
ز رهگذر حضّار، از بیان را بگوید و از ترس افشای دروغ خود ا

خالقی، )نمایند  واقع پرهیز می اظهارات ناصواب و خلاف
واسطه علنی بودن محاکمات، تحقیر  بنابراین به. (10: 0181

ای  تواند بازدارنده شدن دروغگویان در انظار عمومی می
که  ا دهدقدرتمند در برابر شهادت دروغ باشد و این اطمینان ر

نمایی موضوع،  بزرگ شهود به هنگام شهادت، از اغراق و
توان پذیرفت که علنی بودن  همچنین می. منصرف شوند

دادرسی، ممکن است شهود ناشناخته را مجاب کند تا برای 
گردد افراد مطلع و  شهادت در دادگاه حاضر شوند و یا باعث
 پرونده مطروحه نهیکسانی که دارای اطلاعات خاصی در زم

توانند در پیشبرد دادرسی کمک نمایند، تشویق  هستند و می
شوند تا برای ادای اظهارات و بیان اطلاعات خود، حضور پیدا 

 .(Nicholls, 2017: 203) کنند

واسطه افزایش دانش  پیشگیری از وقوع جرم به -7-7-9
 حقوقی مردم

اهداف نظام عدالت علنی چندمنظوره است و شامل مقاصد 
شکل  باشد؛ بدین عمومی و پیشگیری از جرم نیز میآموزش 

ها، محتوای  که دستگاه قضایی از طریق علنی بودن دادرسی
رساند، تا آنها بتوانند رفتار  قانون را به اطلاع شهروندان می
و  (Dadwal, 2019: 901)خود را بر این اساس تعدیل کنند 

رتکاب از طرفی نیز، مجرمین بالقوه و افرادی که در مظان ا
جرم هستند، با مشاهده نحوه محاکمه و همچنین نظام 

طرف، مقتدر و کارآمد، نسبت به عواقب رفتارهای  قضایی بی
شوند و راه گریز از محکومیت و مجازات را  خود آگاه می یآت
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عمال نفوذ و سوءاستفاده از موقعیت، بر خود اِویژه از طریق  به
این امر . گردد ن میبسته دیده و این امید در دل آنها مدفو

طبق این قاعده، معقول . باشد سبب دفع ضرر احتمالی می
است که در صورت ضرر احتمالی، آن را از خود دفع کنیم و 

صاحب . سرزنش عقلا را همراه دارد ،اعتنایی به آن بی
پوشیده نیست که دلیل عقلی، دفع ضرر »: گوید المعارف می هبدای

است که عقلا غالباً ضرر را به دلایل لذا گفته نشده . احتمالی است
شوند، بلکه تأکید شده است که عقلا در زندگی  مختلف متحمّل می

چه کوچک باشد و چه به -روزمره آنچه را که احتمال ضرر دارد 
خصوص ضرری که  دهند؛ به ، اهمیت می-مهمی منجر شود دهیفا

بیند باعث از بین رفتن جان باشد و کسی که این چنین ضررها را ب

. (0/0: 0421 خرازی،) «و جلوگیری نکند مستحق سرزنش است
بر این اساس، جدیت و قاطعیت دستگاه عدالت کیفری در 

، با محاکماتعلنی بودن  چهیبرخورد با مجرمین از در
صراحت بیشتری به بزهکاران بالقوه منتقل خواهد شد و این 

منصفانه صورت کاملًا  افراد با مشاهده اینکه احقاق حق به
بسا  رسند، چه یعمل خود م یگیرد و افراد به سزا یصورت م

 یدر نیت و اراده خود تردید کنند و از ارتکاب جرم خوددار
اعتنایی به این قاعده و برگزاری  بینمایند و در مقابل، 

غیرعلنی، سبب به خطر افتادن منافع  صورت بهمحاکمات 
 .(241: 0118 عمید زنجانی،) عمومی جامعه خواهد شد

علنی بودن در رابطه با حقوق بشر آمریکایی نظام رویکرد  -2
 محاکمات

در شهر  7171نوامبر  22کنوانسیون آمریکایی حقوق بشر در 
 7110ژوئیه  70خوزه کاستاریکا به تصویب رسید و در  سن
« خوزه پیمان سن»این کنوانسیون که به . الاجرا شد لازم

باشد که حقوق و  المللی می معروف است، یک معاهده بین
های عضو محترم شمرده  هایی را که باید توسط دولت آزادی

فهرست حقوق مورد حمایت . گیرد شوند، درنظر می
ارچوب هکنوانسیون، عبارت از تمام موضوعاتی است که در چ

محتوای این سند، لذا . گیرند حقوق مدنی و سیاسی قرار می
ملی ناظر بر حقوق بشر، ست که حقوق فراا بیانگر این معنا

در این راستا، کمیسیون . شود صرفاً به اروپا محدود نمی

منظور تفسیر و نظارت بر حُسن  آمریکایی حقوق بشر به بین
از  حقوق بشر مفاد مندرج در کنوانسیون آمریکایی یاجرا

حقوق بشر  یآمریکای بینهمچنین دیوان  سوی محاکم ملی و
 یوانای حقوق بشر به همراه د که یکی از سه دادگاه منطقه

عنوان نهادی قضایی  به، اشدب آفریقایی می دیواناروپایی و 
های به  برای رسیدگی به موارد ادعای نقض حقوق و آزادی

 .اند شده در این کنوانسیون، ایجاد شده شناخته رسمیت

های اخیر، نظام آمریکایی حقوق بشر همانند سایر  در سال
شری، پی برده است که ترسیم حقوق بمعاصر های  نظام

الگوها و استانداردهایی در زمینه حق محاکمه منصفانه و 
های آن ازجمله علنی بودن  حمایت مؤثر قضایی از مؤلفه

بر همین اساس و با توجه به اینکه . ، ضرورت داردمحاکمات
لزوماً نیاز به حفظ اطمینان عمومی و جلوگیری از احتمال 

مربوط به دادرسی کیفری بیشتر  عدالتی در فرایندهای بی
ها باید تا میزانی که  شود، جلسات دادرسی دادگاه احساس می

به موجب اصول دادرسی و رعایت انصاف لازم است، 
 Report on Terrorism and) صورت علنی انجام شود به

Human Rights, 2002: 403).  پروفسور پاسکوالوچی که
آمریکایی حقوق  بین دیوانای را در مورد  مطالعات گسترده

کند که عدالت علنی در  بشر انجام داده است، تأیید می
المللی  ها را در سطح بین های کیفری، شفافیت پرونده رسیدگی

تقویت کرده و به جریان انداخته است و در نتیجه، به افزایش 
. کننده این حقوق کمک کرده است های نقض فشار بر دولت

های مثبتی  توجهی گام طور قابل ا بهه بر همین اساس، دولت
به حقوق بشر برداشتند؛ اقداماتی نظیر  در قبال مسائل مربوط

های دادرسی، بهبود شرایط  اصلاح برخی قوانین، اصلاح شیوه
ها، فراهم نمودن اسباب و مقتضیات  ها و زندان محیطی دادگاه

ه ها در دادگاه و موارد مشاب حضور مردم و رسانه
(Pasqualucci, 2014: 205).  بنابراین، از نظر فعالان حقوق

تواند ابزاری برای ایجاد فشار  یمکه  علنی دادرسیبشر، 
، با این ها باشد المللی حقوق بشری بر دولت داخلی و بین

 یها ، زمینهیشود که نظارت عموم یاستدلال توجیه م
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رساند و  یرا به حداقل م یدر دستگاه عدالت کیفر یعدالت یب
جانبدارانه  یدر قبال رفتارها افکار عمومیالعمل  عکساصولًا 

کنترل  یبرا ی، خود عاملیو غیرعادلانه دستگاه عدالت کیفر
، کنوانسیون آمریکایی در این راستا. عملکرد این دستگاه است

خود که بسیار مفصل است، به حق  8حقوق بشر در ماده 
این ماده مقرر  3ند دادرسی منصفانه پرداخته است و در ب

جلسات رسیدگی کیفری، علنی خواهد بود مگر »: دارد می
 یو غیرعلن) هنگامی که حمایت از منافع عدالت ضروری باشد

 0ماده  3متن بند رسد  نظر می به .«(بودن را اقتضاء نماید
 تنظیم گردیده یا گونه به حقوق بشر کنوانسیون آمریکایی

صاص اصل مذکور به که ظاهر آن، حکایت از اخت است
 3لذا شاید بتوان گفت که حکم بند . دارد یکیفر یها یدادرس
و  یکیفر یاز تفاوت میان دعاو یکنوانسیون، ناش 0ماده 
از  یبودن دادرس یاز یک سو، و فلسفه علن یمدن یقضایا

اصولًا به حقوق و  یمدن یدیگر است؛ چرا که قضایا یسو
به  یدعاوی کیفر یتکالیف اصحاب دعوا مرتبط است ول

 79ماده  7البته در مقابل، بند . ارتباط دارد یمنافع عموم
 7ماده  7و بند  یو سیاس یحقوق مدن یالملل میثاق بین

بودن استماع دعوا و  یحقوق بشر، علن یکنوانسیون اروپای
 یمدن یو هم قضایا یکیفر یدعاو یاعلان حکم را هم برا

 .شمارند یلازم م

گردد این  ریکایی حقوق بشر، مشخص مینظام آم مطالعهبا 
درک و تبیین مفهوم واقعی و دقیق  نظام دریافته است که

محتاج  آن،دستیابی به اهداف متعالی دادرسی علنی و 
گردد  می تحکیم این موضوعباشد که باعث  کارهایی میوساز
. دادرسی به شکل منصفانه صورت پذیرد سبب خواهد شدو 

که در کنوانسیون آمریکایی  گردیدهشاید همین موضوع سبب 
ای و  ترین اسناد منطقه عنوان یکی از مهم حقوق بشر به
آمریکایی حقوق بشر،  بین دیوانکمیسیون و  هیهمچنین در رو

 وعلنی صورت نگرفته است دادرسی گونه تعریفی از  هیچ
علنی بیشتر از آنکه تعریف شود، مورد استناد  دادرسیاصطلاح 

آنچه که باید مورد توجه قرار گیرد این است . قرار گرفته است

جزایی م که در کنوانسیون آمریکایی حقوق بشر، بخش
اختصاص داده نشده  سازوکارهای دادرسی علنینوان ع تحت
مربوط به این سازوکارهای بر همین اساس معمولًا . است

بررسی « انصاف در دادرسی»تر  عنوان کلی موضوع، تحت
توان در قالب سه  ، این موضوع را میکلی طور به. شوند می

مرتبط با حقوق اشخاص  سازوکارهای»: عنوان بررسی نمود
 سازوکارهای»و « مرتبط با حقوق متهم سازوکارهای»؛ «ثالث

در  سازوکارهادر ادامه به تبیین این  .«قضاوت وهیمرتبط با ش
 .شود نظام آمریکایی حقوق بشر پرداخته می

 مرتبط با حقوق اشخاص ثالث سازوکارهای -2-7-7
وجه محاکمه  متهم به هیچحتی اگر »این جمله معروف که 

نشود، بهتر از این است که قانون در مورد او اجرا شود بدون 
 «که مردم بتوانند این عمل را از نزدیک مشاهده کنندآن
(East Africa Law Reports, 1960: 968 ) حاکی از آن

ترین  حال مهم ن و در عینتری است که یکی از ابتدایی
دادرسی علنی، حق حضور شهروندان در سازوکارهای تحقق 

در . باشد دادگاه و قابلیت دسترسی آنها به جلسات دادرسی می
آمریکایی حقوق بشر نیز احراز کرده  بین دیواناین رابطه، 

است که حضور عموم مردم در یک جلسه دادرسی علنی، الزام 
ضایی و تضمین روند صحیح اساسی در جهت شفافیت ق

 Case of)باشد  های کیفری می رسیدگی به پرونده

Castillo-Petruzzi et al. v. Perú, 1999: 172) .
های اخیر،  در سالنیز آمریکایی حقوق بشر  کمیسیون بین

موضع خود را در مورد لزوم اطمینان از منصفانه بودن دادرسی 
برگزاری  واسطهحضور شهروندان در جلسات محاکمه به و 

مندی و  منظور نظام را به ییعلنی آن بیان نمود و استانداردها
عنوان  سازی روند دادرسی در محاکم ملی، به شفاف

های حمایت قضایی از حقوق مدنی و سیاسی در نظر  اولویت
دادرسی برای محقق شدن  و تأکید نموده است کهگرفته 

دادگاه و حضور  صِرف اینکه عموم مردم اجازه ورود به علنی،
به برطرف  الزامبلکه را داشته باشند کافی نیست،  در آن

کردن موانع عملی برای اطمینان از دسترسی عموم مردم به 
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 ها در راستای رعایت ، یکی از وظایف اصلی دولتها دادگاه
 .شود کیفری محسوب میهای  منصفانه در رسیدگی دادرسی

دولت آرژانتین مطرح شد ای که علیه  هدر پروند این کمیسیون
به مقررات محاکمات دادگاه نظامی این کشور ورود کرد و 

در . ای از قواعد آن را ناقض حق دادرسی منصفانه دانست پاره
تعدادی از نظامیان به اتهام اختلاس از منابع مالی  ،این پرونده

نیروی هوایی دستگیر شده بودند و مدتی را در سلول انفرادی 
تنها  نهتمامی مراحل دادرسی این متهمان . دگذرانده بودن

بلکه  بدون حضور عموم مردم در جلسه دادگاه صورت پذیرفت
وجود برخی موانع سبب گردید در عمل نیز تحقق این 

کمیسیون این مورد را نقض حق . پذیر نباشد موضوع، امکان
علنی بودن دادرسی و در نتیجه، نقض حق دادرسی منصفانه 

 ,Case of Arguelles et al v. Argentina) تلقی نمود

آمریکایی  در پرونده دیگری که کمیسیون بین. (9 :2011
آمریکایی  بین دیوانحقوق بشر در قالب دو سند مجزا به 

آن دو را در قالب یک  دیوانارجاع داده بود و حقوق بشر 
پرونده رسیدگی نمود، تعداد کثیری از اتباع ترینیداد و توباگو با 

ارتکاب جرایم مستوجب اعدام، با این ادعا که به واسطه اتهام 
محرومیت عموم مردم از حضور در جلسات دادرسی، الزامات 
مربوط به شفافیت قضایی نقض شده و در نتیجه حق دادرسی 

. منصفانه مخدوش گردیده است، شکایت خود را ثبت نمودند
که  آمریکایی حقوق بشر در این پرونده اعلام نمود بین دیوان

محرومیت شهروندان از حضور در جلسه دادرسی و برگزاری 
صورت غیرعلنی، نقض حق دادرسی منصفانه است و  دادگاه به

کنوانسیون آمریکایی حقوق بشر نیز  0این امر خود نقض ماده 
های لازم جهت  بینی باشد؛ چرا که دولت متعاهد، پیش می

در قوانین مربوط به شفافیت قضایی را  سازوکارهایاثربخشی 
 .Case of Hilaire et al. v)است داخلی خود انجام نداده 

Trinidad and Tobago, 2002: 118). 

مرتبط با حقوق اشخاص ثالث، حضور  سازوکارهایاز دیگر 
از آنجا که . باشد اصحاب رسانه در جلسات دادرسی می

، علنی بودن دادرسی برای عموم قضاییمقتضای شفافیت 

ای جلسات دادگاه تنها راه  لذا پوشش رسانهشهروندان است، 
دستیابی خیل عظیمی از مردم به اطلاعات دادرسی و نظارت 

 رو ازاین .باشد عملکرد دستگاه عدالت کیفری می نهیآنها در زم
ای  نقش جایگزین گزارش رسانه نوین، های فناوری توسعه با

شود  علنی محسوب می دادرسیعنوان عنصر اساسی  امروزه به
اهمیت و ارزش آن با حق حضور و مشاهده عینی روند  و

 ,Bicskei and Others) دادرسی از سوی مردم، برابر است

توماس بورگنتال، قاضی سابق دیوان . (2 :2018
آمریکایی حقوق بشر در مورد ارزش علنی بودن دادرسی و  بین

یک پرونده  نهیها در دادگاه و اطلاعات آنها در زم حضور رسانه
نخست اینکه با »: اقب منفی عدم انجام آن، اظهار داشتو عو

ها، قضات و کارمندان دادگاه مراقب رفتار خود  حضور رسانه
خواهند بود و از هرگونه اظهارنظر غیرمنصفانه در مورد 

دانند  ها خودداری خواهند کرد؛ زیرا می رسیدگی به پرونده
نفع یا بر  ا بهکنند، مطمئناً توجه عمومی ر اظهاراتی که ابراز می

علیه آنها جلب خواهد کرد؛ در ثانی، در صورتی که محاکمات 
صورت غیرعلنی برگزار گردد، تردید در منصفانه بودن آن  به

این مشاهدات، ارزش جلسات . نمایاند بیش از پیش رخ می
ها دسترسی مستقیم به دفاعیات  علنی را که در آن رسانه

های مورد بحث در  طرفین دعوی، شهادت شاهد و استدلال
 ,Cavallaro and Brewer) «کنند جلسه را دارند، تقویت می

آمریکایی حقوق  ، کمیسیون بیندر این رابطه .(802 :2008
بشر در راستای حمایت از دادرسی علنی و آزادی بیان، با 

حقوق بشر و  آمریکایی کنوانسیون 0ماده  3بند  عنایت به
میثاق  71ماده  2بند  و 79ماده  7الهام گرفتن از بند 

گزارش تروریسم و »المللی حقوق مدنی و سیاسی، در  نبی
موضع خود را به نفع علنی بودن دادرسی روشن « حقوق بشر

ها حق دارند در  نمایندگان رسانه»بر اساس این گزارش، . کرد
جلسات دادرسی حضور یافته و گزارش تهیه نمایند؛ به 

تواند استفاده از  قانون می استثنای مواردی که قاضی بر اساس
. «...دوربین را در طول جلسات دادرسی محدود یا ممنوع نماید

جنبه دیگری از حق دسترسی به »: بر همین اساس مقرر نمود
ای است که حضور در تمام جلسات  اطلاعات، فرضیه
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 -اشندب ها می هدادگا آن مصادیق از یکی که-های حاکم  ارگان
 Report on Terrorism)« برای اصحاب رسانه آزاد است

and Human Rights, 2002: 287). یآمریکای دیوان بین 
کند که  یاز آرای خود چنین استدلال م یدر یکنیز حقوق بشر 
مجوز به خبرنگاران در کاستاریکا به دلیل اینکه  یقانون اعطا

ها که  و رسانه به اطلاعات یاز افراد بشر در دسترس یحق برخ
باشد  بیان و انتشار اطلاعات می یموجب استفاده کامل از آزاد
 یتنها مخالف کنوانسیون آمریکای را نقض کرده است، نه

 یباشد بلکه مخالف هر کنوانسیون حقوق بشر حقوق بشر می
 Habeas)د رسانه تضمین شده باش یاست که در آن آزاد

Corpus in Emergency Situations, 1987: 15). 

پذیری  حقوق بشر در جهت تحقق دسترس آمریکایی نظام
 محاکم، شهروندان و اصحاب رسانهجلسات دادرسی برای 

و اجرایی نمودن برخی  تبعیت از سازوکارهابه  را ملزمملی 
 ضروریلاعات اط هیکل اقدامات نموده است؛ از جمله اینکه،

دستگاه ه زمان و مکان جلسات دادرسی علنی، توسط ب عراج
شرایط لازم و امکانات و  قضایی در دسترس عموم قرار گیرد

که تمایل به شرکت در جلسات  افرادیکافی برای حضور 
هچنین، . دادرسی دارند، در حد معقول و متناسب فراهم آید

ای باشد که افراد  گونهباید به ها یبرگزاری دادرس یبند زمان
در مورد در این راستا، . نندموقع خود را به دادگاه برسا بتوانند به

ساختمان که خارج از هایی مانند سالن بزرگ اجتماعات  مکان
طور موقت و  به دلایل منطقی و به و واقع است دادگستری

 ،گردند یم تعیین خاصصرفاً برای رسیدگی به یک پرونده 
 در علنی دادرسیجلسه  به مربوط ضوابط و شرایط تمام باید
 .در دسترس عموم قرار گیرد بیترت نیبد و شود رعایت آن

 مرتبط با حقوق متهم سازوکارهای -2-7-2
تنها برای عموم مردم باید علنی باشد، بلکه برای  دادرسی نه

بایست از این حق برخوردار  متهم نیز باید علنی باشد و وی می
و مؤثر مستمر حضور دادرسی علنی  گردد که در جلسات

 .و ترافعی از خود دفاع نماید صورت شفاهی و به داشته باشد
عنوان  ، مفهوم علنی بودن دادرسی بهاولدر وهله  بنابراین

که شخص  استهای دادرسی منصفانه بدان معن یکی از مؤلفه
متهم به یک جرم کیفری، باید حق حضور در جلسه دادرسی 

ها بدون  رو، اصل علنی بودن دادرسی ازاین .را داشته باشد
دادرسی، دچار خدشه شده و مفهوم حضور متهم در جلسه 

 .دهد واقعی خود را از دست می

خصوص موضوع حضوری بودن  در چند نکاتی به توجه 
حضوری  اینکه نخست :رسد می نظر به ضروری دادرسی،

تنها  بودن دادرسی مستلزم آن است که متهم یا وکیل وی نه
باید از تاریخ و ساعت برگزاری جلسه دادرسی مطلع باشند 

سازی مستندات و  ه ضروری است از وقت کافی برای آمادهبلک
. دفاعیات خود و حضور در جلسه دادگاه نیز برخوردار باشند

از  اواطلاعی  یا بی متهمبنابراین در صورت دعوت نکردن از 
صورت  و همچنین در تاریخ و ساعت برگزاری جلسه دادرسی

وجود موانعی مانند تغییر محل دادگاه در یک روز مانده به 
را در دادرسی  متهمجلسه رسیدگی که عملًا امکان حضور 

. نماید، الزامات دادرسی حضوری رعایت نشده است سلب می
آمریکایی حقوق بشر نیز در  بینبر همین اساس، کمیسیون 

حضور در  ای که متهم از های خود، از محاکمه یکی از گزارش
 Report)کرد جلسات دادرسی دادگاه ممنوع شده بود، انتقاد 

on the Situation of Human Rights in Panama, 

حتی در مواردی که با تجویز قانون و  اینکه دوم. (28 :1978
طور استثنائی، امکان محدود کردن حق دادرسی علنی و  به

تهم حق ها وجود دارد، م ممانعت از حضور مردم و رسانه
ست وا حضور در جلسه دادگاهی که در حال رسیدگی به اتهام

 نظام آمریکایی حقوق بشر دریافته است که البته .را دارد
و در  ناپذیر نیستءحضوری بودن دادرسی مطلق و استثنا

جلوگیری از سوءاستفاده متهم از حق بر دادرسی  راستای
از اطاله  دیده و همچنین اجتناب حضوری، حمایت از حقوق بزه

توان در برخی موارد محاکمه را بدون  ، میمورد دادرسی بی
فراری بودن متهم، حضور متهم برگزار نمود؛ مواردی از قبیل 

اخراج متهم دادرسی،  جلسهدر  از حضور ویاعراض یا امتناع 
 & Vitkauskas) دادگاه به دلیل اخلال در نظم جلسه زا

Dikov, 2017: 70) .آمریکایی حقوق بشر حال نظام  بااین
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رغم پذیرش محاکمه غیابی، در راستای حفظ حقوق متهم و  به
برقراری تعادل منطقی بین منافع متهم و مصالح عمومی، 

 عمال آن درنظر گرفته شده استاِای برای  های ویژه تضمین

متهم باید قبل از شروع دادرسی، از اتهام ( 7: که عبارتند از
شواهد و قرائن باید حاکی از ( 2علیه خود آگاه شده باشد؛ 

متهم باید ( 7غیبت عمدی متهم در جلسه دادرسی باشد؛ 
محض آگاهی از روند رسیدگی، از دادگاهی که او را  بتواند به

کند خواستار رسیدگی مجدد با حضور وی باشد؛  محاکمه می
هرحال باید حق برخورداری از وکیل و دفاع  متهم در( 9

در  اینکه سوم. (Micus, 2015: 47) توسط او را داشته باشد
لزوماً حضور شخص راستای تحقق حضوری بودن دادرسی، 

متهم در جلسه دادرسی ضرورت ندارد و صِرف حضور وکیل 
وصف منصفانه زیرا با حضور وکیل، کند؛  کفایت مینیز وی 

توان امکان دفاع مؤثر را  یم شود و بودن دادرسی تقویت می
عمومی را به نظام عدالت کیفری ارتقا به متهم داد و اعتماد 

 0ماده  2از بند « ه»، «و»، «د»بر اساس شقوق  .بخشید
کنوانسیون آمریکایی حقوق بشر، هر متهم به جرم کیفری، 
حق برخورداری از مساعدت حقوقی وکیل در جهت تضمین 

آمریکایی  بینکمیسیون . رعایت حقوق و دفاع از خود را دارد
ای که علیه دولت آرژانتین مطرح شد، به  حقوق بشر در پرونده

مقررات حاکم بر روند رسیدگی در دادگاه نظامی این کشور 
ای از قواعد آن را ناقض حق دادرسی منصفانه  ورود کرد و پاره

های نظامی  از آنجا که مطابق با آیین دادرسی دادگاه. دانست
کشور آرژانتین، رسیدگی به جرایم نظامیان نه با حضور 

ی مدافع بلکه تنها با امکان حضور افسران نظامی وکلا
پذیر بود، کمیسیون حکم به  کار امکان بازنشسته یا مشغول به

نقض حق دسترسی به وکیل و در نتیجه نقض حق دادرسی 
 ,Case of Arguelles et al v. Argentina) منصفانه داد

در گزارشی درباره  همچنینکمیسیون این  .(115 :2011
وکلای »: وق بشر در کشور نیکاراگوئه، یادآور شدوضعیت حق

مدافع باید آزادانه انجام وظیفه کنند و موکلین خود را از حقوق 
کمک  آنهامناسب به  یا وهیو وظایف قانونی آگاه سازند و با ش

زمانی که متهم در دادگاه حضور  ،بر همین اساس. نمایند

طور غیرموجّه  نداشته باشد و وکیل وی نیز از سوی قاضی و به
از انجام تعهداتش در دفاع از موکل خود منع گردد، حق 

 Report on the) «محاکمه منصفانه نقض شده است

Situation of Human Rights of a Segment of the 

Nicaraguan, 1983). 

از دیگر سازوکارهای مرتبط با حقوق متهم، شفاهی و ترافعی 
ک قاعده، متهم با استفاده عنوان ی به. باشد بودن دادرسی می

تواند در دفاع از خود،  شفاهی و ترافعی میدادرسی از فرصت 
مدارک و ادله موردنظر خویش را به دادگاه ارائه نماید، 
شهادت علیه خود را بشنود و اظهارات شهود را به چالش 

بر این اساس، این . بکشد و مورد بررسی و پرسش قرار دهد
از جهت ضرورت ارزیابی درستی اظهارات متهم در  موضوع

. نیز دارای اهمیت است طرف مقابل مقایسه با اظهارات شهود
ماده  2از بند « ک»کنوانسیون آمریکایی حقوق بشر در شق 

بر پرسش از شهود طرف  در خصوص حق متهم مبنی 0
متهم »: دارد میمقابل و به چالش کشاندن شهادت آنها اشعار 

او شهادت  هیکه بر عل یاند با طرح پرسش از شهودباید بتو
دهند، صحت شهادت آنها را به چالش بکشد و همچنین  یم

که به نفع او شهادت  یباید این حق را داشته باشد شهود
او در نظر  هیهند را با همان شرایطی که برای شهود علد یم

بر همین اساس اگر متهم . «شود، احضار نماید گرفته می
ه استفاده از حق دادرسی شفاهی و ترافعی داشته تصمیم ب

باشد اما دادگاه به نحوی وی را از زمان و مکان جلسه 
رسیدگی مطلع نکرده باشد و از این جهت، فرصت دفاع و 
استدلال شفاهی را از او گرفته باشد، مفهوم و ماهیت حق 

 دیواندر این رابطه، . رسیدگی علنی دچار خدشه خواهد شد
های خود که  ایی حقوق بشر در یکی از رسیدگیآمریک بین

به یک پرونده مجازات اعدام بود، اظهارنظر نمود که با ط مربو
توجه به حساس بودن موضوع پرونده و اهمیت استماع 

صورت شفاهی، مواضع دولت در برگزاری  دفاعیات متهم به
کتبی رسیدگی، برخلاف اصول مربوط به دادرسی منصفانه 

. (Case of Ramirez v. Guatemala, 2005: 23)باشد  می
و پژوهشگران  المللی ی بینگرفته با وکلا های صورت مصاحبه
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حوزه حقوق بشر در مورد نظام آمریکایی حقوق بشر، تصدیق 
کند که موضوعی مانند شهادت شهود در یک جلسه  می

دادرسی علنی، بسیار مؤثرتر و کارآمدتر از ادای شهادت در 
عنوان مثال، اگر شاهدی در یک  به. غیرعلنی استیک جلسه 

ای بر  جلسه علنی شهادت دهد و باعث به وجود آمدن ادله
ها، با  تواند در حضور مردم و رسانه می متهمعلیه متهم شود، 

طرح پرسش از شاهد و یا به چالش کشیدن محتوای شهادت 
 Cavallaro) ها کمک نماید وی، به روشن شدن بهتر واقعیت

and Brewer, 2008:.805). آمریکایی حقوق بشر  دیوان بین
آلوبوئتو، بخشی از استدلال خود در دفاع از  هینیز در قض

را بر اساس رفتار شهود بنا نهاد و علنی بودن  شفافیت قضایی
. آزمایی شهادت آنها دانست دادرسی را ابزاری در جهت راستی

نحوه در این راستا، شهادت یک شاهد خاص را به دلیل 
شهادت دادن وی، رفتار و طرز برخورد او در هنگام دادرسی و 
همچنین شخصیتی که وی از خود نشان داد، غیرقابل استناد 
 در نظر گرفت و صدق گفتار وی را دچار خدشه دانست

(Case of Aloeboetoe v. Suriname, 1993: 58) 

 موضوع مهمی که در این زمینه باید بدان توجه نمود، سازوکار
. است در نظام آمریکایی حقوق بشر د گمنامواستفاده از شه
های  آمریکایی حقوق بشر در یکی از گزارش کمیسیون بین

خود در مورد وضعیت حقوق بشر در کلمبیا خاطرنشان کرد که 
اگرچه محاکمات غیرعلنی، اهداف مناسبی مانند حفظ جان و 

های  تضمین ،این نمایند اما با وجود امنیّت شهود را دنبال می
کنند و خطاهای  طور جدی نقض می دادرسی منصفانه را به

دهند؛ تا حدی که افرادی که  نظام قضایی را افزایش می
شوند، ممکن است در معرض  طور غیرعلنی محاکمه می به

 از. شدن عدم اجرای صحیح عدالت قرار گیرند خطر قربانی
ا به دنبال خواهد ت رو، این کمیسیون از دولت کلمبیا می همین

هایی برای سازگار کردن و تطبیق اهداف دوگانه و  راه
های دادرسی  متناقض تأمین امنیّت شهود و تضمین ضمانت

بر این اساس، از تصمیم دادگاه قانون اساسی . منصفانه باشد
های مستند به  لاجرا، محکومیتا مکلمبیا که با صدور حکم لاز

ون اساسی اعلام صِرف شهادت شهود ناشناس را مخالف قان
 Second Report on the)نمود نموده است، استقبال 

Situation of Human Rights in Colombia, 1993: 

در چنین شرایطی، نظام آمریکایی حقوق بشر تلاش . (67-68
طرفانه، اهداف مربوط به  صورت مستدل و بی کرده است تا به

نصفانه تأمین امنیت زندگی شهود و تضمین اصول دادرسی م
رو با چهار  ازاین. (Micus, 2015: 63)را سازگار نماید 

( 7: باشد شرط، استفاده از شهود ناشناس قابل توجیه می پیش
لزوم عدم شهادت به طرق معمولی باید با ادله کافی و مناسب 

لذا محاکم ملی ملزم هستند تحقیقات لازم را به . توجیه شود
صریح و جدی علیه شهود  انجام برساند که آیا واقعاً تهدید

وجود داشته است یا خیر، تا اطمینان حاصل شود که اقدامات 
حفاظتی فقط در موارد کاملًا ضروری برای تأمین هدف 

البته باید دانست که، صرفاً . گیرد قانونی حمایت، صورت می
ای  هاشاره به جدی بودن جرم کافی نیست و باید ارزیابی ویژ

باید بررسی شود ( 2؛ جویی انجام شود در مورد احتمال انتقام
که آیا حقوق دفاعی که به واسطه شهادت شهود ناشناس 

. دچار نقصان شده، به اندازه کافی جبران گردیده است یا خیر
که متهم است عنوان مثال، آیا دادگاه اطمینان حاصل کرده  به

در راستای اجرای حقوق دفاعی خود، فرصت کافی و مناسب 
کشیدن شهادت شهود ناشناس را در اختیار  برای به چالش

داشته است؟ و یا اینکه آیا مقام قضایی فرصت داشته است تا 
باید بررسی گردد که ( 7؟ اعتبار شهود ناشناس را بررسی نماید

گیری در مورد نوع و میزان  آیا دادگاه ضمن تصمیم
های مقررشده برای شهود ناشناس، محدودیت حقوق  حمایت

را به حداقل رسانده است یا خیر؟ شایسته است دفاعی متهم 
شوند،  با شهادت شهود ناشناس روبرو می که یها هنگام دادگاه

عمال کرد که اِتوان اقدامات دیگری را  یارزیابی کنند که آیا م
عنوان ادله، حقوق دفاعی  با پذیرش اظهارات شهود ناشناس به

نکه، باید تر ای از همه مهم( 9؛ متهم دچار محدودیت نگردد
بررسی شود که آیا این محکومیت صرفاً یا به حد قاطعی، بر 

لذا شهادت . اساس اظهارات شهود ناشناس بوده است یا خیر
شهود ناشناس، نباید تنها دلیل قطعی محکومیت باشد 
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(OSCE office for Democratic Institutions and 

Human Rights, 2012: 172-173). 

 قضاوت وهیمرتبط با ش سازوکارهای -2-7-7
عنوان یک سپر محافظتی  از آنجا که علنی بودن محاکمات به

شود، لذا  عمال قدرت خودسرانه قضات محسوب میاِدر برابر 
، از یک سو، ضروری قضاییبه منظور تحقق کامل شفافیت 
عنوان قاضی پرونده در فرایند  است که هویت اشخاصی که به

نمایان باشد و از سوی دیگر، کنند  وظیفه می دادرسی انجام
ها  لازم است که تصمیمات و احکام صادره از سوی دادگاه

 .و منتشر گردد علنی باشد

کننده  از موارد نقض اصل نمایان بودن هویّت قضات رسیدگی
توان به نظام  حقوق بشر، میآمریکایی به پرونده در نظام 

برای قضاتی  این اصطلاح. اشاره نمود 7«چهره قضات بی»
 رود که جهت پنهان ماندن هویت خود از متهم، به کار می به

جویی وی و امنیت جانی، چهره خود را  دلیل ترس از انتقام
یا پرده، هوّیت خویش را  حائلپوشانند و یا از طریق یک  می

جای اسم، شماره آنها در همه اسناد  و به نمایند پنهان می
گیرد تا از این طریق، ناشناس  دادگاه مورد استفاده قرار می

این . (Amnesty International, 1996: 2) باقی بمانند
خصوص در پرو  پدیده بیشتر در کشورهای آمریکای لاتین به

های مواد مخدر، شورش،  و کلمبیا، در مورد رسیدگی به جرم
. گیرد تروریسم و داشتن سلاح غیرمجاز مورد استفاده قرار می

چهره، بارها مورد  یرسی توسط قضات بمسئله برگزاری داد
در همین راستا، این . حقوق بشر قرار گرفت تهیانتقاد شدید کم

در  حقوق بشر، حوزهساز در  عنوان یک نهاد جریان به کمیته
اظهار داشت که دولت پرو باید و دِپولای علیه پر هیقض

محاکمات در جهت تحقق شفافیت  هیاطمینان دهد که کل
قضایی و با رعایت کامل دادرسی منصفانه و علنی مندرج در 

انجام  المللی حقوق مدنی و سیاسی بین میثاق 79ماده 
چهره  شود و در این زمینه، اصرار دارد که نظام قضات بی می

                                                           
1 - Faceless Judges 

ازجمله -های علنی برای تمام متهمان  لغو شود و محاکمه
 Case of) بلافاصله احیا گردد -یمتهمان جرایم تروریست

De Polay v. Peru, 1997: 8.8) .حقوق بشر تهیکم 
ای که متهم در دادگاه بدوی و تجدیدنظر  در پروندههمچنین 

چهره و بدون  ای متشکل از قضات بی توسط شعبه ،کلمبیا
تدابیر لازم برای برگزاری دادرسی علنی، محاکمه و محکوم 

محاکمه منصفانه و علنی مندرج در شد، حکم به نقض حق 
 .Case of Becerra Barney v) میثاق داد 79ماده  7بند 

Colombia, 2006: 7.2) . آمریکایی حقوق  بینکمیسیون
 حقوق بشر، تهیکمبه تأسی و تبعیت از نظرات  بشر نیز

کننده متهم از  عنوان محروم را به« چهره بی»قضایی  های نظام
 Report on) ت شناسایی کرده استهای اساسی عدال تضمین

Terrorism and Human Rights, 2002: 233) .یواند 
های  نظمی آمریکایی حقوق بشر نیز با توجه به ایجاد بی بین

طرفی دادگاه، با تصریح  مشابه در جهت تضعیف استقلال و بی
ترین معیارهای شفافیت  به این موضوع که یکی از مهم

این است که هویت قضات پرونده در فرایند دادرسی  قضایی
چهره را  کیفری باید نمایان باشد، محاکمه توسط قضات بی

نظارت که  خوانده است «نقض آشکار دادرسی علنی»
همگانی بر عملکرد قاضی و اجرای صحیح عدالت را 

 Case of Castillo-Petruzzi) الشعاع قرار خواهد داد تحت

et al. v. Perú, 1999: 172-173) . در همین راستا، یکی از
 از حمایت و ارتقا نهیزم در سازمان ملل متحد ژهیگزارشگران و

گزارشی از  2878در سال  اساسی، های آزادی و بشر حقوق
شده توسط دولت پرو برای حمایت از قربانیان  اقدامات انجام

جنایات تروریستی و نقض حقوق بشر تهیه نمود و در آن، 
چهره  عقیده بر مقابله با تروریسم، از حذف قضات بیضمن 

 ای از بهترین اقدامات در جهت حمایت از حق عنوان نمونه به
های کیفری نام  دادرسی علنی و شفافیت قضایی در دادگاه بر

 :Report of the Special Rapporteur, 2010) برده است

21). 



 ...فقه جزایی و بودن محاکمات؛ مطالعه در شفافیت قضایی در پرتو علنی 288/و همکار  راسته

 

ست که قضاوت این ا وهیمرتبط با ش سازوکارهایاز دیگر 
کننده  تصمیمات و احکام صادره از سوی دادگاه که منعکس

کننده به پرونده است،  اتخاذی از جانب قاضی رسیدگی رویکرد
 .صورت علنی صادر شود و در دسترس عموم قرار گیرد باید به

ای برای علنی  کننده آنچه که عامل بسیار تعییندر این راستا، 
یت دسترسی حکم گردد، قابل شدن حکم تلقی می محسوب

در کنوانسیون رغم اینکه  به. باشد برای عموم مردم می
علنی بودن هیچ سخنی از لزوم صراحتاً  آمریکایی حقوق بشر

آمریکایی  بین یواند ،حال بااین اما حکم به میان نیامده است
عنوان مرجع تفسیر حقوق مندرج در این  حقوق بشر به

 یعنوان بخش که علنی بودن حکم به تأکید نمودکنوانسیون، 
ناپذیر از حقوق دادرسی علنی و منصفانه، از اهمیت  جدایی

ممکن عدم توجه به این موضوع،  و فراوانی برخوردار است
 0است منجربه نقض حق دادرسی علنی مندرج در ماده 

 .Case of Asto and Rojas v)شود کنوانسیون آمریکایی 

Peru, 2005: 155). نحوه عملکرد دیوان  رویه و
 را زیادی آمریکایی حقوق بشر بدین شکل است که اسناد بین

کند و امکان دسترسی به رویه  می منتشر صورت آنلاین به
و احکام  فرایند دادرسی مورد در دقیق اطلاعات قضایی مانند

 اطلاعات ،مشورتی و تصمیمات این دادگاه و همچنین نظرات
 قوانین مورد در هایی خلاصه، ابلاغ پرونده به مربوط

شده توسط آن، در فضای مجازی بارگذاری  کارگرفته به
از  کافی شناخت عدم در این خصوص، نظر به اینکه .شود می

قضات، دکترین، اصحاب رسانه و  است ممکن ها زبان برخی
 تصمیمات مورد در بیشتر هرگونه مطالعه از را مردم عموم

کند، این دادگاه از  منصرف آمریکایی حقوق بشر دیوان بین
کند تا به منظور بهبود دسترسی و  همکاران خود دعوت می

درک اصول و استانداردهای کلیدی کنوانسیون آمریکایی 
حقوق بشر در سطح ملی، ترجمه رویه قضایی و احکام صادره 

 قابل را که عموم مردم حق استفاده از آن را دارند، با زبانی

محتوایی بسیار  که دارای 7سایت وب برای انتشار در یک فهم،
 .ارائه دهند باشد، غنی و پربار می

موضوع مهمی که در اینجا باید به آن اشاره نمود این است 
حکم و ضامن تحقق  بودن اصلی علنی مؤلفهیکی از که 

ها و  مستدل و مستند بودن اقدامات دادگاه شفافیت قضایی،
اتخاذی و توضیح های  الزام محاکم به شرح دلایل تصمیم

نظام آمریکایی حقوق بشر صراحتاً  .باشد ه میاحکام صادر
موضع خود را در خصوص فحوی و گستره تصمیمات قضایی 
اعلام نموده و معتقد است که تصمیم مستند و مستدل در 
دادرسی کیفری، تجزیه و تحلیل ماهیّت یک موضوع خاص را 

عنوان یکی  بر همین اساس، این موضوع به. کند منعکس می
 یواناز الزامات اساسی علنی بودن احکام، توسط کمیسیون و د

ناپذیر در  عنوان یک عنصر جدایی آمریکایی حقوق بشر به بین
این دو نهاد بنابراین، . های کیفری شناخته شده است دادرسی

که پس از طی مراحل ارائه شواهد و  اند دریافته حقوق بشری
مستدل و مستند برای  ادله، محاکم ملی باید مبنایی

رو، قابل قبول بودن یا  تصمیمات خود ارائه نمایند و ازاین
را که شکایت بر اساس آن بنا شده است، تعیین ی نبودن ادعای

 .(Abramovich, 2007: 21)کنند 

اگر جلسه دادگاه به دلایل در پایان باید توجه داشت که 
صدور  صورت غیرعلنی برگزار شود اما منطقی و قانونی به

طور علنی صادر گردد، اتهام نقض دادرسی منصفانه از  حکم به
سوی دادگاه منتفی است؛ اما در مقابل، اگر برگزاری علنی 

های غیراصولی مواجه گردد و  جلسه دادرسی با محدودیت
صورت  ها از شرکت در دادگاه به محرومیت مردم و رسانه

حکم و انتشار علنی  صدورعمال شود، حتی اِکاملًا غیرقانونی 
واسطه  تواند نقض دادرسی منصفانه به عمومی آن نیز نمی

 دینمامحرمانه بودن غیرقانونی جلسه محاکمه را توجیه 
(Case of Artemov v. Russia, 2014: 109-110). 

 

                                                           
1- www.corteidh.or.cr 



 0410  زمستان ،چهارم، شماره دومدوره فصلنامه فقه جزای تطبیقی، / 210 

 

 یریگ جهینت
های کیفیت عدالت  عنوان یکی از شاخص به دادرسی علنی

 و رصد جهت در مهمی ابزار ،ویژه در بُعد شفافیت فرایندی به
گردد؛  می محسوب حمایت از حقوق فردی و منافع جمعی

گیرند،  قرار محاکمات جریان در وقتی مردم که معنی بدین
این امر،  جهینتشد و  خواهند آن سقم و صحّتمتوجه 

پیدا  یاست که افراد نسبت به دستگاه قضای یخاطر امنیت
عین اینکه بینند که حکومت در  یکنند و به وضوح م یم

 منافع و مصلحتکند،  یعدالت و حقوق متهم را رعایت م
احقاق آن، تمام  یجامعه را نیز ملاک کار قرار داده و برا

 .دارد یتلاش خود را مبذول م

صورت  در فقه جزایی، تکلیفی در مورد برگزاری محاکمه به
بینی نشده است و به دلیل فقدان سابقه  علنی به صراحت پیش

اما نباید این موضوع مهم را . کم ایجابی نیستشرعی، یک ح
 با ای شرعی ملازمه سابقه از نظر دور داشت که نبود

 است آن مهم ندارد بلکه علنی دادرسی نهاد بودن غیرشرعی

 نداشته تعارضی اسلام مبانی و اصول موجود، با مصداق که

های دادرسی منصفانه  ا و تضمینسازوکارهها،  باشد؛ زیرا آیین
ای ایستا و ثابت نیست، بلکه بر حسب  نگاه اسلام مقولهاز 

زمان و مکان و با توجه به شرایط و اوضاع و احوال خاص، 
واقع، حاکم اسلامی این اجازه را  در. قابل تغییر و تکامل است

 از موضوعات بسیاری اسلام صدر دارد که با توجه به اینکه در

 جوامع لاتتحو طی در و نداشته وجود حقوقی و نهادهای

اند، در برخی مسائل اجتماعی، با  آمده وجود به بشری
درنظرگرفتن ضوابطی و با توجه به نیازهای هر زمان، حکم و 

از طرفی نیز پذیرش آثار یک اصل در هر . قانون وضع کند
طبع پذیرش مبنای آن اصل را نیز در پی  نظام دادرسی، به

ی منصفانه را لذا وقتی فقه جزایی اصل دادرس. خواهد داشت
پذیرفته است، به تَبَع آن، اصل علنی بودن محاکمات را نیز 

ز مجموع آنچه که در این پژوهش بیان ابنابراین، . پذیرد می
صورت  توان نتیجه گرفت که برگزاری محاکمات به گردید می

علنی در فقه جزایی، واجب و تکلیف نیست بلکه آنچه که 

ن مردم برای مراجعه واجب است، فراهم کردن دسترسی آسا
به قاضی و فراهم شدن شرایط آسان جهت احقاق حق 

و  (السلام علیهم) معصومین رهیاما با عنایت به س. باشد می
های مؤکّد فقها و همچنین حکم عقل و اقتضای حقوق  توصیه

عمومی جامعه، علنی بودن از ضروریات یک دادرسی منصفانه 
وجوب آن در میان نیست  رغم اینکه صحبتی از لذا به. باشد یم

توان گفت که  گرفته می های صورت اما، با عنایت به استدلال
وجود آن در فقه جزایی مورد توصیه بوده و مشروعیت آن 
اثبات شده است و در صورتی که امنیت قضایی در جهت 
احقاق حقوق طرفین و حفظ منافع جامعه منوط به این عمل 

 .شود باشد، وجوب آن ظاهر می

سو دارای  حقوق بشر، دادرسی علنی از یکآمریکایی در نظام 
گرا است که هدف آن صرفاً در  مفهومی کاربردی و فایده

عنوان ابزاری در  دسترس بودن جلسات دادگاه نیست، بلکه به
جهت اطمینان از نظارت عمومی بر عملکرد دستگاه قضایی و 

سوی  شود و از اجرای صحیح عدالت طبق قانون، شناخته می
باشد که با  دیگر، دارای مفهومی ترکیبی و چند وجهی می

احاطه شده و تنها در  سازوکارهافهرست قابل توجهی از 
. صورت رسمیت آنهاست که دادرسی علنی قابل تحقق است

 هیرو و کنوانسیون آمریکایی حقوق بشر در سازوکارها نیا
 نحوه و شده حیتصرآمریکایی حقوق بشر  قضایی دیوان بین

 اهداف بهتر هرچه قتحقّ جهت در زین آنها از کیهرعمل 
آمریکایی حقوق  های کمیسیون بین در گزارش ،یعلن یدادرس

حقّ حضور  اساس، نیهم بر .است دهیگرد صمشخّ بشر
ارائه  مانند آن لوازم دیتمه و یدادرس جلساتدر  شهروندان

 یدادرسجلسه  یبرگزار مکان و زمان به مربوط لاعاتطا
 افراد حضور یبرا یکاف و لازم امکانات کردن فراهم و یعلن

 در ها رسانه حضور امکان تدارک ؛دادگاهجلسه  در مند علاقه
 یبردار لمیف و یبردار کسع زیتجو مانند آن الزامات و دادگاه

 ،یگروه یها رسانه در آن انیجر انتشار و یدادرس جلسات از
 یو لیوک و متّهم از دعوتواسطه ه ب یدادرس بودن یحضور

 معقول یزمانفاصله  تیرعا با محاکمهجلسه  در حضور یبرا
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 دفاع فرصت تدارک نیهمچن و اتیدفاع یساز آماده یبرا
جلسه  بودن یترافع و یشفاه ی؛و لیوک ای متهم یبرا مؤثر

 امکان یبرقرار رینظ آن اتیمقتض آوردن فراهم و یدگیرس
 آنها شهادت کشاندن چالش به و مقابل طرف شهود از پرسش

 تیرعا با ها دادگاه یآرا یعموم انتشار و اعلان ؛متهم یبرا
نمایان بودن  سرانجام، و ؛صادره احکام بودن مستند و مستدل

 که هستند یموضوعاتکننده به پرونده،  هویت قضات رسیدگی
آمریکایی حقوق  نظام در یعلن یدادرس سازوکارهای عنوان به

 .ندیآ یم در اجرا به و شده شناخته رسمیّت به ،بشر

 متون و اصالت حفظ شده، انجام پژوهش در :اخلاقی ملاحظات

های  بایسته ترین مهم عنوان به گفتار، نقل در امانتداری
 .است بوده نویسندگان نظر مورد اخلاقی،

منافعی  تعارض هرگونه فاقد مقاله، این تدوین :منافع تعارض
 .است بوده

عنوان  به نخست سندهینو پژوهش، این در :نویسندگان سهم
 همکار علمی عنوان به دوم سندهینو و اصلی متن، سندهینو

 .اند عمل نموده

 ویرایش اثر و بازخوانی در که کسانی همه از :قدردانی و تشکر

 .گردد می تشکر و قدردانی داشتند، راهنمایی و همیاری

مالی  اعتبار تأمین بدون پژوهش این :پژوهش اعتبار تأمین
 .است یافته سامان
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