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Feasibility of Re-enforcement of Hadd that Are 

Punishable by Death in Case of Incomplete 

Enforcement in Jurisprudence and Iranian Law 

Abstract: 

Hadd is one of the types of Islamic punishments the 

amount of which is determined in certain crimes. This kind 

of punishment has different types, some of which lead to 

the death of the convicted individual. This article examines 

the question of whether, if a hudud punishment leading to 

death is executed but for any reason does not result in the 

execution of the convicted individual, the punishment 

must be carried out again. One of the scenarios of the 

silence of the ruling in Islamic Penal Code is the case 

where a hudud punishment resulting in death is executed 

once and for any reason does not lead to the death of the 

convicted individual. The findings of this research indicate 

that there is no explicit ruling on this matter in the current 

laws and regulations. To answer this question, five 

possibilities were proposed, and each was evaluated based 

on various evidences and documents. 
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These possibilities include: 1) Necessity of repeating the 

punishment 2) Prohibition of repeating the punishment 3) 

Necessity of repeating the punishment in cases of violating 

others' rights and not executing it in cases of rights against 

God 4) Necessity of repeating the punishment in cases of 

rights against God and not executing it in cases of violating 

others' rights 5) Necessity of repeating the punishment if the 

deficiency in the initial execution of the ruling is attributed to 

the convicted individual, and prohibition of repeating the 

punishment if the deficiency is not attributed to them. In this 

principle, if the fact that the convicted individual's life was not 

taken in the first instance is attributed to a trick or deceit 

employed by the convicted individual or the execution agents, 

the death penalty is carried out again. However, if the lack of 

the convicted individual's death occurs in an extraordinary 

manner, without any known reason and without any trick or 

deceit from the convicted individual or the execution agents, 

the re-execution of the death penalty is excluded. In this 

research, while dismissing the documents supporting the first 

four possibilities, the fifth possibility was proven with 

reference to multiple jurisprudential, legal, and foundational 

evidences. 

Keywords: punishment, death penalty, repetition of 
death penalty, hadd, retaliation, Rule of Dar’ 
(elimination), hadd that are punishable by death. 
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 چکیده

های اسلامی است که با میزانی حد، یکی از انواع مجازات

مشخص برای جرائم خاصی پیش بینی شده است. این نوع 

مجازات انواعی دارد که در برخی از آنها منجر به سلب حیات 

شود. این مقاله به بررسی پاسخ این سئوال می علیهمحکوم  

های حدی سالب حیات اجرا پردازد که اگر یکی از مجازاتمی

ی اجرای آن منجر به سلب حیات شود ولی به هر دلیل

علیه نگردد، آیا اجرای مجازات مذکور باید تکرار شود؟ محکوم  

های این پژوهش نشان داد، در این زمینه در قوانین و یافته

مقررات جاری حکم صریحی وجود ندارد. برای پاسخ به این 

پرسش، پنج احتمال قابل طرح شد که با بررسی ادله و 

ها مورد ارزیابی قرار گرفتند. این آن مستندات هر یک از

 ها عبارت بودند از:احتمال
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( لزوم تکرار اجرای 3( منع تکرار مجازات 2لزوم تکرار مجازات  (1

اللهی الناسی و عدم اجرای آن در جرائم حقمجازات در جرائم حق

اللهی و عدم اجرای آن در ( لزوم تکرار اجرای مجازات در جرائم حق4

که نقص ( لزوم تکرار اجرای مجازات در صورتی5الناسی جرائم حق

علیه باشد و منع تکرار کم، منسوب به محکوم  در اجرای اولیه ح

که نقص در اجرای اولیه، منسوب به اجرای مجازات در صورتی

های مختلف و علیه نباشد. در نهایت، با بررسی احتمالمحکوم  

ها با اصول و قواعد حقوقی و فقهی، احتمال پنجم مورد انطباق آن

 تایید قرار گرفت.

: مجازات، اعدام، تکرار اعدام، حد، قصاص، قاعده درأ، هاکلیدواژه

 حدود سالب حیات
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 . بیان مسئله1

حیات ممکن است نتیجه مورد نظر حاصل نشود بلکه پس    در زمان اجرای یک حد سالب  

از اجرای حد مذکور با زنده شدن فرد اعدامی مواجه شویم. زنده شدن فرد اعدامی، رخداد  

ها پیش و در نقاط مختلف جهان نیز دیده شده است. برای مثال  ای نیست و از قرن تازه 

به نام "سارا گریفن" در لندن محکوم    ساله، به اتهام تجاوز و قتل یک دختر   16ویلیام دوئل،  

دقیقه آویزان    20انجام شد. پس از    1840نوامبر    29به اعدام شد. اجرای حکم در تاریخ  

آماده حین  در  شد.  منتقل  جراحی  دانشکده  به  وی  جسد  محکوم،  برای شدن  سازی 

به  کالبدشکافی، با تکان خوردن جسد، نشانه داشتن حیات آشکار شد. دو ساعت بعد، او  

گیری تئوری نجات از زندان منتقل شد. وضعیت جسمانی و حالت تب و لرز او باعث شکل

مرگ شد. پس از فشار عمومی، حکم اعدام لغو شد و به جای آن به تبعید فرستاده شد.  

در   داروخانه  یک  صاحب  قتل  جرم  به  او  است.  آمریکایی  فرانسیس«  »ویلی  دیگر،  نمونه 

ا صندلی الکتریکی شد. او ابتدا ادعا کرد دیگران مسئول قتل  لوییزیانا محکوم به اعدام ب

در حین اعدام با صندلی    1946سال  می  3هستند، اما در نهایت اعتراف کرد. وی در تاریخ  

الکتریکی زنده ماند. در ابتدا ادعا شد که صندلی الکتریکی به درستی نصب نشده و شوکی  

 شوک به او وارد شده، اما او از پای  به او وارد نشده، اما بعدها مقامات اعلام  
ا
کردند که واقعا

بار صندلی الکتریکی کار  نیفتاده است. پس از یکسال، دوباره به اعدام محکوم شد و این

در انگلستان نیز »جوزف ساموئل«، متهم    1795خودش را به درستی انجام داد. در سال  

ر یک سرقت با باندی تبهکار، افسر به سرقت پس از تبعید به استرالیا از زندان گریخت و د

پلیسی را کشت. او در دادگاه تنها به ارتکاب سرقت اعتراف کرد، اما قتل را رد کرد. هنگام  

اجرای اعدام، طناب سه بار از گردن او باز شد. با تداوم این واقعه، فرماندار تصمیم به تغییر  

 1(.1392حکم گرفت و ساموئل به حبس ابد محکوم شد )ایسنا، 

 
  136پژوهش های مستقلی توسط برخی از نویسندگان این مقاله در خصوص تکرار در جرایم حدی را در ماده  .    1

درویش  و  سعیدی  میر  رک:  است.  شده  انجام  اسلامی  مجازات  ) قانون  میرمحمدصادقی1401زاده    ،آقایی،  (؛ 

 (. 1402) ،زادهدرویش 
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ایده نگارش این مقاله به اجرای حکم اعدام برای قاچاقچی مواد مخدر در بجنورد در پاییز 

می  1392 سال  مربوط  در  پرونده  این  در  محکوم  1389شود.   و ،  حمل  اتهام  به  علیه 

نگهداری قریب به یک کیلوگرم مواد روانگردان شیشه، دستگیر و محکوم به اعدام شده بود  

در زندان بجنورد همراه با یک محکوم دیگر اعدام    1392مهر    25اریخ  و سه سال بعد در ت 

شد. پس از اجرای مراسم اعدام، پزشک متخصص پزشکی قانونی، فوت او را تایید کرد و در  

علیه  که جسد محکوم  نتیجه جسد او تحویل سردخانه شد، لیکن پس از مدتی به دلیل آن

بود مشخص شد که وی زنده است. )خبرآنلاین،  در کاور پلاستیکی در سردخانه بخار کرده  

-های متفاوتی از جانب حقوق (. این رویداد منجر به طرح دیدگاه1396؛ تسنیم،  1392

انان در مورد اجرای مجدد حکم اعدام گردید. برخی بر این باور بودند که زمانی که حکم د

انجام مراسم، محکوم به  شود باید به مرحله اجرا گذاشته شود و اگر پس از  اعدام صادر می 

(. به عبارت  1392اعدام همچنان زنده باشد، به منزلة عدم اجرای حکم است )گلدوزیان،  

دیگر چون علیه به سلب حیات محکوم شده و سلب حیات به هر دلیلی اتفاق نیفتاده است،  

بنابراین دلیلی وجود ندارد که اجرای مجدد حکم اعدام منتفی شود )میرمحمد صادقی،  

(. بررسی این موضوع از منظر اجرای عدالت و رعایت حقوق انسانها و نیز لزوم اجرای 1392

انواع   از  بسیاری  در  زیرا  فراوان است؛  اهمیت  دارای  مراجع قضایی  توسط  احکام صادره 

می  مجازات  اجرای  اجرای  مجازاتهای حدی،  از  و پس  مواجه شود  مشابه  با مشکل  تواند 

 د.  مجازات، سلب حیات واقع نشو 

در منابع فقهی حدّ را به مجازاتهای بدنی با میزانی مشخص که از جانب شارع برای جرائمی 

تعیین آن بازدارندگی و عدم ارتکاب مجدد    اند و فلسفةخاص تعیین شده است، تعریف کرده

؛ عاملی،  254، ص 41، ج 1362جرم توسط سایر افراد بیان شده است )نجفی جواهری، 

ق.م.ا. نیز آمده است: »حدّ مجازاتی است که موجب،    15(. در ماده  325، ص14، ج 1423

وری است  نوع، میزان و کیفیت اجرای آن در شرع مقدس تعیین شده است«. لازم به یادآ

های حدی باتوجه به جرم ارتکابی، متفاوت و دارای انواع مختلفی است.  که میزان مجازات

ضربه تازیانه و حد سرقت در مرتبه اول قطع دست است.   80به عنوان مثال حد شرب خمر،  
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ماده   به موجب  مورد محاربه  به    282در  که  تعیین شده  نوع مجازات حدّی  ق.م.ا. چهار 

اده مذکور، مجازات اعدام یکی از آنهاست که انتخاب آن در اختیار دادگاه موجب بند الف م

بار مرتکب یک نوع جرم    136چنین به موجب ماده  است. هم ق.م.ا. :»هرگاه کسی سه 

موجب حد شود و هر بار حد آن جرم بر او جاری گردد، حد وی در مرتبه چهارم اعدام است«. 

ضوع این پژوهش آن دسته از حدود است که ارتباط  نظر از انواع مجازاتهای حدی، موصرف

شوند.  مستقیم با جان انسانها دارد و به اصطلاح از مجازاتهای »سالب حیات« محسوب می

-سئوال اصلی تحقیق به این شرح است که اگر یکی از انواع حدود سالب حیات بر محکوم  

ت وی نشود، آیا باید اجرای علیه اجرا شود، لیکن به هر دلیلی اجرای آن منجر به سلب حیا

آیا میان مجازات مجازاتِ مذکور تکرار شود؟ در صورتی  پاسخ مثبت باشد،  های سالب که 

الناسی آنها غلبه  اللهی دارند با مجازاتهای سالب حیاتی که جنبة حقحیاتی که جنبة حق

ح مسئله  فرض  در  بالاخره  هستند؟  واحدی  حکم  دارای  یا  دارد  وجود  تفاوتی  کم  دارد، 

به   منتسب  اول  نوبت  در  حیات[  ]سلب  مجازات  اجرای  از  هدف  تحقق  عدم  که  موردی 

 علیه باشد، چگونه خواهد بود؟  محکوم  

که قوانین و مقررات جاری مورد بررسی قرار گرفت، های بالا تا جاییبرای پاسخ به سئوال 

به صریحی  مج حکم  ]اجرای  بحث  مورد  موضوع  اینکه  به  توجه  با  نیامد.  های  ازات دست 

سالب حیات[، همراه با قاعدة »احتیاط در دماء« به عنوان یک قاعدة مهم در منابع فقهی  

بایست پاسخ سئوالهای مطرح شده  مورد توجه و بحث و بررسی قرار گرفته است، ناچار می

را با مراجعه به منابع فقهی بررسی کرد. توضیح اینکه منظور از احتیاط در دماء این است  

شود نهایت احتیاط  باید در صدور احکامی که به حیات و زندگی انسان مربوط می  که قاضی

ای پیش  که در تحقق شرایط اجرای این نوع احکام شبههو دقت را به کار گیرد و در صورتی

بیاید، از صدور حکم محکومیت خودداری کند؛ زیرا در مواردی که بنابر احتیاط گذاشته 

به منظور صدور حکم میشده، شبهة قاضی جایگزین قط او  برای  بر اساس نظر ع  شود. 

فقهی، شبهة در دماء، اعراض و اموال یکی از سه صورت مجاری احتیاط است )سبحانی،  

( و احتیاط در خون مسلمان  108، ص  2، ج  1405؛ خوانساری،  123، ص  2، ج  1388
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یت خاصی به (. بنابراین شارع اسلام عنا327، ص  4، ج  1389واجب است )محقق داماد،  

حفظ دماء انسانها دارد و در نزد او پس از اسلام، چیزی مهمتر از حفظ نفوس و دماء نیست  

 (. 345، ص 2، ج 1370)مکارم شیرازی، 

 . احتمالات تحقیق 2

موضوع مورد بحث در مورد عدم تحقق هدف از اجرای مجازات ]سلب حیات[ در مجازاتهای  

تواند حکم مستقلی داشته باشند. این حالتها  ا می هحدی چند حالت دارد که هر یک از آن 

 توان به دو دسته کلی تقسیم کرد: را می

 الف( عدم تحقق نتیجه به دلیل وجود عامل مشخص 

اجرای فرایند   رغمدر فرض اجرای مجازات سالب حیات، در عمل مواردی وجود دارد که به

محکوم   به  نسبت  مجازات  اجرای  برای  قانونی  تشریفات  اجرای  و  از  نهایی  هدف  علیه، 

ماند.  کند و محکوم  علیه به طور معجزه آسا زنده میمجازات ]سلب حیات[ تحقق پیدا نمی 

که به اعدام محکوم شده، به دار آویخته شود و پس علیهی  برای مثال ممکن است محکوم  

ی حکم در ظاهر جان داده باشد و هیچ علامت حیاتی هم نداشته باشد و پزشکی از اجرا 

 مثلاا در سردخانه یا پس از آن،  
ا
قانونی نیز جان باختن وی را تایید کرده باشد، لیکن بعدا

علامت حیاتی از او ظاهر شود و زنده بودن او احراز شود. این فرض گرچه بسیار بعید به  

عملی آن تحقق یافته است که قبل از این به آن اشاره کردیم. این    رسد، لیکن نمونهنظر می

علیه باشد. برای مثال ممکن  تواند ناشی از توانایی جسمی محکوم  وضعیت در مواردی می

است اجرای مجازات سلب حیات، مانند مصلوب کردن محارب، به دلیل توانایی جسمانی  

به    1370ق.م.ا. مصوب    195سئله در ماده  علیه منجر به مرگ او نشود. حکم این ممحکوم  

الف:   :گرددصورت زیر انجام مي این شرح بیان شده بود: »مصلوب کردن مفسد و محارب به 

نحوه بستن موجب مرگ او نگردد. ب: بیش از سه روز بر صلیب نماند، ولي اگر در اثناي 

ده بماند نباید او را کشت«.  توان او را پائین آورد. ج: اگر بعد از سه روز زن سه روز بمیرد مي

حکم این موضوع با سکوت برگزار شده    1392هر چند در قانون مجازات اسلامی مصوب  
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دیدگاه مورد  این  در  و  گرفته  قرار  بررسی  مورد  فقهی  منابع  در  موضوع  لیکن  های  است، 

 متفاوتی مطرح شده است. 

علیه، بلکه  نی محکوم  در مواردی نیز ممکن است عدم تحقق نتیجه نه ناشی از قدرت بد

ناشی از نقص در اجرای مجازات و تشریفات اجرای آن باشد. در این فرض ممکن است به  

استناد عوامل خارجی، در مقدمات و تشریفاتی که برای اجرای مجازات اعدام در نظر گرفته  

 شده، نقصی پیدا شده باشد که مانع سلب حیات محکوم گردد. برای مثال در آلات و ادوات

اجرای حکم اعدام ]مانند طناب دار و گره زدن آن[ نقصی پیش آید که منجر به کشته شدن 

علیه نشود. با این توضیح که مثلاا گره طناب دار به صورت اصولی و محکم بسته محکوم  

اعدام، محکوم   اجرای حکم  و هنگام  باشد  باقی نشده  دارد  بر چوبه  ثانیه  علیه فقط چند 

که هنوز زنده است، به زمین  علیه در حالیره طناب باز شود و محکوم  بماند و پس از آن گ

بیفتد یا تشریفات اجرای مجازات اعدام به درستی انجام نشود و در نتیجه اجرای مجازات 

علیه نگردد. این وضعیت گاهی ناشی از تقصیر ضابط و گاهی  منجر به کشته شدن محکوم  

از قصد و عمد او در عدم تحقق نتیجه مورد نظر   به دلیل قصور او و حتی ممکن است ناشی

 باشد. 

 ب( عدم تحقق نتیجه به دلیل فقدان عامل مشخص 

مطابق این احتمال، مجازات به صورت کامل و با طی فرایند و تشریفات قانونی انجام شده 

علیه. که به اعدام محکوم و به دار آویخته شده و در ظاهر هم جان داده است، لیکن محکوم  

هیچ علامت حیاتی ندارد و پزشکی قانونی جان باختن وی را تایید کرده است، لیکن در    و

سردخانه یا پس از آن به طور معجزه آسا زنده مانده است. این احتمال گرچه خیلی دور از  

ذهن است، اما نمونه عملی آن در ادامه به صورت اجمالی به آن اشاره خواهد شد. در این  

علیه که از اعدام نجات یافته،  لی سئوال این است که آیا باید محکوم  صورت مانند فرض قب

 مجازات کرد یا خیر؟ 
ا
 مجددا

با وجود اجرای مجازات،  افتد این است که محکوم  چه در هر دو حالت اتفاق میآن   علیه 

زنده باقی مانده و نتیجة مورد نظر از اجرای مجازات ]سلب حیات[ تحقق نیافته است. در  
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برای دستج این آیا اجرای مجدد حکم  این موضوع که  بررسی  به هدف آن ]سلب  ا  یابی 

تواند  حیات[ الزامی است یا نه؟ داری اهمیت فراوان است و پاسخ مثبت یا منفی به آن می

 جان یک انسان را نجات دهد یا آن را با تهدید مواجه کند. 

 بحث و بررسی -3

دریافت پاسخ صحیح، مستلزم استفاده از روش  بررسی و ارزیابی فروض مختلف قضیه برای  

تحقیق توصیفی از طریق مطالعة منابع حقوقی و فقهی و رویه قضایی در موضوع مورد بحث 

( تکرار مجازات اعدام  1توان در پنج فقرة زیر دسته بندی کرد:  است. فروض مذکور را می

الناسی و عدم اجرای آن در  های حق( تکرار اعدام در مجازات3( منع تکرار مجازات اعدام  2

اللهی و عدم اجرای آن  های حق( تکرار مجازات اعدام در مجازات4اللهی  های حقمجازات

الناسی  در مجازات اولیه حکم. در  5های حق  تکرار مجازات در صورت نقص در اجرای   )

بیین  ادامه هریک از این فروض مورد ارزیابی قرار خواهند گرفت و در نهایت نظر منتخب ت

 خواهد شد.

 تکرار مجازات اعدام -1-3

شود، اجرای مجدد  علیه به ذهن متبادر مینخستین احتمالی که پس از زنده ماندن محکوما 

« تعریف  ازاله حیات بزهکار به سبب جرمعلیه است. اعدام را به »مجازات نسبت به محکوم  

به (. در فرض مسئله که اجرای مج 476،  1388اند )جعفری لنگرودی،  کرده  ازات منجر 

علیه نگردیده، در واقع معنای حقیقی اعدام تحقق پیدا نکرده است و  سلب حیات محکوما 

گونه استدلال کرد که حکم اعدام اجرا شده توان وضعیت وی را معدوم فرض کرد و این نمی

است؛ زیرا به دلیل توانایی جسمانی محکوم، اشتباه مامور یا استفاده از وسائل ناکارآمد و  

امناسب برای اجرای مجازات، تقصیر یا کوتاهی یا حتی تقلب و عمد مامور، سلب حیات  ن

علیه محقق نشده است. بنابراین عدم اجرای مجدد حکم اعدام فاقد دلیل منطقی  محکوم  

 اجرا شود تا هدف مجازات تحقق یابد. 
ا
 و عقلایی است و ضرورت دارد مجازات اعدام مجددا

 متعددی به شرح زیر مواجه است:  این استدلال با ایرادهای
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، در فرضی که هیچ قصور و تقصیری در فرایند و تشریفات اجرای مجازات وجود نداشته   
ا
اولا

های خارق العاده پدید آید و هیچ عامل مشخصی برای  علیه به شیوهباشد و نجات محکوم  

اجرا نشده است.    توان ادعا کرد که مجازاتعلیه شناسایی نشود، نمینجات یافتگی محکوم  

آیین  در  که  قانونی  عضو، تشریفات  قطع  حیات،  سلب  حدود،  احکام  اجرای  نحوه  نامه 

قصاص نفس و عضو و جرح، دیات، شلاق، تبعید، نفی بلد، اقامت اجباری و منع از اقامت  

ای بیان شده است، از جمله تنظیم صورتجلسه  1398های معین مصوب  در محل یا محل

باید برسد و گواهی پزشکی قانونی در حکم اسناد رسمی،  که به امضای مقام  ات قانونی 

ماده   می   1287موضوع  محسوب  حدود ق.م.  در  و  رسمی  ماموران  توسط  زیرا   شوند؛ 

همان قانون    1292صلاحیت آنها طبق مقررات قانونی تنظیم شده است که مطابق ماده  

انکار و تردید و ادعای جعل مسموع ن توان گفت  یست. بنابراین نمیدر مقابل این اسناد 

 »اعدام« اجرا نشده است. 

، نمی 
ا
توان باتوجه به »بقای حیات محکوم  علیه« اجرای حکم اعدام را اثبات کرد؛ زیرا ثانیا

گیرد »هو در نگرش انسان شناسی دینی، حیات انسانی از منشائی غیبی سرچشمه می 

«. بنابراین اعطای حیات مجدد امری است که از نظر نصوص قرآنی امری  یحیی و یمیت

نادر و اندک    1محتمل و از فروعات ایمان است.  هرچند از نظر احتمال، این فرض بسیار 

توان های حدی میاست، اما در توجیه منشأ غیبی این تجدید حیات در خصوص مجازات 

 در قبضة قدرت تشریعی  حیات و مم  -1مقدماتی به شرح زیر بیان کرد: 
ا
ات انسان منحصرا

در مجازات حدی سالب حیات، شارع بنابر مصالح و مفاسدی    -2و تکوینی خداوند است.  

تواند با ارادة تکوینی در موارد خاص  شارع می  -3حکم به سلب حیات مرتکب داده است.  

لب حیات  داند اراده تکوینی خود را بر عدم سو حسب مصالح و مفاسدی که مقتضی می

در این موارد تحقق اراده تکوینی شارع کاشف از تغییر اراده تشریعی او در   -4اعمال کند.  

 سلب حیات دارد و تعارضی بین اراده تکوینی و تشریعی شارع وجود ندارد.  

 
 پردازد. سوره بقره که به حکایت ماجرای حضرت ابراهیم )ع( و احیای مردگان می  260مانند آیه   .1
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، مقایسه فرض مسئله با ماده  
ا
اگر پس از اجرای قصاص دارد: »ق.م.ا. که مقرر می   438ثالثا

بماند، حق قصاص برای ولی دم محفوظ است. لکن اگر وی را به گونه ای  نفس، قاتل زنده  

به شرایط  ببیند مشروط  آسیب  قاتل  باشد، در صورتی که  نیست، قصاص کرده  که جایز 

حق   و  دارد  را  او  قصاص عضو  قاتل حق  دم،  ولی  تلف  از جمله عدم خوف  قصاص عضو 

ی قصاص نفس، قاتل باید حق  قصاص نفس نیز برای ولی دم باقی است، ولی قبل از اجرا 

خود را استیفاء، مصالحه یا گذشت کند. لکن اگر ولی دم نخواهد دوباره قصاص کند، قاتل  

علیه  ...« و این ادعا که با توجه به فلسفه ماده مذکور، اگر محکوم    حق قصاص او را ندارد

اید اجرا شود، با  پس از اجرای مجازات سالب حیات زنده بماند، دوباره مجازات در مورد او ب

 2در باب قصاص است،   1توجه به این که مستند این ماده روایت منقول از امیرالمومنین )ع(

مجازات انواع  به سایر  آن  قیاس معتسری  است  ها،  مردود  امامیه  فقهای  نظر  از  و  الفارق 

فیه مربوط به امور کیفری است  خصوص که فقره مانحن(. به170، ص2، ج1394)مظفر،  

برداشت بالا از ماده    3اند. برخی از فقیهان معتقدند موضوعهای کیفری اموری توقیفیو  

آن به سایر مجازات  به قیاس و تسری حکم  با قاعده مذکور و تمسک    های سالب حیات، 

فقهی »اصل احتیاط در دماء« تعارض دارد. از طرف دیگر تسری حکم مزبور موجب ایجاد  

توان حکم تکرار مجازات در قصاص را به سایر شد که می شبهه حکمیه به این شرح خواهد
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در احتمال سوم )احتمال تکرار اعدام در مجازات های حق الناسی و منع تکرار در مجازات های حق الهی(، این  .  2

 شود. می   روایت بیان و درباره آن مطالبی طرح

شود.  امور توقیفی، اموری است که متوقف بر بیان شارع  بوده و التزام به آن بدون اذن و بیان او، بدعت محسوب می.  3

(. البته توقیفی بودن احکام کیفری در اسلام محل تردید است و در این باب  425، ص  2، ج  1414)محقق کرکی،  

 اختلاف نظر وجود دارد. 
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جرایم نیز تسری داد. این شبهه با استناد به قاعده درأ منتفی است؛ زیرا بر اساس قاعده  

ق.م.ا.( باید هنگام وجود شبهه، از اجرای حدود پرهیز کرد. به    121و    120موصوف )مواد  

ر مضیق قوانین کیفری« که از نتایج اصل  این ترتیب، در چنین مواردی باید به اصل »تفسی

 (.309، 1402، زادهقانونی بودن جرم و مجازات است، استناد کرد )حبیب 

الناس   حقوق  به  مربوط  که  مذکور  ماده  حکم  تسری  که  کرد  اشاره  باید  نیز  نکته  این  به 

است و از نظر   1الفارق اللهی دارند، قیاس معهایی که جنبه حق)قصاص( است به مجازات

علیه  روش تفسیر قوانین معتبر نیست.  اجرای این حکم نیز مشروط به آن است که محکوم  

هایی که در اثر اجرای ناقص مجازات تحمل کرده، در اجرای مجدد قصاص، نسبت به  آسیب

از سوء با محکوم   بالاخره فلسفة جعل مادة مذکور »جلوگیری  یا گذشت کند.  له مصالحه 

( و مسلم است که  510،  1392است )زراعت،   علیه«های احتمالی توسط محکوم  استفاده

گونه احتمال سوء استفاده توسط محکوم  علیه وجود ندارد؛ زیرا در این  در این فروض هیچ

مامور  خطای  همچون  مشخصی  عامل  به  علیه  محکوم   ماندن  زنده  است  ممکن  موارد 

 ص، به طوری معجزه آسا باشد. منتسب باشد یا بدون تاثیرگذاری عامل مشخ 

-برخی از فقهای امامیه در خصوص زنده شدن اعدامی در پاسخ به این سئوال: »در صورتی

که بعد از اعدام و قبل از دفن در پزشکی قانونی یا سردخانه و . . . در مجرم علایمی حیاتی  

دارد؟ آیا بین دیده شود و با مداوا سلامت خود را بازیابد، اجرای مجدد حکم چه صورتی  

 حکم  
ا
اند: »در فرض سئوال ظاهرا پاسخ داده  تفاوتی وجود دارد؟« چنین  قصاص و حد 

ه العالم« )صافی گلپایگانی،  
ّ
، ج  1385اجرای حد و قصاص به قوت خود باقی است. و الل

 اجرا شود و فرقی  (. هم 48، ص  2
ا
چنین در جای دیگر گفته شده است: »باید حکم، مجدّدا

نظر کنند« که در قصاص، اولیاء دم از قصاص صرف اص وجود ندارد، مگر اینبین حد و قص 

ها با روش مرسوم در تفسیر قوانین  (. این برداشت459، ص  2، ج  1383)فاضل لنگرانی،  

ای باشد که  کیفری تعارض دارد؛ زیرا استناد به فتاوای معتبر در امور کیفری نباید به گونه 

 
شود که در آن میان اصل و فرع جامعی وجود ندارد; یعنی علت در فرع با علت در اصل هیچ  به قیاسی گفته می  .  1

 ( 658، 1389گونه مشابهت و مماثلتی ندارد. )مرکز اطلاعات و منابع اسلامی، 
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ق.ا. حکم به مجازات و اجرای آن باید تنها    36طابق اصل  موجب توسعه دامنه حکم شود. م

ق.م.ا. نیز با پدید آمدن    121از طریق دادگاه صالح و به موجب قانون باشد. مطابق ماده  

شود و بالاخره در مقابل نظرات مذکور هرگونه شبهه در ارتباط با حدود، اجرای آن منتفی می

ها فاقد وجاهت قانونی  و در نتیجه استناد به آنهای دیگری مغایر با آن وجود دارد  دیدگاه

 است. 

 الفاظ بر معانی اعم وضع شده اند. در بحث صحیح و اعم، قول مشهور امامیه قائل به 
ا
رابعا

آن  از فاسد و صحیح  اعم  برای  یعنی کلماتی مانند »صلاه«  اعم است،  برای  الفاظ  وضع 

( و اطلاق این  150، ص  1ج  ،  1417؛ خویی،  63، ص  1، ج  1417اند )صدر،  وضع شده 

توان گفت که اگر اجرای  صحیح است. در نتیجه نمی  -اعم از صحیح و باطل   -کلمه بر هر دو

شود و  علیه نگردد، اعدام محسوب نمیمجازات اعدام منجر به نتیجه ازهاق نفس محکوم  

 تکرار شود. 
ا
 باید مجددا

 منع تکرار اعدام -2-3

احتمال دوم در فرض مسئله، منع تکرار اعدام برای محکوم  علیه است. در این حالت، گفته 

شود که اگر مجازات اجرا شد ولی به هر دلیلی منجر به جان دادن محکوم  علیه نشد و  می 

توان به امور  زنده ماند، اجازه تکرار مجازات اعدام وجود ندارد. برای تایید این احتمال می 

 اد کرد: زیر استن 

 الف(  قاعده درأ

فرمایند: ترین مستند قاعده درأ روایت منقول از پیامبر )ص( و علی )ع( است که میمهم 

بالشبهات« )صدوق،   ، ص 18، ج  1386؛ حرعاملی،  74، ص  4، ج  1413»ادرأ الحدود 

دارد: »قاعده درأ  (. مرحوم سبزواری این قاعده را از مسلمات فقه دانسته و اظهار می 399

شود، قرار از قواعدی است که مسلم فرض شده و همیشه از قواعدی که به آن استناد می 

،  27ج    ،1417)سبزواری،    1شود.« گاه برای اعتبارش، استدلال آورده نمی اند و هیچ داده 

توان گفت در این (. اتفاق نظر در خصوص اعتبار قاعده درأ به نحوی است که می226ص

 
 بها لا علیها   . 1

ّ
تی ارسلوها، ارسال المسلمات و جعلوها مما استدل

ّ
 من القواعد ال
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و تسالم  علما،  بین  تسالم خصوص  این  اعتبار  و  دارد  )محقق    1جود  است  اجماع  از  بالاتر 

(. با این وجود، آیت الله خویی  154، ص  1377؛  بجنوردی،  48، ص  4، ج  1389داماد،  

هایی به روایات مستند این قاعده  داند و تعریض عبارت مذکور را از نظر سند، صحیح نمی

ی موظف است در صورت وجود شبهه و به موجب این قاعده، مرجع قضای  2وارد کرده اند. 

کم  جرم  اثبات  به  یا  بپرهیزد  جرایم  اثبات  جهت  بیشتر  تفحص  از  واقعیت،  نبودن  روشن 

 (. 78، ص 1397و دیگران، زاده تر اکتفا کند )حبیب اهمیت 

احتمال منع تکرار اعدام به دلیل عروض شبهه است. نحوة پدید آمدن »شبهه« که در متن  

ق.م.ا.[ آمده، این گونه است که با نجات    121و  120زات اسلامی ]مواد  روایت و قانون مجا

علیه  توان حکم اعدام را نسبت به محکوم  شود که آیا میعلیه تردید ایجاد مییافتن محکوم  

تکرار کرد یا نه؟ پاسخ آن به خاطر شبهه حکمی منفی است، اما نحوه پدید آمدن شبهه  

توان عنوان  شود که آیا میعلیه، تردید مییافتن محکوم    گونه است که با نجاتموضوعی این 

مجازات اول را بر مرتبه دوم نیز بار کرد؟ پاسخ به این پرسش هم به خاطر شبهه موضوعی  

توان از عنوان حکم  شود و نمیمنفی است؛ لذا با وجود شبهه، مجرای قاعده درأ ایجاد می

 اول برای حکم دوم استفاده کرد. 

از  استدلال در برخی از فروض قضیه، مانند وقتیالبته این   که نجات محکوم  علیه ناشی 

عوامل مشخصی باشد که منتهی به اقدام محکوم  علیه یا عوامل تقلب عوامل اجرایی باشد،  

 نه شبهه حکمی و نه شبهه موضوعی پدید نمی
ا
آید و محل تردید است. در این فروض قطعا

توانند با ها میآید و آنم  علیه یا عوامل اجرایی پدید میالا باب سوء استفاده برای محکو

علیه از اجرای مجازات حدی سالب حیات را ایجاد  های واهی موجبات رهایی محکوم  بهانه

 کنند. 

 
لفی وجود دارد؛ برخی تسالم را اتفاق کسانی که قولشان در فتاوی شرعی معتبر است،  در تعریف تسالم نظرات مخت .  1

( این اتفاق نظر در مسائل  309،  1411دانند و برخی دیگر تسالم را به معنای توافق فقیهان دانسته اند. )انصاری،  می 

ا نیز همه فقها از قدما تا متاخران  ( مراد از اتفاق نظر فقه176،  1401شرعی از اجماع بالاتر بوده است. )بجنوردی،  

 ( 275، 1414است. )سیستانی، 

 ( 154، ص 1، ج 1422علی أن أ لدرلحدود بالشبهات لم یثبت بروایة معتبرة )خویی، . 2
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 ب( قاعدة تفسیر مضیق قوانین کیفری و تفسیر به نفع متهم

وق متهمان در برابر به طور کلی، قاعده تفسیر مضیق قوانین کیفری یکی از ابزار حفظ حق

شود تا دادگاه در بررسی پرونده به مواردی  نظام عدالت کیفری است. این قاعده باعث می 

 در محدوده تصریحات توجه کند و از نظریه 
ا
های قانونی برای تفسیر مضیق قانون و صرفا

تهم  گیرد، قاعده تفسیر به نفع مآن، استفاده کند. قاعده دیگری که مورد استناد قرار می 

است که در نظام حقوقی بسیار حائز اهمیت بوده و مبتنی بر اصل برائت و اصل قانونی 

(. این اصل در نظام حقوقی 151،  1389، اردبیلی،  74،  1386بودن جرایم است )زراعت،  

 (.215، 1390رود )کاتوزیان، های معتبر حقوقی نیز به کار میایران و سایر نظام

بدین ترتیب در صورتی که احکامی که مستلزم اجرای حدود سالب حیات هستند را نتوان  

با نظر مقنن تطبیق داد باید به گونه ای تفسیر کرد که این اصول رعایت شود و تعارضی با  

آن نداشته باشند. به عبارت دیگر در این زمان، باید در تفسیر مواد قانونی مزبور، به صرف  

تفسیر مضیق است، اکتفا کرد. بنابراین در ما نحن فیه زمانی که مجازات منطوق ماده که  

توان وی را با استناد اعدام اجرا شده ولی منجر به جان دادن محکوم  علیه نشده است، نمی 

 به همان حکم سابق، دوباره محکوم به اعدام کرد.

د زمینة سوء استفاده از  این استدلال نیز با اشکال سابق روبرو است؛ زیرا تفسیر قانون نبای

آن را فراهم آورد. در فرضی که نجات یافتن محکوم  علیه از اعدام به عمل متقلبانه وی یا  

توان با استناد به اصل تفسیر مضیق از اجرای  یکی از عوامل اجرایی منتسب باشد، نمی 

پاد این تفسیر به منزله تشویق و اعطای  به  مجدد مجازات اعدام جلوگیری کرد؛ زیرا  اش 

 محکوم  علیه یا عوامل اجرایی است که تصمیمی غیر عقلایی و قبیح است. 

دماء   در  احتیاط  اصل  در  ج(  باید  قاضی  که  معناست  این  به  دماء«  در  »احتیاط  اصل 

کند نهایت احتیاط و دقت را به کار ها صادر می احکامی که نسبت به حیات و زندگی انسان

ای برایش ایجاد شود، آن را اجرا نکند؛ نوع احکام شبهه  گیرد و در صورتی که در اجرای این

شود. فقها زیرا در مواردی که بنابر احتیاط گذاشته شده است، شبهه جایگزین قطع می 

های مجاری احتیاط است تاکید دارند که شبهه در دماء، اعراض و اموال یکی از سه صورت
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( و احتیاط در خون  108ص   ،2، ج 1405؛ خوانساری،  123، ص  2، ج  1388)سبحانی،  

(. شارع اسلام عنایت ویژه ای  327، ص  4، ج  1389مسلمان واجب است )محقق داماد،  

نسبت به حفظ دماء افراد دارد و نزد شارع پس از اسلام، چیزی مهمتر از حفظ نفوس و  

(. بنابراین اصل اولی در این امور حرمت  345، ص  2، ج  1370دماء نیست )مکارم شیرازی،  

و در شبهات حکمی و موضوعی، زمانی که حکم اصلی یک موضوع، حرمت باشد،   است

می یقینی  ادله  با   
ا
کرد.  صرفا خارج  دماء  در  احتیاط  اصل  شمول  از  را  خاص  موارد  توان 

های سالب حیات نیز از مواردی است که حکم اصلی آن در کتاب و سنت، حرمت  مجازات 

وک از این اصل و صدور حکم به مجازات  و ممنوعیت است و خارج کردن هر مصداق مشک

 سالب حیات، باید مستند به ادله یقینی باشد. 

استدلال می از مجازات  این  یافتن  نجات  در فرضی که  روبرو شود که  اشکال  این  با  تواند 

علیه یا عوامل اجرایی باشد، هیچ تردیدی در ضرورت  اعدام ناشی از عمل متقلبانه محکوم  

 شود. عدام وجود ندارد و مجرای اصل احتیاط در دماء محقق نمیاجرای مجدد مجازات ا

 د( دلالت امر بر مره 

اگر در بیان شارع فعل امری وجود داشته باشد، برای تحقق آن باید یک مرتبه انجام شود  

یا دلالت بر تکرار آن دارد؟ در این خصوص گفته شده که صیغه امری که به صورت مطلق  

ه و تکرار ندارد. اما اطلاق امر، منصرف بر مره است نه تکرار؛ زیرا  آمده است، دلالت بر مر 

با به وجود آمدن اولین فرد در خارج پدید می  ، 1431آید )آخوند خراسانی،کلی طبیعی 

از به وجود آمدن اولین فرد، عقل حکم می77 کند که خواسته مولی تامین شده ( و بعد 

کرد. بنابراین زمانی که از جانب  ه آن تصریح می است و اگر تکرار را مد نظر داشت، باید ب

شارع، دستور اجرای حکم اعدام آمده باشد، با اجرای یک مرتبة آن، امر مولی امتثال یافته  

 و دلیلی بر تکرار آن وجود ندارد. 

خصوص   در  امر  اطلاق  از  پس  زیرا  نیست؛  پذیرش  قابل  قصاص  مورد  در  استدلال  این 

یر روایت ابان ابن عثمان بر ضرورت تکرار قصاص نسبت قصاص نفس، مستندات قطعی نظ

شود. لیکن در به فرد نجات یافته دلالت دارند و به این وسیله باعث تقیید این اطلاق می
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خصوص اجرای مجازات حدی سالب حیات، دلیلی وجود ندارد و حتی قوانین موضوعه نیز  

توان نتیجه گرفت که اجرای  مره می  اند. لذا بر اساس قاعده دلالت امر بر نسبت به آن ساکت

مجدد مجازات اعدام برای فرد نجات یافته در نوبت قبل، فاقد مستند قابل قبول است. با  

این وجود این قاعده هم در فرضی که عامل نجات محکوم  علیه، تقلب وی یا عوامل اجرایی  

یه یا عامل اجرایی  باشد، قابل استناد نیست؛ زیرا به دلیل کاربرد تقلب توسط محکوم  عل

 توان عنوان »اجرای یک بار مجازات« را بر عملیات اجرایی اطلاق کرد. نمی

های حق های حق الناسی و منع تکرار در مجازات تکرار اعدام در مجازات  -3-3

 اللهی 

سومین احتمالی که در خصوص موضوع پژوهش قابل طرح است، حکم به تکرار اعدام در  

های  مواردی است که وجه حق الناسی آن غلبه دارد و حکم به منع تکرار در سایر مجازات 

های حدی مثل  ها غلبه دارد. در برخی از مجازات سالب حیاتی است که وجه حق اللهی آن

بار حد   4قانون مجازات اسلامی( یا تکرار بیش از    224ماده    زنای به عنف و اکراه )بند ت

( غلبه با جنبه خصوصی جرم است و مجازات  278قذف یا تکرار سرقت حدی )بند ت ماده  

اعدام جنبه حق اللهی دارد، اما در برخی دیگر مانند مجازات اعدام برای محارب، باغی،  

ت و مجازات حدی جنبه حق اللهی مفسد فی الارض و ... غلبه با جنبه عمومی جرم اس

دارد. مطابق این احتمال، تکرار اعدام در گروه اول و منع تکرار اعدام در گروه دوم قابل  

 قبول است. مستندات این احتمال به شرح زیر است: 

 الف( روایت ابان ابن عثمان  

تکرار مجازات    روایتی از امیرالمومنین )ع( به نقل از ابان بن عثمان وجود دارد که حکایت از

اعدام در  فرض نجات از نوبت اول قصاص دارد. بر اساس این روایت خلیفه دوم محکوم به  

برای اجرای مجازات تحویل ولی دم می  را  با قصاص نفس  را  و ولی دم محکوم  علیه  دهد 

ماند. برادر  کند که به قتل رسیده است اما وی معالجه و زنده میزند و تصور می شمشیر می

می مقت را  او  می ول  و  به  بیند  مراجعه  درخواست  جانی،  اما  کند،  تکرار  را  قصاص  خواهد 

کند. در این میان طرفین با  کند و خلیفه دوم نیز حکم به تکرار اعدام می خلیفه دوم را می
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رود و دهند. حضرت نزد خلیفه دوم می شوند و گزارش ماجرا را به او می علی )ع( روبرو می

پرسد و  کند. خلیفه از حضرت درباره حکم صحیح سوال می ت اعلام می حکم وی را نادرس

برادر مقتول ایشان می  از  وارد شده،  او  بر  آنچه  مقابل  در  باید  ابتدا  »این شخص  فرماید: 

 جانی را قصاص کند« )صدوق،  
ا
، ص 4ج    1413قصاص کند و سپس برادر مقتول مجددا

 (.360، ص 7، ج  1407؛ کلینی،174

 این روایت در باب قصاص نفس است و استناد به ای
ا
ن روایت دارای این ایراد است که اولا

های حدی که دارای وجه حق الناسی است تسری داد، مگر  توان به مجازاتمفاد آن را نمی 

ق.م.ا. پذیرفته    1دلیل معتبر وجود داشته باشد؛ زیرا در تقسیم بندی رایج فقهی که در ماده  

قصاص، دیات و تعزیرات تقسیم شده اند. مطابق قواعد تقسیم،    ها به حدود،شده، مجازات 

نمی  و  هستند  قسیم  یکدیگر  با  اقسام  که  است  مقسم  مسلم  جز  به  مشترکی  وجه  توانند 

تواند برای قسیم آن هم  داشته باشند. در نتیجه حکمی که برای یکی از اقسام آمده، نمی

د که با فرض سکوت ادله باید به سایر منظور شود، مگر آن که دلیل معتبر وجود داشته باش

 در همین روایت نیز اجرای دوباره مجازات اعدام به صورت مشروط 
ا
قواعد مراجعه شود. ثانیا

توان حکم آن را به صورت مطلق و بدون توجه به شرایطی که  پذیرفته شده است. لذا نمی 

 قیاس
ا
احکام قصاص به حدود،    برای آن پیش بینی شده است به سایر موارد تسری داد. ثالثا

گذار مخالف با روش تفسیر قوانین و لزوم استناد به بدون وجود نص شرعی یا تصریح قانون

 نص است. 

 ب( اصل احتیاط در دماء

طور که از مستنداتی که موید این فرض است، قاعده »اصل احتیاط در دماء« است. همان 

که حکم اصلی یک مسئله، حرمت  های قبلی بیان شد، مطابق این قاعده زمانی  در بخش 

توان موارد خاص را از شمول اصل احتیاط در دماء خارج کرد. باشد، صرفا ا با ادله یقینی می 

های سالب حیات نیز از مواردی است که حکم اصلی آن در کتاب و سنت، حرمت  مجازات 

جازات  و ممنوعیت است. بنابراین خارج کردن هر مصداق مشکوک از این اصل و حکم به م

 سالب حیات، باید مستند به ادله یقینی باشد. 
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در موضوع مورد بحث با توجه به اینکه در منابع روایی مستنداتی در خصوص تکرار مجازات  

 باید به مودای 
ا
اعدام برای قصاص وجود دارد که آن هم از جنس حق الناس است، صرفا

حق الناسی آن غلبه    همان روایت عمل کرد. در خصوص حدودی که مانند قصاص جنبة

الناسی توان حکم به تکرار مجازات کرد، لیکن در سایر حدود که فاقد وجه حقدارد، می 

هستند و تنها دارای وجه حق اللهی هستند به دلیل فقدان دلیل معتبر قطعی، باید حکم  

  به منع تکرار مجازات اعدام کرد. ایراد این استدلال نیز در فرضی که نجات یافتن محکوم  

یا عامل اجرایی باشد مانند موارد   از کاربرد حیله و تقلب توسط محکوم  علیه  علیه ناشی 

 کند که حد مزبور از جمله حدود حق الناسی باشد یا حق اللهی قبلی است و تفاوتی نمی 

 ج( قاعده درأ

برای عدم اجرای دوباره مجازات در حدودی که جنبه حق اللهی دارند، به قاعدة درأ نیز  

توان استناد کرد. با این تفاوت که در مورد حدودی که مانند قصاص جنبة حق الناسی می 

ماند تا بتوان قاعده  دارند، به دلیل وجود دلیل قطعی معتبر، شبهه ای برای مکلف باقی نمی 

و   حکمی  شبهات  وجود  دلیل  به  حدود  سایر  در  لیکن  دانست،  جاری  آن  مورد  در  را  درأ 

ای پیشین، لازم است حکم به منع تکرار مجازات سالب حیات  هموضوعی مذکور در بخش 

 کرد.

 د( تفسیر مضیق قوانین کیفری

قوانین  مضیق  تفسیر  لزوم  است،  طرح  قابل  سوم  احتمال  برای  که  مستنداتی  دیگر  از 

گذار به مواردی است کیفری است. این اصل مانع از توسل به قیاس و تسری حکم قانون

گذار پیش بینی نشده است. ایراد این دلیل در فرض کاربرد تقلب  که صریحا در لسان قانون 

 توسط محکوم  علیه یا عامل اجرایی به قوت خود باقی است. 
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 دلالت امر بر مره   (هـ

یا تکرار   توان بیان کرد، بحث اصولی دلالت امر بر مرهآخرین دلیلی که برای این فرض می 

است. چنانچه در بخش قبلی تبیین شد، در صورت اطلاق اوامر شارع، از اطلاق سخنان 

شود در نتیجه در غیر از حدودی که واجد جنبه حق الناسی است که به او مره استفاده می 

شود به خاطر دلیل معتبر قطعی )روایت ابان ابن عثمان از امیرالمومنین  قصاص قیاس می

السلام( در    علیه  به حکم عقل،  تکرار مجازات کرد؛ چراکه  منع  به  باید حکم  تکرار،  برای 

صورت اطلاق امر، بر مکلف در مقام امتثال لازم است که فقط یک بار امر مولی را به جا  

 آورد. 

 اولویت حق الناس بر حق الله (و

جدد  دلیل اجرای مجدد حکم اعدام در حدودی که جنبه حق الناسی دارند و عدم اجرای م

آن در حدودی که جنبه حق اللهی دارند، ناشی از  اهمیت و اولویت حق الناس بر حق الله 

 شود: است. این اولویت و اهمیت از توجه به موارد زیر روشن می

تواند مجرم را از اقرار کردن، منصرف کند یا . در حق الله تاکید شده است که قاضی می 1

او تشکیک کند. برخلاف حق   اقرار  الناس که چنین توصیه ای به قاضی نشده است  در 

 (.33، 1392)محقق داماد، 

شود. در حالی که بسیاری از مواردی که حق الله .  موارد حق الناس با توبه ساقط نمی 2

 (.44-43، ص 2، ج 1400شوند )عاملی، هستند با توبه ساقط می 

وارد حق اللهی مبتنی بر  .  اثبات موارد حق الناس مبتنی بر دقت و احتیاط است ولی م3

 (.163، ص 8، ج 1387اغماض و آسان گیری و تسامح است )طوسی،  

شود، اما حق الله با شهادت در راه  . حق الناس حتی با شهادت در راه خدا بخشیده نمی 4 

 (.183، ص 3، ج 1413شود )صدوق، خدا بخشیده می

خصوص حدود حق الناسی  توان گفت که اجرای مجدد حکم اعدام در  بر این اساس می 

 لازم است اما در حدود حق اللهی ضرورتی ندارد. 
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ایراد این استدلال آن است که اصل اجرای مجدد مجازات اعدام را مفروغ عنه دانسته و   

برخی وجوه تایید کننده قول     1گاه به صورت استحسان بدون دلیل کافی آن را پذیرفته و آن

 .به تفصیل را ارائه داده است

حق  -4-3 حدود  در  تکرار  منع  و  اللهی  حق  حدود  در  اعدام  مجازات  تکرار 

 الناسی

این احتمال ناشی از نظریه ای است که اهمیت و اولویت بیشتری برای اجرای حدود واجد 

ی نسبت به حدود حق جنبة حق اللهی قائل است. وجوه اولویت و اهمیت حدود حق الله

 :الناسی به شرح زیر است

که دیده است، در حالیالف(  تعقیب و اجرای مجازات در حق الناس  منوط به مطالبه زیان

دیده  تعقیب و اجرای مجازات در حدودی که جنبه حق اللهی دارند نیازی به مطالبه زیان 

حق اللهی آنها مسلم است  ندارد. این ویژگی نشان از اهمیت و تقدم حدودی دارد که وجه

 (.201، ص 2، ج 1415)منتظری، 

ب(  برخی از مصادیق حق الناس توسط ذی حق قابل بخشش یا قابل انتقال یا مصالحه  

(. در حالی که در حدودی که جنبه حق اللهی دارند  43، ص  2، ج 1400هستند )عاملی،  

 شود. زات حدی نمیرضایت زیان دیده و توافق او بی تاثیر است و موجب سقوط مجا

ج(  اثبات حدودی که حق اللهی هستند از پیچیدگی و سختی بیشتری برخوردار است.  

توان با یک شاهد مرد و دو شاهد زن یا یک شاهد مرد برای مثال موارد حق اللهی را نمی 

های حق  همراه با سوگند یا شهادت زنان به تنهایی اثبات کرد. در حالیکه برخی از مجازات

 (. 248، ص 7، ج 1387توان با ادلة فوق اثبات کرد )طوسی، سی را می النا

شود این است که مانند احتمال قبلی ارتباط مستقیمی به ایرادی که به موارد فوق وارد می 

موضوع بحث ندارد؛ زیرا با فرض پذیرش اهمیت و اولویت حق الله بر حق الناس، دلیل 

 
استحسان یعنی نیکو شمردن و در اصطلاح عبارت است از: ترک هر دلیل اجتهادی را و راه نیکوتری را انتخاب    .1

 (165، ص 1387، کردن. )قبله ای خویی
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د مجازات اعدام در حدودی که حق اللهی است، شرعی و قانونی که ثابت کند اجرای مجد

 ارائه نشده است.

اعدام در فرضی که رهاشدن محکوم   -5-3 یا تکرار مجازات  او  به حیله  علیه 

 عامل اجرایی مستند باشد 

این احتمال دارای دو بخش است: اول تکرار مجازات اعدام در فرضی که رهایی از اعدام  

عامل اجرائی باشد. بخش دوم منع تکرار مجازات    منسوب به حیله و تقلب محکوم  علیه یا

 اعدام در غیر فرض مذکور. ادله فرض اول به شرح زیر است: 

: منظور از صحت سلب، الف( صحت سلب عنوان »اجرای مجازات اعدام« از نوبت اول

صحیح بودن سلب لفظ از یک معنا است. در اصول فقه پذیرفته شده که اگر استعمال لفظی  

شکوک باشد، در صورت صحت سلب معنا از آن لفظ، استعمال لفظ در آن معنا در معنای م

(. مثل وقتی که به فرد شجاع گفته 44، ص  1، ج  1417مجازی خواهد بود )سبزواری،  

از لفظ مزبور در خصوص فرد شجاع شود »شیر« که چون می می  را  توانیم معنای »شیر« 

جا چون ر مد نظر نیست. در اینسلب کنیم، پس صحت سلب دارد و معنای حقیقی شی

رهایی محکوم  علیه از مجازات سالب حیات به خاطر حیله و تقلبی بوده که وی یا یکی از  

اند و مانع سلب حیات شده اند، عنوان »اجرای مجازات اعدام« عوامل اجرایی به کار برده 

بنابراین دارد.  »صحت سلب«  شده،  آن  ناقص  اجرای  به  منتهی  که  عملیاتی  تحقق    از  با 

 الاجرا است. صحت سلب عنوان مجازات، مفاد حکم صادره باقی و لازم

تواند عرفی و حقوقی افراد نمی  2: مطابق این قاعده 1ب( قاعده منع بهره مندی از تخلف 

با استناد به تخلف خود از مزایای آن بهره مند شود. در فرض مسئله عامل مشخصی که 

زات اعدام شده، عبارت است از کاربرد حیله و تقلب که  موجب رهایی محکوم  علیه از مجا

 
1. Ex turpi causa non oritur action 

برای مطالعه بیشتر نگاه شود به » حسن محسنی، حسین داودی، اصل منع استناد به عمل خلاف قانون خود در  .  2

 « 1400ادعا و دفاع، 
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مستقیما توسط وی یا غیرمستقیم توسط عوامل اجرایی به کار رفته است. بنابراین هرگونه  

 امتیاز و بهره مندی از این عامل حیله و تقلبی ممنوع است. 

اعدام مجدد  مجازات  آمدن  پدید  در  اختیار  سوء  نقش  نظر ج(  مورد  مسئله  فرض   :

تواند با بحث اجتماع امر و نهی که در آن یک امر )واجب( با یک نهی )حرام( در موضوع می 

شود تشابه داشته باشد. مانند نماز در زمین غصبی در شرایطی که وقت آن واحد جمع می

(. در این فرض قریب به اتفاق 47، ص  2، ج  1417رو به اتمام است )هاشمی شاهرودی،  

باشد. لذا  اجتماع امر و نهی، ناشی از سوء اختیار  مکلف می  گویند که اگر اصولیین می 

تواند از مزایای حکم آن استفاده کند. تشابه این فرض با ما نحن فیه ناشی از آن است  نمی 

از مجازات اعدام شده است و  ناروای محکوم  علیه  که کاربرد حیله و تقلب موجب رهایی 

یر مستقیم توسط شخص محکوم  علیه استفاده چون این حیله و تقلب به طور مستقیم یا غ

توان اجرای مجدد اعدام را در خصوص  شده است و ناشی از سوء اختیار وی بوده است، می 

 وی تجویز کرد.  

: این مناط موجود در مسئولیت مضاعف در قاعده »الغاصب یوخذ باشق الاحوال«د(  

ه است اما مناط آن در قاعده در فقه تشدید شده و مضاعف برای غاصب پیش بینی شد

فرض مسئله ما نیز وجود دارد؛ زیرا اگرچه اجرای مجدد مجازات اعدام برای وی موجب 

خاطر عامل حیله و تقلب که در قضیه وجود دارد،  شود، لیکن بهتحمیل رنج مضاعف می

 مسئولیت مضاعف و تشدید شده او از نظر عقل و منطق پذیرفته شده است.

ر منع تکرار مجازات اعدام در فرضی که هیچ عامل مشخصی برای  ادله فرض دوم مبنی ب

نجات یافتن محکوم  علیه از اعدام شناسایی نشده یا هیچ حیله و تقلبی از سوی وی و عوامل  

 اجرایی صورت نپذیرفته، به شرح زیر است: 

شود که شبهات : اجرای مجدد اعدام در فرض مسئله در حالی انجام می الف( قاعده درأ

ماده  متع و  درأ  قاعده  موجب  به  که  باشد  آمده  پدید  موضوعی  و  حکمی  ق.م.ا.    120دد 

 موجب سقوط مجازات است. برخی از این شبهات به شرح زیر است: 

 شبهه ناشی از دلالت امر بر مره و عدم تسری آن به تکرار  -1
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 شبهه ناشی از نقض ادله وجوب احیای نجات یافته -2

شبهه ناشی از اولویت و اهمیت احیای نفوس در مقابل اجرای حدود در فرض اجتماع   -3

 امر و نهی 

شبهه ناشی از عدم صحت سلب عنوان »اجرای مجازات اعدام« از تشریفات اجرا شده  -4

 در نوبت قبل 

 شبهه ناشی از تفسیر مضیق قوانین کیفری  -5

 شبهه ناشی از اصل احتیاط در دماء و نفوس  -6

 شبهه ناشی از اعتبار اسناد و مدارک رسمی تنظیم شده در جریان اعدام در نوبت اول  -7

 شبهه ناشی از حکم تکوینی معطی حیات بر حکم تشریعی وی  -8

 شبهه ناشی از توسعه و تسری حکم نوبت اول بر نوبت دوم اجرا -9

 دم وجود نص در ما نحن فیهشبهه ناشی از سکوت قانون و شارع و ع -10

در نتیجه به دلیل تحقق شبهات نه گانه بالا، اجرای مجدد حکم اعدام در فرضی که بدون 

هیچ حیله و تقلبی، محکوم  علیه از اجرای نوبت اول نجات یافته، فاقد هرگونه دلیل معتبر 

 است. 

جات  : به این توضیح که وقتی هیچ عامل مشخصی برای نب( عدم صحت سلب عنوان

یافتن محکوم  علیه شناسایی نشده و هیچ حیله و تقلبی به کار برده نشده و تمامی مراحل  

توان عنوان »اجرای مجازات اعدام«  اجرای مجازات اعدام به درستی طی شده است، نمی 

با عدم صحت سلب عنوان حکم   از »عملیات اجرایی اعدام« در نوبت اول سلب کرد و  را 

 شود.می صادره اجرا شده تلقی 

: حسب قاعده اصولی، اوامر شارع با یک بار انجام، امتثال  ج( قاعده دلالت امر بر مره

شوند و تکرار آن نیازمند قرینه خاص است. در فرض مسئله حکم شارع یا شده فرض می

قاضی مبنی بر »اجرای اعدام« برای یکبار به اجرا در آمده است و  با نجات معجزه آسای 

کم مزبور امتثال شده است. لذا تکرار آن نیازمند دلیل خاص است که در محکوم  علیه، ح

 ما نحن فیه مفقود است. 
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: فرض مسئله از آن جهت با  د( نظریه محال بودن اجتماع امر و نهی در موضوع واحد

شود حفظ جان محکوم  علیه تئوری اجتماع امر و نهی انطباق دارد که از یک سو گفته می

ه حرمت نفس است. پس در خصوص آن یک امر به وجوب حفظ نفس  واجب و مشمول ادل

ادله   اجرا شده است مشمول  ناقص  که  دلیل حکم صادره  به  دیگر  از سوی  و  دارد  وجود 

  طور که در بخش اجرای حدود است و همان 
ا
های قبل گفته شد، محکوم علیه باید مجددا

ارد و از آنجا که منطق امر  پس در خصوص آن نهی از زنده گذاشتن وی وجود د اعدام شود.

و نهی در خارج »جان محکوم  علیه« است در نتیجه اجتماع امر و نهی در خصوص حفظ  

جان وی وجود دارد و این امر مستلزم اجتماع دو ضد در موضوع واحد در زمان واحد است  

(. لذا باید یکی از دو حکم متضاد بر دیگری  15،  1371که امری محال است )مشکینی،  

م شود و برای این منظور ملاک تقدم یک حکم بر دیگری باید بر اساس اهمیت و ارزش  مقد

آنها نزد شارع باشد و مسلم است که اهمیت حفظ دماء و نفوس نزد شارع بر اجرای حدود  

مهمتر است. در نتیجه باید در فرضی که حیله و تقلب موجب نجات یافتگی محکوم  علیه  

و الا مستلزم وضعیت محال بودن اجتماع  حدود سالب کرد    شده، حکم بر عدم اجرای مجدد

 شود. امر و نهی می

: طبق مصادیق خارجی که گزارش آن ارائه شد  هـ( نقض ادله وجوب احیای نجات یافته

صورت  تنظیم  و  اعدام  تشریفات  و  مراسم  اجرای  از  پس  علیه  در محکوم   مربوط  جلسات 

داماتی که ماموران با مشاهده بخار گرفتگی  سردخانه احیا شده است. در این خصوص اق

داده انجام  علیه  محکوم   جسد  پلاستیکی  که کاور  را  اقداماتی  اگر  است.  توجه  قابل  اند 

داده  انجام  علیه  محکوم   یافتگی  نجات  و  مزبور  جسد  احیای  برای  سردخانه  اند ماموران 

نیم. مسلم است که توانیم پاسخی برای ضرورت اعدام مجدد وی پیدا کتحلیل کنیم، می

اقدامات مامورین برآمده از ندای وجدان، وظایفی است که به صورت خطری احساس شده  

توانیم رفتار ماموران را در دو حالت بررسی کنیم؛ اولا اقدام به احیا  است. از نظر حقوقی می 

با قساوت تمام نسبت به قتل فرد اقمی  با بی اعتنایی تمام و حتی  دام  کنند و دوم اینکه 

تکالیف  می  و  قواعد عمومی  مزبور مشمول  ماموران  کنند. مسلم است که در حالت دوم، 
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شوند و دارای مسئولیت کیفری و مدنی و انتظامی هستند. اما در  احیای نفس محترم می 

شود، اگر قرار باشد که مجددا حکم ها منتهی به احیای وی می حالت اول که اقدامات آن 

شود که چرا اقدامات احیا انجام  نی اجرا شود، این سئوال مطرح می اعدام با تشریفات قانو 

شود؟ چرا باید احیا و برای اعدام  شده است؟ چه فایده ای یا حکمتی بر این اقدامات بار می 

 مجدد آماده شود؟ مجوز این اقدامات عذاب آور چیست؟ 

 

 نتیجه گیری 

یکی از موارد سکوت حکم در قانون مجازات اسلامی فرضی است که مجازات حدی سالب  

حیات   ازهاق  به  منتهی  مزبور  اجرای  دلیلی  هر  به  و  درآید  اجرا  به  نوبت  یک  برای  حیات 

محکوم  علیه نشود. در این فرض پنج احتمال برای اجرای مجدد حکم اعدام وجود دارد. 

تفی است؛ دوم: اجرای مجدد حکم اعدام ضروری است. اول: اجرای مجدد حکم اعدام من

 اجرا می 
ا
شود، اما  سوم: در حدودی که جنبه حق الناسی آن غلبه دارد، حکم اعدام مجددا

است؛  منتفی  اعدام  حکم  مجدد  اجرای  دارد،  غلبه  آن  اللهی  حق  جنبه  که  حدودی  در 

ق حیات محکوم  علیه  چهارم عکس احتمال قبلی است و احتمال پنجم آن که اگر عدم ازها 

در نوبت اول منسوب به حیله و تقلبی باشد که از ناحیه محکوم  علیه یا عوامل اجرایی به  

می  اجرا   
ا
مجددا اعدام  حکم  باشد،  رفته  به  کار  علیه  محکوم   نفس  ازهاق  عدم  اگر  و  شود 

از ناحیه   العاده، بدون هیچ دلیل شناخته شده و بدون هیچ حیله و تقلبی  صورت خارق 

این   در  است.  منتفی  اعدام  حکم  مجدد  اجرای  باشد،  اجرایی  عوامل  یا  و  علیه  محکوم  

فرض اول، با استناد به ادله متعدد فقهی، حقوقی و اصولی،   4تحقیق ضمن رد مستندات 

 احتمال پنجم اثبات شد. 
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 و مآخذ  منابع

 فارسی: 

 تهران: میزان، چاپ بیست و سوم.. جلد اول، حقوق جزای عمومی(. 1389اردبیلی، محمدعلی ) 

 ، جلد اول، قم: منشورات دار الذخائر.المکاسب(. 1411انصاری، شیخ مرتضی ) 

 ( اعدامی1392ایسنا،  مشهورترین  شدند،  (.  زنده  که  در:  1392آبان    5هایی  دسترس  قابل   .

https://www.isna.ir/news/92080502140   1403اردیبهشت  19)بازیابی شده در . 

، قم: موسسه آل البیت علیهم السلام، چاپ کفایه الاصول(.  1431آخوند خراسانی، شیخ محمد کاظم ) 

 دوم. 

 . تهران: موسسه عروج، چاپ سوم.قواعد فقهی، جلد اول(. 1401بجنوردی، سید محمد ) 

 . جلد سوم، قم: الهادی، چاپ اول.ةالقواعد الفقهی (. 1377بجنوردی، میرزا حسن ) 

. قابل  1396بهمن    29وگوی اختصاصی تسنیم با مردی که پس از اعدام زنده شد.  (. گفت1396تسنیم ) 

در:   در  بازیابی)   https://www.tasnimnews.com/fa/news/1396/11/29/1658790دسترس  شده 

 (. 1403اردیبهشت  20

 ( لنگرودی، محمد جعفر  تهران: گنج دانش،  مبسوط در ترمینولوژی حقوق(.  1388جعفری  اول.  ، جلد 

 چاپ اول.

 . تهران: میزان، چاپ اول.حقوق کیفری عمومی(. 1402، محمد جعفر ) زادهحبیب

مطالعات عدام تعزیری در فقه امامیه.  (. منع مجازات ا1392، محمد جعفر و عالی پور، عادل ) زادهحبیب

   https://doi.org/10.22075/feqh.2017.1903. 66-43(، 9) 5، فقه و حقوق اسلامی

) زادهحبیب عرفان  عراقی،  خرمی  درید،  سید  مجاب،  موسوی  جعفر؛  محمد  در  1397،  کاوشی   .)

های حقوق  های اعمال قاعده درأ در اجرای مجازات از منظر فقه جزایی و حقوق موضوعه، پژوهشبایسته

   http://clr.modares.ac.ir/article-20-26500-fa.html. 82-57(،  3) 22تطبیقی، 

 تهران: المکتبه الاسلامیه، چاپ هشتم.وسائل الشیعه. (. 1386حرعاملی، محمد بن حسن ) 

. قابل دسترس در: 1392مهر    27(. معمای زنده شدن پس از اعدام، منتشر شده در  1392خبرآنلاین ) 

https://www.khabaronline.ir/news/318132 (.1403اردیبهشت  20شده در )بازیابی 

 . قم: اسماعیلیان، چاپ دوم. جامع المدارک(. 1405خوانساری، سید احمد ) 

 . قم، مکتبه الدواری مصباح الاصول(. 1417خویی، سید ابوالقاسم ) 

 بابل: جامعه بغداد. .اجمبانی تکمله المنه(. 1422خویی، سید ابوالقاسم ) 

 . جلد اول، تهران: ققنوس، چاپ دوم.حقوق جزای عمومی(. 1386زراعت، عباس ) 

 (. تهران: ققنوس، چاپ اول. 1392(. شرح مختصر قانون مجازات اسلامی )مصوب  1392زراعت، عباس ) 

https://www.isna.ir/news/92080502140
https://www.tasnimnews.com/fa/news/1396/11/29/1658790
https://doi.org/10.22075/feqh.2017.1903
http://clr.modares.ac.ir/article-20-26500-fa.html
https://www.khabaronline.ir/news/318132


  

 زاده ، آقایی، درویشزادهبیحب| ناقص آن  یدر صورت اجرا اتیدوباره حدود سالب ح یاجرا یبررس 

 
119 

 

 ( آقابابایی، اسماعیل  تعزیری، پ1394ساریخانی، عادل،  ژوهش حقوق (. واکاوی مستندات فقهی اعدام 

   https://jclr.atu.ac.ir/article_838_196.html. 32- 9(، 8) 3کیفری، 

 السلام، چاپ چهارم.قم: مؤسسة الإمام الصادق علیه الوسیط فی اصول الفقه.(. 1388سبحانی، جعفر ) 

 . قم: موسسة المنار، چاپ سوم. تهذیب الاصول(. 1417)  سبزواری، سید عبدالاعلی

 . قم: دفتر آیت الله العظمی سبزواری، چاپ چهارممهذب الاحکام(. 1417سبزواری، سید عبدالاعلی ) 

. قم: مکتبه آیة الله العظمی السید السیستاني، چاپ قاعده لاضرر و لا ضرار(.  1414سیستانی، سید علی ) 

 اول. 

. جلد دوم، قم: دفتر تنظیم و نشر آثار حضرت آیت الله  جامع الاحکام(.  1385گلپایگانی، لطف الله ) صافی  

 العظمی حاج شیخ علی صافی گلپایگانی، چاپ چهارم.

 . جلد اول، تهران: گنج دانش، چاپ سوم. حقوق جزای عمومی(. 1371صانعی، پرویز ) 

 بیروت: دارالاسلامیه، چاپ اول.  .بحوث فی علم الاصول(. 1417صدر، سید محمد باقر ) 

 ( الفقیه(.  1413صدوق، محمد بن علی  انتشارات اسلامی . جلد سوم و چهارممن لا یحضره  ، قم: دفتر 

 ، چاپ ذوم وابسته به جامعه مدرسین حوزه علمیه قم

 ( حسن  بن  محمد  الإمامیة.(.  1387طوسی،  فقه  في  الآثار   المبسوط  لإحیاء  المرتضویة  المکتبة   تهران: 

 الجعفریة، چاپ سوم.

)   ،عاملی علی  بن  الدین  الاسلام(.  1423زین  شرائع  تنقیح  الی  الافهام  المعارف  مسالک  موسسه  قم:   .

 الاسلامیه. 

 . قم: کتابفروشی مفید، چاپ اول.القواعد و الفوائد(. 1400عاملی، محمد بن مکی ) 

 ر، چاپ یازدهم.. جلد دوم، قم: نشر امی جامع المسائل(. 1383فاضل لنگرانی، محمد ) 

 1370قانون مجازات اسلامی مصوب 

 1392قانون مجازات اسلامی مصوب 

 ، تهران: سمت، چاپ پنجم.علم اصول در فقه و قوانین موضوعه (. 1387ای خویی، خلیل ) قبله

 قرآن کریم 

 . جلد دوم، تهران: شرکت سهامی انتشار، چاپ چهارم.فلسفه حقوق(. 1390کاتوزیان، ناصر ) 

 . جلد هفتم، تهران: دار الکتب الاسلامیه، چاپ چهارم. الکافی(. 1407کلینی، محمد بن یعقوب ) 

(. زنده ماندن محکوم به معنای اجرا نشدن حکم اعدام است، مصاحبه با ایسنا.  1392گلدوزیان، ایرج ) 

)تاریخ  https://www.isna.ir/news/92072817152، قابل دسترس در: 1392مهر  28منتشر شده در 

 ( 1403اردیبهشت  18بازیابی 

(. اصل منع استناد به عمل خلاف قانون خود در ادعا و دفاع،  1400محسنی، حسن و داودی، حسین ) 

 .  207-185(, 116) 85مجله حقوقی دادگستری، 

https://jclr.atu.ac.ir/article_838_196.html
https://www.isna.ir/news/92072817152
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https://doi.org/10.22106/jlj.2021.130304.3507   

. تهران: مرکز نشر علوم اسلامی، چاپ بیست قواعد فقه، بخش مدنی(.  1389محقق داماد، سید مصطفی ) 

 و هشتم.

 ( داماد، سید مصطفی  فقه، بخش قضایی(.  1392محقق  نشر علوم اسلامی، چاپ  قواعد  تهران: مرکز   .

 دوازدهم 

. قم: ممسسه آل البیت، چاپ جامع المقاصد في شرح القواعد(.  1414قق کرکی، علی بن عبدالعالی ) مح

 دوم. 

. تهران: پژوهشگاه علوم و فرهنگ اسلامی، فرهنگ نامه اصول فقه(.  1389مرکز اطلاعات و منابع اسلامی ) 

 چاپ اول.

 .. قم: نشر الهادی، چاپ پنجماصطلاحات الأصول(. 1371مشکینی، علی ) 

 . قم: دارالفکر، چاپ پنجم.اصول الفقه(. 1394مظفر، محمدرضا )

 . قم: مدرسه الامام علی بن ابی طالب )ع(، چاپ سوم. القواعد الفقهیه(. 1370مکارم شیرازی، ناصر ) 

 ، قم: نشر فکر، چاپ دوم. دراسات في ولایة الفقیه وفقه الدولة الإسلامیة(. 1415منتظری، حسینعلی ) 

(. موردپژوهی مجازات اعدام برای شرب خمر 1401محمد جواد. )  ،زادهدرویش،  سعیدی, سید منصورمیر 

 .197-171 ،( 16) 5 ،در مرتبه ششم. فصلنامه تحقیق و توسعه در حقوق تطبیقی

 doi: 10.22034/law.2022.1974425.1201 

)  ،زادهنسترن, درویش  ،آقایی،  حسین  ، میرمحمدصادقی در محاسبه (. ت1402محمد جواد.  اشتباه  اثیر 

 . 45-41 ،( 43)11، دفعات تکرار حد. فصلنامه پژوهش حقوق کیفری 

 doi: 10.22054/jclr.2023.71505.2547 

(. دلیلی وجود ندارد که اجرای مجدد حکم اعدام منتفی شود، مصاحبه 1392، حسین ) میرمحمدصادقی

 . قابل دسترس در: 1392مهر  18با ایسنا. منتشر شده در 

https://www.isna.ir/news/92072817088 (. 1403اردیبهشت  18)تاریخ بازیابی    

 . بیروت: دار إحیاء التراث العربي، چاپ هفتم.جواهرالکلام(. 1362واهری، محمد حسن ) نجفی ج

. قم: مرکز الغدیر للدراسات الإسلامیة، بحوث في علم الأصول(.  1417هاشمی شاهرودی، سید محمود ) 

 چاپ دوم. 
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