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Abstract 

In domestic law, when a merchant is unable to pay their debts and fulfill their 

financial obligations, they is declared bankrupt, and his assets are liquidated 

with special procedures. However, with the increasing globalization of trade 

and businesses often having assets spread across different countries, 

bankruptcy can have cross-border effects and dimensions. The resolution of 

disputes arising from cross-border bankruptcy is a significant issue in this 

context. Recruiting a descriptive-analytical method, this article examines the 

dispute resolution methods in this area, with an emphasis on arbitration, and 

the assumption that the arbitration agreement will remain in force even in the 

event of bankruptcy. Furthermore, the authors believe that the settlement of 

disputes arising from cross-border bankruptcy can also be achieved by 

concluding an arbitration agreement after the occurrence of bankruptcy. 

Arbitration, like other methods, has its advantages and disadvantages, and the 

article provides suggestions to address the challenges of this method. 
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 چکیده

در حقوق ايران، در صورت ناتوانی تاجر در ادای ديون و ايفای تعهدات مالی خويش، او ورشکسته اعلام و 
شود. اما امروزه با پیشرفت روزافزون تجارت خارجی و مراودات میبا تشريفات خاصی اموال او تصفیه 

تری تجار با تاجرانی از کشورهای مختلف و داشتن اموال در کشورهای متعدد، ورشکستگی ابعاد وسیع
شود. نحوة حل و فصل اختلافات ناشی از يافته که از آن تحت عنوان ورشکستگی فرامرزی نام برده می

های حل و مقالة حاضر، شیوه يکی از مسائل حائز اهمیت در اين خصوص است. ورشکستگی فرامرزی،
با پذيرش اين موضوع که حتی با وقوع داوری بررسی کرده و فصل اختلافات را در اين حوزه با تأکید بر 

توان می ورشکستگی، قرارداد داوری پیش از آن همچنان به قوت خود باقی خواهد ماند، قائل است که
صل اختلافات ناشی از ورشکستگی فرامرزی را با انعقاد قرارداد داوری پس از وقوع ورشکستگی حل و ف

 ها مزايا و معايبی دارد. در اين پژوهش، پیشنهادهايیداوری همچون ساير روشپذير دانست. نیز امکان
 های اين شیوه ارائه شده است. جهت رفع چالش
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 مقدمه
های زيست در از ضرورت( یالمللنی)بفرامرزی  یورشکستگة نیزم درو وضع مقررات  میتنظ

کمک شايانی به حل مشکلات حقوقی در زمینة تجارت  امر. اين المللی استفضای تجارت بین
زمان و موازی در کشورهای مرتبط، های همچرا که با توجه به رسیدگی د،کرالملل خواهد بین

و اجرای  1فراتر از صلاحیت قضايی داخلی رفتهرسیدگی و حل و فصل اختلافات در اين زمینه 
لذا در راستای  است؛های اين کشورها مستلزم همکاری بین دادگاه ،حکم ورشکستگی خارجی

کنوانسیون همانند را المللی متعددی اسناد بین ،کمیسیون اروپاها، افزايش همکاری بین دادگاه
د. اين سند کراتحادية اروپا تهیه  برای کشورهای عضو 19952های ورشکستگی مصوب دادرسی

موعه قواعدی با عنوان مقررات اتحادية مج ،ناکام ماند و در نهايت سیانگل یعدم امضا لیبه دل
 4در زمینة داوری .شدالاجرا لازم 2002تهیه و در  2000در  3اروپا در زمینة دعوای ورشکستگی

وجود داشتند  ژنو 1927و کنوانسیون  ژنو 1923پروتکل تحت عنوان  المللینیز دو سند مهم بین
المللی توسط ها و آرای داوری بیننامهکه الزامات اساسی را برای شناسايی و اجرای موافقت

ژنو و  1923پروتکل  نيگزيمرور جابه)که کنوانسیون نیويورک  .کشورهای متعاهد ايجاد کردند

تضمین  علاوه برکه  شودتلقی میالمللی کلیدی بین اکنون سندژنو شد(  1927 ونیکنوانس
شناختن و اجرای رسمیتبهتسهیل و ترويج  راستایدر  المللی،داوری بینچارچوب حقوقی 

. آخرين کوشش جهت تدوين مقررات تأثیرگذار است المللیها و آرای داوری بیننامهموافقت
الملل سازمان ملل نالمللی توسط کمیسیون حقوق تجارت بیيکنواخت برای داوری بازرگانی بین

آنسیترال در هشت فصل صورت پذيرفت. و ماده  36 نمونه در قانونبا تدوين  5(ترالی)آنس متحد
تدوين و در  1997که در  ه استدکرتدوين  6ایدر زمینة ورشکستگی فرامرزی نیز قانون نمونه

به ايجاد هماهنگی و  ،ها پیشنهاد شد تا با درج مقررات اين سند در قوانین ملی خودآن به کشور
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کنون قانون نمونة  ايران تا 7.يکنواختی در برخورد با دعاوی ورشکستگی فرامرزی کمک کنند
در حقوق تجارت فعلی نیز تصويب نکرده و  را یفرامرز یورشکستگ یدعاومورد  درآنسیترال 

 23مصوب  جديد قانون تجارت ةبا وجود اين، لايح است. ای به ورشکستگی فرامرزی نشدهاشاره
با  با اقتباس از قانون نمونة آنسیترال 11518 باب نهم از کتاب چهارم ماده 1391 نيفرورد

های قانون نمونة آنسیترال تبعیت المللی، از رهیافتاختصاص يک بخش به ورشکستگی بین
. با پیشرفت تجارت شودجديد محسوب می ةو امتیازات لايح هايکی از ابتکارکه  9نموده است

کشورهای مختلف در سراسر مرزها گسترش  یهاشرکتدامنة فعالیت تجارت و قلمرو الملل، بین
توانند ها نمیسقوط بازارهای مالی، بسیاری از شرکت ازجمله ل بسیاریعليابد. با اين حال، به می

های شود. رژيمها میعمل کنند که در نهايت منجر به ورشکستگی شرکت به تعهدات خود
د. با اين حال، توجه به اين نکته نورشکستگی متعدد و متفاوتی در کشورهای مختلف وجود دار

و فصل اختلاف  شده است و نیاز مبرمی به ايجاد رژيم حل یجهان گريد تجارت،مهم است که 
ی جهان ، در سطحوجود دارد که از نظر رويکرد و پذيرش کارآمد و مفیدورشکستگی فرامرزی 

های مديون در سراسر جهان، امکان سازماندهی مجدد و توزيع باشد و با کنترل متمرکز بر دارايی
تواند انتخاب روش مناسب حل و فصل اختلافات می 10آورد.عادلانه بین طلبکاران را فراهم 

خواهد ها اشاره که در اين مقاله به آن یداوری به دلیل مزايای قابل توجهلذا  ؛برانگیز باشدچالش
ابتدا به  مقاله، نيدر ا .ثر در حل و فصل اختلافات پیچیدة تجاری خواهد بودؤشد، ابزاری م

 ايسپس به مزا وکه نسبت به آن وجود دارد  یمختلف یهادگاهيو د یفرامرز یورشکستگ یبررس
و در نهايت  ،المللیو فصل اختلافات تجاری بین حل یهاهویاز ش یکيعنوان به یداور بيو معا

 به شرح موضوعات قابل ارجاع به داوری در ورشکستگی فرامرزی پرداخته خواهد شد.
 

 مختلف نسبت به آن  یهادگاهیو د یفرامرز یورشکستگ .1

ين معناست که تاجر ه اورشکستگی ب ،قانون تجارت مقرر شده است 412گونه که در ماده همان
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 .126(1393)51، 31المللی حقوقی بین مجلة، «اجرای حکم ورشکستگی خارجی
8. Retrieved from: http://nazarat.shora-rc.ir/Forms/FileLoad.aspx?id=2V4/Fc3PS8k=&TN= 

l7tLyhyOobj0SooAFUE3m68 PnpG7MruN&NF=bHiIRfspeW0, accessed on September 4, 2023.  

المللی در بررسی تطبیقی مقررات شکلی حاکم بر دعاوی ورشکستگی بین» سلطانی،سیدمرتضی حسینی، راحله و میلاد  .9

 .25 :(1395) 1، 2 پژوهشنامة حقوق تطبیقی دانشگاه مازندران، «قانون نمونة آنسیترال و لايحة جديد قانون تجارت ايران
10. Allan L. Gropper, "The Arbitration of Cross-Border Insolvencies," American Bankruptcy Law Journal 

86(2012): 202. 
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در عصر حاضر که فعالان تجاری  11.خويش ناتوان شوديا شرکت تجاری از انجام تعهدات مالی 
صورت ورشکستگی اين  اند، درفراتر از مرزهای يک کشور توسعه دادهبه های خود را فعالیت

بارز  ة. اين نوع ورشکستگی نمونآيدپیش میالمللی بین ةدعاوی مختلفی در عرص ،اشخاص
 کستگی فرامرزی بیان شده است:در تعريف ورش 12.المللی استورشکستگی فرامرزی يا بین

ورشکسته، شخص  المللی است که عناصر مرتبط با آن از قبیل اموالورشکستگی زمانی بین»
ورشکستگی  در واقع 13«.ورشکسته يا طلبکاران ايشان در يک حوزة قضايی واقع نشده باشند

وضعیتی است که به موجب آن اموال شخص بدهکار متوقف در بیش از يک کشور  ،فرامرزی
قانون نمونة آنسیترال، برخی از طلبکاران از کشوری نباشند که  مطابقيا  14واقع شده است

طور معمول، ورشکستگی فرامرزی بیشتر البته به 15.ورشکستگی در آن جريان داردامر دادرسی 
 و کمتر بهکنند ی است که در بیش از يک کشور فعالیت میهايمربوط به ورشکستگی شرکت

خصوص معیار و  در ،شودچنانچه از تعاريف فوق استنباط می 16اشخاص ارتباط دارد.ورشکستگی 
توان صورت خلاصه میهب اما ،نظر وجود نداردملاک جهت تعیین ورشکستگی فرامرزی اتفاق

 بنابراين در 17.لت عنصر خارجی الزامی استدخا ،د که جهت تحقق ورشکستگی فرامرزیکربیان 
و « تاجربودن»علاوه بر دو معیار  یفرامرز یورشکستگ تیاعلام وضع یالملل براحقوق بین

اموال شخص الخصوص دو معیار وجود وجود عنصر خارجی علی 18،«دية وجوهأتوقف از ت»
طلبکاران بدهکار در کشوری که دادرسی  بدهکار متوقف در بیش از يک کشور يا عدم اقامت

الزامی است. با گذشت زمان،  یفرامرز یاحراز ورشکستگ یورشکستگی در آن جريان دارد برا
در میان  اين، با وجود .خصوص ورشکستگی فرامرزی توسعه يافته است های مختلف درنظريه
اند که در ذيل به شرح مقبولیت يافته هاساير ديدگاهاز  بیش ديدگاه،های گوناگون، چند انديشه

 .شودمیها پرداخته برخی از آن
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 19ییگرانی. سرزم1-1

الملل است، بودن در حقوق بینثر از اصل سرزمینیأدر ورشکستگی فرامرزی که مت يیگرانیسرزم
ديدگاهی است که به موجب آن ورشکستگی و قوانین مربوط به آن با حاکمیت ملی کشور يا 

و در واقع صلاحیت دادگاه هر  20يی که اموال متوقف در آن واقع است، آمیخته شدهحوزة قضا
در قلمرو آن کشور شده  واقعاموال  شاملکشور، در رسیدگی به موضوع ورشکستگی، صرفاً 

دهد تا از طلبکاران آن است که به دادگاه داخلی اجازه می مذکوريکی از مزايای شیوة  21.است
علاوه، طلبکاران محلی شانس بیشتری برای ههای خارجی محافظت کند. بدادگاهمحلی در برابر 

های بدهکار چندملیتی واقع در کشورشان دارند. اما از سوی ديگر، دريافت سهم خود از دارايی
شود که های قضايی مختلف میگرايی منجر به کثرت رسیدگی به ورشکستگی در حوزهسرزمین

های شود. همین رسیدگیختلف و گاهی کاملاً متفاوت و متعارض میمنجر به اعمال قوانین م
ها برای بدهکار و طلبکاران چندملیتی بدهکار متعدد ورشکستگی منجر به افزايش هزينه

 22.شودمی
 

  23ییگراجهان نظریة. 1-2
به دنبال دستیابی به همکاری کشورهای در واقع  ،گرايی استنظريه که نقطة مقابل سرزمین نيا

ثر از ادارة دارايی يک بدهکار چندملیتی است. با اعمال اين نظريه، ورشکستگی فرامرزی بايد أمت
به موجب يک قانون و تحت نظارت يک دادگاه و با صلاحیت جهانی رسیدگی شود. به عبارت 

و ساير  24دارای اثری جهانی بوده ،حکم دادگاه کشور اصلی بدهکار ،به موجب اين نظريه ،ديگر
اين دادگاه خواهند  هایمور اجرای دستورأم ،يی که اموال متوقف در حوزة آن قرار دارندکشورها

عدم اطمینان  ،البته اين ديدگاه خالی از اشکال نیست. يکی از مشکلات مرتبط با اين امر 25.بود
 جاديا ن،يهستند. علاوه بر اگذاران داخلی است که با قوانین خارجی و ناآشنا مواجه سرمايه

 26.است زیبرانگچالش یاگسترده طوربه و یکاربرد واقعاً یجهان یورشکستگ ستمیس

 
19. Territorialism  

20. Van de Ven, Fabian. "Insolvency in International Commercial Arbitration." PhD diss., (Universität 

St. Gallen, 2017) 4. 

21. Lynn M. LoPucki, "Cooperation in international bankruptcy: A post-universalist approach." Cornell 

Law Review 84, 3 (1998): 701. 

22. Jonathan L. Howell, "International Insolvency Law," International Law 42, 1 (2008) 115. 

23. Universalism  

24. Lucian Arye Bebchuk, and Andrew T. Guzman. "An economic analysis of transnational bankruptcies." 

The Journal of Law and Economics 42, 2 (1999): 782. 

25. Lynn M. LoPucki, "The case for cooperative territoriality in international bankruptcy." Michigan 

Law Review 98, 7 (2000): 2216-2251. 

26. Supra note 20, 5. 
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 تمايل به نقض اصل رفتار برابر با طلبکاران و نگرانی گرايی،غة اصلی در ديدگاه سرزمیندغد 
لذا در  ؛گرايی، امتناع کشورها از پذيرش و اجرای قوانین ورشکستگی خارجی استديدگاه جهان

شمولی های ديگری همانند جهانمشمول اصلاحاتی شدند و ديدگاه نظريهها هر دو طول سال
بدين معنا که دادگاه هر کشور در ارجاع طلبکاران داخلی به کشور اصلی  ؛مطرح شد 27شدهتعديل

بودن مقررات آن کشور و نیز منصفانه در صورت که باشد برخوردار اين اختیار از ،کنندهرسیدگی
خودداری  آنصورت از  در غیر اين و نسبت به احاله اقدام ،ت از حقوق طلبکاران داخلیحماياحراز 
اين خصوص مطرح شده است  نیز در 29بودن مبتنی بر همکاریديدگاه سرزمینیهمچنین  28کند.
های مجزا رسیدگی ،ها دارای اموال استکشورهايی که بدهکار در آن ةدر کلیبه موجب آن که 

ها و اصلاحات، مشکل رسیدن به يک رژيم نظريههمة اين  30.آغاز شودولی با همبستگی 
شدة جستجو برای اصل پذيرفتههمچنان دهند و شده و مشابه را نشان میورشکستگی پذيرفته

 31.شمول ادامه داردجهان
 

 . جایگاه داوری در ورشکستگی فرامرزی2

 طریق داوری. امکان حل و فصل اختلافات در ورشکستگی فرامرزی از 2-1
ای کارآمد جهت حل عنوان شیوهحل و فصل اختلافات ورشکستگی فرامرزی از طريق داوری به

های اخیر به منظور در سال و 32داشته یمتفاوت یهاصورت کهاست  اختلافات موضوعی بوده
 

27. Modified universalism  
28. Jay Lawrence Westbrook, "A global solution to multinational default." Michigan Law Review 98, 7 

(2000): 2301. 

29. cooperative territoriality  

30. Supra note 21, 742.  

 دانشنامة حقوق اقتصادی، «المللی؛ در جستجوی ديدگاه مناسبابهام در ورشکستگی بین»سام محمدی و حسام کديور، . 31

20 ،3 (1391): 123-131. 

المللی تقسیم نمود. داوری زمانی، داوری توان به سه دستة داوری داخلی و خارجی و بینصورت کلی میداوری را به .32

. با دقت در موضوع مورد اختلاف طرفین داوری منحصرا به يک حاکمیت)کشور( مرتبط باشدشود که داخلی يا ملی تلقی می
اند از: الف( سازکاری است برای حل و فصل اصلی داوری عبارتتوان دريافت از اوصاف و خصوصیات اين تعريف می

آور حقوق و تعهدات ای خصوصی است د( منجر به تعیین قطعی و الزاماختلافات ب( مبتنی بر توافق طرفین است ج( رويه
  شودطرفین می

Iliana Karagianni, "Arbitration and Insolvency Proceedings," (International Hellenic University, LLM 

Thesis, 2015) 5. 
نامة داوری يک المللی مدرن است. موافقتها به داوری سنگ بنای داوری بینتوافق طرفین برای ارائة هرگونه اختلاف بین آن

 توافقنامة داوری در آن گنجانده شود، قابل تفکیک است تعهد مستقل است که از هر قراردادی که ممکن است
Robert B. Kovacs, "A Transnational Approach to the Arbitrability of Insolvency Proceedings in 

International Arbitration." Norton-Journal of Bankruptcy Law and Practice 21, 5 (2012): 7. 
گردد که با کشورهای ديگر، خارجی تلقی میصادره در يک داوری داخلی ضرورتاً برای  داوری هر رأیدر کنار داوری داخلی، 

المللی است معیار واحد و يکسانی در در خصوص اين موضوع که چه زمانی داوری بین المللی متفاوت است.داوری بین
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 دانانمحبوبیت بسیاری يافته است. حقوق المللیمستمر تجارت و توسعة بین حمايت و تسهیل رشد
 ،وجود دارد آن مواردای که بین رابطههمچنین در مورد چگونگی ارتباط بین اين دو حوزه و 

 اند. نظرات متعددی ارائه کرده
تامین ويژه مقررات مرکز کید بر قانون نمونة آنسیترال در مورد ورشکستگی، بهأبرخی با ت

عقیده دارند که داوری امکان تجمیع و متمرکزکردن اختلافات مربوط به بدهکار و  33منافع اصلی
های وابسته به آن را در يک دادرسی و در يک محل قابل تشخیص در برابر داوران خبره شرکت

اند که کند. همچنین با توجه به پذيرش گستردة کنوانسیون نیويورک، بر اين عقیدهفراهم می
دارد که داوری در مورد مسائل مربوط به مشکلات مالی شرکت قابل اجرا هیچ دلیلی وجود ن

اين عقیده هستند که مزايای داوری بايد به  باشد. در بررسی موضوع رضايت به داوری نیز برن
  34.باشد تا اشخاص با اين فرآيند موافقت کنند قابل توجهاندازة کافی 

شکستگی کنونی، تأخیر، ناکارآمدی و رژيم ور ت اصلیبرخی ديگر با بیان اينکه مشکلا
عنوان های حل اختلاف جايگزين را بهسازکارالمللی و ساير هزينة فزاينده است، داوری بین

البته با توجه به اين موضوع که  35کنند.جايگزينی برای سیستم قضايی داخلی پیشنهاد می
نوع اختلاف ورشکستگی ارائة هر است،  شده ورشکستگی عمدتاً موضوع سیاست عمومی دانسته

ها اشکال مختلفی از اختلافات ورشکستگی رغم اين چالش، آندانند. علیبه داوری را دشوار می
 36.را پیشنهاد کردند که با داوری قابل حل است

 ،المللیهای ورشکستگی بینبرخی ديگر معتقدند که مبنای قانونی استفاده از داوری در پرونده
علاوه ممکن است قوانین کشورهای اتحادية اروپا قرار دارد. بهمقررات اساساً در قانون نمونه و 

 ها،آن ديد از. کنندمربوطه در مورد خاص، استفاده از داوری در زمینة ورشکستگی را مجاز اعلام 
های ورشکستگی برای اشخاص مرتبط در حل تعارض بین پرونده یبرا یتوان از داوریم

                                                                                                                                        

 ،«المللیمقايسة اصل تناظر در داوری داخلی و بین»های حقوقی مختلف وجود ندارد )ابراهیم آقامحمدی و ندا بادکوبه؛نظام
المللی اساساً از داوری داخلی متمايز است زيرا داوری داخلی ( داوری بین214: (1395)21، 1المللروابط بینهای وهشپژ

المللی مشمول قانون نیست، مگر در مواردی که طرفین با توافق خود قانون کشور حالی که داوری بین تابع قانون است در
نامند تا آن المللی میالمللی را داوری بازرگانی بینقرارداد قابل اجرا نمايند. داوری بینخاص را در مورد قرارداد يا هر بخشی از 

 شود متمايز نمايندالملل عمومی اعمال میرا از داوری بین دو کشور مستقل که بر اساس اصول حقوق بین
V. S. Deshpande, "The applicable law in international commercial arbitration." Journal of the Indian Law 

Institute 31, no. 2 (1989): 128. 

33. The Center of Main interest provision 

34. Supra note 10. 

احتمالی داوری در ورشکستگی فرامرزی، ورشکستگی دو غول امريکايی؛ شرکت مخابراتی  ايشان در بررسی مزايای .35

 را تحلیل نمودند.  Lehman Brothersو  نورتل
36. Edna Sussman, and Jennifer L. Gorskie. "Capturing the benefits of arbitration for cross border 

insolvency disputes." In Contemporary Issues in International Arbitration and Mediation: The Fordham 

Papers (2012), pp. 158-172. Brill Nijhoff, 2013. 
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 هایالمللی نیز برای حل و فصل اختلافاتی که دادگاهو داوری بین کردورهای مختلف استفاده کش
 صورت در یذکر است حت انيشا 37است. دیمف ،ندارند تیصلاح هاآن به یدگیرس یبرا ملی

 انتقال هیالمنتقل به ونيمد تيرضا بدون زین یداور شرط ،یگريد به یقرارداد حقوق انتقال
 انیم صرفاً یباشد که نشان دهد شرط داور نیطرف انیم یتوافق خاص نکهيمگر ا ابد،يیم

  38.است بوده ثرؤم و آورالزام یاصل نیطرف

مورد مفیدبودن حل و فصل  شده روشن است با وجود اينکه دراز نظرات مختلف مطرح
 به متمرکز یدگیرس یبرا ینظام چیکنون ه تا ،نظر وجود دارداختلافات از طريق داوری اتفاق

 . است نشده جاديا یالمللنیدر سطح ب یورشکستگ
 

 . موضوعات قابل ارجاع به داوری در ورشکستگی فرامرزی2-2
حل و فصل اختلافات  یبراابزاری پرکاربرد  و خصوصی نديفرآبه  ،پذيریداوری به دلیل انعطاف

 نظامکنند اختلافات خود را خارج از هر طرفین توافق می ،که به موجب آن تبديل شده است
عنوان توان غافل شد که در مقابل داوری که بهاما از اين واقعیت نمی 39.حل و فصل کنند يیقضا

زدايی جهت حل و فصل اختلافات در اساس اصل استقلال طرفین و تمرکز امر خصوصی و بر
 یعموم نديفرآ دراختلافات  تمرکز متضمنشود، ورشکستگی امر عمومی است که نظر گرفته می

لذا پرسش مهم  40؛به منظور دستیابی به کارايی اقتصادی و بازدهی بهینه برای طلبکاران است
توان به داوری ارجاع نمود در ورشکستگی فرامرزی چه نوع موضوعاتی را می اين است که اساساً

تند و منحصراً به حوزة و اينکه آيا موضوعات خاصی از اختلافات از رسیدگی داوری مستثنی هس
 های ملی تعلق دارند؟دادگاه

مختلف نسبت به موضوع ورشکستگی، هیچ  یهانشیبدر پاسخ بايد گفت به دلیل وجود 
 41.اردرويکرد مشخصی برای تعیین موضوعاتی که قابل داوری يا غیرقابل داوری هستند وجود ند

به موضوعات ورشکستگی  توان موضوعات ورشکستگی راگاه معروف میداساس يک دي بر
موضوعات اصلی  ی،در سطح جهان ینسب اجماعی مبنا برد. کرتقسیم  43«غیراصلی»و  42«اصلی»
 

37. Samuel Bufford, "International Insolvency Law and International Arbitration – A Preliminary Perspective," 

Penn State Law Legal Studies Research Paper 2 (2014).  
38. Vanessa Liborio, and James Hargrove. "Arbitration and Insolvency: English and Swiss Perspectives." 

Arbitration: The International Journal of Arbitration, Mediation and Dispute Management 75, 1 (2009): 

53. 

39. Margaret Moses, The Principles and Practice of International Commercial Arbitration, 2nd ed. 
(Cambridge University Press, 2012) 1. 

 تأيید شده است. Larsen Oil and Gas Pte Ltd v. Petroprod Ltdاين موضوع توسط دادگاه استیناف سنگاپور در پروندة  .40
Available at: https://www.elitigation.sg/gdviewer/s/2010_SGHC_186, last accessed on June 17, 2024.  
41. Supra note 32(Kovacs), 57. 

42. Core 

https://www.elitigation.sg/gdviewer/s/2010_SGHC_186
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 موضوعات اصلی ورشکستگی»آن هم اين واقعیت است که  لیداوری نیستند. دل ورشکستگی قابل
نیستند، بلکه روند رسیدگی به انحلال منظم يا سازماندهی مجدد « اختلاف»به خودی خود 

شده و با اصلاح قانون  رفتهيپذدر حقوق امريکا نیز  دگاهيد نيا 44.های بدهکار هستنددارايی
تقسیم  45«غیراصلی» و «اصلی»موضوعات ورشکستگی به  1984ت متحده در ورشکستگی ايالا

در خصوص  46.موضوعات اصلی ورشکستگی قابل داوری نیستند ،موجب آنکه به  شودمی
 ،دعاوی اصلی ورشکستگی مانند اعلام ورشکستگی و انتصاب مدير تصفیه، محاکم اين کشور

شود و در خصوص دعاوی حق ارجاع يا پذيرش داوری را نداشته و داوری باطل شناخته می
اختیار و صلاحديد محاکم به قوت خود باقی  ،هغیراصلی مانند دعاوی بستانکاران علیه ورشکست

موضوعات اصلی ورشکستگی در قانون ورشکستگی ايالات که ذکر است  شايان 47.مانده است
ند. با کننسبت به تبیین آن اقدام می ،ها ضمن بررسیتعريف نشده است و دادگاه متحده صراحتاً

سیاری از موضوعات در چارچوب دادرسی اند که بهای ايالات متحده دريافته، دادگاهاين وجود
 48.شوندالمللی مربوط میهای بینويژه مواردی که به داوریورشکستگی قابل داوری هستند، به

ازجمله  دعاوی ورشکستگی را ،قانون آيین دادرسی مدنی 496بند اول ماده  ،در حقوق ايران
 نيفرورد 23جديد تجارت مصوب غیرقابل ارجاع به داوری برشمرده است. در لايحة دعاوی 

ای در مقرره ،باب نهم از کتاب چهارم نیز با وجود آنکه به ورشکستگی فرامرزی اشاره شده 1391
همانند حقوق که رسد به نظر میلذا  ؛شودینم دهيد یدعاوی به داور نيا ارجاع تیقابلخصوص 

رشکستگی فرامرزی با استناد به در حقوق ايران نیز بايد در و ،ت متحده امريکا يا انگلیسايالا
ده و اصل لزوم و اصل صحت عقود، قائل به تفکیک میان دعاوی اصلی و رااصل حاکمیت ا

اصلی مربوط به ورشکستگی قابل غیراصلی مربوط به ورشکستگی شد و پذيرفت که دعاوی غیر
ارداد و حتی ورشکستگی اصحاب داوری مانع از تداوم قر هستندحل و فصل از طريق داوری 

جايگزين مناسبی  لیحل مناسبی برای حل اختلافات است وبنابراين داوری راه 49نیست.داوری 

                                                                                                                                        

43. Non-core 

44. Supra note 41, 78. 

45. 28 U.S.C Section 157 (b), available at: https://www.law.cornell.edu/uscode/text/28/157, last accessed 

on June 17, 2024. 

قانون ورشکستگی امريکا، برای دادگاه صلاحیت انحصاری رسیدگی به تمام مسائل  22از فصل  150قسمت دوم بخش  .46

 اساسی ورشکستگی را مقرر داشته است.

ورشکستگی در مطالعة تطبیقی جهات محدوديت داوری در »نیا و محمد عیسائی تفرشی، سحر قبادی، مرتضی شهبازی .47

 .165-164: (1397)1، 23 های حقوق تطبیقیپژوهش، «حقوق ايران و امريکا
48. Supra note 41, 86. 

المللی با تأکید بر حقوق تأثیر ورشکستگی فرامرزی بر داوری تجاری بین» محمدسجاد توسلی و امیر صادقی نشاط، .49

 .151: (1400)99، 25پژوهشنامة بازرگانی  ،«ايران

https://www.law.cornell.edu/uscode/text/28/157
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الی که در اين قسمت بايد به آن پاسخ داد ؤبرای هر نوع اختلاف ورشکستگی فرامرزی نیست. س
آيا ارجاع دعوا به  ،از طلبکاران جريان تصفیه با داوری یبرخصورت موافقت  اين است که در

از امتیازات داوری در مقايسه با  نیطرف استقلال و تياراده و رضا یپذير است؟ آزادداوری امکان
صراحت به قانون مدنی به 231های قضايی و غیرقضايی حل اختلافات است. ماده ساير شیوه

شکستگی خصوص رسیدگی به دعوای ور در 50.ده استکربودن قراردادها اشاره اصل نسبی
صورتی که شخص ورشکسته با کلیة طلبکاران خويش قرارداد  فرامرزی از طريق داوری نیز در

شده نیز در تمام قراردادها شخص واحدی باشد، رسیدگی به داوری منعقد نموده باشد و داور تعیین
شدة پذيرفته بودن عقود و قراردادها، که اصلنسبی اصل به توجه با قيطر نيا ازاختلافات مذکور، 

 51.خواهد بود ريپذامکانالمللی است، بین
توان ارجاع به داوری نمی ،فرض نبود توافق و رضايت کلیة طلبکاران در وصورت  نيا ریغ در

اصلی ناشی از ورشکستگی د اما منعی وجود ندارد که دعاوی غیرکررا بر افراد مخالف تحمیل 
از طريق داوری و دعوای افراد مخالف از طريق مراجع قضايی  ،افرادی که با داوری موافق هستند

 درکرد.  از همین شیوه پیروی یارفاقحل و فصل شود. قانونگذار ايران در بحث مربوط به قرارداد 
 طلبکاران و ستین یارفاق قرارداد انعقاد سر بر یمانع ،تیاقل طلبکاران مخالفت ی،ارفاق قرارداد

 یبرا یارفاق قرارداد البته. کنند منعقد ورشکسته تاجر با را قرارداد توانندیم یقانون تياکثر حائز
 جهت دسترس در اموال لحاظ به را یآثار عمل در که هرچند ،کندینم جاديا یالزام مخالفان
به لزوم توافق  توجه با یارفاق قرارداد تیماه نيبنابرا .دارد یپ در مخالف طلبکاران توسط مطالبه

 قراردادها عام قواعد تابع هرچند کهو خاص است  یقرارداد از طلبکاران، یورشکسته با گروه
 یاز طلبکاران برا یدر توافق بعض توانیروش م نیاز هم 52.دارد زین را خود خاص طيشرا بوده،

 د. کراستفاده  یداور قيحل مناقشات از طر
شامل حل و  ،یورشکستگ یهادر پرونده یاستفاده از داور مصداق نيمترک گفت بتوان ديشا

 یالمللنیبدهکاران مرتبط ب نیب یحل و فصل دعاو در خصوصمورد مناقشه ب یفصل دعاو
 زین آنجا در البته باشدکه مورد نيا مطلوب مصداق توانستیم نورتلمثال، مورد  عنوانبه. باشد

 استفاده نشده است. یداور از ن،یعدم توافق طرف لیدادگاه به دل نيچندرغم اصرار یعل
موجود  نظام که است يیجا درحل اختلاف  روشارائة  ،یالمللنیب یکاربرد داور گريد

، حدود نورتلمثال، در مورد  یبرادارد.  لیبه تکم ازین یمل دادگاه تیصلاح تحت یورشکستگ

 
 .57 (1388)7 نامة الهیات، «بودن آثار قراردادها و تعهد به نفع شخص ثالث در حقوق موضوعة ايراناصل نسبی»آذر سوکی،  .50

 .171قبادی و ديگران،  .51

تمدن ، «رويکردی تطبیقی بر قرارداد ارفاقی در حقوق ايران، انگلیس و فرانسه»زاده میبدی و افشین مجاهد، حسن رحیم. 52
 .256-255 :(1400)8، 4 حقوقی
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وجوه در سه مورد مرتبط  عيدر انتظار حل و فصل نحوة توز یامان یهادلار در حساب اردیلیم 7.5
موافقت  یالمللنیب یبا داور نیپرونده هرچند طرف نيا درو کانادا است.  ایتانيمتحده، بر الاتيدر ا

 يیدر کشورهارا  لفمخت یوکارهاکسب یهايیدارایة تصفکردند تا هرگونه اختلاف مربوط به 
ة نحوتوافقنامه شامل  نيحل و فصل کند، ا ها شروع شده استدر آن یورشکستگ یهاکه پرونده

است که توافقنامة  نيا یبه داور عيارسال موضوعات توز یبرا ی. مانع اصلشودینم ديعوا عيتوز
 53شود.یمرحله از اختلاف را شامل نم نيا یداور ن،یطرف نیبموجود  یداور

 

 . مزایای داوری در ورشکستگی فرامرزی3
و ( ی)داورقضايی آمیز حل و فصل اختلافات اعم از روش شبههای مسالمتامروزه روش

در دنیای  54.بسیار گسترش يافته استسازش و مذاکره(  ،یگریانجی)همانند مهای قضايی روش
های قضاوت رسمی الملل، تجار تمايل چندانی به استفاده از شیوهتجارت بین خصوصاً ،تجارت

مبتنی بر تحلیل  یهاهينظربا توجه به  خصوصاً ؛اختلافات خويش ندارندجهت حل و فصل 
های دولتی و به روشغیر نظاماقتصادی حقوق تمايل دارند که اختلافات خويش را از طريق 

 55کنند.شان حل و فصل تر و بدون کمترين خلل بر روابط تجاریتر، ارزانرسمی هرچه سريعغیر
محبوبیت بسیاری در سطح  ،قضايی است که به دلايل متعددیههای شبداوری يکی از شیوه

 .شدجهانی يافته است که در ذيل به برخی از اين دلايل اشاره خواهد 
 

 طرفی در رسیدگی از طریق داوری. بی3-1
های مختلف بوده يا اينکه ممکن است طلبکاران و بدهکار دارای ملیت ،در ورشکستگی فرامرزی

لذا اين تصور که ممکن است دادگاه کشور  ؛باشد شدهاموال مديون در کشورهای مختلف واقع 
طرفداران  تا امروز، کندالمللی رسیدگی يکی از طرفین قرارداد به نفع آن طرف در هر دعوای بین

و همچنین قواعد حاکم بر  خود را دارد. اصل آزادی طرفین در انتخاب داور، تعیین قواعد رسیدگی
المللی به رسمیت های بینها و سازماناهمیت است که در اغلب نهاد زآيین داوری نیز اصل حائ

 طرفیراهی برای تضمین درجة بالايی از بی ،المللیهمین دلیل داوری بین به 56.شناخته شده است
 

53. Supra note 37, 14 & 22. 

المللی از حل وفصل اختلافات قراردادهای تجاری بین»يزدی و سیدنصرالله ابراهیمی،نغمه جوادپور، حمیدرضا علومی. 54

 .98: (1398) 83، 8 فصلنامة پژوهش حقوق خصوصی، «طريق میانجیگری داوری با تأکید بر نظام حقوقی ايران

قضايی بررسی شرط مذاکره در حل و فصل اختلافات تجاری با توجه به رويه»شیروی و محمدجواد کاظمی،  عبدالحسین. 55

 .216 :(1396)104، 82 مجلة حقوقی دادگستری، «المللیبین

 آيینبر حاکم قانون تعیین  درارادة طرفین آزادی های محدوديت»پاشازاده،  نژاد، علی غريبه و حسنسمیرا محمدی .56

 .137: (1400)24، 12 مطالعات حقوقی معاصر، «المللبینتجاری داوری 
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توانند به طرفین، داوران میشود. حتی در صورت تمايل در روند رسیدگی و حل اختلاف تلقی می
ای که های متفاوت از هر يک از طرفین باشند يا به گونهای انتخاب شوند که دارای ملیتگونه

ای انتخاب توان مقر قانونی داوری را به گونهحتی می ؛های طرفین تعادل ايجاد شودبین ملیت
 طرف باشد.کرد که در يک مکان بی

المللی اصلاح تنها قوانین خود را جهت حمايت از داوری بیننهها در برخی کشورها، دادگاه
المللی از جاهای ديگر اند و فعالانه به دنبال جذب اختلافات بیناند، بلکه يک گام فراتر رفتهدهکر

که در ژانوية  57المللی سنگاپوردادگاه بازرگانی بین ،عنوان مثالاند. بههای خود بودهو به دادگاه
المللی را هدف قرار داده است و با هیئت اختلافات بین فصل و حلح شد، دقیقاً بازار افتتا 2015

دادگاه تجاری  58.المللی تجاری را داردالمللی خود، توانايی رسیدگی به اختلافات بینقضات بین
 ایالمللی در مجموعهترين اختلافات بینهايی برای رسیدگی به بزرگانگلیس نیز مجهز به دادگاه

ترين مرکز تخصصی برای حل و فصل دعاوی مالی، بزرگ»شود طراحی شده است که ادعا می
 59.است «تجاری و اموال در هر نقطه از جهان

 

 یخصوص میو حر ی. رازدار3-2
بودن و حفظ حريم خصوصی است. در بسیاری از يکی ديگر از نقاط قوت داوری تجاری، محرمانه

منجر  تواندمی های پرمخاطبويژه در پروندهبه .حدی علنی استهای دادگاه تا کشورها، رسیدگی
حالی که در حل و فصل اختلافات ناشی از ورشکستگی فرامرزی از  در ،ای شودبه محاکمة رسانه

 60.خصوصی و محرمانه برگزار شود ،توانند به توافق برسند که اين فرآيندطريق داوری طرفین می
هاست و اين بودن معاملات تجاری آنيک موضوع مهم برای بسیاری از طرفین، محرمانه

 تر است.بودن در روند داوری محتملمحرمانه
 

 زمان اختلافات. حل و فصل هماهنگ و هم3-3
دهندة اين واقعیت است که ای مانند اتحادية اروپا، تا حدی نشانهای تجاری منطقهرشد بلوک

شود و مرزهای ملی اهمیت سابق خود را در در مقیاس فراملی يا جهانی انجام می تجارت مدرن

 
57. Singapore International Commercial Court (SICC)  

58. Man Yip, "The Singapore International Commercial Court: The Future of Litigation." Erasmus Law. 

Review 12, 1 (2019): 82. 

59. Business and Property Courts The Commercial Court Report 2020-2021 (Including the Admiralty 

Court Report), Published by Judicial Office, (2022): 9. available at: https://www.judiciary.uk/wp-

content/uploads/2022/02/14.50_Commercial_Court_Annual_Report_2020_ 21_WEB.pdf, last acceessed 
on June 17, 2024. 

 .568، (1400سمت،  )تهران: انتشاراتالمللحقوق تجارت بینعبدالحسین شیروی، . 60

https://www.judiciary.uk/wp-content/uploads/2022/02/14.50_Commercial_Court_Annual_Report_2020_%2021_WEB.pdf
https://www.judiciary.uk/wp-content/uploads/2022/02/14.50_Commercial_Court_Annual_Report_2020_%2021_WEB.pdf
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های حقوق ملی در داخل مرزهای های ملی و نظاماند. در حالی که دادگاهاين زمینه از دست داده
 ،اختلاف مربوط به تجارت جهانی مدرن کياين خطر وجود دارد که  ،شوندملی محدود می

دشوار و  یمواز یطرح دعاو موجب و ردیگ قرارمختلف  یکشورها یهادادگاه تیصلاح مشمول
 با مقابله یبرا. است یدگیرس به صالح تينها در که ی بشودهدادگا فیتکل نییتع یبرا یطولان

 اریاخت یو با اعطا ینگارش مناسب شروط داور با توانیم مناسب یشياندشی، با پمشکلات نيا
 یبرا نهیزم ب،یترت نيبد 61کرد. یریشگیپ راداتيا از یاریبس بروز از یداور وانيبه د یکاف

 واحد یداور قيطر ازمربوط به اختلاف  یهاتمام جنبه به یدگیرس میعظ تياز مز یبرداربهره
 که یمسائل یاستثنا به ،مورد موضوعات مورد اختلاف در یداور وانيو د شودیم فراهم

 .داشت خواهد یمناسب اراتیاخت ست،ین ريپذیداور
 

 . تخصص و تجربه و دانش داوران 3-4
در موضوع مورد بحث است. انتخاب داور  هاآنيکی از عوامل مهم در انتخاب داوران، تخصص 

بامهارت، تجربه و دانش مناسب در مورد موضوع، تأثیر بسزايی در موفقیت دادرسی خواهد 
 که زمان و تلاش اين استختلاف امورد مزيت انتخاب داوری با تخصص در موضوع  62.داشت

در مورد داوری  63.کندیم مرتفع را برای آموزش قاضی در موضوعات تخصصی مورد نیاز
 به راجع حل و فصل اختلافات بهتواند کمک بزرگی اختلافات ورشکستگی فرامرزی، داوری می

های چندملیتی، تخصیص ارزش شرکت و تعیین جبران خسارت، تجديد ساختار بدهی شرکت
 یدگیرسدسته از اختلافات ذاتاً اختلافات فنی هستند که برای  نيابزارهای مالی پیچیده باشد. ا

توان به . برای اثبات اين نکات میاستها به تخصص در موضوعات مختلف نیاز موفق به آن

همچنین طرفین اختلاف  64.دکراستناد  منیلو برادران  نورتلمخابراتی  ورشکستگی شرکت
توانند علاوه بر ملاحظة سابقه و تحصیلات و تخصص داور، وضعیت اخلاقی و اجتماعی، می

را بررسی کرده، در صورتی رفع اختلاف خود را به ايشان بسپارند که  انامانتداری و پاکدستی داور
 ند.از جهات اخلاقی نیز به آنان اعتماد داشته باش

 
 
 

 
61. John VH Pierce, and Pierre-Yves Gunter, eds. The Guide to IP Arbitration, (Law Business Research 

Limited, 2022) 9-11.. 

62. Supra note 39, 122. 

63. Ibid., 123. 

64. Nortel Telecommunication Company and Lehman Brothers  
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 بودن آرای داوری. نهایی3-5
تصمیمات نهايی  ايی به تصمیم و أر»ی داوری بیان شده است، أگونه که در تعريف رهمان

 به 65.«دهدشده به داوری را فیصله میماهوی ارجاعشود که کلیة مسائل ديوان داوری اطلاق می
مسائل مطروحه را فیصله داده و آن مسئله را از اعتبار امر مختومه  رأی داوری اصولاً ،بیترت نيا

شده به او کند. بنابراين هر تصمیم داور يا ديوان داوری که در خصوص دعاوی ارجاعبرخوردار می
عنوان رأی  باشد، متصف بهو قاطع دعوا مختومه برخوردار  امر از اعتبارهمچنین شود و اتخاذ می

اگر بنا باشد که رأی داوری هم همانند آرای قضايی در معرض  ،صورت غیر اين در 66؛خواهد بود
المللی در اصل سرعت رسیدگی در داوری بین ،العاده شکايت از آرا قرار گیردطرق عادی و فوق

 67.ست خواهد دادعمل مفهوم و مقصود خود را از د
ها که قابل قانون داوری نیز اشاره شده که آرای داوری برخلاف آرای دادگاه 35در ماده 

در برخی مواقع قابل اعتراض و ابطال هستند. در  ند، قطعی بوده و صرفاً هسترسیدگی مجدد 
ای است و اصولاً قابل رسیدگی مجدد مرحلهرسیدگی داوری برخلاف رسیدگی قضايی يک ،واقع

الاجرا لازم آنسیترال که رأی داوری را برای طرفین المللیسند بین 34ماده  2اس بند اس نیست. بر
 بینی نشدهای با عنوان اعتراض به رأی داور پیشمقرره ،دانسته و با توجه به اينکه در اين قواعد

 68.دکربودن آرا حمل یتوان قواعد آنسیترال را نیز بر قطعمی است،
های رسیدگی از طريق داوری عنوان يکی از چالشتوان اين موضوع را بهالبته در مقابل می

عنوان نقطه قوت در نظر گرفته طور کلی ناتوانی در درخواست تجديدنظر بهنیز برشمرد. به
های يکی از چالش ،اصلاحی جهت رفع و اصلاح اشتباهات سازکارود نب ،شود، اما در مقابلمی

 اين شیوه است.

 

 آوربودن آرای داوری. سرعت در رسیدگی و الزام3-6
ها در مراجع قضايی و همچنین ضرورت رعايت تشريفات فراوان قانونی حجم بسیار زياد پرونده

های قضايی است. اين در حالی است شدن زمان رسیدگیهای قضايی موجب طولانیدر رسیدگی
های کمتر الزامی اختلافات ناشی از ورشکستگی، سرعت بیشتر و صرف هزينهکه در حل و فصل 

 
 . 257، (1391سمت،  انتشارات)تهران: لالملداوری تجاری بینعبدالحسین شیروی،  .65

مجلة حقوقی ، «الملل با تأکید بر حقوق ايرانانواع رأی در داوری تجاری بین»مصطفی بختیاروند و میترا احمدی،  .66
 .276-275 :(1397،)58، 35المللی بین

تطبیقی حقوق ايران و المللی: مطالعة بررسی نظام حقوقی رأی داوری بازرگانی بین»مجید سربازيان و میترا احمدی، . 67

 .131-130 :(1395)1، 2 دوفصلنامة حقوق تطبیقی، «قواعد داوری آنسیترال

 همان.. 68
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رسند و در صورت همکاری تر به نتیجه میهای داوری نیز در زمانی بسیار کوتاهرسیدگی 69.است
 د انجامید. نبه درازا خواهندرت بهطرفین دعوا 

است.  اختلافآور در مورد موضوع الزام میتصم به دنیرس ی،داور اي يیقضا ایهدف هر دعو
ويژه از بودن اجرای احکام با داوری ملی متفاوت است. اين امر بهالمللی به دلیل جهانیداوری بین

. اين کنوانسیون شودیم محقق 70المللی همانند کنوانسیون نیويورکهای بینطريق کنوانسیون
های داوری را نامهوری و هم موافقتکند که هم آرای داعضو را ملزم می هایکشور هایدادگاه

 گفت بتوان ديشا که نجاستآ تا تيمز نيا تیاهم 71.اجرا کننديی و شناسادر حوزة قضايی خود 
 قانون. است موضوع نیهم یفرامرز یورشکستگ خصوص در یداور از استفاده تيمز نيترمهم
 یآرا یاجرا یبرا لازم شرطشیپ هم، یفرامرز یورشکستگ خصوص در ترالیآنسة نمون

توجه  ديبا .داندیم یداخل دادگاه توسط یخارج أیر شناختنتیرسمبه را یخارج یورشکستگ
 ونیحال آنکه کنوانس ند،اهرفتيپذاين قانون را  کشور 60تنها حدود  را قانون نيداشت که ا

تصويب کشور  150از  شیبرا  یخارج یداور یآرا یو اجرا يیدر خصوص شناسا ورکيوین
 .اندکرده

 

 های داوری در ورشکستگی فرامرزی. چالش4

 توافق جمعی و . عدم امکان کسب رضایت4-1

 اریاخت ،یفرامرز یورشکستگ از یناش اختلافات فصل و حل جهت یداور تيمحبو ليدلا از یکي
 در یريپذانعطاف و داوران انتخاب در نیطرف یآزاد و وهیش نيا انتخاب جهت نیطرف یآزاد و

صورت هاما ب 72.است وهیش نيا استقلال نیهمچن و یداخل ةنامنيیآ نيتدو و داوران انتخاب
که کسب رضايت و  د چراکرچالش نیز محسوب به عنوان يک را اين موضوع  توانمیمتقابل 

به  ،توافق طرفین برای حل و فصل اختلافات ناشی از ورشکستگی فرامرزی از طريق داوری
ممکن است کشورها تمايلی  چون مختلف ورشکستگی آسان نیست یهانظامدلیل ماهیت 

 
69. Stephen J. Ware, "Similarities Between Arbitration and Bankruptcy Litigation." Nevada Law Journal 
11 (2010): 438. 

های داوری است. مجلس نامهالمللی در زمینة شناسايی و اجرای آرا و موافقتترين سند بینکنوانسیون نیويورک، مهم .70

قانون الحاق دولت جمهوری اسلامی ايران به کنوانسیون شناسايی و ای طی ماده واحده 21/01/1380شورای اسلامی در 
به تأيید شورای  29/01/1380را تصويب نمود که در  1958ژوئن  10نیويورک در  شده دراجرای احکام داوری خارجی تنظیم

مجلة حقوقی  ،«نیويورک کنوانسیون به نآثار الحاق جمهوری اسلامی ايرا»باقری، نگهبان رسید )محمدجواد شريعت
 (. 49 :(1380)36، 65دادگستری 

71. Supra note 39, 211. 

72. Valbon Mulaj, "The Advantages and Disadvantages of Arbitration in Relation to the Regular Courts 

in Kosovo," Hungarian Journal of Legal Studies 59, 1 (2018): 120.  

https://www.sid.ir/paper/466666/fa
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 یبه داور ،هاهای داخل مرزهای خود را برخلاف مواضع طبیعی دادگاهنداشته باشند که دارايی
ورشکستگی فرامرزی شامل طلبکاران در بسیاری از  چون، علاوهبهواگذار کنند.  یالمللنیب

کند. اعمال داوری در اين ايت به داوری را دشوار میرض اخذشود، کشورها در سراسر جهان می
توافق و رضايت طرفین  73.نامة داوری و رضايت ايشان استزمینه مستلزم موافقت با موافقت

رضايت داشته باشند، بلکه  شاناختلافدربارة ها بايد برای داوری تنها به اين معنی است که آننه
محدود به آن چیزی است که طرفین توافق  ،به اين معنی است که اختیارات داور يا داوران

کسب موافقت همة  ،های اصلی داوری در ورشکستگی فرامرزیبنابراين يکی از چالش 74.اندکرده
 ريدر سا یداور در نکهيبر ا مضافاست. طلبکاران در کشورهای مختلف برای مراجعه به داوری 

 شوندیم ریدرگ بسیاریافراد  یحال آنکه در ورشکستگ ،دو طرف وجود دارد ،معمول طوربهامور 
 .است دشوارتر اریبس مراتببه آنان تمام تيرضا کسب که

 

 ها. افزایش صعودی هزینه4-2
نمونة قانون  40ماده  2هايی دارد. در بند همانند ساير اشکال حل اختلاف، هزينه ،داوری

های توان هزينهصورت کلی میهاشاره شده است. ب هااين هزينه آنسیترال به برخی از مصاديق
های د. هزينهکرهای طرفین تقسیم های رسیدگی و هزينهالمللی را به دو دسته هزينهداوری بین

طرفین هزينة  و ،الزحمة داور و کارشناسحق، سسة داوریؤهای اداری مرسیدگی شامل هزينه
در قوانین داوری تجاری  75است.سازی و طرح اختلاف نزد مرجع داوری نیز شامل آماده

ها بیشتر ای وجود ندارد و میزان هزينهها و تقسیم آن مقررهدربارة نحوة پرداخت هزينه ،المللیبین
یدگی دعوا اند، تعداد داوران و پیچتابع میزان خواسته، ساعاتی که داوران برای داوری صرف نموده

تعیین  ،هاهای مختلف مربوط به هزينهمندنبودن داوری و ابهام در جنبهضابطه علتبه  76.است
عنوان يکی از عنوان مثال، قانون نمونة آنسیترال به. بهآوردمشکل به وجود میها میزان هزينه

داوری را تعیین  مند میزان هزينةصورت ضابطههالمللی، باسناد مهم در زمینة داوری تجاری بین
از اين رو بايد به قوانین داوری سازمانی و قوانین ملی برای تعیین میزان  77.نکرده است

 های داوری متوسل شد.هزينه
های اصلی برای انتخاب داوری برای حل و فصل اختلافات ورشکستگی، يکی از انگیزه

 
73. Supra note 10, 223-233. 

74. Supra note 32(Karagianni), 5 

75. Micha Buhler, "Awarding Costs in International Commercial Arbitration: an Overview." ASA 

Bulletin 22, 2 (2004): 250. 

 .25-22 :(1395) 3 ،8مطالعات حقوقی دانشگاه شیراز  ،«المللیها در داوری تجاری بینمسئلة هزينه»علی رضايی،  .76

77. Mika Savola, "Awarding Costs in International Commercial Arbitration," Scandinavian Studies in 

Law 63 (2017): 278. 
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نة فزايندة داوری، تهديد بودن آن است. با اين حال، روند اخیر هزيصرفهو مقرون به سرعت
 یترفندهاوکلا از  ،المللی که در آنبزرگی برای اين فرصت است. با روند اخیر در داوری بین

و  نهيهزپر اریمدت بسدراز در یداور کنند،یم استفاده یدگیکردن رستریطولان یبرا فراوان
مانع احقاق حقوق مؤثر  یداور یبالا یهانهيهزممکن است  نيبنابرا 78شده است. دهیچیپ

عنوان مثال، دادگاه عالی فدرال آلمان اعلام کرده است که در صورتی که . بهشود طلبکاران
های پرداخت هزينهويژه در رابطه با پیشمدعی فاقد تمکن مالی برای شروع رسیدگی داوری به

بنابراين گرچه  79.شدها باشد، ممکن است توافق داوری قابل اجرا نبامورد نیاز در اکثر داوری
به شود که ياد میآمیز حل و فصل اختلافات های مسالمتعنوان يکی از روشداوری بهاز امروزه 

های بالای رسیدگی به دلیل هزينهدنیای واقع  در، جويی در زمان گسترش يافته استدلیل صرفه
رسیدگی قضايی بر طرفین از  شیب مراتببهبودن فرايند رسیدگی ممکن است طولانی و بعضاً

 80.کندهزينه تحمیل 

 

  ها. فقدان ضابطة مشخص برای تخصیص هزینه4-3

ها های اصلی داوری برای ورشکستگی فرامرزی، تعیین مدل تخصیص هزينهيکی ديگر از چالش
چه کسی است؟  ةالمللی ورشکستگی بر عهدهزينة داوری در داوری بین ،است. به عبارت ديگر

ند. در کنها را مشخص نمیهای تخصیص هزينهلفهؤم قواعد داوری موردی و سازمانی معمولاً
ها را نحوة تخصیص هزينه ،نامة داوریدو طرف مختارند در قرارداد اصلی يا در موافقت ،وهلة اول

 ،قواعد داوری موردی و سازمانی معمولاً، صورت عدم توافق طرفین در 81کنند.مشخص 
د. برای تعیین نحوة پوشش و تخصیص کننها را مشخص میهای تخصیص هزينهلفهؤم

 بر 82.یسیانگلة ویشو  ة امريکايیویشند از اوجود دارد که عبارت وهیشهای داوری، دو هزينه
 ني. اکنندیم تقبلخود را  یهانهيهز ،یة داورجینظر از نتها صرفطرف ،ة امريکايیویش اساس

با پرداخت  رو نیهم از. ابدي گسترشبا رفع موانع آن  ديتصور است که عدالت با نيبر ا یمبتن امر
و عدم شود ینم وارد مضاعف فشار یداور قرارداد نیطرف از یکي بر مشترک، صورتبه هانهيهز

ة ویش طبق گر،يد ی. از سوردیگیقرار نم یبر سر راه داور یمانع عنوانبه هانهيامکان پرداخت هز

 
78. Ibid., 276. 

79. Supra note 32(Karagianni), 25 

80. Michael O’Reilly, "Proviiions on Cott s and Appeal::  An Assemmment from an International 
Perspective." Arbitration: The International Journal of Arbitration, Mediation and Dispute Management 

76, 4 (2010): 1. 

81. Jose Rosell, "Arbitration costs as relief and/or Damages," Journal of International Arbitration 28, 2 

(2011): 115. 

82. Supra note 80, 2. 
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های معقولی را از طرف مقابل دريافت و او نیز طرف موفق يا برنده در داوری، هزينه 83ی،سیانگل
فلسفة غرامت است که به »کند. اين نظريه مبتنی بر به داوران و نهادهای داوری پرداخت می

موجب آن اگر من حق داشتم که اين کار را انجام دهم، پس نبايد از جیب خود برای انجام اين 
 84.«ر بپردازمکا

 یفرامرز یورشکستگ یبرا يیامريکاة ویشنظر برسد که استفاده از  به ديشا ،در نگاه اول
با  یول ،خود را پوشش دهند یهانهيکه هز خواهدیم نیاز طرف وهیش نياکه  چرا باشد مناسب

 وهیش نيتحت ا یداور یطلبکاران برا تيجلب رضا ،یداور یهانهيهز یتصاعد شيتوجه به افزا
 نيتحت ا یبه داور تيکه طلبکاران از رضا شودیباعث م تیواقع نيدشوار خواهد بود. ا اریبس

 ستیاز مشکل ن یخال زین یفرامرز یدر ورشکستگ ،یسیانگلة ویشباشند. استفاده از  زاریب روش
اشد شود. اين امکان وجود دارد که بستانکار مجبور بها را متحمل میبیشتر هزينه «بازنده» رايز

های طرف مقابل را های قانونی خود، هزينة داوران و هزينههای داوری ازجمله هزينهبیشتر هزينه
رضايت دهند. منطق اين امر مشابه همان چیزی  شیوهراحتی به اين لذا بعید است به ؛پوشش دهد

ری است که در کاربرد مدل امريکايی در بالا توضیح داده شد. امکان پوشش هزينة عمدة داو
ها به ورشکستگی برای کاهش هزينه و حداکثرکردن دارايی ،توسط بدهکار نیز هدف اولیة داوری

 کند.نفع طلبکاران را نفی می
های ذاتی بدون هزينه یحل اختلاف سازکارکه هیچ  توان بیان نمودمیبا توجه به موارد فوق 

مدتر آتر و کارآن وجود ندارد. ولی حل و فصل اختلافات از طريق داوری به دلیل حل سريع
از سوی  85.تر خواهد بودصرفهاختلافات نسبت به رسیدگی از طريق مراجع قضايی مقرون به

هايی که اهتواند برای اطمینان از اثربخشی هزينة آن مديريت شود. يکی از رديگر، داوری می
های ورشکستگی توان به آن دست يافت، مذاکره در مورد توافقنامة داوری و مداخلة دادگاهمی

برای تسهیل اين فرآيند است. برای اطمینان از اينکه اين اختلافات ورشکستگی به داوری کشیده 
مقابل مصالحه  ای باشد که بدهکار مايل به اعطای برخی امتیازات درگونهه شود، شرايط بايد بمی

های داوری ورشکستگی است. در باشد. يکی از اين امتیازات، توافق برای پوشش بیشتر هزينه
حین مذاکره در مورد توافقنامة داوری، طرفین بايد در مورد تأمین مالی داوری مذاکره کنند. برای 

معیارهايی را برای  توانند جدول زمانی وشود، طرفین میاطمینان از اينکه داوری خیلی گران نمی
طور های داوری تعیین کنند. امتیازی که قبلاً ذکر شد به اين معنی نیست که بدهکار بههزينه

برخی از  تأمینتعهد به  ،د، اما در صورت امکانکن تأمینخودکار هزينة داوری را در همة موارد 
 

 معروف است. "costs follow the event" اين قاعده در حقوق انگلیس به قاعدة .83

84. Richard H. Kreindler, "Final Rulings on Costs: Loser Pays All?." Transnational Dispute Management 

(TDM) 7, 1 (2010): 1-4. 

85. Supra note 72, 127.  
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در داوری ترغیب  شرکت بهطرف مقابل  ، اين امکان وجود دارد کهها توسط بدهکارانهزينه
 ،شودشود. همچنین نسبت هزينة تحت پوشش نیز با توجه به اختلافی که در داوری حل می

متفاوت خواهد بود و همة اين موارد بايد در قرارداد داوری لحاظ شود. برای حصول اطمینان از 
ری به خصوص نقض شروط مندرج در قرارداد داو توانند دراجرای توافقنامة داوری، طرفین می

 دادگاه مراجعه کنند تا در صورت هرگونه نقض در دادگاه قابل اجرا شود.

 

 یطرفیب تیرعا عدم. 4-4
 نظر به دفاع قابل یفرامرز یورشکستگ در گفتهشیپ ليدلا به داوران یطرفیب که طورهمان

 یکنند؛ مخصوصاً در موارد عملداوران مغرضانه  که کرد ینیبشیپ توانیم یطيشرا در ،رسدیم
. کندیم نقش یفايا و داشته پرونده مکرر صورتبهمورد بحث  یداور ستمیطرف در س کيکه 
طور که به یتا به ضرر طرف دهندیم حیترجدارند  یمالزة یاز آنجا که داوران انگ فرض، نيا در

طور مکرر استخدام به ها راکنند تا آن تيحما یتکرار طرفکند، از یشرکت نم یمنظم در داور
ها از آن مدآدر و شوندیمنصوب م یدولت یهاسازمان اي دولت توسطقضات  که یحالدر  ،کنند

  86طرف دولت است.
 

 ثالث شخص حقوق به تعرض امکان. 4-5
 نیطرف مختص آن آثار چنانچه دارد، دوجانبه تیماه یداور چون که است نيا گريد مهم مسئلة
 خصوص در اما است نیچن زین یداخل یهایدر داور عموماً که ستین مناقشه مورد باشد

 یتساو اصل و طلبکاران اديز تعداد وجود ،یفرامرز یورشکستگ در بخصوص و یورشکستگ
 نتوان تا شودیم سبب و شده موضوع یدگیچیپ سبب حاکم یهایژگيو ريسا و طلبکارن حقوق

به حقوق  یداور رأی ،یموارد در که چرا کرد، استفاده اختلاف فصل و حلة ویش نيا از یآسانبه
 در مرتبط، طلبکاران خصوص در شد گفته ترشیپ که طورهمان البته. کندیخلل وارد م نيريسا

 .بود خواهد آلدهيا روشی داور از استفاده ،کنند توافق یداور به یهمگ که یفرض
 

 از طلبکاران یدعاو موازاتبه طلبکاران نیب یدعاو از یناش یهایدگیچیپ. 4-6

 ورشکسته

 ريسا تیطرف به طلبة مطالب یکه دعوا است نيا یورشکستگ حقوق یاساس نيمواز ازجمله
 و بستانکاران گريد مطالبات قيتصد به اعتراض امکان بستانکاران ريسا تا شود طرح بستانکاران

 
86. Supra note 37, 22. 
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 ،یاز ورشکستگ یبه اختلافات ناش یدگیدر زمان رس نيبنابرا 87.باشند داشته را شانيا یادعاها
 ريسا تیبه طرف ديدعوا با لکهب پردازد،یطلبکار واحد و ورشکسته نم نیبه اختلاف ب داور صرفاً
 یدعاو قبول ايجهت رد  یاحهيلا هستند نفعیذ که بستانکاران ريسا تا دشومطرح  زیطلبکاران ن

 تينها در که کنند اظهارنظر طلبکاران گريد یادعا بيتکذ اي دأيیت در و داده مطروحه یادعاها و
 قياز طر یاز ورشکستگ یحل و فصل اختلافات ناش بيمعا و هاچالش از یکي زین امر نیهم

معمول دوطرفه نبوده بلکه  یاختلاف مانند دعاو ،ینديفرا نیچن در کهچرا  ؛است یداور
 انیم یدعاو به ورشکسته، از طلبکاران یدعاو موازاتبه ديتر است و بادهیچیچندطرفه و پ

  .شود پرداخته زین گريکدي با طلبکاران

 

و توافق کشورها بر فهرست جامع از  یقانون یراهنما نیتدو یدگیچی. پ4-7

 ریپذیاختلافات داور
به  ازیشده است، ن یالمللنیحل و فصل اختلافات ب یدروش عای، المللنیب یاز آنجا که داور

 ،یفرامرز یاختلافات ورشکستگ یداور یتر براو منسجم ترینیبشیتر، قابل پمطمئن یکرديرو
در مورد  یقانون یراهنما نيتدو لذا ؛دشویماحساس  شدتبه ،یکنون یاقتصاد طيدر شرا ژهيوبه

 یقانونگذاران مل یبرا يیعنوان الگوکه بتواند به یفرامرز یورشکستگ از یناش اختلافات یداور
کارآمد خواهد  اریبس به کار رود،موضوع  نيبه ا یدگیرس یو مقررات خود برا نیاصلاح قوان یبرا

 کي یمواجهه با سؤالات مربوط به داور مدر هنگا دیمرجع مف کيتواند یم يیراهنما نیبود. چن
 یالمللنیب یداور مقررات با کشورها یداخل نیشوند تا قوانیباشد که باعث م یموضوع ورشکستگ

توافق  ،و مقررات مندرج در آن نیاز قوان یبرخ است ممکنکه  یطوربه شوند، سازگارتر
استفاده  کشورها یداخل یداور نیتوسعة قوان یبرا يیعنوان راهنمابه را یتجار یرداو المللیبین

خواهد بود. مسلماً رو روبه يیهاچالش بابدون شک  یقانونگذار یراهنما نی. توسعة چنکنند
است که قابل  یاز موضوعات ورشکستگ یالمللنیبشدة رفتهيفهرست پذة یچالش، ته نيتربزرگ

هر  ن،يسازگار باشند. علاوه بر ا يیدر هر حوزة قضا یورشکستگ تلفو با مقررات مخ بوده یداور
راهنما و توافق  نيا رشيخاص خود را دارد که پذ یها و اصطلاحات ورشکستگهيرو يیحوزة قضا

در  شنهادهایپ رشيپذ هب یلياز کشورها تما یاریممکن است بس ضمناً. ندکنیرا مشکل م یجمع
 ،یاقتصاد یهاارزش اي یعموم استیممکن است با س راينداشته باشند ز را يیراهنما نیچن
 مشکلات، وها چالش ني، ادر عین حالها مطابقت نداشته باشند. آن دولت یاجتماع اي یاسیس
 موضوعات از قیدق یفهرست و نيتدو يین راهنمایچن است ستهيشا لذا ؛ستندیحل ن رقابلیغ
 

المللی با تأکید بر حقوق داوری تجاری بینتأثیر ورشکستگی فرامرزی بر »محمدسجاد توسلی و امیر صادقی نشاط، . 87

 .158 :(1400) 99، 25پژوهشنامة بازرگانی  ،«ايران
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به  یدگیرس یرا در مورد داور یترمشخص یفرامل کرديچرا که رو د،شو میتنظ ريپذیداور
و  یمل یهادر دادگاه یریگمیبهبود تصم و تيبه تقو منجرو  اتخاذ یفرامرز یورشکستگ

و توافق جامع  راهنما رشيپذ و نيتدو یايمزا گريد از. شد خواهند یالمللنیب یداور یهادادگاه
کاهش  ،یالمللنیب یجامعة تجار یبرا ینیبشیپ یتو قابل شتریب نانیاطم توانیم ،المللیبین
 88.برشمرد را یالمللنیب یبه نظام حقوق شتریو اعتماد ب تیشفاف شيافزا ،یداور یهانهيهز

 

 نتیجه
آمیز حل و فصل اختلافات شناخته شده مسالمتهای عنوان يکی از مشهورترين روشداوری به

حلی پايدار و مناسب برای حل و فصل هتواند رادرستی مورد استفاد قرار گیرد، میاست که اگر به
عنوان امر خصوصی و اگرچه میان ماهیت داوری به که اختلافات باشد. در اين مقاله بررسی شد

توان موضوعات اصلی ورشکستگی را به د و نمیعنوان امر عمومی تضاد وجود دارورشکستگی به
توان از اين شیوه به دلیل مزايای متعدد آن در حل و فصل اختلافات ناشی می ،داوری ارجاع نمود

مند شد. ازجمله مزايای اين شیوه در مقابل از ورشکستگی فرامرزی در موضوعات غیراصلی بهره
داوری و  و استقلال طرفین در ارجاع به توان به رضايتهای قضايی و رسمی میساير شیوه

طرفی در رسیدگی آوربودن آرای داوری و بیآزادی طرفین در انتخاب داوران دارای تجربه و الزام
داری و حفظ حريم خصوصی و تخصص و بالتبع بودن آرای صادره و رازاز طريق داوری و نهايی

شدن رسیدگی به شدن و طولانیبا پیچیده د. البته امروزهکرجويی در هزينه و زمان اشاره صرفه
رسیدگی قضايی و حتی  ةاختلافات ممکن است رسیدگی به اختلافات از طريق اين شیوه به انداز

بر باشد. تعیین مدل تخصیص هزينه نیز موضوعی است که مورد اتفاق گاهی بیش از آن هزينه
ها لذا جهت کاهش اين هزينه ؛د بودنیست و در تصمیم طرفین قرارداد داوری بسیار اثرگذار خواه

 نظام دو هر مزايای که داوری ـ یهای ترکیبی همانند میانجیگرشود که به شیوهپیشنهاد می
موضوعات  ةسد اگر مسئلرینظر م به نيعلاوه بر ا .قضايی را دارد مراجعه شودغیر و قضايی

شود، ارجاع  ليتبد یشود و توسط کشورها به قانون داخل نينمونه تدو نیدر قوان ريپذیداور
خواهند  شنهادیشود و وکلا به موکلان خود پیم لیخودکار تسه طوربههم  یاختلافات به داور

ضمناً  کنند. موافقت یداور طرفیب مرجع قياز طر یداد که با حل و فصل اختلافات ورشکستگ
از راه دور و از طريق  ،با تعامل داوران و طرفین اختلافتوان علوم و فناوری می ةبا توجه به توسع

شود پیشنهاد می های الکترونیکی به بررسی اختلاف و حتی صدور رأی اقدام نمود. ضمناًروش
طرح تشويقی در نظر گرفته شده و معافیت از پرداخت  ،جهت تشويق طرفین به صلح و سازش

بینی شود. در مواردی نیز که اختلاف از یشداوری و خسارت در صورت سازش پ ةبخشی از هزين
 

88. Supra note 32(Kovacs), 94-96. 
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دادگاه بايد آمادگی خود را برای پیشنهاد و تشويق طرفین  ،شودطريق دادگاه به داوری ارجاع می
شناختن دادگاه رسمیتبه داوری اختلاف ورشکستگی نشان دهد. اين فرآيند شامل اعطای به

أی داوری خواهد بود. برای پیشبرد بهتر اين داوری و متعاقباً ر ةبرای رسیدگی و اجرای توافقنام
مهم، دادگاه بايد از نزديک با طرفین داوری همکاری کند تا اطمینان حاصل شود که داوری در 

تواند حکمی صادر کند که طرفین را ملزم کند شود. دادگاه همچنین میزمانی تکمیل می ةيک باز
ها و تبع اين مهم منجر به کاهش هزينهکه بال کنندمشخص تکمیل  ةتا داوری را در يک دور

 سرعت در رسیدگی خواهد شد.
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