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Abstract 

The concept of "Indirect perpetrator" is a relatively new concept in 

International Criminal Law (ICL), finding its first statutory mention in Article 

25(3)(a) of the Statute of the International Criminal Court (ICC). The ICC has 

interpreted this term in a certain manner. While the term "indirect perpetrator" 

has not been explicitly used in the statutes of international courts, different 

methods of committing crimes have been generally mentioned in the ICC 

Statute. In order to have a better understanding of its concept, the criteria for 

establishing someone's liability as an indirect perpetrator should be in 

question. This study analyzes the nature and types of indirect perpetrators 

under the ICC framework and precedent in an attempt to answer this question. 

In conclusion, the study argues that the ICC acknowledges indirect 

perpetrators and, based on criteria including control of the crime, sentences 

them similarly to perpetrators and co-perpetrators. 
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 چکیده 
ماده  )الف(المللی است که برای اولین بار در بند  فاعل معنوی، مفهوم نسبتاً جديدی در حقوق کیفری بین 

ی خاص  اه م فاعل معنوی را به شیوالمللی ذکر شده است. ديوان، مفهوديوان کیفری بین   اساسنامة  25(3)
ارتکاب جرايم  بینهای  ديوان  اساسنامةکه در    کند، در حالیتفسیر می المللی، اصطلاح فاعل معنوی در 

ده است. برای درک شهای ارتکاب جرم ذکر  کلی شیوه   صورتبه لمللی صراحتاً به کار برده نشده، بلکه  انبی
توان ارتکاب جرم از طريق ديگری را احراز  ساس چه معیاری می ال اين است که بر اؤصحیح مفهوم آن، س

 قضايی رويهالمللی و  ديوان کیفری بین  اساسنامةد. در پاسخ به اين پرسش، پژوهش حاضر با استناد به  کر
رسد که ديوان با استناد به معیارهای مختلفی ضمن تشريح ماهیت و انواع فاعل معنوی به اين نتیجه می   ،آن

مرتکب جرم    عنوانبه   ،جرم  معیار کنترل جرم، فاعلان معنوی را همانند فاعلان مادی و شرکای  ازجمله
 داند.  قابل مجازات می
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 مقدمه

 ،در صورت ارتکاب جمعی جرايم  .هستند در جرم    هکنندمداخله  ،که در وقوع جرم دخالت دارند  کسانی
)تحت عنوان اضلاع مثلث    3و معاون جرم  2شريك  1مرتکب يا فاعل يا مباشر، کنندگانی اعم از  مداخله

رهبران و مقام   کنندگان متعددی ازلهمداخ  ،المللی. در جرايم بیندخالت دارند  4قديمی حقوق جزا(
نظامی و مردم عادی  اعم از نظامی و شبه  ،عمدتاً در قالب آمران گرفته تا مأموران  ،رتبهای عالی ه

معیاری دقیق ة ارائ ،که جهت احراز مسئولیت کیفری هر يك و تعیین مجازات متناسب وجود دارند
ترين اشکال مداخله در ارتکاب جرايم . يکی از مهمامری ضروری است  ،برای اجرای عدالت کیفری

عنوی است که در قرار فاعل م  عنوانبهالمللی، ارتکاب جرم به شکل غیرمستقیم يا به عبارتی  بین
بین کیفری  ديوان  اخیر  پوتینعلیه  ديوان(    ،سپ  )زين  5المللی بازداشت  ی  جمهوررئیس  ،ولاديمیر 

با توجه به بند   ديوان مورد استناد قرار  ة  اساسنام  25 ماده  3از فراز    )الف(روسیه از سوی ديوان 
 6گرفت. 

های حقوقی ديرباز در بسیاری از نظامارتکاب جرم از طريق شخص ديگر، مفهومی است که از  
که شخص ديگری را بکشد،   دهدمی  دستور  موریأم  یت شناخته شده است. شخصی که بهبه رسم

اين بزهبدون  با  خودش  روبکه  بههديده  شود،  می  رو  خود  است  هدف  ممکن  او  »مرتکب  رسد. 
    9شود.ديده میبزه موجب مرگنامیده شود زيرا خودش   8يا »مجرم به وسیله« 7غیرمستقیم« 

( بین  اساسنامة  7(1مواد  سابق دادگاه  يوگسلاوی  برای  کیفری  دادگاه   ،پس  )زين  10المللی 

بین  اساسنامة  6(1)و  يوگسلاوی(   به    دادگاه روآندا(  ،)زين پس  11المللی روآندا دادگاه کیفری  عموماً 
 ،صراحتديوان به   اساسنامة  25ماده    3از فراز    )الف(که بند    کنند، در حالیجرم اشاره می  12»ارتکاب« 

شخص اينکه    کند. بر اساس اين ماده، برایبینی میارتکاب جرم »از طريق شخص ديگر« را پیش
اگر جرم   ندارد.  مادی جرم  ارکان  اجرای فیزيکی  به  نیازی  فیزيکی   صورتبه مرتکب جرم شود، 

 
1. Perpetrator 

2. Co-Perpetrator 

3. Accessory 

»مبانیشیخ عباس  .  4   ،8  کیفری حقوقة  پژوهشنامجرم«،   ارتکاب در کنندگانمداخله قلمرو در قانونی تحولات الاسلامی، 

1(1396:) 136. 

5. International Criminal Court (ICC ) 

6. https://www.icc-cpi.int/news/situation-ukraine-icc-judges-issue-arrest-warrants-against-vladimir- 

vladimirovich-putin-and. Accessed March 17, 2023.  

7. Indirect Perpetrator 

8. Perpetrator–by Means 

9. Carsten  Stahan, The Law and Practice of the International Criminal Court (Oxford: Oxford University 

Press, 2015), 538. 
10. International Criminal Tribunal for Yugoslavia (ICTY) 

11. International Criminal Tribunal for Rwanda (ICTR) 

12. Committing 
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کند، ابزاری برای ارتکاب جرم استفاده می  عنوانبه توسط شخصی انجام شود که ديگری از آن  
 13. استبرای احراز مسئولیت شخص ديگر کافی 

هايی است  تر از وضعیت شامل طیف گسترده   ديوان،  25ماده    3از فراز    )الف(، بند  با وجود اين
های حقوق داخلی شناخته شده است. مفهوم  که تحت عنوان ارتکاب غیرمستقیم کلاسیك در نظام

گناه است، بی در حقوق داخلی مبتنی بر مفهوم عامل )فاعل معنوی(  کلاسیك ارتکاب غیرمستقیم  
گناه برای ارتکاب جرم توسط فاعل معنوی به کار ابزار و آلت بی  عنوانبهمباشر جرم    در جايی که

 ،شود. اما در مدل عامل گناهکارمباشر جرم شناخته می  ،شخص اخیر  ،شود که بدين ترتیبگرفته می
نويس  مباشر جرم در نظر گرفته شوند. پیش  عنوانبه هم فاعل معنوی و هم عامل  ممکن است  

را به    14گناهکل کلاسیك از ارتکاب غیرمستقیم يعنی عامل بی ديوان برای مدت طولانی تنها ش
بود که کسی که منفرداً يا مجتمعاً با ديگری يا از طريق  شناخت و صراحتاً مقرر نموده  رسمیت می

 15شود. ديگری که از نظر کیفری مسئول نیست، مرتکب جرم می

است که اين سؤال را مطرح    یمفهوم جديد   ،ارتکاب غیرمستقیم به عاملان گناهکار  ةتوسع
 شود؟المللی شامل چه افرادی میوسعت فاعل معنوی در جرايم بینة د که دايرکنمی

ديگر   از طريق شخص  ارتکاب جرم  به  اشاره می  طوربهديوان،  موردمطلق  در  و  اينکه    کند 
گويد. بنابراين،  نمی  ، چیزیکندچگونه مرتکب غیرمستقیم، آن شخص را وادار به انجام کاری می

اين امر کمتر مورد توجه قرار گرفته است که فاعل معنوی مندرج در ديوان چه ماهیتی دارد و شامل  
الات است که بر اساس چه معیاری  ؤحاضر در صدد پاسخ به اين سة  لذا مقال  ؛دشوچه انواعی می

فاعل معنوی يکی است؟ احراز    د؟ آيا ماهیت انواعکرتوان ارتکاب جرم از طريق ديگری را احراز  می
 مسئولیت فاعل معنوی نیازمند اثبات چه ارکانی است؟

اين پژوهش، ضمن بررسی ماهیت فاعل معنوی در ارتکاب   ،به منظور پاسخ به سؤالات فوق
المللی، به بررسی ارکان لازم جهت احراز مسئولیت فاعل معنوی با توجه انواع مختلف آن  جرم بین

 پردازد.می
 

 ماهیت فاعل معنوی  .1

جامع مسئولیت   نظريةجامع در مسئولیت کیفری فردی است.    تئوریالملل کیفری فاقد  بین  حقوق
بین نشان دهد و هم کیفری  را  مورد بحث  جرم  ماهیت جمعی  است که هم  آن  مستلزم  المللی 

 
13. Albin Eser, "Individual Criminal Responsibility," In The Rome Statute of the International Criminal 

Court: A Commentary, ed. by Antonio Cassese, Paola Gaeta, and John R.W.D. Jones (Oxford: Oxford 

University Press, 2002), 791. 

14. Innocent Agent Modality 

15. Alejandro Kiss, "Indirect Commission," In Modes of Liability in International Criminal Law, ed. by 

Jerome de Hemptinne, Robert Roth, and Elies Van Sliedregt (Cambridge: Cambridge University, 2019), 30. 
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المللی های بین. در اين راستا دادگاهکندروشنی اثبات  چگونگی انتساب جرم ارتکابی با مجرم را به
اند: از  رمی ژرمنی استفاده نموده  و  لا های داخلی اعم از کامنبرگرفته از نظامة  کیفری از دو نظري

مشترک و از سوی ديگر به دکترين فاعل معنوی و مشارکت  ة  يك سو به دکترين اقدامات مجرمان
های عل معنوی در نظامابتدا لازم است ماهیت فا  ،در ارتکاب جرم استناد شده است. بدين ترتیب

 د. شو مفاهیم مشابه بررسیبا سپس ارتباط آن داخلی و 

 

 داخلی هاینظام در  معنوی ماهیت فاعل. 1ـ1

دهد؛ در واقع نوعی ديگری انجام می  واسطةاند که جرم را به  معنوی جرم را کسی دانسته  فاعل
مباشر باواسطه است که شخصاً در ارتکاب فیزيکی جرم دخالتی ندارد و ديگران را وادار به ارتکاب 

  استفاده از ضعفوءبا س  ازجملهه طرق مختلف  . بنابراين فاعل معنوی کسی است که بدکنمیجرم  
آمر قانونی يا    عنوانبهنیت يا داشتن اقتدار قانونی يا عملی  وءنفس و عدم آگاهی ديگرانِ فاقد س

 16دارد.ديگران را به ارتکاب جرم مطلوب خود وامی ،مکره

فاعل معنوی،    در با  آلمانرابطه  را    ،نظام حقوقی  مهمی  نظام حقوقی   عنوانبه نقش  الگوی 
ايفا  بین کیفری  مشارکت،  دکنمیالملل  و  معنوی  فاعل  دکترين  کیفری  .  مسئولیت  اشکال 

شدهشناخته ديوان  وارد  که  هستند  آلمان  حقوقی  نظام  در  آلمانشده  حقوقی  نظام  تصوير    ،اند. 
از اين جهت که    ويژهبه  ؛دهدهای حقوقی ارائه می ای از مباشر جرم در مقايسه با ديگر نظامپیچیده

معاون جرم تلقی   عنوانبهواند  تتنها در صورتی می   ،کننده در جرممداخله  ،در نظام حقوقی آلمان 
، عنوان  امريکاکه وی مباشر جرم است. برخلاف نظام حقوقی انگلستان و  د  کرشود که نتوان اثبات  

قانون مجازات آلمان برای    27که ماده    مباشر دارای آثار مهمی در مجازات مرتکب است. از آنجا
، تخفیف اجباری در میزان مجازات را  مباشر اعم از فاعل معنوی و شريك  جرم و نهة  کنندکمك
نظام حقوقی آلمان ابتدا به تعريف مباشر و انواع آن پرداخته و ضمن برقراری   17، استده  کربینی  پیش

آن برای  يکسان  يا همان کمكمجازات  معاون  در  ها، سپس  تخفیف  مستحق  را  جرم  به  کننده 
 .استمجازات دانسته 

هر شخصی که خودش يا از طريق   ـ1»  18:)مباشران(قانون مجازات آلمان    25موجب ماده    به
اگر بیشتر از يك نفر با يکديگر مرتکب جرم    ـ2ديگری مرتکب جرم شود بايد مباشر شناخته شود.  

»از طريق« در اين    واژة«.  )مباشران جمعی يا شريکان در جرم(شوند، هريك بايد مباشر شناخته شوند  

 
  (:1396) 20،3 حقوق  تعالی فصلنامة مشابه« عناوين با آن ارتباط و جرم معنوی بحیرايی، »فاعل امیرحسین و غلامیعلی  . 16

8-12 . 
17. Neha Jain, "Individual Responsibility for Mass Atrocity: In Search of a Concept of Perpetration," The 

American Journal of Comparative Law 61, 4 (2013): 847. 
18. Perpetrator 
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که    در حالی  ،کنترل و اقتدار دارد  ،ماده بر اين دلالت دارد که فاعل معنوی بر فاعل مادی جرم
فاعل مادی توسط   ارادةفاعل مادی مرتکب ارکان مادی جرم است اما به دلیل چنین کنترلی بر  

 19.شودمیمباشر اصلی در نظر گرفته   عنوانبه انسان در سايه، فاعل معنوی 

يابد، وی ارتکاب می  واسطةاين ماده به مسئولیت يا عدم مسئولیت ديگری که جرم به    1در بند  
آلماناشاره نظام حقوقی  در  بنابراين  است.  نشده  معنوی  ،ای  فاعل  از  است که   ،منظور  شخصی 

دارد. عیناً همین امر در  ديگری را اعم از مسئول يا غیرمسئول به ارتکاب جرم مطلوب خود وامی
مباشر )يا فاعل معنوی ست. ديوان هم تکرار شده ا اساسنامة 25ماده   3فراز  )الف(قسمت اخیر بند 

شود.    کسی است که جرم را توسط ديگری مرتکب  ،در برابر فاعل مادیيا باواسطه(    20غیرمستقیم 
در ارتکاب   طور مادیبهآنکه  بی  ،خواه در عمل و خواه به موجب قانون  ،اقتدار  کسی که با داشتن

فاعل معنوی را نسبت به فاعل مادی که بازوی اجرايی  بايد  سازد.  واقع میجرم را    مداخله کند،  جرم
  21.آوردر شود، مغز انديشنده به شماجرم محسوب می

  در نظام حقوقی ايران به فاعل معنوی تصريح نشده است و صرفاً در برخی مصاديق مانند مواد
128  

  272  و 22
شکل  واره به  در مواد اخیر نیز هم  .قانون مجازات اسلامی بدان اشاره شده است  23

شود، اشاره می  استفاده که در آن از شخص غیرمسئولی برای ارتکاب جرم    مضیقی از فاعل معنوی 
های حقوقی داخلی در رابطه با قلمرو ماهیتی فاعل معنوی به دو شکل در نتیجه نظام  شده است.

؛ برخی ماهیت فاعل معنوی را به شکل موسع به معنای ارتکاب جرم از طريق ديگری ندکنمیعمل  
  24، در نظام حقوقی انگلستان  ازجملهبرخی ديگر    ،اعم از مسئول يا غیرمسئول دانسته و در مقابل

 .دانندمیآن را محدود به ارتکاب جرم از طريق شخص غیرمسئول 
 

 معنوی  فاعل از مشترکة مجرمان اقدامات تمایز. 2ـ1

است  لا  الملل کیفری برگرفته از نظام حقوقی کامنمشترک در حقوق بینة  دکترين اقدامات مجرمان

 
19. Ibid. 850. 

20. Indirect Perpetrator 

 . 92 (، 1393دوم،  میزان، جلد نشرتهران: )عمومی جزای حقوقاردبیلی،   محمدعلی . 21

 حداکثر به نمايد استفاده خود به مستند جرم ارتکابة  وسیل  عنوانبه نابالغ فرد از اسلامی: »هرکس مجازت قانون 128 ماده.  22

 . «ددگرمی محکوم جرم همان قانونی مجازات

 حرز از ایارادهبیة  وسیل هر يا  غیرممیز، حیوان مجنون، طفل توسط  را  مال کسی »هرگاهمی:  اسلا مجازات قانون 272 ماده  . 23

 هایسرقت  از يکی مشمول مورد حسب آمر رفتار باشد ممیز طفل مباشر که صورتی در و شودمی محسوب مباشر کند خارج

 است«. تعزيری
24. https://academic.oup.com/book/43014/chapter-abstract/361353486?redirectedFrom=fulltext. Accessed 

March 17, 2023. 
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  امريکا در حقوق    25پینکرتون  تئوری در حقوق انگلستان و دکترين تبانیکه در ارتباط نزديك با اين  
مشترک ة  اقدامات مجرمان 26های يوگسلاوی و روآندا مورد استناد قرار گرفت.است که در دادگاه

به موجب    27ظهور نمود.   تاديچ  تجديدنظرخواهی  پروندةبرای نخستین بار در دادگاه يوگسلاوی در  
: دادگاه روآندا است  اساسنامة  6ده  ما  1دادگاه يوگسلاوی که عیناً مشابه بند    اساسنامة  7ماده    1بند  

مواد   در  مذکور  جنايات  از  يکی  در  که  به طراحی،   اساسنامة  5تا    2»هر شخصی  اقدام  حاضر، 
مقدمات يا ة  طراحی، تهیا مباشرت در ارتکاب نموده يا به نحو ديگری در  يتحريك، صدور دستور  

   برای ارتکاب جنايت مزبور، شخصاً مسئول خواهد بود«.اجرای جرم همکاری نموده باشد، 
مقرر اين  پرتو  متن  ة  در  اين  در  هرچند  مجرمان  طوربه اساسنامه،  اقدامات  مفهوم  از  ة  صريح 

نشده،   برده  نامی  که    شعبةمشترک  است  اعتقاد  اين  بر  يوگسلاوی  دادگاه  مفهوم تجديدنظر 
»مباشرت در ارتکاب«، فراسوی ارتکاب مادی جرم، تلويحاً ارتکاب جرم بر اساس مداخله در يك  

  ة مشترک را به سه گونة  دادگاه، اقدامات مجرمان  ،در اين پرونده  28گیرد.می  اقدام مشترک را نیز دربر
 29)مبنايی( اصلی  مشترک  ة  نخست که به آن اقدامات مجرمان  ةد؛ در گونکرمتمايز از يکديگر تفکیك  

کنند و يك يا چند نفر از آنان  اساس هدف مشترکی عمل می  افراد گروه، بر  مةشود، هنیز گفته می
مشترک  ة  دوم که آن را اقدامات مجرمانة  گون د.نشوفیزيکی جرم موردنظر را مرتکب می  طوربه

نامیده  30مند( )نظاميافتهسازمان بر وجود سیستم  نیز  مبتنی  استسازمانة  مجرماناند،  در   که  يافته 
سوم که به  ة  گون 33شود.ياد می  32يا »نظام سرکوب«   31»نظام سوءرفتار«   عنوانبهحقیقت، از آن  

شود، شامل مواردی است که اعضای نیز اطلاق می  34)موسع( مشترک گسترده  ة  آن اقدامات مجرمان
ها،  يك يا چند نفر از آن  اما  نخست، هدف مشترکی مبنی بر ارتکاب جرم دارند،ة  گروه، همانند گون

 35. شوندمیمشترک است، مرتکب  ةاز برنامارج دف رفته و جرمی را که خفراتر از اين ه

 
ن  پینکرتو پروندة در متحده ايالات عالی تبانی، ديوان مفهومة  توسع در برنی پیشنهاد از بعد سال  دو ، حدود1946 ژوئن در  . 25
 .است يافته شهرت پینکرتون دکترين به که  پذيرفت را  ديدگاه متحده، اين ايالات علیه

26. Jain, Individual Responsibility for Mass Atrocity: In Search of a Concept of Perpetration, 833. 

 . 166 ص (1388دادگستر،  :تهران)المللیبین کیفری دادگاهمیرمحمدصادقی، حسین  . 27

ی  الملل بین جنايتکاران مسئولیت برای مناسبی توصیف جستجوینه:  مجرما مشترک  »کانوندلی،  شوره يوسفیانبهنام    . 28

 . 271 (:1393) 68 ، 17 حقوقی تحقیقات فصلنامة ، مادی« مباشرت فراسوی
29. Basic Joint Criminal Enterprise 

30. Systemic Joint Criminal Enterprise 

31. System of Ill-Treatment 

32. System of Repression 

علی  میرمحمدصادقیحسین  .  33 »واکاوی  و  ه  گرو سردستگی و مشترکة  مجرمان اقدامات افتراق و اشتراک وجوه ايزديار، 

 ..63- 62  (:1399) 89، 23 حقوقی تحقیقات فصلنامة ، مجرمانه«

34. Extended Joint Criminal Enterprise  

 . 63 ص، همانصادقی، ايزديار،   میرمحمد . 35
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المللی، دکترين »هدف مشترک« و »کانون مشترک مجرمانه« به  قضايی محاکم بیندر رويه
ناظر    ،ديوان  اساسنامة  25  ماده   3از فراز    (ت)عتقدند که بند  مبرخی    36شوند. يك معنا استعمال می

کنندگان در اقدام ارتکابی مشترک است که منجر به مسئولیت تمام مشارکتة  به اقدامات مجرمان
 المللی:ديوان کیفری بین   اساسنامة   25از ماده    3به موجب فراز   37شود.مرتکبان اصلی می   عنوان به 
. متعاقب اين اساسنامه، يك شخص بايد از نظر کیفری مسئول شناخته و برای جرايم ارتکابی 3»

به اتفاق شخص ديگر يا از طريق )يا(  انفرادی،    طوربه تحت صلاحیت ديوان مجازات شود اگر: الف(  
نظر از اينکه آن شخص ديگر از نظر کیفری مسئول شناخته  شخص ديگر مرتکب جرم شود، صرف

به ارتکاب جرم را انجام داده باشد در صورتی که    40يا ترغیب  39تشجیع  38،يا خیر؛ ب( دستور  شود ب
مساعدت در جرم مذکور در واقع ارتکاب يافته باشد يا شروع به ارتکاب آن شده باشد؛ پ( با هدف 

کاب اسباب ارت آوردن با فراهم   ازجمله ، يا به شکل ديگری  کند   41ارتکاب جرم، کمك مادی يا معنوی
ديگری در ارتکاب يا شروع ة ؛ ت( به هر شیوکندجرم در ارتکاب يا شروع به ارتکاب آن مساعدت 

برای تحقق هدف مشترکی عمل می از اشخاص که  ارتکاب جرم توسط گروهی  کنند، نقش به 
با هدف پیشبرد فعالیت مجرمانه يا    ـ1داشته باشد. چنین نقشی بايد عامدانه بوده باشد و بايد يا:  

که چنین فعالیت يا هدفی مستلزم ارتکاب جرم    گروه صورت گرفته باشد، در صورتیة  دف مجرمانه
 با اطلاع از قصد گروه در ارتکاب جرم صورت گرفته باشد؛  ـ2لاحیت ديوان است؛ يا  داخل در ص

»... . 

 مقدماتی  شعبةاساسنامه بايد گفت که    25ماده    3از فراز    (ت) پاسخ به نظر فوق در تفسیر بند    در

ة  تا حد زيادی از دکترين اقدامات مجرمان  ،با استناد به معیار کنترل جرم  لوبانگو  پروندةديوان در  
 42، گیردشده بود، فاصله می  بینیهای يوگسلاوی و روآندا پیشدادگاه  قضايیرويه مشترک که در  

عنوان را به تنها افرادی    ،اساسنامه  25ماده    3از فراز    )الف(صراحت با استناد به بند  که به  طوریبه
مجرمانه را بر عهده   کنترل عملیات  ، اتفاق ديگران  شناسد که منفرداً يا به مسئول می   مباشران اصلی

با علم به تصمیم مجرمان پیشبرد هدف  گروه به  ة  داشته باشند و اشخاص ديگری را که عمداً و 
 

36. ICTY, Prosecutor v. Milan Milutinovic, Nikola Sainovic and Dragoljub Ojdanic (interlocutory), Case 

No. IT-99-37-AR72, Decision on Dragoljub Ojdanis Motion Challenging Jurisdicition- Joint Criminal 

Enterprise (2003), 36. 

 حقوقش  پژوهالملل«،  بین کیفری حقوق در مشترکة  مجرمان اقدامات موسع لادمخی، »مفهوممعصومه  و    پورجانیمجتبی  .  37

 . 145 (:1393) 6،  2 کیفری
38. Orders 

39. Solicits 

40. Induces 

41. Aids, Abets 

42. Klaus Bachmann and Aleksandar Fatić, The UN International Criminal Tribunals. Transition without 

Justice? (New York: Routledge, 2015); Sabina ZGAGA, "Participation in International Criminal Law," 

Law & Justice Review 1, 2 (2011): 129-131. 
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بهگروه کمك میة  مجرمان مداخلهرسانند  ثانوی  عنوان  ارتکابی )معاون(  کنندگان  به سبب جرايم 
ترين سطح ديوان بیانگر پايین  اساسنامة  25  ماده  3از فراز   (ت). در واقع بند  شناختمسئول خواهد  

مهم  اثبات  به  نیازی  است که حتی  در جرم  مادی  در  ة  بودن مداخلمشارکت  ارتکابی متهم  جرم 
اثبات میة  نیست. نحو را  ادعا  اين  نیز  بند  اين  بندنگارش  به موجب  به هر شیو  »...    کند.    ةت( 

اين بند صرفاً    دهد کهديگری در ارتکاب يا شروع به ارتکاب جرم... نقش داشته باشد...«، نشان می
  43. استاحتمالی در بندهای قبلی  برای پوشاندن خلأ

ب ارتکا  اساسنامه به  25ماده    3از فراز    )الف( بند در پیشین هایدادگاه برخلافديوان   بنابراين
ا ي مسئولیت از نظرديگر، صرف از طريق شخص  يا  ديگر شخص اتفاق انفرادی، يا به طوربه جرم
ب سب يا معنوی مادی، شريك، فاعل فاعل به ترتیببه  و  دارد اشاره  ديگر شخص مسئولیت عدم

د. شونمی تلقی جرم اصلی مرتکب و برخوردارند يکسانی مسئولیت از همگی که دارد اشاره اقوی
ب  مرتک  يکديگر اتفاق به نفر چند هرگاه.  است مادی فاعل همان انفرادی شکل به جرم مرتکب
،  يابد ارتکاب ديگری واسطة به جرم هرگاهد.  شونمی تلقی جرم در شوند، شريك جرم مادی ارکان
ب  سب بحث ،اصلی مرتکب مسئولیت  عدم صورت  در 44برخی  نظر از  که است معنوی فاعل بر ناظر
 د. ش خواهد مطرح اقوی
 

 معنوی فاعل با سبب اقویة رابط .3ـ1

ن ايرا حقوقی نظام در ويژهبه را سبب و معنوی فاعل بین رابطه مهم چالش اقوی سبب مفهوم
ن ايرا حقوقی نظام  در که آنجا  از  45.است معنوی فاعل همان سبب اقوی  آيا که نمايدمی پررنگ

 
 . 297-293،  هماندلی، شوره يوسفیان . 43

  : (1395) 73،  19 حقوقی  تحقیقات فصلنامة ،ايران« کیفری حقوق در معنوی فاعلفروتن، »مصطفی  و  اردبیلیمحمدعلی   . 44

18 . 

 مبنایر  ب غیر رفتار از ناشی کیفری مسئولیت توجیه گرچهت.  اس متفاوت نیز غیر فعل از ناشی کیفری مسئول از معنوی فاعل  . 45

 گرددمیب  موج و دهدنمی انجام را  عملی خود معنوی فاعل سازد زيرا می معنوی فاعل شبیه را  مسئولیت تقصیر، اين و خطاة  نظري

 مرتکب  شخصاً را  بدون اينکه عملی کارفرما يا مدير نیز غیر فعل از ناشی کیفری مسئولیت رد. دگرد جرم مرتکب ديگری که

 متعددی  هاتفاوت ، دو اين  بین حال اين  باد.  نمايمی فراهم را  جرم تحقق موجبات ،خويش وظايف انجام در اهمال علت به  ، شود

 در وی  غیرعمد اصلی مباشر ارتکابی جرم که  حالی در است عمدی جرايم معنوی فاعل مورد در ارتکابی جرمة  حیط د.  دار وجود

 ديگری  به را  جرم مادی عملیات ارتکاب صرفاً معنوی فاعلت.  اس غیرعمدی جرايم در نیز غیر رفتار از ناشی مسئولیت ، نتیجه

 دارای معنویل  فاع ت.  اس جرم وقوع ساززمینه صرفاً ، دقیق نظارت عدم خاطر به غیر فعل از ناشی کیفری مسئول است اما سپرده

 و شده نظارتر  د ضعف مرتکب ، غفلت باب از کیفری مسئول اما.  دارد مادی فاعل با همسان مجازاتی لذا  و است مجرمانه قصد
 آموزش  قبیل  از ی قانون وظايف به توجه غیر، با فعل از ناشی کیفری مسئول مورد در. نمايدنمی صدق وی مورد در مجرمانه قصد

 با  گاه  معنوی ل  فاع ت  مجازا .  شود می  تلقی  مفروض و ...    مدير  مسئولیت و ...   کارگر  سوی  از  غیرعمد  جرايم  ارتکاب  صورت  در    ...و 

 اصل  ، رغی  کیفری ل  مسئو د  مور  در  اما . نمايد می  معاف  مجازات  از  را  معنوی، مباشر  فاعل  مجازات گاهی  و  است  همراه مباشر  مجازات 

علی  د. گرد  تبرئه ا  ه آن از  يکی که   خاص  شرايط  در  مگر  شوند می  محکوم  مجازات  به  دو  هر  اصلی  مباشر  و  مسئول  که  است  اين  بر 
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 ديگرص  شخ  طريق از جنايت ارتکاب  که اعتقادند اين بر است، برخی نشده تصريح  معنوی فاعل به

  ماده   جبمو به که باشد معنوی فاعلیت همان يا جرم ارتکاب در تسبیب مصاديق از يکی تواندمی
ب سب کسی که است آن جنايت در تسبیب که است شده تصريح اسلامی مجازات قانون 506
صل حا جنايت او رفتار فقدان صورت در که یطوربهکند،   فراهم را ديگری مصدومیت يا شدنتلف
يکی از اسباب ارتکاب جرم   عنوانبه درستی دلالت بر فاعل معنوی گرچه اين تعريف به   46د. ش نمی

 .  دکنمیدارد، در مقام بیان مسئولیت کیفری سبب نیست، بلکه صرفاً به ضمان وی اشاره 

ی کس  را معنوی فاعل،  گرايیعینیت ديدگاه از  تبعیت به برخی در مقام تعريف فاعل معنوی،
ی که رکن ماد ایگونه به ،گرفته خدمت به جرم ارتکاب جهت را غیرمسئولی عامل که دانندمی

د محدود به دو مور معنوی تعريف، فاعل اين با .است انتساب قابل معنوی فاعل خود به عرفاً جرم
، معنوی فاعل که صورتی در  ،عینی  نظريةطرفداران   نظر  از  شود.محض می مسبب و اقوی سبب
ل فاع حالت اين در بلکه ندارد معنا ديگر معنوی دهد، فاعل انجام مسئول فاعل طريق از را جرم

 عینی   نظريةبنابراين فاعل معنوی طبق    .شد خواهد شناخته جرم ارتکاب در معاون عنوانبه ،معنوی

  47. هستنددر اغلب موارد با  سبب اقوی از مباشر يکی 
ا ر عمدی اقتدار، جرم داشتن جهت به که است فردی معنوی ذهنی، فاعل نظرية موجب به  اما

به عبارتی طبق اين نظريه،   48. شودمی است، مرتکب کیفری مسئولیت دارای که فردی طريق از
عل  فا نتیجه فاعل معنوی همانند فاعل مادی هر دو دارای رکن معنوی جرم ارتکابی هستند. در

ه شناخت  49جهان حقوقی  های نظام تمام  در  مفهوم و اين    است  جرم  متفکر  مغز ،  کلام  يك  در  معنوی 
 

: ياپو  کیفری ق  حقونیازپور،   امیرحسن و   مهرا به کوشش نسرين  ،  «مشابه  عناوين  و  شرايط  غیر؛  رفتار  از  ناشی  مجرمیت » غلامی،  
 . 206-207 (، 1401میزان،   نشر )تهران:    اردبیلی  محمدعلی  استاد  پاسداشت  در  ها مقاله جموعه م 

ت  سببیة  رابط مفهوم به ماده انتهای است، در جرم ارتکاب سبب تعريف مقام در اسلامی مجازات قانون 506 ماده گرچه.  46

ت  سببی  قانون با سببیتة  رابط مفهوم که است يادآوری به لازمد.  شونمی حاصل سبب، جنايت  فقدان نمايد؛ اينکه درمی اشاره
ن  قانو 506 ماده در آنچهست.  نی سبب بدون مسببی هیچ  عنید يدار سببی رويدادی هر که گويدمی سببیت قانونت.  اس متفاوت
ت  سببی ة  رابط مفهوم با نبايد که است سببیت قانون همان واقع در شودمی شناخته سبب عنوان تحت اسلامی فقه در و مجازات

ی يعن مادیة  پديد دوة  پیونددهند زيرا  شودمی مربوط جرم مادی رکن به و دارد مادی سببیت، طبیعتیة  رابط مفهوم.  گردد خلط
د.  شویمت جناي ارتکاب عدم به منجر فقدانش آنچه داردمی اعلام که 506 ماده اخیر قسمت همان عبارتی بهت. اس نتیجه و فعل

،  بیشتر  اطلاعی  برا ست.  ا  سببیت ة  رابط همان ، دو اين بین رابطه  و شودمی نامیده سبب  که است رفتاری ، مسبب  جنايت واقع در
 علوم دانشگاهت انتشارا )مشهد:  زارع نیای عباس سیدعلی :ه، ترجمکیفری حقوق در  سببیتة رابط حسنی،   نجیبمحمود  .ک:ن

 وجود سببیتة رابط  مادی فاعل ارتکابی جرم و معنوی فاعل عمل بین که است ضروری البته .33- 29(،  1391رضوی،  اسلامی

  شد.با جرم ارتکاب لازم شرط معنوی فاعل عمل واقع در د.باش داشته

 . 14،  همان، 1395اردبیلی،   از نقل به (، 53میزان،  نشر )تهران: جرم در معاونت و شرکتمرادی، حسن  . 47

 . 92 (، 1393دوم،  میزان، جلد نشر )تهران: عمومی جزای حقوقاردبیلی،  محمدعلی . 48

فاعلیت قانون 621 ماده مانند استثنايی موارد در جز حاضر حال در که ايران حقوقی نظام برخلاف  . 49 ر  د معنوی تعزيرات، 

به  يا مال يا  وجهة  مطالب قصد به کس »هرت:  تعزيرا قانون  621 ماده موجب به.  است نشده شناخته رسمیت به جرايم ارتکاب
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گروهی ت  صوربهالمللی که اغلب توسط تعدادی از افراد  ذهنی، در جرايم بین  نظريةطبق    .است شده
در عملیات   مستقیمی ت  که دخال   هستند فاعل معنوی يا همان مسبب    عنوان به ای  ، عده يابد ارتکاب می 

جنايات هستند که  ن  اي  ل فیزيکی و مادی يا مباشر درعام  ،ای ديگرمادی جنايات ندارند و عده
مادی عملیات رکن  ر  ع رفتار مجرمانه دهر دو نوو  مستقیم در ارتکاب اين اعمال نقش دارند    طوربه

محدود به ارتکاب   ، معنوی ل  فاع   ، ذهنی  نظرية گرچه طبق    50واجد مسئولیت کیفری خواهند بود.   ، جنايی 
الملل محدوديتی در نظام حقوق بین  ن چنی   د که کر   ، بايد اذعان شودفاعل مسئول می   جرم از طريق 

گیرد  می  مادی مسئول و غیرمسئول را دربرل  عفا  ،کیفری وجود ندارد و ارتکاب جرم در هر دو حالت
مسئولیت فاعل معنوی نیاز به اثبات مسئولیت يا ز احرا ر دو نظريه است. به عبارتیکه تلفیقی از ه
معنوی همان سبب، و اعم از سبب اقوی از مباشر ل  فاعل مادی ندارد. در نتیجه فاع  عدم مسئولیت

 . است

جرم را کند که مرتکبین بايد شخصاً و مستقیماً  ديوان تعیین نمی  25ماده    3از فراز    )الف(بند  
لف( کند: )ا سه شکل از مسئولیت ارتکاب را درج می   ،صراحتارتکاب، در اين بند به  واژة  انجام دهند.

مشترک با شخص ديگری يا    طوربه فردی مرتکب جرم شود يا )ب(    صورتبهمرتکب  ممکن است  
عمل مجرمانه    یماد)ج( از طريق شخص ديگری. بنابراين ديوان مسئولیت ارتکاب را به انجام  

کند و ارتکاب غیرمستقیم را زمانی که فاعل مادی هم مسئولیت کامل عمل خود را بر  مرتبط نمی
دهد، بلکه عناصر اصلی جرم را مستقیماً انجام نمی  ،مرتکب غیرمستقیم  51کند. عهده دارد، نفی نمی 
 52کند.ای برای ارتکاب جرم استفاده میابزار يا وسیله عنوانبهاز مرتکب فیزيکی 

 

 معنوی  فاعل از معاون تمایز .4ـ1

معاون   عنوانبه عینی، فاعل معنوی در صورت استفاده از فاعل مادی مسئول بايد    نظريةگرچه طبق  
 الملل بینآلمان و نظام حقوقی    ازجملههای داخلی  در جرم ارتکابی شناخته شود، اين نظر در نظام

است مطرود  فاعلان .  کیفری  است که  يادآوری  به  معنوی، لازم  فاعل  تعريف درست  منظور  به 
اشخاص ثانويه در ارتکاب جرم نیستند، بلکه مرتکبان جرم ارتکابی هستند. اين    معنوی، معاون يا

آن کار  که  معناست  آنبدان  دارد.  جرم  ارتکاب  در  محوری  نقش  جرم،  ها  ارتکاب خود  برای  ها 
 

 مخفیيا   بربايد را  شخصی ديگری توسط ياصاً  شخ ديگر نحو هر به يا حیله يا  تهديد يا عنف به ديگری منظور هر به يا انتقام قصد

 محکومج  پن ة  درج  حبس به صورت اين غیر در و چهارة  درج  حبس به باشد تهديد يا عنف به جرم ارتکاب که صورتی در کند

 . ...« شد خواهد

 .155-154 (، 1394مجد،  انتشارات  )تهران: عمومی کیفری المللبین حقوقخالقی،  ابوالفتح  . 50

51. ICC, Prosecutor v. Thomas Lubanga Dyilo, Appeal Chamber, Judgment on the Appeal of Thomas 

Lubanga Dyilo against His Conviction, No. ICC,-01/04-01/06A5, (1 December 2014): 457-460. 

52. ICC, Prosecutor v. Germain Katanga & Mathieu Ngudjolo Chui, Pre-Trial Chamber I, Decision on 

confirmation of charges, Case No. ICC 01/04-01/07-717, P-T. C (30 September 2008): 497. 
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 با ارتکاب جرمبه  رسانی  ای عمل خطای خود در کمكکه معاونین بر  در حالی  ،شوندمجازات می

 ذهنی نظرية دور  ه در معنوی فاعل رکین رکن جرم، مجازات خواهند شد. ارتکاب به کمك قصد

 از معنوی فاعلر  اگ اقتدار همین دلیل بهت.  اس مادی فاعل بر وی معنوی و مادی عینی، اقتدار و

 گاههیچ ،جرمن  معاو که  حالی در  ،دش خواهد منصرف  نیز مادی شود، فاعل  منصرف جرم ارتکاب

 حالت، فاعلن  اي باشد، در داشته اقتداری چنین هم اگر حتی  ؛دندار مادی فاعل بر اقتداری چنین

 ديگری که جرمیر  د همیشه معاون  واقع  در 53. شودمی جرم  مرتکب خود حساب به و نام به مادی

نقشمی مرتکب  اصلی مرتکبم  ه وی کمك و مساعدت بدون و دارد  را فرعی مرتکب  شود، 

معنوی، به  54. کند استفاده ديگری شخص معاونت از توانستمی فاعل  برخلاف  ة  رابط عبارتی 
که فعل و ترک فعل فاعلان معنوی  ندارد، در حالی وجود اصلی مرتکب و معاون عمل بین سببیت

ها حداقل برای ارتکاب جرم ناقص تواند منجر به شروع به اجرای جرم و منجر به مسئولیت آنمی
اين يکی ديگر    55شوند. مجريان جرم هم فعل يا ترک فعل خود را مرتکب نمیشود، حتی زمانی که  

نت منجر شروع به ارتکاب معاو  ،های اصلی بین معاون و فاعل معنوی است که در معاونتاز تفاوت
 د.شوبه مسئولیت معاون نمی 

 

 ارکان فاعل معنوی .2

و در خلال آن به اين  د  کرتشريح  در مقام تبیین مفهوم فاعل معنوی بايد ارکان فاعل معنوی را  
برؤس که  داد  پاسخ  می  ال  معیاری  چه  احراز  اساس  را  ديگری  از طريق  جرم  ارتکاب  .  دکرتوان 

 .استبنابراين فاعل معنوی دارای ارکان ذيل 
 

 رکن مادی  .1ـ2
نزد ديوان، اولین باری است که يکی از شعب ديوان به تعريف فاعل معنوی مندرج   کاتانگا  پروندة  در

بند   و    کاتانگامقدماتی ديوان در محکومیت    شعبةپردازد.  اساسنامه می  25ماده    3فراز    )الف(در 
را به اتفاق    انگودجولوديوان    ،. در اين پروندهدکراستناد   )شرکای معنوی(به ارتکاب جمعی    انگودجولو

رهبر   عنوانبهاساس معیار کنترل جرم    بر  کاتانگاکه    ، در حالیدکر های وارده تبرئه  را از تمام اتهامآ
.  شدفاعل معنوی محکوم    عنوانبه اساسنامه    25ماده    3از فراز    )الف(سازمان مجرمانه به استناد بند  

ظر کیفری مسئول يا  داند که مباشر جرم از ننظر از اين میديوان صراحتاً فاعل معنوی را صرف

 
 . 18، همان،  1395اردبیلی، . 53

  سمت،ت  انتشارا   )تهران:  اسماعیلی محمد و يوسفیان هنامب:  ، ترجمهکیفری المللیبین حقوقشیايزری،   کیتی ساک کريانگ  . 54

1395)  ،418 . 
55. ICC, Prosecutor v. Germain Katanga, Trial Chamber, ICC,-01/04-01/07 (7 March 2014): 1385.  
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 56. باشدفاقد مسئولیت کیفری 

( 1فاعل معنوی بايد شخص:    عنوانبهاز نظر ديوان برای تحقق مسئولیت کیفری فرد    بنابراين
( واجد رکن 2، کنترل داشته باشد؛  توسط ديگران ارتکاب يافته استبر جرمی که ارکان مادی آن  

خاص مقرر در مورد جرايم   واجد قصد  ،ديوان باشد و حسب مورد  اساسنامة  30معنوی مقرر در ماده  
دهد، آگاه  اعمال کنترل بر جرم میة  ( و از شرايطی که به وی اجاز3نیت خاص باشد؛  وءدارای س

ط اخیر به رکن معنوی جهت احراز  از بین شرايط فوق، شرط اول به رکن مادی و دو شر  57باشد. 
 مسئولیت فاعل معنوی اختصاص دارد. 

م وأت  ،دارد که برخی اشکال کنترل، ديوان اعلام میکاتانگا  پروندةدر رابطه با شرط کنترل در  
مباشران به دلیل ارتکاب جرم تحت اجبار يا   ،مباشران جرم است. در اين موارد  ارادةبا کنترل بر  

  ا مبرديوان از مسئولیت کیفری    اساسنامة   33الی    31طبق مواد    ،اشتباه يا به دلیل صغر سن يا جنون 
 58. هستند

سازمانی است که رهبری سازمان محدود به موارد فوق نیست، بلکه مشتمل بر وجود    ،اما کنترل
 ، اينجا برخلاف حالت اول فاعل معنوی نمايد. درظارت میبر ارتکاب جرم توسط اعضای سازمان ن

لازم است که کنترل شخص بر سازمان مجرمانه اثبات شود که در اين صورت مسئولیت شخص  
است که در آن جرم از طريق کنترل اشخاص    روکسین  نظريةد. اين همان  شودر سايه احراز می

 59يابد.واجد مسئولیت کیفری ارتکاب می

ارتکاب   ديوان در سه دسته قرار داد:  قضايیرويهتوجه به    فاعل معنوی را باتوان  میبنابراين  
  که   ؛مديريت سازمانی ارتکاب جرم از طريق    ،گناه؛ دستوردادن و در نهايتجرم از طريق عامل بی

 . است اثبات هر يك مستلزم شرايط متفاوتی 
 

    گناهارتکاب جرم از طریق عامل بی . الف
تسبیب در عبارت »تسبیب در ارتکاب رفتار ديگری« از نظر برخی اين معنا را متبادر به ذهن    واژة
که رفتار نفر دوم که بدين سبب، مرتکب رفتاری خاص شده است، ارادی نیست. پس معنای د  کنمی

 60کردن علت رفتار غیرارادی شخصی ديگر تعريف شده است. به فراهم  ،تسبیب از نظر اين عده

سبب ة  لئه با اتخاذ معیار ذهنی معتقدند چنانچه جرم از طريق فاعل غیرمسئول باشد، مساين عد

 
56. Ibid., 1366-1398. 

57. Ibid., 1399. 

58. Ibid., 1400-1403. 

59. Ibid., 1403-1406. 

  (،1392  میزان،  نشر  )تهران:  نیاآقايیترجمه: حسین    کیفری(،  )حقوق حقوق در سببیتهونوره،  تونی    و  ای .ال .هارت، اچ.  60

136 . 
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 اعلام پاسخ و رد اين نظر بايد در 61ت.اقوی از مباشر قابل طرح است که متمايز از فاعل معنوی اس

 نیرومندترين  جرم، ارتکاب در دخیل عوامل تعدد هنگام در که است اینظريه اقوی سبب که نمود

 اين اجرایر  دد.  شناسمی نتیجه سبب عنوانبه ،دارد جرم ايجاد در را  سهم بیشترين که را  عامل 

 ندارد وجوده مجرمانة نتیج و شخص فعل بین سببیتة رابط که گفت بايد کیفری حقوق در نظريه

 نتیجه تحققر  د عوامل ديگر به نسبت را  عاملیت بیشترين ،اخیر شخص  فعل شود ثابت اينکه مگر

توان سبب اقوی را متفاوت از فاعل معنوی  در نتیجه نمی  62. است بوده ها آن نیرومندترين و داشته
معیاری جهت ة  ناظر بر ارائ ،دانست، بلکه سبب اقوی قدر متیقن فاعل معنوی است و تنها اختلاف

ديوان به ارتکاب از طريق ديگری به اطلاق   اساسنامةاينکه    . به لحاظاست ترين عاملیت  اثبات قوی
است، فاعل معنوی اعم از هر دو حالتی است که مرتکب اصلی مسئول يا غیرمسئول  ده  کراشاره  

از طريق عامل بی شناخته شود. از مسئولیت  ارتکاب يك جرم  اين است که عامل  گناه مستلزم 
ز روی اشتباه، اجبار يا فقدان سوءنیت گناه برای مثال اعامل بی لازم است که  باشد.    امبرکیفری  

سوءاستفاده   وضعیت  اين  از  حداقل  بايد  معنوی  فاعل  باشد.  کرده  شکل  کرعمل  اين  باشد.  ده 
مرتکب    تئوریکه  در حالی  ،های داخلی وجود دارد کلاسیك فاعل معنوی است که در اغلب نظام

شود نیز به شکل  جايی است که شخصی که توسط فاعل معنوی هدايت و کنترل می  ،پشت صحنه
و   است  مسئولیت  واجد  گناهکار  عنوانبهبرابری  بند    ،عامل  با  فراز    )الف(مطابق    25ماده    3از 

 63نمايد.ديوان عمل می اساسنامة
 

 
ز  ا  اقوی ايران، سبب حقوقی نظام در حتی و شودمی نزديك معنوی فاعل مفهوم با گاهی ، سبب  عنوان اگرچه.  19  ، همان.  61

  الاسلامی،)شیخ :  .کن  ، بیشتر اطلاع برای است؛ هماهنگ معنوی فاعل عنوان با جنايات در غیرمسئول افراد کاربردنبه طريق
  1392 اسلامی مجازات قانون 526 ماده تصويب ، ايران حقوقی نظام در که هستند اعتقاد اين  بر برخی ، مقابل ( در140همان، 
و   مباشرت به عامل، برخی چند يا دو »هرگاه  ماده اين موجب به.  است مباشر و سبب اجتماعة  قاعد در عمده تغییرات از حاکی
ه ب مستند جنايت چنانچه و است ضامن اوست به مستند جنايت که باشند، عاملی داشته  ثیرأجنايتی ت وقوع در تسبیب به بعضی

ر  ثیأت میزان به هريك صورت اين در که باشد متفاوت مرتکبان رفتار ثیرأت مگر باشندمی ضامن  مساوی طوربه  باشد عوامل تمام
سبب ط  فق باشد هاآن مانند و مجنون يا غیرممیز اختیار، جاهل، صغیربی جنايت در مباشر  که صورتی در.  هستند مسئول رفتارشان

 ، فقهی ر  نظ از شود زيرا نمی محسوب واقعی معنای به تغییر البته که است مباشر ضمان  اصل تغییر، حذف اولین  است«. ضامن
 امکانن  بنابراي.  باشد مباشر انحصاری ضمان بر سبب، اصل و مباشر به جنايت استناد در شك صورت در که ندارد وجود اصلی

 شدهه  پذيرفت دو  هر به جنايت استناد فرض در  رفتارشان ثیرأت میزان اساس بر مسئولیت توزيع  و  سبب و  مباشر به جنايت استناد

 مستندب  سب به بايد عرفاً جنايت که ایگونه شود، بهنمی سبب به جنايت استناد باعث مباشر از سبب بودناقوی صرف حتیست.  ا 

 526ده  )ما «ايران در قانونگذاری تحولات آخرين لحاظ با مباشر و سبب اجتماعة  قاعد تغییرات»آبادی،   ده حاجیاحمد  شد.  با

 . 131(: 1396) 1، 16 خصوصی حقوق فصلنامة( 1392.ا .م.ق

م علو دانشگاه انتشارات)مشهد:  زارع نیای عباس سیدعلی:  ه، ترجمکیفری  حقوق در سببیتة  رابطحسنی،   نجیبمحمود    . 62

 . 106- 104(، 1391، رضوی اسلامی

63. Kiss, Indirect Commission,  30-36.  
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 دستوردادن . ب

به    64گناه، شامل دستور فاعل معنوی، علاوه بر شکل کلاسیك ارتکاب از طريق عامل بی  مصاديق
شود. برای احراز دستوردادن، اثبات  ارتکاب جرم و مديريت در ارتکاب جرم از طريق سازمان هم می

  ، اعم از رسمی يا غیررسمی، صدور دستور   ،سلسله مراتبی بین مافوق و مادونة  رابط  ازجملهسه چیز،  
. در رابطه با اولین مورد، اساساً دستور  رکن معنوی لازم، ضروری استاعم از قانونی يا غیرقانونی و  

نقش داشته باشد اما نیاز نیست که شرط لازم ارتکاب جرم باشد، گرچه نظر    ،بايد در ارتکاب جرم
بايد رابط  مخالف اين است که بین دستور و ارتکاب جرم سببیت وجود داشته باشد و در ة  لزوماً 

 65اشتباه رخ داده است. ،هايی که به اين ضرورت تصريح نشدهپرونده

دادگاه  توسط  دستوردادن  معنوی  از   رکن  است  عبارت  که  است  شده  مشخص  يوگسلاوی 
دستوردادن با چنین آگاهی    بد ...يادر اجرای آن دستور ارتکاب میجرم  اينکه    »آگاهی از احتمال زياد

دستور، لازم  ة د«. همچنین برای احراز مسئولیت صادرکنندشوپذيرفتن آن جرم بايد تلقی  عنوانبه
 66نیست که دستور صادره در ظاهر غیرقانونی باشد.

بند    عنوانبه دستوردادن   در  کیفری  مسئولیت  اشکال  از  ديوان    اساسنامة   25ماده    (ب)يکی 
جايگاه در رابطه با    68، و تشجیع 67وجود درج اين واژه در کنار تحريك، ترغیب   تصريح شده است. با

معاونتی    که دستور از مصاديق معتقدند  نظر وجود دارد. برخی  اختلاف   ، دهنده مسئولیت دستور   و عنوان 
رغم عدم ارتکاب ارکان مادی جرم، در حکم مباشر تلقی و علیآن   است که به دلیل اهمیت نقش

 69شود.می

که    70دهنده، فاعل معنوی و مرتکب اصلی شناخته خواهد شد دستور  ، در مقابل، از نظر ديگر
اما    71شود. مرتکب جرم می)يعنی مأمور(  ديگری    واسطةرغم عدم انجام ارکان مادی جرم، به  علی

 
64. Orders 

65. Manuel Ventura, "Aiding and Abetting”, In Modes of Liability in International Criminal Law, edited 

by Jerome de Hemptinne, Robert Roth, and Elies Van Sliedregt (Cambridge: Cambridge University, 2019), 

287. 
فريمن،    و  کراير  رابرت  . 66 مجتبی  ،  المللیبین کیفری برحقوق درآمدیهاکان  مهین  پورجانیترجمه:  تهران،  )  سبحانی  و 

 . 320-319، ( اول ، جلد1396جنگل،  انتشارات
67. Induces  

68. Solicits 

 حقوقیة  مجل   ، المللی« بین جرايم در معاونت معنوی خالقی، »رکن ابوالفتح   غريبی و آرش و 141  همان، ص ؛الاسلامیشیخ .  69

 . 104(:  1401) 68 ، 39 المللیبین

 . 407 ، همانشیايزری،   کیتی ساک کريانگ . 70

71. Kai Ambos, "Article 25 Individual Criminal Responsibility," In Commentary on The Rome Statute 

of The International Criminal Court, edited by Otto Triffterer (München: Beck/Hart, 2008), 715. 
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در مقام    72سلسله مراتبی بین آمر و مأمور است.ة  احراز اين شکل از مسئولیت مستلزم وجود رابط
و تصريح به فاعل معنوی  (ب) دادن در بند گرفتن دستورتوجه به قرار  رسد که بامقايسه به نظر می

ديوان    اساسنامةهماهنگی بیشتری با    ، ديوان، نظر اول  اساسنامة  25ماده    3از فراز    (الف)در بند  
فاعل معنوی محدود به دو نوع اول و سوم شده و دستوردادن از مصاديق فاعل    ، دارد. طبق اين نظر

  73. دشومیمعنوی خارج 

 ، نظر اخیر، دستور به ارتکاب جرم، جرم ناقص نیست، بلکه مسئولیت ناشی از دستوردادن طبق
تبعی برخی    مسئولیت  گرچه  با   ندمعتقداست.  که  است  معنوی  فاعل  همان  دستوردهنده  که 

شود، پذيرش اين امر منجر به اين اعتقاد  مور مرتکب جرم میأ از طريق م  تشقدر  استفاده ازوءس
  امر اين  عبث به نظر رسد.    25ماده   3از فراز   (ب)شود که دستور به ارتکاب جرم مندرج در بند  می

یت است که اشکال مسئول  رسیدهنیز    بابمو    لوبانگوهای  تجديدنظر ديوان در پرونده  شعببه تأيید  
و متفاوت از بند    ،مسئولیت ناشی از معاونتة  زيرمجموع  ،مذکور  ةماد   (ت)الی    (ب)مندرج در بند  

  74.هستند 25ماده  (الف)

دهنده نسبت به مأمور و مجری جرم ارتکابی  کنترلی است که دستورة  درج  ،دلیل اين تفاوت
باشد که  دهدانجام می به حدی  مؤثر  کنترل  نیست که  در دستوردادن لازم   ،دهندهدستور   ارادة. 
هنگامی   ويژهبه تفاوت مهمی که بین دستوردادن و فاعل معنوی  مجری جرم شود.    ارادة جايگزين  

يابد، اهمیت دوچندان  که جرم از طريق مديريت يك سازمان با قابلیت جايگزينی اعضا ارتکاب می
ثر با  ؤای از کنترل م ، متهمی که از چنین درجهلوبانگو  پروندةی  أدر نتیجه همانند ر  .کندپیدا می

  ، صادره برخوردار است   هایدستورقابلیت جايگزينی اعضای متمرد سازمان جهت تضمین اجرای  
تری مسئولیت خفیفة  صرفاً دستوردهنده است که از درج  ،صورت  فاعل معنوی است و در غیر اين

 75برخوردار است. 

های مختلفی اشاره به مؤلفه  ،در احراز شرايط کنترل مؤثر  بمبا  پروندةبدوی ديوان در    شعبة
ی که مورد اطاعت واقع هايقدرت متهم در صدور دستور   ،: پست رسمی متهم در سازماندکنمی
ارتکاب جرايم در  قدرت    ، قدرت عزل و نصب ساير فرماندهان  ،شوندمی از  يا ممانعت  جلوگیری 

در واقع    76همگی دلالت بر کنترل مؤثر متهم دارند.   ،قدرت حفظ کنترل و اقتدار در سازمان  ،سازمان
 ،و شکل اجبار به خود گیرد  کندای برسد که اراده و اختیار مجريان جرم را ساقط  اگر دستور به درجه

 
72. ICTR, Prosecutor v. Jean- Paul Akayesu, Chamber I, Judgment, Case No. 96-4T (2 September 1998): 

483. 

  2، 12 حقوقی مطالعاتکیفری«،  المللیبین هایديوان  در معاونت مسئولیت انواع و باقری، »ماهیت و ناديا سبحانیمهین . 73

(1399:)  148 . 
74. Ventura, Aiding and Abetting, 301. 

75. Ibid., 301-302. 

76. ICC, Prosecutor v. Bemba Gombo, Trial Chamber, ICC—-01/05-01/08,(21 March 2016), 61. 
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مذکور مسئول دانست، بلکه بايد وی را فاعل   ةماد (ب)توان دستوردهنده را در قالب بند ديگر نمی
  .است شديدتراو مسئولیت که د کرمعنوی قلمداد 

  

 کنترل سازمانی. ج

محل چالش است، ارتکاب جرم از    ،ديوان  اساسنامةفاعل معنوی در    ةعمدشکل    عنوانبهآنچه  
دو معیار حقوقی هستند   ،طريق کنترل بر يك سازمان است. ماهیت سازمان و کنترل و مديريت آن

د. در رابطه با اولین معیار، از  شوکه بايد جهت احراز کنترل بر جرم توسط رهبران سازمان اثبات  
در   ديوان  واجد خصوصیاتیکاتانگا  پروندةنظر  بايد  سازمان  که    ،  را بتوان  باشد  سازمان  رهبران 

تضمین    ،فاعلان جرايم ارتکابی توسط اعضا در نظر گرفت. عنصر کلیدی در اين رابطه  عنوانبه
  ارادة   ،رهبران توسط اعضای سازمان است. در واقع در اين مورد، مقام مافوق  هایدستورتبعیت از  

بلکه از اين موضوع آگاه است که اگر  ،  دکن نمیکنترل    ،تك اعضای سازمان را از طريق اجبار  تك
، ديگری جهت اجرای آن جايگزين کندمحوله خودداری  ة  يکی از اعضای سازمان از انجام وظیف

شود. اين قابلیت جايگزينی اعضا در سازمان است که جهت تضمین کنترل بر سازمان و انتساب  می
به رهبران سازمان  ةمجرماناعمال   مباصرف  ،اعضا  از هويت  يا عدم نظر  شران جرم و مسئولیت 

 77ها اهمیت دارد. مسئولیت آن

از  بخشی  از  حداقل  معنوی  فاعل  که  است  لازم  کنترل  احراز  جهت  دوم  معیار  با  رابطه  در 
از   ،تا اعضا را به سمت ارتکاب جرم وادارد. بدون ترديد  کنداختیاراتش استفاده   اين رهبران که 

مديريت   آن  بر  جرم  ارتکاب  بر  نظارت  شناخته    ،دکننمیطريق  ارتکابی  جرايم  معنوی  فاعلان 
 78شوند. می

يکی از جديدترين موارد استناد ديوان به ارتکاب فعل مجرمانه از طريق ديگری   79انتاگاندا   پروندة
  ماده   3از فراز    )الف(شکل ترکیبی در استناد به بند    عنوانبه و مشارکت در ارتکاب جرم است که  

اقدامات مجرمان  25 پرونده،  ة  جايگزين  اين  در  است.  در    انتاگاندا مشترک شده  اتهام شراکت  به 
 .دشتقیم تمام فقرات جرايم مورد اتهام، متهم ارتکاب غیرمس

  مةعضو برنا  ،جرايم ارتکابی  دورةو در تمام    2002د که وی از  کرمقدماتی ديوان اعلام    شعبة
اعضای »يو  مشترک  پس  80سی« .ال.پی.سی/اف.پی.گروه  بر  سی(  .پی.يو  ،)زين  که    منطقة بوده 

مشترک، قصد بر اين بود که   مةکنترل سیاسی و نظامی داشته است. به موجب اين برنا  81ايتوری 

 
77. ICC, Katanga, 1406-1411. 

78. Ibid., 1411-1412. 

79. Ntaganda. 

80. UPC/FPLC. 

81. Itori. 
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از    83لندو اقوام    ويژهبه غیر همابه تصرف اين گروه درآمده و جمعیت    82غیر همامناطق با جمعیت  
جرايم   دورةکل  مشترکی که واجد وصف مجرمانه در    مةبرنا  ؛اخراج شوند  ايتوریاين مناطق در  

منجر به ارتکاب   انتاگاندا که در صورتی که نقش مهم  د  کرمقدماتی اعلام    شعبة  ارتکابی بوده است.
سی، همراه .پی.معاون نیروی انسانی يو  عنوانبهارکان مادی جرايم موضوع اتهام شده باشد، وی  

د که  شوبه اين ترتیب مشاهده می  84مشترک مشارکت داشته است.   مةبا ساير اعضا در اين برنا
به دنبال اثبات ارتکاب جرم از طريق   ،مشترکة  ديوان عامدانه به جای استناد به اقدامات مجرمان

فاعل غیرمستقیم است که با مشارکت   ،ديگری است که همان تبلور فاعل معنوی يا به تعبیر ديوان
سی يك سازمان سیاسی .پی.مقدماتی، يو   شعبةتکاب يافته است. از نظر  ديگر رهبران سازمان فوق ار

کرد. در نتیجه اين يك ساختار  نظامی آن فعالیت می  شاخة  عنوانبهسی  .ال.پی.ساختارمند بوده و اف
به آن قابلیت جايگزينی   ،اعمال قدرت است و با توجه به امکان استخدام افراد توسط اين سازمان

بنابراين  صادره می  هایدستوری  افراد را جهت اجرا  بر اين ساختار کنترل داشته و    انتاگاندادهد. 
 85. استاطاعت شده ش هايدستوراز اغلب 

پرونده،   اين  در  ارتکابی  جرايم  ماهیت  به  توجه  با  ديوان  »مشارکت   انتاگاندادادستان  به  را 
 شعبة.  کندطريق ديگری متهم میجرم يعنی ارتکاب جرم مجتمعاً با ديگری و از  در    86غیرمستقیم« 

که معتقد به د  کنمی، به نظرياتی استناد  قضايیرويهبا اشاره به    لوبانگو   پروندةتجديدنظر ديوان در  
دهد وجود شکل چهارمی از مسئولیت هستند که مرتکب در آن جرم را مجتمعاً با ديگری انجام می

، ديوان در  اين  د. با وجودشوشخص ديگر نیز جرم را از طريق ديگری مرتکب می  که آن  در جايی
مشارکت غیرمستقیم مشتمل بر شکلی از مشارکت   ،حاضر  پروندةمعتقد است که در    انتاگاندا   پروندة

اجرا گذاشته می به  از طريق اشخاص ديگر  اين مفهوماست که در آن طرح مشترک   ،شود. در 
شکل خاص و منحصر به فردی از مسئولیت مدنظر قرار گیرد،   عنوان به ايد مشارکت غیرمستقیم نب

به اين ترتیب   87اساسنامه است.   25  ماده  3فراز  از    )الف(بلکه شکل خاصی از مشارکت منطبق با بند  
د که ديوان شکل دوم يعنی مشارکت و شکل سوم يعنی ارتکاب غیرمستقیم جرم شومشاهده می

 .گیردمیرا در کنار هم در نظر  فوق  ةماد (الف)مندرج در بند 

های قضايی، به اين نتیجه  ديوان و ساير رويهة  بعد از بررسی روي  انتاگاندا  پروندةديوان در    شعبة
ردی برای ارتکاب جرم مجتمعاً با ديگری و از طريق  رسد که به منظور تحقق مسئولیت کیفری فمی

  ة برنام( وجود توافق يا طرح و 1لازم است که ارکان مادی قانونی ذيل وجود داشته باشد:  ،ديگری
 

82. Non-Hema. 

83. Lendo. 

84. ICC, Prosecutor v. Bosco Ntaganda, Trial Chamber, ICC-01/04-02/06, (8 JULY 2019), 764-766. 

85. Ibid., 767-769. 

86. Indirect Co-perpetrator. 

87. Ibid., 771-772. 
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مشترک بین متهم و يك يا چند نفر ديگر جهت ارتکاب جرم يا رفتاری که در سیر طبیعی امور 
مشترک بر شخص يا اشخاصی که ارکان    مةعضای برنا( کنترل ا2شود؛ و  منجر به ارتکاب جرم می

شوند. گرچه لازم نیست که متهم رکن مادی جرم را متهمان مرتکب می  ارادةمادی جرم را به  
قدرت ممانعت از   مهمش وشخصاً و مستقیماً مرتکب شده باشد، لازم است که با توجه به نقش  

ارتکاب جرم بر آن کنترل داشته باشد. علاوه بر اين لازم است که متهم واجد رکن معنوی مندرج  
 88باشد. نیت خاص وءس ،اساسنامه و حسب مورد 30ر ماده د

مشترک صريحاً مشتمل بر ارتکاب   مة مشترک، لازم نیست برنا  مة در رابطه با شرط توافق يا برنا
در رابطه با شرط    89کند. جرم باشد، بلکه همین که اجرای آن منجر به ارتکاب جرم شود کفايت می

 دوم شکل ازی  کیبتر به   از آنجا که ديوان  انتاگاندا  پروندةکه در   داشتاول بايد به اين نکته توجه  

 ،جرم شريکانم تما  به مسئولیت انتساب ، برای دکنمی استناد )الف( بند در مندرج  مسئولیت سوم و
 به نیاز  تنهايیبه ی  معنو فاعل يعنی سوم شکل در که صورتی در  ، داندمی الزامی را  توافق وجود

 بر را سازمان يكی  رهبر و کنترل که معنوی فاعل  عنوانبه مرتکب  و نیست توافق وجود اثبات

 جرايم مسئول ،کاتانگاة  پروند در  صادره ی أر طبق ،فوق شرايط ساير احراز  باند  توامی ،دارد عهده

 .شود قلمداد سازمان اعضای توسط ارتکابی

استفاده از شخص يا اشخاصی برای ارتکاب رکن مادی جرم، به موجب   ،در رابطه با شرط دوم
فاعلان   ارادةای است که  ، رکن اساسی کنترل اعمال ديگران توسط متهمان به گونهقضايیرويه

شود. شرط وجود نظر گرفته می  ها به مثابه اعمال متهمان درمادی فاقد اهمیت باشد و اعمال آن
د درآوردن فاعلان مادی به يکی از اشکال ارتکاب از طريق شخص سازمان به منظور تحت انقیا

درون سازمان   ةبالقواشاره دارد. در اين مورد، در حالی که فاعلان مادی    (الف)ديگر مندرج در بند  
قابل جايگزينی هستند، معیار کنترل بدين معناست که فاعلان معنوی حداقل بخشی از دستگاه 

اينکه    برند، بدونجرم به کار میة  علان مادی به ارتکاب عامدانقدرت خويش را جهت هدايت فا
  91انجام يا عدم انجام جرم برخوردار باشند. 90فاعلان مادی از آزادی انتخاب 

واقع ديوان به اين امر اذعان دارد که در شکل سوم مسئولیت يعنی فاعل معنوی، وجود يك    در
د فاعل معنوی  شوانتساب مسئولیت مباشران به فاعل معنوی نیست. همین که اثبات    مةلاز  ،سازمان

 
88. Ibid., 774. 

89. Ibid., 775-776. 

ر  د.  است متفاوت ، فقه  از برگرفته ، ايران حقوقی نظام در اجبار و اکراه با ، کیفری المللبین حقوق در انتخاب آزادی نداشتن  . 90

ب سل و اعمالة  اباح موجب و نداشته ثیریأقتل، ت مانند  جسمانی تمامیت علیه جرايم از ایپاره در اسلامی، اکراه حقوقة  حوز
  .ک:نا کشوره ساير و ايران حقوقی نظام در اکراه و اجبار تفاوت در بیشتر توضیح  برای. دشونمی ارتکابی جرم مباشر از مسئولیت

 ون  ايرا  کیفری حقوق در جسمانی تمامیت علیه جنايت در اکراه حقوقی فقهی پرستش، »جايگاه   عبداللهقدسی،   سیدابراهیم
 .140(:1399)  62، 17 اسلامی حقوق و فقه هایپژوهش فصلنامة، فرانسه«

91. Ibid., 777-778. 
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 . کندمیاز کنترل مؤثر بر روی مباشران برخوردار بوده، برای انتساب جرم به فاعل معنوی کفايت 

مهم  مؤثر جرم،  کنترل  است؛  شرط  شرايط خاص  در  معنوی  فاعل  نقش  ارزيابی  معیار  ترين 
ة رغم عدم نقش اساسی در مرحلآيا نقش وی در ارتکاب جرم اساسی بوده و آيا علیاينکه  ارزيابی

هدف شرط کنترل مؤثر بر   ،در نتیجه 92ارتکاب جرم، قدرت ممانعت از ارتکاب جرم را داشته است. 
 25از ماده  3جرم، تفکیك بین ارتکاب جرم از ساير اشکال مسئولیت مندرج در ساير بندهای فراز 

بر جرايم ارتکابی   انتاگاندارسد که  ديوان به اين نتیجه می  ،است. بنابراين ورای هر ترديد معقولی
از مناطق درگیری کنترل داشته  ندولمشترک برای اخراج تمام جمعیت مة سی مطابق با برنا.پی.يو

متهم   شد.استناد    به همین امر  نیز    ولاديمیر پوتینکه در قرار بازداشت اخیر ديوان علیه   93، است
جمهور کشور از اين توانايی برخوردار است که سربازان متمرد روسی را بلافاصله با رئیس   عنوانبه

 . کندی جايگزين ديگر سربازان و مزدوران جهت ارتکاب جنايات جنگ 

 

 رکن معنوی . 2ـ2

. در مورد هر جرم تحت صلاحیت ديوان، شخص تنها در صورتی 1ديوان: »  اساسنامة   30ماده    طبق
شود که ارکان مادی جرم را به همراه قصد  دارای مسئولیت کیفری و مستحق مجازات شناخته می

وجود   ،. مطابق اين ماده2و آگاهی انجام داده باشد، مگر اينکه به نحو ديگری مقرر شده باشد؛  
ب(  )الف( نسبت به اصل رفتار قصد ارتکاب داشته باشد؛  )شخص    قصد مفروض است هنگامی که

اين   ،قصد ايجاد نتیجه را داشته باشد يا آگاه باشد که در سیر طبیعی حوادث ،رفتارة نسبت به نتیج
آگاهی به معنای اطلاع از وجود شرايط  . در چارچوب اهداف اين ماده،3نتیجه حادث خواهد شد؛  
هی بايد  ه در سیر طبیعی حوادث اتفاق خواهد افتاد. عبارت آگاهی و با آگااست يا علم به اينکه نتیج

  .«...شودبر اين اساس تفسیر 

 رکن عناصر  از يك هر ارتباط بايد ديوان صلاحیت تحت عمدی جنايات معنوی رکن تبیین در

از بند   توانمی آنچه .شود تحلیل نتیجه( و )رفتار، شرايط مادی رکن عناصر با  )قصد و آگاهی(معنوی 
دو عنصر  قصد و آگاهی در کنار هم باشند تا رکن  بايد  که    اين  ،دريافتمة  اساسنا  30اول ماده  

ديوان محقق شود ارتکاب جرايم تحت صلاحیت  برای  اين  اين،  با وجود    94.معنوی لازم  منظور 
بت به نیست که در هر جرم ارتکابی بايد هر دو عنصر رکن معنوی يعنی هم قصد و هم آگاهی نس

سند   مة موجب بند دوم مقد امری که به  95تمام عناصر رکن مادی جرم ارتکابی وجود داشته باشد. 
 

92. ICC, Prosecutor v. Bemba Gombo, Appeals Chamber ICC-01/05-01/08, (8 June 2018): 473; and 

Lubanga, Appeal Chamber, 821. 

93. ICC, Ntaganda, 847-857. 

 . 90، 1401،  همانخالقی،  و غريبی. 94

95. International Criminal Court, Elements of Crimes, General Introduction, para. 2.  
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وضوح مشخص است: »هرگاه به موجب مقررات راجع به عناصر يك جرم  عناصر جرم ديوان به 
برداشت گونه    آن جرم مشخص نشده باشد، اينة  خاص، رکن معنوی مرتبط با رفتار، شرايط يا نتیج

صوص  هاست، بايد در خدوی آن  که همان قصد يا آگاهی يا هر  30شود که رکن معنوی در ماده  می
   96«. ...شوداجزای رکن مادی اعمال 

است   لازم رفتار ارتکاب در  قصد وجود ،ديوان اساسنامة 30 ماده 2 بند (الف)اساس قسمت   بر
صرفاً  ه  به نتیجوجود قصد نسبت    ،اساسنامه  3ماده    2بند    (ب)اما بديهی است که به موجب قسمت  

 مادین  رک از جزئی عنوانبه  شرايط ،در عین حال 97نیت خاص لازم است. وءدر جرايم دارای س

 صرف،  اساسنامه 30 ماده 3 بند است که مطابق مجرمانهة  نتیج و رفتار از مستقل ماهیتی دارای

است و ماهیتاً هم امکان   کافی رکن معنوی جرم تحقق برای شرايط وجود به نسبت مرتکب آگاهی
 که است نتیجهه  ب  مربوط معنوی رکن دارای صورتی در مرتکب. دقصد نسبت به شرايط وجود ندار

 داشته دهد، آگاهییمخ  ر حوادث طبیعی سیر در نتیجه اينکه به نسبت يا  باشد قصد کرده را نتیجه

تدوين اين ماده، گرچه برخی بر اين  ة  بنابراين با توجه به انتقادهای وارده نسبت به نحو 98. باشد
 مختلف بندهاین  بی بايد اساسنامه 30 ماده در مقرر معنوی رکن احراز برای که  99اعتقاد هستند

 بندهای  از يکی احراز،  اتهام موضوع جرمِ حسب که یطوربه شود گرفته نظر در »يا« واژة ،ماده اين

در پاسخ بايد گفت که  ولی  .  کند می  کفايت ارتکابی جرم معنوی رکن اثبات جهت ماده اين 3 يا 2
کلی بايد متشکل از    طوربه رکن معنوی آن جرم    ،در مورد هريك از جرايم تحت صلاحیت ديوان

 ، کننده در جرمت مسئولیت مداخلهحسب نوع جرم و ماهی  ،قصد و آگاهی باشد، اما برای تحقق جرم
 100. يابدارتکاب اهی گآاجزای رکن مادی همراه قصد و  مةلازم نیست ه

دارد که  در رابطه با رکن معنوی لازم برای فاعل معنوی اعلام می  کاتانگا  پروندةدر    ديوان
و حسب مورد   101ديوان را دارا باشد  اساسنامة  30فاعل معنوی بايد تمام ارکان معنوی مقرر در ماده  

ارتکابی   جرم  واجد قصد خاص  اتهامی،  جرم  با  رابطه  در  معنوی خاص  رکن  به  نیاز  در صورت 

 
ی  کیفر ديوان صلاحیت در عمدی جنايات معنوی رکن محور عنصر قلاتی، »تحلیل محترم  ايمان  و  قیاسیالدين  جلال.  96

 .169:  (1396) 21، 6 کیفری حقوق پژوهشالمللی«، بین

 تطبیقیی  حقوق تحقیقات،  «المللیبین کیفری حقوق در روانی عنصر جلالی، »بررسیمحمود    و  رئیسی  لیلابیگلری،  پويان  .  97

 . 56-55 :(1395) 34، 9 المللبین و ايران

 . 191-189،  همانقلاتی،  و محترم قیاسی . 98

 .168، همان قلاتی،  محترم و قیاسی از نقل به 217- 216 :1387 کسسه،  . 99

 . 170همان،   . 100

101. ZGAGA, Participation in International Criminal Law, 105. 
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بی  کنترل بر جرم ارتکاة  بنابراين لازم است که فاعل معنوی از شرايط عینی که به وی اجاز  102باشد. 
 انواع وجودر  راز رکن معنوی فاعل معنوی و بنابدهد، آگاه باشد. با توجه به شرط اخیر در احرا می

 103. پذير استامکان متفاوتی اشکال به معنوی رکن احراز ،معنوی فاعل مختلف

فاعل معنوی هم ديوان به اساسنامه   عنوانبه   انتاگاندادر رابطه با رکن معنوی جرايم مورد اتهام  
ديوان توجه نمود. از نظر ديوان، در رابطه با جنايات   اساسنامة 30ماده  ويژهبه و عناصر جرم ديوان 

بشريت، از يك حملمی  انتاگانداآيا  اينکه    علیه  بود که رفتارش بخشی  اين  يا قصدش  ة دانست 
  . در رابطه با جنايات جنگی نیزکندغیرنظامی بوده کفايت میشده علیه جمعیت  هدايت  ةيافتسازمان
. اصلاً لازم  کندمسلحانه آگاه بوده باشد، کفايت می  مةمتهم از شرايط عینی وجود مخاصاينکه  

ارتکابی در جنايات علیه بشريت آگاه باشد، بلکه صرف آگاهی از  ة  حملیات  ئجزنیست که متهم از  
سال با توجه به حضور اين   15کارگیری کودکان زير  ه با اتهام بهدر رابط  104. کندحمله کفايت می

و تماس هر روزه با متهم، ديوان به اين نتیجه    انتاگانداکودکان در بین نیروهای محافظ شخصی  
معقولی ترديد  متهم ورای هر  به  ،رسید که  و  اين کودکان  آناز سن  در مخاصمات کارگیری  ها 

 105.استمسلحانه آگاه بوده 

پردازد که آيا متهم قصد داشته در رفتار موضوع اتهام همچنین ديوان به بررسی اين امر می
هر يك از جرايم موضوع اتهام، آيا متهم قصد داشته سبب رفتار يا    مشارکت داشته باشد و برای

د. شوای محقق میچنین نتیجه  ،آگاه بوده در سیر طبیعی اموراينکه    موضوع اتهام شود يا  ةنتیج
بر اينع بايد در   ،لاوه  با قصد يا آگاهی حسب تعريف جرايم اتهامی  هر شرط ديگری در رابطه 

، ديوان وی را در انتاگاندا  پروندةموجود در  ة  د. با توجه به ادلشواساسنامه بررسی    30راستای ماده  
 ،فاعل مادی  عنوانبه   25ماده    3از فراز    )الف(سربازها به استناد بند    رابطه با جرم استفاده از کودک

مانند تجاوز و حملات    ،و برای جرايمی که توسط سربازان تحت کنترل وی ارتکاب يافته بودند
 106د.کرفاعل معنوی محکوم  عنوانبه علیه غیرنظامیان، 

  معنوی ل  فاع و مادی فاعل بین اساسنامه 30 ماده در مندرج معنوی رکن وجود لزوم در بنابراين
 داشتهد  مور حسب خاص و عام از اعم را جرم ارتکاب قصد بايد معنوی فاعلد.  ندار وجود تفاوتی

 در آگاهین  اي احرازد.  باش داشته  آگاهی مادی فاعل توسط ارتکابی جرم  بر خود  کنترل از و باشد

 فاعل کهت  اس آن مستلزم شودمی استفاده جمعی  جرايم ارتکاب برای سازمان يك  از که مدلی
 

 کنندگانمشارکتر  ساي رب ديوانة  اساسنام 25 ماده طبق  بلکه مباشر رب تنهانه ديوان ة  اساسنام 30 ماده ، کلیة  قاعد عنوانبه  . 102

 . 94 و 91،  همانخالقی،  و غريبیت. اس اعمال قابل نیز

103. ICC, Katanga, 1413-1415. 

104. ICC, Ntaganda, 1174-1189. 

105. Ibid., 1191-1197. 

106. Ibid., 1201. 
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 و مجرمانهل  اعما ارتکاب در متمرد اعضای جايگزينی در آن قابلیت  و سازمان ماهیت از معنوی
 اساسنامه 30ه  ماد  3 بند مصداق عنوانبه  اعضا توسط جرم ارتکاب از جلوگیری يا ارتکاب در قدرتش

 د.باش آگاه

 

 هنتیج

های م با انطباق با ويژگیوأداخلی تکارگیری اصول حقوق جزای  المللی مستلزم بهارتکاب جرايم بین
بین است.  جرايم  بین  ازجملهالمللی  کیفری  حقوق  مهم  و  موضوعات  مسئولیت  انتساب  المللی، 

جرم، موفق به ارتکاب  ة رغم عدم حضور در صحنگذاری منصفانه به کسانی است که علیبرچسب
جرايمی که  یت افراد برای  مختلفی با هدف درک کافی مسئول  های تئوریاند. مفاهیم و  جرم شده

ديوان    اساسنامة مطرح و توسعه يافته است. قبل از اينکه فاعل معنوی در    د،دهنزيردستان انجام می 
دستوردادن، اقدامات   ازجملههای مسئولیت  ترين شیوهرايج  نوعی مسئولیت گنجانده شود، از  عنوانبه

جرم دور هستند، استفاده  ة  از صحن  مشترک و تحريك برای تعقیب و مجازات افرادی کهة  مجرمان
ديوان، برای مدت طولانی فقط شکل کلاسیك ارتکاب غیرمستقیم    اساسنامةنويس  شد. پیشمی

  تری ازديوان، طیف وسیع   25( 3ده ) ما   (الف)بینی کرده بود. با اين حال، قرائت نهايی بند  را پیش
دهد زيرا به در قوانین ملی پوشش می   غیرمستقیم ها را نسبت به مفاهیم کلاسیك ارتکاب  موقعیت 

يابد. تدوين فاعل معنوی  ارتکاب جرم از طريق مجريان مسئول و اعضای سازمان نیز تسری می
چیز تازگی دارد زيرا برای اولین بار است که يك سند   ديوان، بیش از هر  25(3ماده )  (الف)در بند  

آن، اين ماده  ة  کند و ثانیاً به دلیل طیف گسترد شاره میمسئولیت ا  ةشیو المللی صراحتاً به اين  بین
محدود به ارتکاب جرم از  ،سازد که جهت انتساب مسئولیت به افراد پشت صحنهديوان را قادر می

يافته از طريق  گناه و عمدتاً کودک سربازها نشود، بلکه ارتکاب جرايم سازمانطريق عاملان بی
المللی نقطه عطفی بود ظهور فاعل معنوی در حقوق کیفری بینرهبران سازمان را هم دربرگیرد.  

د اين عنوان تبديل به يکی از اشکال مرجح مسئولیت کیفری در تعقیب رهبران شود شکه باعث  
 .   شودجمهور روسیه نیز مورد استناد واقع رئیس ،پوتینکه در صدور قرار بازداشت  یطوربه

  اساسنامة  25ماده    3از فراز    (الف)توان به اشکال متفاوت فاعل معنوی به استناد بند  در نتیجه می
المللی عمدتاً به  بین   عرصةهای حقوقی است که در  حالتی متداول در نظام  ،ديوان رسید: شکل اول

دستوردادن و   ازجملهشود، اما اشکال ديگر  متبلور می  سربازها  کودکشکل ارتکاب جرم از طريق  
متداول ديگر هستند. در رابطه با شکل دستوردادن، با    ةنموندو    ،ارتکاب از طريق کنترل سازمانی

رسد که ديوان  اساسنامه به نظر می  25(3توجه به تصريح به اين شکل از مسئولیت در بند ب ماده )
و فاعل معنوی را   کند  ابه دنبال اين بوده که دستوردادن را از مصاديق انواع فاعل معنوی مستثن

. نبايد دور از ذهن داشت که بین ترتیب  نمايدمحدود به دو نوع کلاسیك و نوع کنترل سازمانی  
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بیانگر مسئولیت  (الف)مراتب وجود دارد و طرق مندرج در بند اساسنامه سلسله 25(3بندهای ماده )
 شديدتر از بندهای ديگر است.   

اين  قضايیرويه به  اذعان  با  از   ديوان  يکی  را  سازمانی  کنترل  از طريق  جرم  ارتکاب  مورد، 
مجريان   جايگزينی  قابلیت  با  سازمان  وجود  که  دانسته  شرايطی  مستلزم  معنوی  فاعل  مصاديق 

قابلیت  ه و کنترل مؤثر رهبران سازمان بر اعضا از شرايط ضروری آن است؛  شدصادر  هایدستور
  کند المللی را تضمین میصادره مبنی بر ارتکاب جرايم بین هایدستور جايگزينی که امکان اجرای

سازمان   رهبران  به  را  اعضا  توسط  ارتکابی  جرايم  که  مؤثری  کنترل  معنوی   عنوانبه و  فاعلان 
  اهمیتی ندارد مجريان جرايم ارتکابی در اين شکل از مسئولیت    ارادةکه    یطوربه   کندمنتسب می

می  رهبران  استفاده    بلافاصله   توانند زيرا  جايگزين  نیروهای  اين  .  کنند از  از   تحولات همة  حاکی 
حقوق    عرصةمشترک در  ة  معنوی به جای مفاهیمی مانند اقدامات مجرمان  جايگزينی و اهمیت فاعل

 المللی است.  کیفری بین
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 منابع:

 الف. فارسی

 کتاب ـ

 . 1393(نشر میزان، جلد دوم)تهران:  .حقوق جزای عمومی ،علیمحمداردبیلی،  .۱

 . (1394انتشارات مجد، چاپ دوم، )تهران:  .کیفری عمومیالمللی حقوق بین .خالقی، ابولفتح .۲

   و  پورجانی  ترجمه: مجتبی  .المللکیفری بیندرآمدی بر حقوق    ، رابرت کراير، هاکان فريمن .۳
 . ( 1396تهران، انتشارات جنگل، جلد اول، ) سبحانیمهین 

مهرا و  به کوشش: نسرين  ،  »مجرمیت ناشی از رفتار غیر؛ شرايط و عناوين مشابه«   . غلامی، علی  .۴
.  محمدعلی اردبیلی ها در پاسداشت استاد  مجموعه مقاله   . حقوق کیفری پويا نیازپور،  امیرحسین  

 . ( 1401نشر میزان،  )تهران:  

  . اسماعیلی   محمد   و   يوسفیان   بهنام   ترجمه:   . کیفری   الملل بین   حقوق   . شیايزری   کیتی   ساک،   کريانگ  .۵
 . (1395انتشارات سمت، )تهران: 

 . (1373میزان،   نشر)تهران:  .شرکت و معاونت در جرم .مرادی، حسن .۶

 .(1388دادگستر، انتشارات  :تهران) .المللی بیندادگاه کیفری  ،میرمحمدصادقی، حسین .۷
نیای زارع،  : سیدعلی عباس هترجم  .سببیت در حقوق کیفریة  رابط  .نجیب حسنی، محمود .۸

 . ( 1391انتشارات دانشگاه علوم اسلامی رضوی، )مشهد: 

 نیا آقايیترجمه: حسین    .حقوق )حقوق کیفری(  سببیت در .هونوره تونی  و  هارت، اچ. ال. ای .۹
 . (1392نشر میزان، )تهران: 

 

              مقاله ـ

محمدعلی .۱ »مصطفی    و  اردبیلی،  ة مفصلنا،  ايران« کیفری حقوق در معنوی  فاعلفروتن، 
 . (395) 73 شمارة، 19 حقوقی تحقیقات

  المللی«، بین ی کیفر  حقوق  در  روانی  عنصر  »بررسی   جلالی،   محمود  و  ی رئیس   لیلا   پويان،  بیگلری،  .۲
   (.1395)  34 شمارة ،9 المللبین و ايران تطبیقی حقوقی تحقیقات

ق حقو در مشترکة  مجرمان اقدامات موسع دمخی، »مفهوملا   معصومه  و  پور، مجتبیجانی .۳
  .(1393) 6 شمارة ،2 کیفری حقوق پژوهشالملل«، بین کیفری

ت  تحولا  آخرين لحاظ با مباشر و سبب اجتماعة  قاعد »تغییرات  احمد،  آبادی،ده  حاجی .۴
 . ( 1396) 1  ة شمار   ، 16خصوصی   حقوق   مة فصلنا     ، (« 1392  ا .م .ق   526  )ماده   ايران   ر د   قانونگذاری 
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ناديا  سبحانی، مهین .۵ ی  المللبین هایديوان در معاونت مسئولیت انواع و باقری، »ماهیت  و 
 . (1399) 2شمارة ، 12 حقوقی مطالعاتکیفری«، 

«،  جرم ارتکاب در کنندگانمداخله قلمرو در قانونی تحولات »مبانی الاسلامی، عباس؛شیخ .۶
 .( 1396)   1  شمارة،  8 کیفری  حقوق  مة پژوهشنا 

ی  حقوقة  مجلالمللی«،  بین جرايم در معاونت معنوی خالقی، »رکنابوالفتح   و غريبی، آرش  .۷
 . 1401، 68 شمارة، 39 ، جلدالمللی بین

علی .۸ ، مشابه« عناوين با آن ارتباط و جرم معنوی »فاعلبحیرايی،  امیرحسین    و  غلامی، 
 . 1396، 20شمارة، حقوق  تعالی مةفصلنا

ت تمامی علیه جنايت در اکراه حقوقی  فقهی پرستش، »جايگاهعبدالله    و  قدسی، سیدابراهیم .۹
 ، 17  اسلامی حقوق و فقه هایپژوهش مةفصلنا فرانسه«، و ايران کیفری حقوق در جسمانی

 . (1399)  62 شمارة

 عمدیت  جنايا معنوی رکن  محور  عنصر قلاتی، »تحلیل محترمايمان    و  الدينقیاسی، جلال .۰۰

  . ( 1396)  21 شمارة ، 6  کیفری  حقوق  پژوهش الملی«،  بین  کیفری  ديوان  صلاحیت  در 

علی؛ .۱۱ ايزديار،  ة  مجرمان  اقدامات افتراق و اشتراک وجوه »واکاوی میرمحمدصادقی، حسین، 
  .(1399)  89 شمارة، 23 حقوقی تحقیقات مةفصلنامجرمانه«،  گروه سردستگی و مشترک

 مسئولیت ی برا ی مناسب ف  توصی ی  جستجو   نه: مجرما  مشترک  »کانون  ، بهنام  دلی، شوره   يوسفیان  .۲۲
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