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 چکيده
باشد. جهانشمولی متضمن شناسایی میگرایی دو رویکرد متفاوت به حقوق بشر و نسبی جهانشمولی

گرایی در مقابل به معنای وابستگی ها در سراسر دنیا بوده و نسبیی انسانحقوقی یکسان و برابر برای همه

آید های فرهنگی هر جامعه است. در عصر حاضر جهانشمولی گفتمان مقبول به شمار میحقوق بشر به مولفه

مولی واجد اهمیت قابل توجهی است. مقاله حاضر در پی بررسی نسبت های حکمرانی با جهانشو نسبت نظام

ی کلی، این نظام حکمرانی ایران با جهانشمولی حقوق بشر است. در این راستا ضمن معرفی سه شاخصه

ی ها عبارتند از ظرفیت تحقق اجماع عمومی در حوزهموضوع مورد بررسی قرار گرفته است. این شاخصه

الملل و تضمین قانونی رعایت حداقلی موضع قابل قبول نسبت به قواعد حقوق بشر بینحقوق بشر ، اتخاذ 

الملل. در مجموع این پژوهش بر آن است که نظام حکمرانی ایران موضع از استانداردهای حقوق بشر بین

رابت دارد، ای را نسبت به حقوق بشر اتخاذ نموده که اگر چه از حیث مبانی نظری با نظریه جهانشمولی قویژه

گرایی و تکیه بر مفهوم تنوع فرهنگی گرایش حال رویکرد خاص دینی این نظام تا حدی به نوعی نسبیبا این

های خاص سیاسی داشته و همزمان ضمن اتخاذ تعبیر خاصی از جهانشمولی، به لحاظ مذهبی بودن و ویژگی

 باشد.گرایی نیز میهایی به نسبیو فرهنگی دارای گرایش

 .گرایی، حکمرانی، قانون اساسی، حقوق بشرجهانشمولی، نسبی :هاواژهکليد
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 مقدمه

رانی، هایی است که علاوه بر تضمین مطلوبیت نظام حکمحقوق بشر از جمله مقولهامروزه 

مروزه جاست که امشروعیت سیاسی حاکمیت را به خود وابسته ساخته است. این وابستگی تا آن

ی ها در لسان خود از حقوق بشر استفاده نموده و تلاش مضاعفحتی سرکوبگرترین حکومت

وق بشر موجه حال امروزه قرائتی از حقدهند. با اینی سازگار با آن نشان میبرای ارائه چهره

ی از حقوق طرفی سازگار باشد؛ قرائتی که حداقلاست که با وجدان هر انسان آگاه، متعهد و بی

 بنیادین بشری را برای هر فردی، مستقل از فرهنگ، مذهب و جغرافیا تضمین نماید. 

نظر از هویت، نژاد، جغرافیا، مذهب، فرهنگ و ها صرفجهانشمولی بدان معناست که انسان

تند که غیر قابل سلب و انکار ی عرضی دیگری دارای حقوق انسانی برابر با دیگران هسهر مولفه

)به عنوان یک 1ی بشری جک دانلی متضمن تعلق حقوق بشر بر کلیه اعضای گونهبوده و به گفته

 ((Donnelly.2013:10 گونه زیستی( است 

نظام  عنوان مقتضیات جهانشمولی درهایی بهاین مقاله بر آن است که ضمن ارائه مؤلفه

سش این در نظام حکمرانی ایران مورد بررسی قرار دهد. پر ها راحکمرانی کشورها، وجود آن

قت و های جهانشمولی حقوق بشر مطابپژوهش آن است که آیا نظام حکمرانی ایران با مؤلفه

های زادیآسازگاری دارد؟ در پاسخ، فرضیه این پژوهش آن است که با عنایت به جایگاه حقوق و 

گاری را های روشنی از این سازتوان نشانهم، میملت و رویکرد قانون اساسی به حاکمیت مرد

گرایی نیز سبینمشاهده نمود. با این حال با عنایت به دینی بودن نظام حکمرانی ایران آثار نوعی 

 گردد.مشاهده می

شود، از این نوآوری برخوردار حلیلی ارائه میت -این پژوهش که مبتنی بر یک روش توصیفی

نشده،  های روشنی برای بررسی موضوع ارائه و ارزیابیق، مؤلفههای ساباست که حسب پژوهش

های ارائه فهلذا در این مقاله تبیین رویکرد نظام حقوقی ایران نسبت به حقوق بشر بر اساس مول

 شده صورت گرفته است.

 

 

 

1. Homo Sapiens. 
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 گرایی.حقوق بشر، جهانشمولی و نسبی1

تنوع  گرایی فرهنگی و همچنیندر ابتدا مبانی نظری جهانشمولی حقوق بشر، دیدگاه نسبی

 دهیم.فرهنگی را مورد بررسی قرار می

 .مبانی نظری جهانشمولی1-1

دو رویکرد کلی نسبت به مبانی حقوق بشر وجود دارد. رویکرد نخست مبتنی بر حقوق 

ها با استفاده مجدانه از عقل خود به هنجارهای عدالت )که طبیعی است و بر آن است که انسان

(. جهانی (Chernilo.2013:76یابندبیعت انسانی و جهانشمول هستند( دست میمبتنی بر ط

(. 55:1383نیا ،باشند )قربانهای اساسی حقوق طبیعی میبودن، ضرورت و ثبات مولفه

،اندیشمند بزرگ رومی، معتقد است که حقوق طبیعی ماهیتی جهانی و تغییرناپذیر 1سیسرون

 (. (Von Leyden,1956:27دارد

لکه صرفاً بی حقوق بشر نبوده، المللی تولیدکنندهطبیعی متضمن آن است که اسناد بینحقوق 

هیچ مرجع دیگری  ها و یاها وابسته به اراده دولتها هستند. ایجاد و بقای این حقاعلام کننده آن

ین نظریه (.ا45:1392نیا،تواند مجوز سلب حقوق باشد )قربانها نیز نمینیست و اجماع دولت

ست. علمای ار غرب پیروان بنامی نظیر ارسطو، آکویناس، گروسیوس، اسپینوزا و منتسکیو داشته د

انگذار جا که شهید مطهری مسلمانان را بنیاسلامی نیز پیرو سنت حقوق طبیعی هستند تا آن

پیروان  (.رویکرد دیگر قراردادگرایی است که145:1396داند)مطهری، ی حقوق طبیعی مینظریه

 نظیر کانت، رالز و هابرماس دارد. بنامی 

دی کانت معتقد است که در فضایی فرضی موسوم به ملکوت غایات، افراد به عنوان افرا

-Alمایندناخلاقی تلقی گردیده که یکدیگر را به مثابه اعضایی برابر، آزاد و مسئول درک می

Daraweesh.2020:8)یک  ینی، در قالب(. در این فضا، قواعد اخلاقی بر مبنای اصل خودآئ

 گیرند.قرارداد اجتماعی و به عنوان یک برساخت عقلی مورد توافق قرار می

ی توافقی ی آن است که هنجارهای حقوق بشر طی قانون ملل جان رالز نیز دربردارندهنظریه

ی رالز یهگیرد. البته نظرها و باورهای متنوع شکل میفرضی و سیاسی میان ملل دارای فرهنگ

 ی جامع اخلاقی نبوده بلکه صرفاً مبنایی سیاسی دارد.ظریهیک ن

 

1. Cicero. 
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شوند را به شکلی هابرماس، تعاملاتی که به خلق قواعد منجر می 1ی کنش ارتباطینظریه

های عقلی است. در فرایند چنین نماید. او معتقد به نقش زبان و گفتگو بر پایهتر ترسیم میعینی

نامد، می2ی عمومیعینی و حقیقی که هابرماس آن را حوزهتز در بستری گفتگویی، تز و آنتی

گیرند. در جریان یک گفتگوی کاملاً توسط عموم شهروندان مورد بحث و گفتگو قرار می

گیرد. افراد شرکت کننده در این استدلالی، مشارکت عمومی با هدف نیل به اجماع شکل می

ادعای مورد بحث یا هنجارهایی که در گفتگو به نتایج حاصله از آن )در خصوص پیشنهاد یا 

شود( مقید و محدود نیستند. هابرماس چنین اجماعی را خصوص ایجاد و اصلاح آن بحث می

 (. .1975:107Habermas-108(داندمی3"اجماع عقلانی"

 شرب.اعلامیه جهانی حقوق 1-2

یدگاه در این ی کانونی حقوق بشر معاصر بوده و مبتنی بی جهانی حقوق بشر نقطهاعلامیه

 (.(Martin. 2013:59ای اخلاقی و جهانی دارد است که حقوق بشر اعلام شده در آن پایه

ایر اسناد و ای و انعکاس آن در سالمللی، ترتیبات منطقههای بینتاثیر اعلامیه بر سازمان

 زکویای بر نقش مهم آن در جهانشمولی حقوق بشر است.)معاهدات حقوق بشری خود قرینه

 (11:1401، پرتوی و

های ظامهای مندرج در آن با اغلب نی مذکور بر آن بودند که حقکنندگان اعلامیهتدوین

عدم وجود  اخلاقی موجود در دنیا همپوشانی داشته و صرف فقدان توجیه اخلاقی کاملاً جهانی و

  (Martin,2013:61). آیداجماع، دلیلی بر تقبیح یا تحقیر آن به شمار نمی

ق ی جهانی حقونویس اعلامیهدهد که در جریان تدوین پیشسوابق نیز نشان می بررسی

-رهنگفگرایان( و نمایندگان بشر، گفتگوهای مفصلی بین صاحبان عقاید مختلف )خصوصاً جمع

 (.(Glendon,2002:76ها و باورهای متکثر وجود داشته است 

ای حقوق جا که عدهاست، تا آن از لحاظ نظری، اعتبار چنین اجماعی ناشی از اصل برابری

 (An-Na'im,1995:81)نمایند بشر مدرن را برآمده از دیدگاه مدرن نسبت به عدالت تلقی می

(. 1401:107و دیگران، نوروزیو برآنند که عدالت محور اصلی قواعد حقوق بشری است )

 

1.Communication Action Theory. 

2. Public Sphere. 

3. Rational Will. 

http://pajoohe.ir/%D9%86%D8%B8%D8%B1%DB%8C%D9%87-%DA%A9%D9%86%D8%B4-%D8%A7%D8%B1%D8%AA%D8%A8%D8%A7%D8%B7%DB%8C-Communication-Action-Theory__a-43401.aspx
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ی آحاد بشر هجهانشمول بودن حقوق بشر در یک معنا متضمن آن است که به نحو برابر بر هم

حکومت کند. این شکل برابری، به معنای عدم تبعیض در شمول و اجراست. شکل دیگر برابری، 

ی ی مفهوم مشارکت سیاسی است. مشارکت سیاسی در ادارهی ایجاد و دربردارندهدر مرحله

امور جوامع، خود محصول تفکری مبتنی بر خودآئینی و برابری است و بدان معناست که هیچ 

های میت، نژاد، دین یا فرد و گروهی صلاحیت بیشتری نسبت به دیگران برای تحمیل ارزشقو

گذرد ی مردم جهان از مسیری منصفانه و عادلانه میخود ندارد و شناسایی قواعد حاکم بر همه

توان از برابری در مشارکت سیاسی سخن البته نمی 1و آن چیزی جز اجماع همپوشان نیست.

ی قریب به نیمی از جمعیت دنیا هستند، مورد غفلت قرار داد. به که دربردارنده گفت و زنان را

رسد تشکیل کمیسیون مقام زن سازمان ملل متحد، به موازات کمیسیون حقوق بشر در نظر می

 ای بوده باشد. ناشی از چنین دغدغه 1946سال 

مشارکت زنان کمرنگ  ی جهانی حقوق بشرنویس اعلامیهبا این حال در جریان تدوین پیش

آمریکایی به عنوان رییس کمیسیون حقوق بشر و  2جا که حضور النور روزولتبوده است؛ تا آن

سیاستمدار هندی، تنها موارد مشارکت زنان محسوب گردیده و همین حضور محدود  3هانسا مهتا

 (Glendon,2002:45) نیز چندان مورد استقبال قرار نگرفت.

 .نسبی گرایی1-3

ای جامعه گرایی به معنای آن است که حقوق بشر وابسته به فرهنگ جوامع بوده و در هرنسبی

 گردد.های آن جامعه تعریف میبا توجه به فرهنگ و نظام باورها و ارزش

الملل، رویکرد ایالات متحده آمریکا که علیرغم غلبه جهانشمولی در نظام حقوق بشر بین

سی از شناسایی حقوق اجتماعی، اقتصادی و فرهنگی تحت تأثیر ملاحظات اقتصادی و سیا

های مختلف تحفظات دولت ،(MacNaughton & McGill,2012:406) خودداری نموده

میثاق حقوق مدنی و سیاسی، دولت فرانسه در  7نسبت به میثاقین ،نظیر آمریکا نسبت به ماده 

میثاق حقوق  8ه ماده ( ،چین نسبت ب140:1397میثاق مذکور)مهرپور، 27و  20خصوص ماده 

( و رویکرد 127:1394های کارگری )هاسمن ، اقتصادی، اجتماعی و فرهنگی در باب اتحادیه
 

 ی اجماع همپوشان جان رالز برآمده از دیدگاه وی در باب عدالت و برابری است.ایدهنباید فراموش کرد که .1
2.Anna Eleanor Roosevelt. 

3.Hansa Jivraj Mehta. 
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کشورهای اسلامی مانند عربستان سعودی مبنی بر ملاک قرار دادن شریعت اسلامی برای اعمال 

نوعی  ( ، ازجمله آثار وجه ملی حقوق بشر است که به132:1395قواعد حقوق بشری)مهرپور ،

 آید.گرایی به شمار میتجلی نسبی

که  گرایی شدیدگرایی اصولاً دو رویکرد کلی وجود دارد. نخست، رویکرد نسبیدر نسبی

ی باورها شمول وجود ندارد. زیرا همهمتضمن  آن است که مطلقاً چیزی به نام حقوق بشر جهان

. دومین نگ خاص یک جامعه داردها از منظر فرهنگی نسبی بوده و وابستگی تام به فرهو ارزش

-محیط های اخلاقی ازگرایی ضعیف است و بر آن است که اگرچه هر یک از نظامرویکرد نسبی

پوشانی مهها با یکدیگر آیند، این بدان معنا نیست که این نظامهای فرهنگی خاصی بیرون می

ترک( خصوص موارد مشالقول)در ندارند. لذا امکان حصول یک دکترین جامع حقوق بشری متفق

 (.(Good, 2010:27دور از دسترس نیست 

 .تنوع فرهنگی1-4

رد. برخی یکسانی نسبت به این مقوله وجود ندا در بین معتقدین به جهانشمولی نیز دیدگاه

احترام  های متکثر بر حقوق بشر واز پیروان جهانشمولی تا حدی نسبت به پذیرش نفوذ فرهنگ

رتمند و ی جک دانلی مبنی بر جهانشمولی قداند. نظریهنشان داده به تنوع فرهنگی روی خوش

 (.87:1402و دیگران، کتابیگرایی ضعیف از آن جمله است)نسبی

الملل ی جهانی تنوع فرهنگی یونسکو مؤید آن است که دیدگاه حقوق بشر بیناعلامیه 4ماده 

گرایانه از آن و استنباط نسبیی جهانشمولی است نسبت به تنوع فرهنگی با فرض پذیرش نظریه

گزارشگر ویژه سازمان ملل در گزارش خود تاکید دارد که تنوع فرهنگی  1مردود است.کریمه بنون

زمان از شمار نیامده و لذا با یک مسئولیت دوگانه مواجهیم که همگرایی بهمصداق نسبی

از فرهنگ جوامع به عنوان  جهانشمول بودن حقوق بشر در مقابل افرادی که به دنبال سوءاستفاده

حال از حقوق فرهنگی و احترام به تنوع فرهنگی سلاحی علیه حقوق و دیگران هستند و درعین

 .Bennoune, & Secretary-General, U)المللی دفاع نماییم مطابق با استانداردهای بین

N,2018:20) 

 

1 . Karima Bennoune. 
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نیز قرار گرفته است.  1شناسیی آمریکایی انسانمفهوم تنوع فرهنگی مورد توجه موسسه

ی مذکور با تاکید بر نقش فرهنگ در شناسایی شخصیت افراد و ضرورت احترام به موسسه

 ی خود تاکید دارد:ی صادرههای فرهنگی در بیانیهتفاوت

هر  شوند. به نحوی کهها نسبت به فرهنگی هستند که از آن ناشی میمعیارها و ارزش"

شمه ایی که از باورها یا قوانین اخلاقی یک فرهنگ سرچهتلاشی برای فرمول بندی فرضیه
کل کم  ی حقوق بشر برای بشریت به عنوان یکهر اعلامیه گیرد، باید تا حدی از اطلاقمی

  (American Anthropological Association, 1947:521)                ".نماید
 "ی حقوق بشرتفسیر زمینه محورانه"ی منطقی احترام به تنوع فرهنگی، ارائه و پذیرش نتیجه

های فرهنگی، است. این رویکرد بدان معناست که حقوق بشر مطلق و بی ارتباط با مولفه2

های مختلف فرهنگی اجتماعی و اقتصادی جامعه نبوده و شناسایی آن با عنایت به بسترها و زمینه

نشمولی نیست. بلکه تلاشی پذیرد. البته زمینه محوری حقوق بشر در تقابل با جهاصورت می

 است برای پرهیز از قرائت منجمد و یکجانبه از حقوق بشر. 

ول و حال چنین قرائتی نباید به وضعیتی منجر شود که به نقض حقوق بشر جهانشمبا این

ای نهحقوق مسلم بنیادین بشری بینجامد. به دیگر سخن، تنوع فرهنگی نباید مستمسک و بها

 های مسلم گردد..تلقی گردیده و منجر به انکار حقبرای نقض حقوق بشر 

تواند مخالف حق حیات، حق آزادی و تاکید دارد، هیچ فرهنگی نمی 3طور که هنکینهمان

گردند. در مقابل در ها از مصادیق حقوق جهانشمول محسوب میمنع بردگی باشد و این حق

... اختلافات قابل توجهی وجود ی حقوقی نظیر حقوق زنان، آزادی مذهب و بیان و هاحوزه

 ها را دارد.که تنوع فرهنگی قابلیت نفوذ در آن (Henkin,1989:15)دارد 

 

 های حکمرانی با جهانشمولی حقوق بشر های انطباق نظام.مؤلفه2

نشمولی ی جهاعنوان شاخص نفوذ نظریههایی بهدر ادامه این پرسش مطرح است که چه مؤلفه

 ظر است.در نظام حکمرانی مدن

 

1 . American Anthropological Association. 

2 . Contextualization of Human rights. 

3 . Louis Henkin. 
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ی خدمات تعریف ها برای وضع، اجرای قوانین و ارائهعنوان توانایی دولتحکمرانی را به

-ای برای قانونکه شامل فرایندها و نهادهای پیچیده (Fukuyama, 2013:349)اند نموده

 ((Sheng, 2018:1 باشد.گذاری و اجرای آن می

ترین کارکرد هر نظام حکمرانی، اصلی عنوان سند بنیادین حقوقیقانون اساسی کشورها به 

نمایند. زیرا تاثیر گذاری هنجارهای جهانی بر را در صیانت از حقوق بشر جهانشمول ایفا می

تحولات حقوق داخلی کشورها، از طریق تاثیر بر قوانین )خصوصاً قانون اساسی(، تفسیر و یا 

ی نقطه رسد در آیندهی( و به نظر م(Sloss & Sandholtz,2018:44ها است اصلاح آن

های قانون اساسی تعریف خواهد شد ها در ایجاد یا استخراج ظرفیتکانونی مشروعیت دولت

 (.130:1402)طالبی،

حال حقوق بشر های حقوق بشر ماهیتی انسانی و جهانی دارد، با اینهمچنین، اگرچه ریشه

عه تحقق یافته و تضمین در مقام اجرا و عمل موضوعی ملی بوده، در درون بافت یک جام

المللی دولتی و غیردولتی ی نهادهای بینالملل و کلیهگردد. بر این اساس حقوق بشر بینمی

حقوق بشری در راستای تضمین آن است که نهادهای ملی به ابزارهای مؤثری برای صیانت و 

ی حقوق های داخلآل و در فرض کارایی نظامتضمین حقوق بشر بدل شوند. در حالت ایده

 .(Henkin,1998:512) .المللی وجود نداردبشری عملاً نیازی به قواعد و نهادهای بین

 گوید:ی جهانی حقوق بشر میاز همین روست که النور روزولت در خصوص اعلامیه

المللی است و هیچ تعهد حقوقی چه تصویب شد، نه یک معاهده و نه یک موافقتنامه بینآن"
هاست که با رأی رسمی ندارد. این، فقط اعلام اصول اساسی حقوق بشر و آزادیو قانونی در پی 

عنوان دستاوردی از یک استاندارد عمومی و مشترک مجمع عمومی سازمان ملل تصویب شد و به

 (29:1397)مهرپور،"آید.ها به حساب میبرای همه مردم، از همه ملیت
ها و تأثیرگذاری رزهای حاکمیت دولتلذا سخن گفتن از یک نوع حقوق بشر جهانی که م

طور مطلق و بی قید درنوردیده و خود را به نحو یکسان بر نظام حکمرانی فرهنگی جوامع را به

 آمیز خواهد بود.کشورها تحمیل نماید، اغراق

های عنوان اهم شاخصهی کلی بهبر این اساس ذیلاً با محوریت قوانین اساسی، سه مؤلفه

 شود.ام حکمرانی با جهانشمولی حقوق بشر پیشنهاد میبررسی انطباق نظ
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ی حقوق .  نظام حکمرانی و قانون اساسی ظرفیت تحقق اجماع عمومی در حوزه2-1

 بشر را داشته باشد.

ی جهانی حقوق بشر، قصد ی اعلامیهکنندهرسد که کشورهای تصویبچنین به نظر می

تعهدات قانونی کشورها بدل شود، بلکه هدف اصلی  ای قانونی و یانداشتند که اعلامیه به بیانیه

نیروی اخلاقی  (Schwelb,1959:218).ایجاد نیرویی اخلاقی منشأیافته از  اعلامیه بوده است

های اجتماعی تأثیر خود را مذکور قابلیت آن را دارد که با نفوذ در ساختار نظام باورها و ارزش

تنها محتوای حقوقی قواعد حقوق بشری )اعم از در فرایند حکمرانی اعمال نماید. لذا نه

تصمیمات قضایی، قوانین، معاهدات و ...(، بلکه توجه به نیروهای اجتماعی، سیاسی و فکری 

بر  1 "اخلاق سیاسی حقوق بشر"ی در اساسی شدن حقوق بشر امری ضروری است و ایده

 (Sloss & Sandholtz,2018:60) چنین فرایندی تأثیرگذار است.

الملل، در گسترش جهانی حقوق بشر بین 2هااین اساس نیروی منشاء یافته از قدرت اندیشه بر

تدریج های پس از جنگ جهانی دوم به. نیروی مذکور در طی دهه3کمک شایانی نموده است

توانسته با ایجاد باوری جمعی نسبت به حقوق بشر، بستر ظهور قواعد آن را ایجاد نماید. به 

بخشید، اعتقاد به مفاهیم کلی الملل چه به حقوق بشر ماهیتی جهانشمول و بینآنتعبیری دیگر 

ها را درنوردیده و به ها، مرزنظیر کرامت انسانی و آزادی است که از طریق انتشار این اندیشه

بر سرعت  دهندهباوری جهانی بدل گشته است. فرایند جهانی شدن نیز به عنوان عامل شتاب

 دهداعتنا به مرزهای سیاسی رخ میها بیها افزوده و نفوذ این اندیشها و اندیشههنفوذ ایده

(Sloss & Sandholtz,2018:1). 

ه بتواند تاب باور ناشی از نیروی اخلاقی مذکور قدرتمندتر از آن است که سدّ قوانین محدودکنند

اسی( تا زمانی )نظیر قانون اسمقاومت در برابر آن را بیابد و نهادها و ساختارهای حقوقی و سیاسی 

 د.که ظرفیت سازگاری با چنین جریانی را نداشته باشد خودبخود فاقد مشروعیت خواهند بو

 

1 . Political morality of human rights. 

2. The power of ideas. 

ها عبارتی است که ایزایا برلین برای بیان نقش تفکرات فلاسفه و اندیشمندان در شکل گیری . قدرت اندیشه3

 اندیشه و جامعه بشری استفاده نموده است.
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اه ی حقوق بشر جهانشمول، به جایگظرفیت قانون اساسی برای انطباق با تحولات حوزه

و قابلیت  ذیریپ(. تحول186:1395،دبیرنیاگردد )فراساختاری مردم به مثابه قوه مؤسس باز می

ابلیت قسازد که را می "قانون اساسی زنده"تکامل قانون اساسی از یک قانون اساسی منجمد، 

 (.215:1395،دبیرنیاسازگاری با شرایط جدید را دارد)

 وشرط وجود چنین ظرفیتی در نظام حکمرانی، تضمین مشارکت پویا و نفوذ افکار پیش

وق مدنی المللی حقمیثاق بین 25جهانی حقوق بشر و ماده اعلامیه  21آرای عمومی است. ماده 

اید.البته نمی امور کشور تصریح میو سیاسی، به صراحت بر نقش مشارکت سیاسی افراد در اداره

طابقت ی مشارکت عمومی نیز باید با مبانی حقوق بشر جهانشمول )نظیر اصل برابری( منحوه

بعیض علیه زنان، ی اشکال تکنوانسیون رفع کلیه 7ر و ماده میثاق اخیرالذک 3داشته باشد. لذا ماده 

ی امور رهمندی از حقوق مدنی و سیاسی، مشارکت سیاسی و ادابر تساوی زنان و مردان در بهره

ان دارای کنوانسیون حقوق کودک نیز بر حق کودک 12نمایند و حتی ماده سیاسی کشور تأکید می

 نماید.د، جهت اظهارنظر اشاره میهای خوقابلیت شکل دادن به دیدگاه

 گیری مشارکت تأکید داردجهت شکل 1کمیته حقوق بشر سازمان ملل بر گفتگوی عمومی

Dhdundale,2013:7)های (. در جریان گفتگوی عمومی بستری برای بازتولید ارزش

 گیرد.اجتماعی و تفاهم در باب مفاهیم حقوق بشر شکل می

بشر  ی حقوقتواند به تقویت رویکرد زمینه محورانهمحلی میچنین گفتگویی در سطوح ملی و 

 ید. گری در رویکرد جهانشمولی را نیز محدود و کنترل نمامنجر شود و از این رهگذر افراطی

ا در رها های افراد مبنایی است که قضاوت آنهای فرهنگی و نظام باورها و ارزشگرایش

ت افراد، پذیریم که اظهارافرض میپذیرش این پیش دهد. لذا بافرایند این گفتگوها شکل می

دگاهی ها در دیهای بشری در پرتو این گرایشهای فرهنگی ایشان است و حقمتاثر از گرایش

 گردند.زمینه محورانه تعبیر و تفسیر می

در گزارش خود به شورای حقوق بشر، به نقش میراث فرهنگی )اعم از ملموس،  2فریده شهید

نماید که این میراث واجد ی حقوق بشر اشاره نموده و بیان میناملموس و طبیعی( در حوزه

شود، تفسیر و باز تفسیر گردیده و از یابد، ساخته و یا خلق میی پویایی بوده، توسعه میمولفه
 

1. Public Debate. 

2 .Farida Shaheed. 
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حق آزادی بیان  رب های مختلف خوددر بخش شود. گزارش مذکورمنتقل مینسلی به نسل دیگر 

های مختلف حق مشارکت عمومی مردم در حوزهسازی و همچنین و مشارکت افراد برای فرهنگ

 .(Shaheed,2011:13) حیات فرهنگی ایشان تاکید دارد

 الملل اتخاذ نماید..  نظام حکمرانی موضع قابل قبولی نسبت به قواعد حقوق بشر بین2-2

ها الزامی نیست. المللی حقوق بشر در قانون اساسی و گنجاندن آنتصریح به تعهدات بین

ها هستند، خواه در قانون اساسی کشورهای عضو اسناد حقوق بشری موظف به رعایت مفاد آن

ما است. نیز وضعیت مشابهی حکمفر 1ی عرفیی قواعد آمرهمنعکس شده یا نشده باشد. در حوزه

ای تجلی الملل مجاز نیست، ولو اینکه در اسناد معاهدههای اساسی حقوق بشر بیننقض ارزش

علاوه حتی معاهدات ی متضمن آن توسط آن کشور تصویب نشده باشد. بهنیافته و یا معاهده

-مانای باشند که در حقوق عرفی تجلی یافته است. هتوانند ناقض قواعد آمرهالمللی نیز نمیبین

  ).,1991:81Paust(گوید: قواعد آمره ابرمرد هنجارها استمی 2طور که پروفسور داماتو

 کنوانسیون وین تجلی یافته است.  64و  53این موضوعی است که در مواد 

ها های شناسایی قواعد آمره آن است که در خصوص مصادیق آنبا این حال یکی از دشواری

 4و لونگ چو چن 3حال بسیاری از حقوقدانان نظیر قاضی کافمن اتفاق نظری وجود ندارد. با این

ی جهانی ها از اعلامیهمعتقدند که استفاده و کاربرد مکرر مقامات دولت 5و مایرس مک دوگال

حقوق بشر، باعث ورود مفاد اعلامیه از حقوق نرم به ساحت حقوق سخت و قواعد آمره شده 

 .(Simma & Alston,1988:91)است 

یگانگی  المللی نیز رویکردهای متفاوتی مبنی بری مواجهه با معاهدات بینص نحوهدر خصو

 ,(Saunders, 2020:3)و دوگانگی توسط کشورها اتخاذ شده است

طور خاص( المللی بهالملل )معاهدات بیندر کشورهای با رویکرد یگانگی قواعد حقوق بین

گیرند. این رویکرد به کشورها قرار می طور قهری و خودکار در ساختار نظام حقوقی اینبه

الملل بر نظام حقوق داخلی بوده و حقوق بشر را جزء ذاتی نظام ی برتری نظام حقوق بینمنزله

 

1 .Jus Cogens. 

2 . Anthony D'Amato. 
3 . Judge Kaufman. 

4 . Lung Chu Chen. 

5 . Myres McDouglas. 
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داند که فراتر از یک موضوع حقوق داخلی به شمار آمده و دارای یگانه و یکپارچه حقوقی می

 ..Vrdoljak,2009:1169)ویژگی جهانی و فرامرزی است

ل، بر آن الملگاه دوگانگی حقوقی با تاکید بر استقلال نظام حقوقی داخلی از حقوق بیندید

نظام حقوقی  تواند به عنوان بخشی ازها ایجاد شود نمیی دولتاست که اگر قانونی بدون اراده

سیر مالملل از داخلی شناخته شود. در کشورهای با رویکرد دوگانه، ورود قواعد حقوق بین

 شود.ری داخلی انجام میقانونگذا

انه الملل دارای قلمرو مستقل و جداگدیدگاه سوم آن است که حقوق داخلی و حقوق بین

قوق داخلی و حتوان بین این دو نظام قائل به برتری شد. با این حال باید بین نظام بوده و نمی

کیک بین دند و تفالمللی تعادل ایجاد گردیده و این تعهدات با حسن نیت اجرا گرتعهدات بین

ر جای خود المللی بی برتری حقوق داخلی نیست. لذا الزامات بیناین دو نظام حقوقی به منزله

 باشند.ها میها ضمن حفظ حاکمیت ملی خود ملزم به تبعیت از آنباقی بوده و دولت

و انگی ی جهانشمولی آن است که پیرو رویکرد یگرسد رویکرد متناسب با نظریهبه نظر می

 یا حداقل رویکرد معتدل سوم باشد.

 الملل.  تصریح و تضمین قانونی رعایت حداقلی از استانداردهای حقوق بشر بین2-3

ائه نمود توان برای سنجش عیار قانون اساسی در صیانت از حقوق بشر ارملاک و معیاری که می

سیاسی،  های مدنی وآزادیدر قانون اساسی است. بیان حقوق نسل اولی مانند  "وزن حقوق"بررسی 

د و تأکید بر ی یک جایگاه حداقلی برای حقوق بشر در قانون اساسی باشتواند نشان دهندهصرفاً می

انون های بعدی نظیر حقوق اجتماعی، اقتصادی و فرهنگی و حقوق همبستگی جایگاه قحقوق نسل

 (Landemore, 2016:19).نمایداساسی در صیانت از حقوق را تقویت می

ترین اشاره به حقوق بنیادین افراد ذیل منشور حقوق بنیادین اتحادیه ترین و گستردهصریح

ها، ی خود ذیل مفاهیم کلی کرامت انسانی، آزادیماده 50است. این منشور در ارائه گردیده  1اروپا

راد ی  بسیار بزرگی از حقوق کلی افبرابری، حقوق همبستگی، حقوق شهروندی و عدالت گستره

 را ذکر نموده است.

 قانون اساسی هندوستان نیز هفت حق بنیادین را برای افراد برشمرده است.

 

1 . Charter of Fundamental Rights. 
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.حقوق 5.حق بر آزادی مذهب،4کشی،.ممنوعیت بهره3.حق بر آزادی،2.حق بر برابری،1

(  ,(Eklavya Group,2005:1-14های قانون اساسی حل. وجود راه6فرهنگی و آموزشی،

 .حق تحصیل.7 و طبق اصلاحات اخیر

منشور حقوق ایالات متحده آمریکا و همچنین متمم چهاردهم قانون اساسی این کشور، نه 

 عنوان حقوق بنیادین برشمرده است.حق را به

.حق ازدواج، 5.حفظ حریم خصوصی، 4.آزادی مذهب،3.آزادی بیان،2.حق رسیدگی عادلانه، 1

 . حق حمل سلاح.9.حق تجمع ،8ری،. حق براب7.حق سفرهای بین ایالتی و بین کشورها،6

حقوق مذکور در این اسناد انحصاری نیست، بلکه صرفاً حداقلی از حقوق افراد را تضمین 

ی اقرار و منزلهکند. اهمیت ذکر این حقوق در اسناد بنیادین یک کشور از آن روست که بهمی

ام حقوق داخلی اذعان به شناسایی وجود حقوق جهانشمول غیرقابل انکار در چارچوب نظ

 کشورها است. 

کمیساریای عالی حقوق بشر سازمان ملل متحد حداقل حقوقی که فارغ از هرنوع تنوع 

 داند:فرهنگی باید در قوانین اساسی کشورها درج گردد را به شرح ذیل می

 های فرد ضروری است..حقوقی که برای حفظ کرامت انسانی و رشد شخصیت و قابلیت1

 کند.وبی را برای مشارکت فرد در انجام امور عمومی ایجاد می.حقوقی که چارچ2

 کند.. حقوقی که از منابع قابل قبول اجتماعی از درآمد شخصی و منافع اقتصادی فرد حمایت می3

کند. ترین خدمات اجتماعی و فرهنگی را فراهم می.حقوقی که مبنای قانونی مهم4

 (48:1400)دفترکمیساریای عالی حقوق بشر ملل متحد،

توان از کرامت انسانی سخن رسد نمیبا این حال این فهرست جامعیت ندارد و به نظر می

 گفت و از حقوقی نظیر حق بر هویت )خصوصاً هویت فرهنگی( غافل شد.

توانند به های جهانشمول در قانون اساسی میحقوقدانان داخلی با توجه به انعکاس این حق

الملل و اعلامیه جهانی حقوق بشر بر نظام حقوق داخلی استناد نموده تاثیر نظام حقوق بشر بین

های جهانی آن تعبیر زمینهو بر این اساس قوانین داخلی مرتبط با حقوق بشر را در چارچوب پس

 و تفسیر نمایند.
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 .جهانشمولی حقوق بشر و نظام جمهوری اسلامی ایران3

جهانشمولی حقوق بشر و نظام ایران، به بررسی های در ادامه در راستای بررسی نسبت مؤلفه

 پردازیم.های استنباطی مذکور در بافت نظام حکمرانی ایران میجایگاه مؤلفه

 ی حقوق بشرهای نظام حکمرانی ایران جهت تحقق اجماع در حوزه. ظرفیت3-1

رسد می نظرهای فراوان پیرامون ماهیت نظام جمهوری اسلامی ایران، به نظررغم اختلافعلی

های جامعه است که مبنای اداره امور کشور بر اساس قانون اساسی، این نظام باورها و ارزش

عنوان خالق قدرت سیاسی از اصول مختلف قانون اساسی قابل استنباط بوده و حاکمیت مردم به

 (.97:1397،دبیرنیااست )

سالاری و استقرار نظام قانون اساسی، مصادیق تجلی مردم 56و  6، 1رسد اصول به نظر می

کنندگان قانون اساسی نیز بر این امر تاکید دارد که مردم مبتنی بر آرای عمومی است. تدوین

پرسی و... نیست. بلکه سالاری مقید و محدود به هیچ نوع روش خاصی نظیر انتخابات، همه

منحصر بودن به ی امور کشور باید بر اساس آرای عمومی، بر اساس خواست مردم و بدون اداره

)صورت مشروح مذاکرات مجلس بررسی نهائی قانون اساسی  ها صورت پذیرد.این روش

 (.407:1364جمهوری اسلامی ایران، 

ی ی قانون اساسی متضمن آن است که کلیهمردم سالاری و جایگاه مردم به مثابه سازنده

های مردم باشد. بر این و ارزشمبانی نظری مورد استناد در قانون اساسی نیز تابع نظام باورها 

ی مبانی اسلامی و محتوای دینی نظام حقوقی اساس سایر اصول، نظیر اصل چهارم که در بردارنده

گیرد. لذا دینی بودن نظام ایران امری ی عمومی میکشور است، خود اعتبارش را از همین اراده

ی  بر مشروعیت مردمی آن تأکید وار به قانون اساسمستقل از جمهوریت آن نیست. نگاه منظومه

قانون  56و  6نماید. اصول دارد که همین مشروعیت مردمی دینی بودن نظام ایران را موجه می

است و عموم عبارت  کنندهی تأسیسی جایگاه همیشگی، فعال و پویای قوهاساسی بازتاب دهنده

تی دارد که پویا است و های ملدر اصل ششم اشاره به نظام باورها و ارزش "آرای عمومی"

ی ی امور کشور و طبیعتاً در حوزهبدیهی است تحولات این نظام ارزشی بازتاب خود را در اداره

 گذارد.حقوق بشر به جا می
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تحقق  قانون اساسی و حکمرانی عملیها و اهداف  آرمان رسد بینبا این حال به نظر می

جمله های متعددی ازهنگ سیاسی ایران با چالشوجود دارد. در عمل، فرفاصله  ،در ایران یافته

ی جلب مشارکت حقیقی عمومی در اداره امور ملی و محلی و ایجاد حس ناامیدی از در حوزه

فضای حاکم بر نظام سیاسی، عملاً ی مردم مواجه است. همچنین توده بخشی از بین در مشارکت

(. در چنین 16-18: 1396و دیگران، حشمت زادهنماید)گیری گفتگوی عمومی را دشوار میشکل

مسائل بنیادین که مورد  گیرد. مفاهیم ومیبه دشواری شکل  ی ملیفضایی گفتگو و مفاهمه

شود. این امر مانع ورزیده شدن مباحث ارزشی و فکری ابتلای عموم است به بحث گذاشته نمی

بلکه از سوی دیگر مانع از  تنها مانع ارتباط مردم و دولت شده،در بین عموم است که عملاً نه

شود. باید در نظر داشت که حتی ارزش کرامت انسانی و های دینی نظام نیز مینیل به ارزش

های دینی و اخلاقی مدنظر قانون اساسی، تنها در پرتو حضور عنوان ارزشگرایی انسانی بهکمال

دیدگاه قیمومتی هرگز ملتی  ی اجتماع ممکن بوده و با یکی مردم در عرصهآگاهانه و فعالانه

 بالغ نخواهد شد. 

تواند با نگاهی زمینه محورانه به حقوق بشر، مانع از افراط که گفتگوی عمومی میضمن آن

های دینی از طریق تجلی در فرهنگ گردد که مولفهدر رویکرد جهانشمول شود و موجب می

در فضای سیاسی ایران به خوبی  عمومی در نظام حقوقی انعکاس یابد. این خلاء مهمی است که

 گردد.احساس می

نماید. انحصار نهاد نیز در این حوزه برجسته میهای مردمنقش جامعه مدنی، خصوصاً تشکل

شود. نباید از نظر دور داشت که حقوق بشر چه سازی میامور در دست دولت، مانع از فرهنگ

امری است که باید در بستر فرهنگ از دیدگاه حقوق طبیعی و چه از دیدگاه پوزیتیویستی 

نهاد های مردمرغم اینکه اصولاً تشکلاجتماعی بدان پرداخته و مفاهیم آن ورزیده شوند. علی

بدیل های اجتماعی بیها در بازتولید ارزشحال نقش این تشکلماهیتی غیرسیاسی دارند، با این

مبدأ تحولات اجتماعی و فرهنگی  بخشی خودها قادرند با توجه به کارکرد آگاهیاست. تشکل

ها و افکار را از مبدأ نخبگان های اجتماعی را تولید نمایند. به دیگر سخن اندیشهبوده و ارزش

 به سطوح جامعه منتقل نمایند. 
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ی افراد توانند در شناسایی حقوق بنیادین و صیانت از حقوق بدیهی و اولیهاین جوامع می

 های جدید هستند.باشند و حتی قادر به بحث برای شناسایی حقتأثیر قابل توجهی داشته 

البته ایجاد بستر گفتگوی عمومی علاوه بر مبانی قانونی نیازمند بستری اجتماعی است. تجربه 

رغم طی تحولات اجتماعی گسترده، خصوصاً از دوران تاریخی نشان داده است که علی

نحوی شکل گرفته است که تا حد زیادی ان بهمشروطیت به بعد، بافت و ساختار اجتماعی ایر

 (.113:1389، نجف زادهی عمومی را سلب نموده است )امکان ایجاد حوزه

تواند موجب ی سیاسی و گسترش حکمرانی غیررسمی میهای نوین در حوزهطرح گفتمان

لت و های نوین برای فراتنظیمی شدن دوی حکمرانی باشد. گرایشای در حوزهتحولات گسترده

هایی است که تحول های مردم نهاد و ... از جمله مولفهها، اصناف، تشکلواسپاری امور به کانون

نماید. اگرچه در گیری فضای گفتگوی عمومی را تسهیل میی حکمرانی و متعاقب آن شکلحوزه

یدن به ی قابل توجهی تا رسایم، لیکن فاصلهها بودههای اخیر شاهد تحولاتی در این حوزهدهه

 نهاد( وجود دارد.های مردموضعیت مطلوب )به ویژه در خصوص فعالیت نهادهایی نظیر تشکل

 الملل. رویکرد نظام حکمرانی ایران نسبت به حقوق بشر بین3-2

المللی اصل هفتاد و هفتم قانون اساسی تصویب مجلس شورای اسلامی برای معاهدات بین

مدنی نیز معاهدات مصوب مجلس شورای اسلامی را در حکم قانون  9داند. ماده را الزامی می

قانون داخلی تلقی نموده و بر این اساس موضع ایران نسبت به معاهدات حقوق بشری تصویب 

 مثابه قانون ملی است.شده به

بدیهی است رویکرد ایران در الحاق به معاهدات جهانی بدون در نظر گرفتن ملاحظات 

عقیدتی و اصل حاکمیت ملی نیست. در موارد متعددی عدم الحاق و  توجه به مبانیسیاسی، بی

یا ذکر شروط در فرایند الحاق به معاهدات با در نظر گرفتن حاکمیت ملی و قرائت بومی و ملی 

 نسبت به حقوق بشر بوده است. 

ی شورای حقوق بشر که در قالب کنوانسیون، بر اساس همین دیدگاه از بین هیجده معاهده

ملحق گردیده و تاکنون در خصوص دوازده  و پروتکل تدوین شده، ایران به شش معاهده میثاق

 کنوانسیون ملل متحد علیه شکنجهسند دیگر نظیر معاهده رفع هر نوع تبعیض علیه زنان و 

 (62:1399نیها ، نام تصمیمی دال بر الحاق صورت نگرفته است)میری
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صوصاً نزد خالمللی و د آن است که هنوز در سطح بینیکی از دلایل ایران برای اتخاذ این رویکر

ین بدان اهای متنوع از حقوق بشر وجود ندارد. کشورهای غربی احترام به تنوع فرهنگی و قرائت

ویکرد های سیاسی و رمعناست که خودداری ایران برای الحاق به این معاهدات به سبب نگرانی

ایی، پرهیز ایران حال با هر مبناز حقوق بشر است. با این های خود خوانش ی غربی در ارائهیکجانبه

 دهد.ا نشان میرگرایی هایی از تقویت جنبه نسبیهای متعدد حقوق بشری نشانهاز الحاق به کنوانسیون

هدات یکی از آثار تلقی اسناد حقوق بشری به مثابه قانون داخلی آن است که تفسیر معا

ی هپذیرد. ایران از جملقواعد نظام حقوق داخلی صورت میالمللی بر اساس اصول و بین

مورد  های عالی نظیر تعالی و کرامت بشریکشورهایی است که حقوق بشر را در راستای ارزش

لامی دارد و ای اس(.رویکرد ایران به کرامت انسانی صبغه116:1389، ذاکریانشناسایی قرار داده)

ین اسناد اسناد حقوق بشری متفاوت است. لذا تفسیر مفاد ی ابا رویکرد سکولار حاکم بر عمده

شود. جام میهایی بومی و ملی است، انهای عالی مدنظر قانون اساسی که ارزشنیز در پرتو ارزش

 البته چنین رویکردی نسبت به اسناد حقوق بشری متداول و مسبوق به سابقه است.

بر این نکته تأکید نموده  1هندی سایدی دیوان اروپایی حقوق بشر در رسیدگی به پرونده

بینی است که اگرچه در کنوانسیون اروپایی حقوق بشر سازوکار پشتیبانی از حقوق بشر پیش

شده، لیکن این سازوکار صرفاً تکمیلی بوده و اصل و بنیاد، توجه به هنجارهای بومی، ملی و 

 (.106:1389،ذاکریان) محلی کشورهای عضو است

مولی ندارد. یادآور این نکته است که تنوع فرهنگی لزوماً مغایرتی با جهانشبیان این موضوع 

وانش خی حقوق بشر هیچگونه ترجیحی بر دیدگاه سایرین ندارد. لذا دیدگاه غربی به مقوله

شورها بوده ها نسبت به حقوق بشر همواره از موارد اعتراضی سایر کی غربییکجانبه و یکطرفه

ورده که ای را فراهم آهای غربی، شرایط یکطرفهدر پافشاری بر ملاک هااست. رویکرد غربی

اغلب کشورهای غیرغربی )نظیر اعضای جنبش عدم تعهد( خطر از بین رفتن هویت ملی، 

 (.5139:131)مهرپور، فرهنگی و مذهبی تحت عنوان و با پوشش جهانشمولی را احساس نمودند

 

1 . Handyside v. United Kingdom. 

 

https://globalfreedomofexpression.columbia.edu/cases/handyside-v-uk/#:~:text=Case%20Summary%20and%20Outcome,right%20to%20freedom%20of%20expression.
https://globalfreedomofexpression.columbia.edu/cases/handyside-v-uk/#:~:text=Case%20Summary%20and%20Outcome,right%20to%20freedom%20of%20expression.
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ی به این غربی به حقوق بشر صرفاً با دیدگاه غرباین ادعا وجود دارد که رویکرد کشورهای 

ین ادعایی حال در مواجهه با پرونده حقوق بشری ایران تردید نسبت به چنمقوله نیست. با این

ارکان  های صادره ازشود. با بررسی آرای کشورهای مختلف در جریان صدور قطعنامهبیشتر می

ه ی کشورهای شرقی و در حال توسعمدهشود که عسازمان ملل در خصوص ایران مشاهده می

وضع مپذیر صادر نموده و برعکس نسبت به موضوع رأی منفی ،یا ممتنع و یا اقلاً انعطاف

 کشورهای غربی عمدتاً محکومیت ایران بوده است. 

شود. در اغلب موارد،  طور کلی موضع ایران به ادعای نقض حقوق بشر، به سه دسته تقسیم میبه

ها را سیاسی خوانده است و چنین واکنشی های ارائه شده، آنکذیب محتوایی گزارشایران ضمن ت

ی اثبات است. در برخی موارد نیز واکنش مقامات ایران رد ادعای ی رد ادعا در مرحلهمنزلهبه

های جنسی بوده است. در سایر جهانشمول دانستن برخی حقوق ادعایی نظیر حقوق ادعایی اقلیت

معنای بوده است، که چنین رویکردی به 1زنیکنش ایران دعوت به گفتگو در مقابل اتهامموارد نیز وا

ها، نسبت به مفاهیم تلاش ایران برای تفهیم قرائت مبتنی بر تنوع فرهنگی و نظریه زمینه محوری حق

 (Askary & Vakil,2019:24)جهانشمول حقوق بشری است 

ه و گرایی نبوداست که نظام ایران مدعی نسبیی آن های مذکور نشان دهندهگیریموضع

به  نمایند که ضمن پذیرش مبانی جهانشمول حقوق بشرمقامات ایران از رویکردی دفاع می

 دهد.های فرهنگی خود نیز پایبندی عمیقی نشان میپایه

ا، هی حقرانهرسد، نه تنها ایران، بلکه اغلب جوامع با تفسیر زمینه محودر مجموع به نظر می

یت به قدرتمند اند و در خصوص ایران با عناالمللی خود ارائه نمودهقرائتی بومی از تعهدات بین

رویکرد  ی نوعیتر جلوه نموده و نشان دهندههای فرهنگی و دینی این امر پررنگبودن زمینه

 ت.ی تنوع فرهنگی اسگرایی با توجه جدی به مقولهمبتنی بر توازن جهانشمولی و نسبی

المللی با نظریه یگانگی سازگار رسد رویکرد ایران نسبت به معاهدات بینهمچنین به نظر می

قانون مدنی شرط نفوذ قواعد معاهدی را تصویب در مجلس شورای  9نیست. با عنایت به ماده 

اسلامی و موافقت شورای نگهبان در جهت عدم مغایرت با قانون اساسی و شریعت اسلامی 

ویب قانون لاحق امکان نسخ مقررات این معاهده وجود دارد و جایگاه این است. لذا با تص
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معاهدات همسنگ و برابر سایر قوانین خواهد بود. لذا رویکرد ایران تساوی جایگاه حقوق 

 شود.گرایی تلقی میالملل با حقوق داخلی است که نوعی گرایش به نسبیبین

 قانون اساسی ایران. تضمین صیانت از حقوق بشر جهانشمول در 3-3

-اد نمودهیهای نظام بند ششم اصل دوم قانون اساسی از کرامت انسانی به عنوان یکی از پایه

زیادی  المللی تعریف نگردیده و درک آن تا حداست.کرامت انسانی در هیچ یک از اسناد بین

نظر  به(Schachter,849:1983).  شهودی بوده و لذا وابستگی زیادی به عوامل فرهنگی دارد

ود که شرسد در نظام ایران نیز این مفهوم در پرتو سلسله مراتب ارزشی خاصی تفسیر میمی

ی قانون اساسی گرایانهرویکرد کمالتعالی انسانی و کمالات اخلاقی را مدنظر دارد. بر این اساس 

 ی تفسیری دینی از کرامت انسانی است.متضمن ارائه

انسانی مبنایی الهی دارد و ارزش اصیل همانا کسب کمالات بر اساس این نگرش، کرامت 

است که از زمان  1انسانی است. لیکن از دید حقوق بشری، کرامت انسانی یک وضعیت حقوقی

 های بشری وی است.ولادت فرد با وی همراه است و منشاء حق

مت کرا ی این دو نگرش به کرامت انسانی آن است که قرائت دینی از مفهومتفاوت عمده

هد. در حالی دانسانی در نظام حقوقی ایران، وابستگی تام این مفهوم به فرهنگ دینی را نشان می

 باشند.ی اسناد حقوق بشری واجد ادبیاتی سکولار میکه عمده

را از نظر  "حرمت ذاتی انسان"ی مشترک بین این دو رویکرد، یعنی توان نکتهحال نمیبا این

به حقوق  ای است که بین حقوق بشر عرفی و نگاه اسلامیمشترک، مولفه یدور داشت. این نکته

ین دو رویکرد اشود که به طور مطلق قائل به تغایر نماید و مانع از آن میبشر ارتباط ایجاد می

-مالکشویم. با این اختلاف که رویکرد حقوق بشر عرفی بر خلاف دیدگاه اسلامی توجهی به 

ها شاء تفاوترسد منه و اهمیتی به این بعد انسانی ندارد و به نظر میگرایی معنوی انسان نداشت

 ها بین این دو رویکرد نیز همین باشد.و اختلاف

های ملت ی مصادیق حقوق و آزادیقانون اساسی بالاخص در فصل سوم خود، در بردارنده

(، بیمه و 28ل است که نوعاً با مصادیق حقوق مدنی و سیاسی انطباق دارند. حق بر شغل )اص

(، حق بر مسکن 30(، آموزش و پرورش رایگان)اصل 29و اصل  21اصل  4تامین اجتماعی)بند 

 

1 . Status. 



 

  

114 

 و همکاران نجابت خواه/  ...حقوق بشر یجهانشمول هاینسبت مولفه یبررس

 1403 بهار  | 32 شماره پیاپی | 1شماره   |13 دوره

(، از جمله مصادیق حقوق اجتماعی، اقتصادی و فرهنگی است. اصل پنجاهم قانون 31)اصل 

ی حق قانون اساسی دربردارنده 56ی حق بر محیط زیست سالم و اصل اساسی نیز دربردارنده

 1ن سرنوشت به مثابه حق جمعی و از مصادیق حقوق همبستگی است.تعیی

ست، اهای عمومی در قانون اساسی فاقد جامعیت اگرچه مصادیق اشارات به حقوق و آزادی

به  ندهی رویکرد مثبت و سازحال تعلق حقوق مورد اشاره به سه نسل حقوق بشر قرینهبااین

 است. ی حقوق بشر و وزن حق در این قانونمقوله

صول متعدد االنهایه در باب تاثیر اسلامیت نظام بر حقوق بشر نیز باید پذیرفت که، اگر چه 

ها ین مولفهااند، لیکن ی جهانی حقوق بشر وضع شدهقانون اساسی تا حد زیادی منطبق با اعلامیه

ها هلفمطلق نبوده و وصف اسلامیت نظام موجب گردیده نوعی مواجهه گزینشی نسبت به این مو

 (.273:1402صورت پذیرد)واعظی،سید مجتبی،

 "سلامامبانی "های عمومی وضع شده ترین قیدی که بر حقوق و آزادیدر قوانین ایران مهم

ست. از االمللی بشر نیز همین نکته ی نظام حکمرانی ایران و حقوق بیناست و اصطکاک عمده

ز سوی الملل بوده و اوق بشری بینسویی جمهوری اسلامی ایران متعهد به رعایت تعهدات حق

بتنی بر مقانون اساسی مکلف به رعایت قوانین  91و  61، 4دیگر به استناد اصولی مانند اصل 

 شریعت اسلامی است.

های هایی نظیر حقوق زنان، حقوق مذهبی، حقوق کودک، مجازاتهمین تفاوت در حوزه

 کشورهای عمدتاً غربی و برخی بدنی و سالب حیات و غیره، سبب بروز اختلاف با برخی

 (.115:1402،رحمانی تیرکلایی المللی گردیده است)های بینسازمان

است  2"مقتضیات صحیح اخلاقی"های مذهبی از مصادیق که محدودیت توان چنین گفتمی

ی جهانی حقوق بشر بر آن تاکید داشته است. چنین مقتضیاتی مصداق اعلامیه 29ماده  2که بند 

هنگی به شمار آمده و احترام به تنوع فرهنگی) با رعایت شرایط آن( امری ضروری است. تنوع فر
 

ارتباط حق بر تعیین سرنوشت با حقوق همبستگی تردیدهایی عنوان شده است. جک دانلی معتقد است . در خصوص  1

 شود. برای مطالعه بیشتر ن ک: گرایی اجرا میکه حق تعیین سرنوشت یک نوع حق فردی است که در بستر جمع
Donnelly.J,(1989), Universal Human Rights in Theory and Practice, Ithaca : Cornell University 

Press,USA.p.148 

 سازد.بادر میگرایی را به ذهن متحق ، یک نوع جمعبه عنوان ذی "ملت"و استفاده از عنوان  56ی بیان اصل نحوه
2 . Requirements of morality. 
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را تابع فرهنگ ورسوم  "مقتضیات صحیح اخلاقی"حال نظر مخالف آن است که اگر مفهوم با این

گاه اعلامیه در نیل به هدف اصلی خود که ایجاد فهم مشترک از حقوق بشر هر جامعه بدانیم، آن

ی اصلاح ماند. بنابراین بهتر است که مقتضیات اخلاقی را در بستر یک جامعهم میاست، ناکا

به دیدگاه اخیر نیز انتقاداتی وارد است. نخست آن  (Brown.2016:58).شده تعریف نماییم

دهد.دوم اینکه مغایر اصل احترام به تنوع ی اصلاح شده ارائه نمیکه ملاک روشنی برای جامعه

همچنین از لحاظ نظری، قواعد اخلاقی ممکن است مبانی متکثری اعم از دینی فرهنگی است. 

و سکولار داشته باشند و با عنایت به بافت مذهبی ایران، این هنجارهای اخلاقی در بستر مذهب 

 اند.شکل و نمو یافته

 

 نتیجه گیری

یدار ملی فضای عمومی حاکم بر ایران عملاً فاقد شرایط مناسب برای تحقق گفتگوهای پا

ی ی عمومی در کشور مسالهباشد و این خلاء عملی و فقدان حوزهی حقوق بشر  میدر حوزه

 آید.به شمار می یجهانشمول یرانی ایران در انطباق با نظریهنظام حکم مهم

این در حالی است که قانون اساسی جمهوری اسلامی ایران بستر حقوقی نسبتاً مناسبی را 

ظام مبتنی بر گفتگوی بین اعضای جامعه فراهم آورده است. چنین گفتگویی برای استقرار یک ن

های مختلف بینجامد و به عنوان به نحو بالقوه قابلیت آن را دارد که به اجماع عمومی در حوزه

ی حقوق بشر ی امور کشور ایفا نماید.در حوزهسازوکاری غیررسمی تاثیر خود را بر اداره

 تواند قرائتی ملی از آن را ارائه دهد.رار دادن حقوق طبیعی میگفتگوی عمومی با محور ق

قانون مدنی، رویکرد ایران  9همچنین با توجه به اصل هفتاد و هفتم قانون اساسی و ماده 

باشد. بر این اساس، معاهدات تر میالمللی به نظریه دوگانگی نزدیکنسبت به معاهدات بین

ده و قابل نسخ با قوانین لاحق خواهند بود. گرایش به مصوب همسنگ سایر قوانین تلقی گردی

 گرایی تلقی نمود.ای از گرایش به نسبیتوان قرینهنظریه دوگانگی را می

المللی و حقوق بشری تا حدزیادی با همچنین رویکرد ایران برای الحاق به معاهدات بین

نظام خاص ارزشی مذهبی باشد. این رویکرد ، از یک سو به لحاظ تردید همراه میوسواس و 

ی حقوق بشر است. لیکن ها در مقولهغربی کاریایران و از یک سو ناشی از نگرانی بابت سیاسی
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ی حقوق بشر و تقویت تواند به توسعهالحاق ایران به این معاهدات )ولو با لحاظ تحفظ( می

 ی جهانشمول آن در کشور کمک شایانی نماید.جنبه

باشد که الملل نیز بر اساس نظام ارزشی خاص خود میحقوق بشر بین تفسیر ایران از قواعد

 گرایی تلقی گردد.ی از نسبیاتواند نشانهدر بادی امر می

تحت عناوین زمینه  جوامع های بومیها و نظام باورها و ارزشبا این حال توجه به مولفه 

روط به آن که قواعد مسلم واجد اعتبار خواهد بود. البته مشو تنوع فرهنگی  محوری حقوق

 حقوق بشر جهانشمول را نقض نکند.

ی اصطکاک بین نظام حقوقی ایران با معاهدات حقوق بشری ناشی از قیود مذهبی عمده

شود که علیرغم اعتبار و مشروعیت گرایانه محسوب میاست و این موضوع از این جهت نسبی

جهان با توجه به تکثر و گوناگونی ادیان را در نظام حقوقی داخلی، قابلیت اعمال بر همه مردم 

 نخواهد داشت.

ها ی آنهایی است که عمدهی حقوق و آزادیفصل سوم قانون اساسی ایران نیز در بردارنده

ی جهانی حقوق بشر مورد شناسایی قرار گرفته و حتی مصادیقی از حقوق اجتماعی، در اعلامیه

ی در قانون اساسی مورد اشاره قرار گرفته است اقتصادی و فرهنگی و همچنین حقوق همبستگ

ای بر تلاش برای نزدیک شدن به استانداردهای مقبول جهانی است. با این حال که خود قرینه

رویکرد عملی نظام حکمرانی ایران نسبت به این موارد خود از جمله مسائلی است که باید 

 مستقلاً مورد بررسی قرار گیرد.

(، ی گفتگوی عمومیها ) به عنوان مثال در حوزهچالشعلیرغم برخی النهایه باید گفت که 

شود. متعدد منطبق با جهانشمولی حقوق بشر در قانون اساسی دیده می یبرجسته هایمولفه

توان از جایگاه قدرتمند عناصر مذهبی و فرهنگ بومی در نظام حکمرانی ایران و لیکن نمی

-گرایی تلقی گردد. لذا نمیی درجاتی از نسبیدهندهنشان تواندقوانین موضوعه غافل شد که می

گرایانه یا جهانشمولانه خواند. البته نباید از نظر دور توان رویکرد ایران را به طور مطلق نسبی

داشت که تنوع فرهنگی از ضروریاتی است که در هرنوع قرائت از حقوق بشر ضروری است و 

های فرهنگی جوامع را جا افراط نمود که مولفهشر تا آننباید در قرائت جهانشمول از حقوق ب

 نادیده گیرد.
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 منابعفهرست 

بررسممی موانع تحقق حکمرانی  .(1396محمدعلی) ،طالبی ؛امیرمحمد ،حاجی یوسممفی ؛محمدباقر ،زادهحشمممت

 .1-24، (23)8، جستارهای سیاسی معاصر، خوب در فرهنگ سیاسی ایران

 تهران، شهردانش، چاپ اول قدرت موسس، کاوشی در مبانی حقوق اساسی مدرن، .(1395دبیرنیا، علیرضا)

ضا)بیرنیاد سی ایران؛ حاکمیتِّ دوگانه یا واحد(1397، علیر سا سلامیتّ در قانون ا های پژوهش ،. جمهوریتّ و ا

 104-83 ،(3)22 ،حقوق تطبیقی

انون اساسی، ترجمه و تحقیق: آرمین حقوق بشر و وضع ق (.1400میساریای عالی حقوق بشر ملل متحد)دفتر ک

 طلعت، تهران، مجد

-107 ،(3)5 ،پژوهشنامه علوم سیاسی ،شمولی قواعد بنیادین حقوق بشر(. ایران و جهان1389مهدی ) ،ذاکریان

126 

سین) ،رحمانی تیرکلایی سلامی 1402ح شری جمهوری ا سی مفاهیم آزادی و قدرت در گفتمان حقوق ب (. برر

  120-107، (4)12 می،مطالعات حقوق بشر اسلا، ایران و چالش های آن

شر1401)علی ،پرتوی ؛مهدی ،زکوی مطالعات ، (. بررسی جایگاه نهادهای بین المللی در جهان شمولی حقوق ب

 28-7، (2)11 ،حقوق بشر اسلامی

، (71)22، علوم اجتماعی ب،. تحلیل جامعه شناسی حوزه عمومی در ایران پس از انقلا(1394)ای محمدتقیسبزه

89-48. 

سعلی ،طالبی سلامی1402)عبا سی جمهوری ا سا شری قانون ا سی ظرفیت های حقوق ب مطالعات حقوق ، (. برر

 .132-109، (2)12 ،بشر اسلامی

 .41-58، (1)8بشر،  حقوق و حقوق بشر،حقوق طبیعی  (.1392نیا، ناصر)قربان

(. واکاوی مطالعه تطبیقی حقوق بشمممرغربی و 1402)محمد باقر ،مکرمی پور؛ حدیث ،باقری نیا ؛امیر علی ،کتابی

 108-85 (،1)12 ،مطالعات حقوق بشر اسلامی، ها در ایراناسلامی با تاکید برحقوق اقلیت

مذاکرات مجلس بررسی نهائی قانون اساسی جمهوری  صورت مشروح(. 1364مجلس خبرگان قانون اساسی)

 .تهران، اداره کل امور فرهنگی و روابط عمومی مجلس شورای اسلامیایران، اسلامی 

های جمهوری اسلامی ایران با نگاهی به حقوق بشر و بایسته (.1385های مجلس شورای اسلامی)رکز پژوهشم

 ، مهرماه8036نقش قوه مقننه، شماره مسلسل 

المللی و موضع جمهوری اسلامی ایران، تهران، اطلاعات، چاپ حقوق بشر در اسناد بین (.1395رپور، حسین)مه

 سوم
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 المللی حقوق بشر، تهران، اطلاعات، چاپ هشتمنظام بین (.1397مهرپور، حسین)

 قوانین قالب در آن به نسمممبت عمل با بشمممر حقوق جهانی اعلامیه تطبیقی مطالعه .(1399)میلاد نیها، نام میری

 . 70-57 ،5(5شباک،). ایران اسلامی جمهوری

سیاسی گسترش  -از همزمانی ظهور حوزه عمومی در ایران و غرب تا موانع اجتماعی  .(1389)مهدی ،زادهنجف

 .92-115، 14(1، )مجله جامعه شناسی ایران، آن در ایران

در اسمملام و (. مطالعه تطبیقی مفهوم عدالت 1401)مهدی ،اسممکندری خوشممگو ؛ریحانه ،زندی ؛میثم ،نوروزی

 124-101، (4)11، مطالعات حقوق بشر اسلامی ر،اندیشه حقوق بشر معاص

ساختار و (.مبانی و مؤلفه1402)سید مجتبی ،واعظی سلامی ایران در پرتو  سی جمهوری ا سا های مدرن حقوق ا

 286-265، (1)10 ،پژوهش تطبیقی حقوق اسلام و غرب ،رویه موجود

احمد موثقی و گلپر اسفندیاری، تهران، طه، (. جهانی شدن و حقوق بشر، ترجمه 1394هاسمن، رودا ای هوارد)
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