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Abstract 
Grading and phasing in criminal law as one of the topics of the day is influenced by 
fuzzy logic. Criminal law has concepts with graduated meanings that cannot be 
considered absolute for a more accurate understanding; Rather, the fuzzy attitude 
hastened with the help of these concepts so that they are placed in their real place and 
ultimately make decisions and judgments effective. Among the results of such thinking 
is the classification of crimes and punishments, which should have a specific pattern 
based on severity and nature. This pattern appeared for the first time in the 
classification of punitive punishments in Article 19 of the Islamic Penal Code of 1392.  
Keeping this article in mind, the current research seeks to answer several questions, 
such as what is the effect of the grading of punitive punishment in Article 19, taking 
into account fuzzy management, in cases such as decision-making and judgment?  
Works and results Also, what are the flaws in this grading?  And how can the solutions 
to the problems be achieved? The present research is descriptive and analytical method, 
with the aim of examining the grading of punishments, following the examination of 
defects such as comprehensiveness and lack of hindrance, imbalance in terms of 
severity, and such cases.  Also, in addition to examining the strengths of the gradation 
of penal punishment in the approved law of 1392 compared to 1357, it seeks to 
examine and analyze the existing defects and also provide a solution to eliminate the 
defects. 

 In line with the review of the above cases, we can come to the conclusion that the 
regularity of the legislative criminal policy in predicting the amount of punishment, the 
regularity of criminal responsibility according to the role of the perpetrator, the 
regularity of multiplicity and repetition in the intensification of punishments, the 
regulation of mitigating punishments, etc., among other positive effects and results 
which has resulted in the grading of punitive punishments.  On the other hand, the 
grading of Ta'ziri punishments in Q.M.A.  1392 is not immune from defects and has 
defects.. 
Keywords: grading, phasing, punitive punishment, regularity, targeted pattern. 
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  چکیده

. ثر از منطق فازی استأعنوان یکی از مباحث روز مت  بندی و فازبندی در حقوق کیفری به درجه

ها را مطلق  توان آن تر نمی ی دارای مفاهیمی با معانی مدرج است که برای شناخت دقیقحقوق کیفر

  گیرندبلکه نگرش فازی به یاری این مفاهیم شتافته تا در جایگاه واقعی خود قرار  ،نگریست
ً
و نهایتا

هاست  بندی جرائم و مجازات ازجمله نتایج چنین تفکری درجه. شوندگیری و قضاوت مؤثر  تصمیم

بار  این الگو برای اولین .بایست از الگوی مشخصی بر مبنای شدت و ماهیت برخوردار باشد که می

با درنظر . نمود یافت ۱۳۹۲قانون مجازات اسلامی  ۱۹های تعزیری در مادۀ  بندی مجازات در درجه

دی بن ازجمله اینکه درجه ،گویی به سؤالاتی چند است پژوهش حاضر درپی پاسخ ،داشتن این ماده

گیری و  با درنظر گرفتن مدیریت فازی، در مواردی همچون تصمیم ۱۹مجازات تعزیری در مادۀ 

های  حل بندی وارد است؟ و راه ثیری دارد؟ آثار و نتایج چه ایراداتی بر این درجهأقضاوت چه ت

تحلیلی و با هدف ـ رو به روش توصیفی  ایرادات از چه طریقی قابل دستیابی است؟ پژوهش پیش

بندی تعزیرات درپی بررسی ایراداتی همچون جامع و مانع نبودن، عدم توازن از نظر  ررسی درجهب

بندی مجازات  همچنین علاوه بر بررسی نقاط قوت درجه. استشدت و مواردی از این دست 
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، درپی بررسی و تحلیل ایرادات موجود ۱۳۵۷نسبت به سال  ۱۳۹۲تعزیری در قانون مصوب 

در راستای بررسی موارد فوق به این نتیجه  .ار جهت از میان بردن ایرادات استراهک ۀهمچنین ارائ

مندی  بینی میزان مجازات، ضابطه مندی سیاست کیفری تقنینی در پیش توان رسید که ضابطه می

ها،  مندی تعدد و تکرار در تشدید مجازات مسئولیت کیفری با توجه به نقش مرتکب، ضابطه

های  بندی مجازات ازجمله آثار و نتایج مثبتی است که درجه... ها و اتبندی تخفیف مجاز ضابطه

مصون از  ۱۳۹۲. ا.م.های تعزیری در ق بندی مجازات در مقابل، درجه. تعزیری درپی داشته است

  .ایراد نبوده و دارای ایراداتی است

  .مندی، الگوی هدفمند بندی، فازبندی، مجازات تعزیری، ضابطه درجه: واژگان کلیدی

  

  مقدمه

. تعزیرات، تأدیب و منع افراد از ارتکاب جرم است ۀهای حقوق کیفری اسلام، فلسف از نظر آموزه

اصلاحی و تربیتی دارد و با توجه به اینکه تابع مصالح اجتماعی است، تشخیص  ۀکیفر تعزیر، جنب

ایط زمانی و که باید طبق مصالح فرد و جامعه، شراست این موضوع به حاکم اسلامی واگذار شده 

های اخلاقی، روانی و حتی خصوصیات جسمانی بزهکار به تعیین و اجرای کیفری  مکانی، ویژگی

ها  هدف اصلی تعزیر، اصلاح خطاکاران و برگرداندن کرامت ذاتی و تأدیب آن. کندتعزیری اقدام 

  : درنتیجه. بوده است

ار در اولویت قرار گیرد نه ای عمل شود که اصلاح خطاک در تعیین مجازات، بایستی به گونه

در . اینکه شخصیت مجرم را زیر پای عدالت خرد و امکان بازگشت و اصلاح را از او سلب کرد

سازی را بایستی در برقراری یک سیاست  دیده و گاه ناتوان عین حال بازدارندگی، ترمیم خسارت بزه

 در شلاق خلاصه مینظر برخی فقها که تعزیر را ص  کار برد و برخلاف جنایی درست به
ً
نمایند،  رفا

حذف کرد و در عین حال در ) در جهت اصلاح مجرم(کیفری  ۀتوان شلاق را از زرادخان حتی می

 با اهداف سیاسی صورت  جهت جلوگیری از بیانیه
ً
های حقوق بشری علیه کشورمان که معمولا

روی که از رهنمودهای دین  انهکار برد و عدالت و می هایی کارآمد و عالمانه را به گیرد، مجازات می

 گذاری مدنظر قرار دهیم عنوان  شاخص قانون اطهار است را در مقابله با جرائم به ۀمبین اسلام و ائم

  ).۱۹۴: ۱۳۹۷، همکارانصالحی و (

 کردنمند  دهد که در راستای ضابطه نگاهی به مبانی حقوقی در باب کیفرگذاری نیز نشان می

دی مورد آزمون قرار گرفته و در طول تحولات تاریخی تقنین قوانین های متعد ها، مدل مجازات

بندی  بنابراین درجه. عمل آمده است ها به های مختلفی از مجازات بندی ماهوی کیفری، تقسیم
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ثری در تحقق عدالت کیفری و ایجاد ؤها در قوانین امری مرسوم بوده و نقش بسیار مهم و م مجازات

ترین مجرای  عنوان مهم است، زیرا تحقق تناسب جرم و مجازات به قضائی داشته ۀنظم در روی

در نظام کیفری ایران، ). ۵۲: ۱۳۹۳آل طاها، (پذیر نیست  بندی امکان عدالت بدون درجه

پیش از  ۀها با اقتباس از قوانین جزایی فرانسه مورد توجه بوده و در هر دو دور بندی مجازات درجه

تحولات . های مبنایی و گسترده ادامه داشته است ییرات و تفاوتانقلاب و پس از انقلاب با تغ

بندی واحدی تبعیت  ها در قوانین کیفری از طبقه دهد مجازات تقنینی در نظام کیفری ایران نشان می

، قانون مجازات ۱۳۰۴قانون مجازات عمومی (گذاری  قانون ۀنکرده است؛ بنابراین در پنج دور

، قانون مجازات اسلامی ۱۳۶۱ع به مجازات اسلامی مصوب ، قانون راج۱۳۵۲عمومی سال 

 ۱۳۵۷قبل از سال . شود بندی یکسانی دیده نمی طبقه) ۱۳۹۲و قانون مجازات اسلامی سال  ۱۳۷۰

 به سه قسم جنایت، جنحه و خلاف تقسیم مجازات
ً
اند و پس از آن، براساس انطباق  شده  ها عمدتا

تغییر  ۀعمد. شده است  بندی ص، دیات و تعزیرات طبقهقوانین با موازین فقهی، به حدود، قصا

ای این  بندی هشت درجه تقسیم ۱۳۹۲های تعزیری در سال  گذاری در باب مجازات قانون

آخرین تحول قانونی، مربوط به  ،ترتیب  بدین). ۱۲۰: ۱۳۹۶، همکارانمهرا و (هاست  مجازات

های  گذاری در باب مجازات یر قانونترین تغی عمده. است ۱۳۹۲تصویب قانون مجازات اسلامی 

رسد معیار  هاست که به نظر می ای این مجازات بندی هشت درجه تقسیم ۱۳۹۲تعزیری در سال 

  .بندی، شدت جرم و نوع مجازات باشد گذار در این تقسیم قانون

. های مختلف در مورد موضوعات متفاوت هستند پژوهشگران همواره سعی در انجام پژوهش

های تعزیری نیز ازجمله این موارد است که تحقیقاتی چند در مورد آن  بندی مجازات هموضوع درج

 ای با عنوان مقالهدر محمد ابراهیم شمس ناتری و هادی کرامتی معز . صورت گرفته است

تحقیقات حقوقی  ۀدر مجل منتشرشده» های تعزیری مجازات ۀگان بندی هشت شناسی درجه آسیب«

بندی  شناسی درجه و آسیب ۱۳۹۲قانون مجازات اسلامی مصوب  ۱۹ ۀتطبیقی به بررسی ماد

سن مسئولیت  ۀنگرش فازی در حوز« ۀمقالدر مهرنوش ابوذری . ندا گانه در این ماده پرداخته هشت

حقوقی دادگستری درصدد بررسی چگونگی اعمال نگرش فازی  ۀدر مجل منتشرشده» کیفری

دف بررسی ایجاد یا عدم ایجاد سیستم حمایتی از سن در مسئولیت کیفری با هۀ نسبت به مقول

بندی  مقالات دیگری نیز درمورد درجه ،ها علاوه بر این پژوهش. استاطفال و نوجوانان 

ار و ثبندی به بررسی آ حاضر علاوه بر بررسی این درجه ۀاما مقال ،های تعزیری انجام شده مجازات

  .های آن پرداخته است ببندی همچنین ایرادات و آسی نتایج این نوع دسته
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های تعزیری در  بندی مجازات اصلی پژوهش حاضر پاسخ به این سؤال است که درجه ۀمسئل

در نظام حقوقی ایران چه آثار و نتایجی به دنبال دارد و چه ایراد و  ۱۳۹۲. ا.م.ق ۱۹مادۀ 

این سؤال، در  در راستای پاسخ به است؟های تعزیری وارد  بندی مجازات هایی بر این تقسیم چالش

ها بحث خواهد شد و  ها، ضرورت و اهداف آن بندی مجازات شناسی درجه ادامه ابتدا با مفهوم

های تعزیری  بندی مجازات روی تقسیم های پیش سپس نتایج و آثار و همچنین ایرادات و چالش

  .گیرد مورد مطالعه قرار می

  

  تبیین مفاهیم .۱

  بندی و فازبندی درجه .۱ـ  ۱

گونه که مشخص است به معنای سنجیدن، اندازه  دن از منظر لغوی و اصطلاحی همانمدرج کر

یکی دیگر از معانی ). »مدرج«ذیل  :۱/ ۱۳۷۷دهخدا، (است ... بندی و  بندی، درجه گرفتن، شماره

. تواند کاربردهای متعددی داشته باشد، فازبندی است بندی که در حقوق کیفری نیز می درجه

هاست که طرفداران منطق فازی، در  جدیدی در تحلیل علوم و و قواعد پیرامون آنفازبندی رویکرد 

ها، همان  بندی مجازات بنابراین درجه. اند کید قرار دادهأبرابر منطق ارسطویی یا کلاسیک مورد ت

  .است شدهفازبندی است که در منطق فازی مطرح 

ها  حالت ۀساس این منطق همبرا. اساس ریاضیات کلاسیک از منطق ارسطو تشکیل شده است

 
ً
ثابت یا آن حالت درست است یا اینکه  ۀبراساس این قاعد. هستندثابت  ۀمشمول یک قاعد صرفا

دانشمندان نیز بر همین اساس به بررسی درستی یا نادرستی یک پدیده اقدام . درست نیست

رد قوانین نیز به همین درمو. یا درست است یا نادرست هکردند و بر این باور بودند که یک پدید می

قابل ذکر است . قانونی یا قابل استناد است یا نیست ۀمبنی بر اینکه یک قانون یا ماد ،نحو عمل شد

تر  توان ساده منطق فازی در ریاضیات کاربرد فراوان دارد و به جای کسرها و صرف صفر و یک می

  ).۲ :۱۳۹۵شریفی، ( به نتیجه رسید

عنی تیره، کرکی، نامعلوم، نامعین و مبهم است که در اکثر بنابراین فازی در لغت به م

هر  ،ای از درستی است فازی دارای درجه ۀیک گزار. است  های انگلیسی به فارسی آمده نامه لغت

 لغت 
ً
منطق فازی  .)۱۰: ۱۳۹۱اسلامی، (شود  کار گرفته می در مقابل فازی به» دقیق«چند معمولا

این  ۀجمل از. فراوانی در علوم انسانی، علوم پایه، ریاضی و فنی داردمفهومی نوبنیاد بوده و کاربرد 

گرا در علم حقوق  با توجه به انتقاداتی که بر منطق مطلق. توان به علم حقوق اشاره کرد علوم می

 ،های حقوقی است عنوان جایگزینی مناسب برای تبیین و تحلیل گزاره مطرح شده، منطق فازی به
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تواند ایرادات  ا در حقوق، کیفی و نسبی هستند؛ به همین دلیل منطق فازی میه چراکه اغلب گزاره

  . کندگرا را رفع  وارده بر منطق کلاسیک یا مطلق

اند، آن است که این نگرش بین  گرایی حقوق وارد کرده ازجمله انتقادهایی که بر نگرش مطلق

کند و از آن پس، هرکس واژگان را  ها خلط کرده است؛ یعنی هر نامی را دارای ذاتی می اشیا و نام

به عبارت دیگر، در این نگرش، معنا تابع لفظ است نه . دگرگون کند، واقعیت را دگرگون کرده است

تواند خود را با تحولات  از این رو، عالم حقوق به این نتیجه رسید که چنین دیدگاهی نمی. واقعیت

ا متناسب با قواعد خودش تحریف کند تا زیرا قاضی ناچار است واقعیت ر ،جامعه سازگار کند

ناپذیر آن ازدست دادن ارتباط با نیازهای  اجتناب ۀمفاهیم خود را به تن آن کند و نتیج عۀبتواند جام

  ). ۱۱۲ـ  ۱۱۱: ۱۳۹۸صفاری و صابری، (واقعی جامعه و دور شدن از آن است 

 نیاز به حضور منطق  ،با توجه به انتقادات وارده
ً
فازی در قلمرو حقوق ملموس امروزه کاملا

زیرا حقوق که بخش اعظم آن در مجموعه قوانین متبلور است، با واژگانی سروکار دارد که  ،است

منطق فازی برای حل یک مشکل قدیمی قابل . مطلق نبوده و دارای ابهام و عدم قطعیت هستند

گان غیرقطعی توصیف توانند جز با واژ هایی که اغلب نمی یک قاضی باید در موقعیت: طرح است

در حالی که . مانند تعیین خسارت واردشده ،شوند، تصمیمی مبنی بر یک ارزش عددی بگیرد

ها تا مناطق اطرافشان گسترده  بسیاری از واژگان حقوقی کیفیت مبهمی دارند و مناطق کاربری آن

گسترده، مثل  ۀمنطق فازی بدین معناست که برای مثال، کاربرد یک واژه دارای دامن. شده است

و غیره، به یک پاسخ بله یا خیر مطلق منجر » منافی عفت«، »عرف«، »احتیاطی بی«، »غفلت«

گاه شهود هنگام بیان اوصاف فرد متهم، . شده و نسبی است بندی بلکه به نوعی بیان درجه ،شود نمی

 ۱۷۵ز نظر یکی لذا ا. کنند استفاده می... از صفاتی که مفاهیم نسبی دارند، مثل بلند، جوان و 

. شود متر قد بلند است، از نظر دیگری کوتاه و از نظر فردی دیگر قدی متوسط محسوب می سانتی

گاه یک پلیس یا . کنند های فازی برخورد می ها نیز در توصیفشان از مجرمان با موقعیت پلیس

 بی بازپرس به این نتیجه می
ً
 مقصر رسد که یک فرد نه کاملا

ً
یعنی در منطق صفر . گناه است نه کاملا

توان منطق  گیرد و می گیری تردید شکل می اینجاست که در تصمیم. گیرد و یک ارسطویی جا نمی

درواقع، منطق فازی . کار گرفت فازی را برای ایجاد یک ساختار فکری حاکم در حل این مشکل به

ه حقوق کیفری ؛ از این جهت کاستهم در مباحث ماهوی و هم شکلی حقوق کیفری قابل کاربرد 

تر  های علوم انسانی دارای مفاهیمی با معانی مدرج است که برای شناخت دقیق مانند سایر حوزه

بلکه نگرش فازی به یاری این مفاهیم شتافته تا در جایگاه واقعی  ،ها را مطلق نگریست توان آن نمی

 تصمیم گیرندخود قرار 
ً
گیری  شکل های هایی درجازجمله شناس. شوندگیری و قضاوت مؤثر  و نهایتا
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عنصر مادی از قصد تا اجرا و همچنین عنصر روانی و مراتب مسئولیت کیفری که در کیفرها 

قانون مجازات اسلامی مبین و مؤید این امر  ۱۹ ۀبندی ماد خصوص تعزیرات با توجه به درجه به

  ). ۹ـ  ۸: ۱۳۹۸ابوذری، ( است

زاده،  دانشمند برجستۀ ایرانی، پروفسور لطفیبار در جهان، توسط  مفهوم منطق فازی نخستین

های منطقی ـ فلسفی این نگرش  جنبه. ارائه شد ۱۹۶۵استاد دانشگاه برکلی در کالیفرنیا در سال 

 خاستگاهی فنی ـ  مهندسی دارد که بیشتر بعد ازموفقیت
ً
های چشمگیر در عرصۀ تولیدات  اساسا

: اوایل قرن بیستم منجر به تولید منطق فازی شد دو حادثۀ مهم در. صنعتی، مورد توجه قرار گرفت

یر کشاندن پارادوکس) الف های کلاسیک یونانی بر مبنای ریاضیات مدرن توسط برتراند  به تصو

در فیزیک کوانتوم توسط ورنر » عدم قطعیت«کشف اصل ) راسل، ریاضیدان انگلیسی؛ ب

رگ به ایمان کورکورانۀ ما به قطعیت اصل عدم قطعیت کوانتمی هایزنب. هایزنبرگ فیزیکدان آلمانی

: ۱۳۸۰کاسکو، (کم آن را در سراشیبی کاستی قرار داد  در علوم و حقایق علمی خاتمه داد یا دست

۱۱۶.(  

توان به  از طریق این درک جدید می. دهد منطق فازی بدیلی برای درک عدم قطعیت ارائه می«

یت دست یافت که در اغلب مواقع های خلاقی برای کار با عدم قطع ها و استراتژی روش

  ).Dmitriev, 2003: 35(» اند های اجتماعی های نظام مشخصه

های  های اخیر، موضوع فازی به سرعت در سراسر جهان گسترش یافته است و برنامه در دهه

همچنین موضوع فازی وارد علوم . استکاربردی آن بیشتر در محور علوم ریاضی و کنترل مهندسی 

. ه مدیریت اقتصاد، مهندسی پزشکی و مهندسی صنایع و سایر علوم شده استدیگر ازجمل

های دیگر نیز شده است و موجب شده که موضوعات فازی  رشته ۀکاربردهای فازی باعث توسع

های  در حال حاضر استفاده ،از همین رو). ۲ـ  ۱: ۲۰۱۴احمدی و همکاران، (وبیش رشد کند  کم

افزارهای  ها و ساختارهای هندسی، اتوماسیون، نرم سازی ماشینتنها در هوشمند منطق فازی نه

بلکه در علوم انسانی نیز بینش جدیدی  ،گیر است فراوان و چشم...  ای، هوش مصنوعی و رایانه

های اخیر، مبحث فازی در جهان علم به سرعت در حال بسط و توسعه  در دهه. وجود آورده است به

علوم ریاضی و مهندسی کنترل فراتر رفته و به بسیاری از  ۀرکاربردهای آن از دای. بوده است

هایی که مبحث فازی در آن به آرامی اما  از دیگر زمینه. های علمی دیگر قدم گذاشته است رشته

 ،شناسی، علم اخلاق های علوم تربیتی، جامعه ای و بنیادی در حال گسترش است، رشته ریشه

گیری  تصمیم ۀمنطق فازی در زمین ۀر مدیریت، کاربرد عمدمثال، د برای. زیباشناسی و حقوق است

گیری از منطق فازی،  های مدیریت فازی با بهره سیستم. و ارزیابی عملکرد قابل مشاهده است
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گیری  ها را پردازش کرد و اطلاعات مورد نیاز مدیران را جهت تصمیم انسان داده ۀهمانند حافظ

کارگیری توابع  های عصبی و به تم با ترکیب شدن با شبکهعلاوه بر این، این سیس. کند فراهم می

و به طور خودکار خود را به روز  گیردهای مدیران را در نظر  یادگیرنده به راحتی قادر است که تجربه

هایی است که از منطق فازی انتظار  شناسی از دیگر حوزه روان). Bujadziv, 2011: 29(کند 

روند از یک  شناسی به کار می بسیاری از مفاهیمی که در روان. درود نقش مهمی در آن ایفا کن می

گیری تعلق به یک  مورد نظر هستند و از جهت دیگر نیز نیستند که در تصمیم ۀجهت عضو مجموع

ای نیست که از  شناسی تنها حوزه روان). Smith,1999: 557,558(کند  گروه ایجاد مشکل می

های فازی نقش بسیار مهمی  مجموعه ۀنظریۀ اما در توسع ،گیرد منطق فازی در مفاهیمش بهره می

های  ویژگی ۀشناس از افراد برای مطالع هایی که روان زیرا واژه ،)Zetenyi,1988:102(دارد 

 غیرقطعی و غیردقیق هستند شناختی به دست می شخصیتی و سایر مطالعات روان
ً
. آورد، ماهیتا

بی با اصول  عدم قطعیت در داده امتیاز دیگر . گیرند فازی مورد مدیریت و تحلیل قرار میها به خو

و در پارامترهای  کند میگیری  سازی این است که مقادیر غیرقطعی را اندازه در این رویکرد مدل

  ).Kushwaha,2009:131(دهد  شناختی تخصیص می روان

  

  تفاوت حقوق کیفری فازی با فازبندی مجازات .۲ـ  ۱

و  کند می، مدل ریاضی برای آن ارائه استبسیاری از مفاهیم نادقیق و مبهم  فازی قادر به بیان ۀنظری

  .آورد گیری در شرایط عدم اطمینان، فراهم می زمینه را برای استدلال، استنتاج، کنترل و تصمیم

های فازی قادرند با لحاظ کردن تقریب، استنتاج کنند و تصمیمی مشابه فرد خبره  سیستم

عنوان  مدلی برای استنتاج انسانی مورد استفاده قرار  ازی استنتاج تقریبی را بههای ف سیستم. بگیرند

 ۀهای شهودی و فهم عمومی و دانش حاصل از تجارب فرد خبر در این راستا از دانسته. دهند می

  .کنند انسانی استفاده می

م انسانی های مختلف علو دلیل افزایش دقت در مفاهیم مبهم، در شاخه امروزه منطق فازی به

جمله حقوق، بسیاری از ازهای علوم انسانی،  در گرایش. ای پیدا کرده است نیز کارایی برجسته

ناچار تقریب زده شده و در  ها مفاهیمی کیفی و غیردقیق دارند که با حکومت منطق دودویی به داده

  کند که عدالت ایجاب می  در حالی. گیرند صفر یا یک، وجود یا عدم قرار میۀ باز
ً
در  مفاهیم دقیقا

مند کردن و درک بهتر  همچنین منطق فازی در نظام. شان شناسایی و تحلیل شوند جای واقعی

تواند به  درواقع، منطق فازی، دیدگاهی است که می. تواند کاربرد داشته باشد مفاهیم حقوقی نیز می

ه درستی ارائه و اعمال های حقوقی را ب و داده بشتابدیاری عدالت در مفاهیم علمی و عملی حقوق 
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توان گفت در حال حاضر، یکی از دلایل تشتت آرا، تفاوت در برداشت از مفاهیم مندرج  می. کند

لذا یک شکل از وحدت رویه و حل مشکلات قضائی در . در قانون و اصحاب پرونده است

  .استاستدلال، روی آوردن به نگرش فازی 

روابطی که در محل پیوند  ؛نظیمی این منطق استویژگی منطق حقوقی ناشی از ویژگی روابط ت

زیرا اجرای عدالت در پرتو قوانین کیفری متمسک به منطق صوری که در  ،ارزش و امر واقع است

توان از تشتت آرا،  د که میشو اکثر قوانین جزایی ما ریشه دارد، گاه باعث تردید و اشکالاتی می

ن قضائی اهای حقوقی، آزادی عمل قضات یا ضابط اعمال سلایق گوناگون در موضوعات و برداشت

 ادر تعیین مجازات یا برخورد با مجرم
ً
گاهی اصحاب دعوی اعم از شاکی،  ن و نهایتا عدم آ

 ۀلذا با مشاهد. عنوان  نمونه یاد کرد عنه یا وکلای آنان از نتایج یک دعوی یا شکایت به مشتکی

تفکر در این  ۀرسد تحولاتی در نحو  سانی به نظر میهای علوم فنی و ریاضی در علوم ان  کاربرد یافته

  .استحوزه، جالب توجه 

بودن، انعطاف و  های متغیر دلیل وجود ویژگی گیری قضائی به در واقع، از آنجا که تصمیم

ثر در نتیجه، یک روند ؤشمار م بی  های مشخصهدهد و  دید شخصی که آن را شکل می صلاح

گیری قضائی و کیفردهی و اصلاح در نگرش  کمک به امر تصمیمبرای . گیری است تصمیم ۀپیچید

گیری، در این اثر به کاربرد محاسبات فازی در  مند کردن معیارهای تصمیم حقوقی برای ضابطه

گیری هوشمند مبتنی بر استدلال و منطق انسانی  حقوق کیفری و ایجاد سسیتم پشتیبان تصمیم

  .پرداخته شده است

نوشتاری و اجرایی قابل توجهی  ۀرچه در علوم ریاضی و مهندسی سابقدرمورد منطق فازی اگ

ها و برخی جرائم یا  بندی مجازات طبقه ۀوجود دارد و از سوی دیگر نیز در حقوق کیفری در حوز

مباحثی مانند اصل تناسب و امثالهم آثار زیادی به نگارش درآمده و حتی نویسندگانی مانند مارک 

 صیت و تعیین کیفر متناسب به بحث مورد نظر نزدیک شده استشخ ۀآنسل با طرح پروند

 .)۱۵: ۱۳۹۵ ابوذری،(

 
  های تعزیری با توجه به منطق فازی بندی مجازات درجه .۲

اما توجه به  ،گذرد می ۱۳۹۲هر چند حدود ده سال از تصویب و اجرای قانون مجازات اسلامی 

توان نقاط قوت و ضعف این  ازی میهای تعزیری با رویکرد به منطق ف بندی مجازات درجه

بندی به سایر جرائم ازجمله جرائم حدی نیز تعمیم  و حتی نتایج این درجه کردبندی را آشکار  درجه

گرایی  ازجمله انتقادهایی که بر نگرش مطلق«. کردیافته و در آن موارد نیز ایجاد دامنه برای جرائم 
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ها خلط کرده است؛ یعنی هر نامی را  اشیا و نام اند، آن است که این نگرش بین حقوق وارد کرده

. کند و از آن پس، هرکس واژگان را دگرگون کند، واقعیت را دگرگون کرده است دارای ذاتی می

از این رو، عالم حقوق به این نتیجه . عبارت دیگر، در این نگرش، معنا تابع لفظ است نه واقعیت به

زیرا قاضی ناچار است  .ا با تحولات جامعه سازگار کندتواند خود ر رسید که چنین دیدگاهی نمی

مفاهیم خود را به تن آن کند و  عۀواقعیت را متناسب با قواعد خودش تحریف کند تا بتواند جام

» ناپذیر آن از دست دادن ارتباط با نیازهای واقعی جامعه و دور شدن از آن است اجتناب ۀنتیج

بندی براساس منطق جدیدی که به منطق فازی  درجه). ۱۱۲ـ  ۱۱۱: ۱۳۹۹صفاری و صابری، (

معروف شده، ازجمله مباحث بسیار کاربردی و جدیدی است که در اغلب علوم ازجمله علم 

هایی که منطبق با این مبحث جدید   در علم حقوق نیز، ازجمله گرایش. استحقوق مورد مطالعه 

  با توجه به انتقاداتی که بر منطق مطلق .تاسدر قوانین و مقررات جاری نیز راه یابد، حقوق کیفری 

عنوان  جایگزینی مناسب برای تبیین و تحلیل گزاره  گرا در علم حقوق مطرح شده، منطق فازی به

ها در حقوق، کیفی و نسبی هستند؛ به همین دلیل منطق  چراکه اغلب گزاره ،های حقوقی است

  . کندگرا را رفع   لقتواند ایرادات وارده بر منطق کلاسیک یا مط فازی می

اما با برخی از  ،فازبندی بر مبنای منطق فازی هرچند از مباحث جدید حقوق کیفری است

توان به اصل قانونی بودن  این اصول می ۀاز جمل. ارتباط نیست شده در نظام کیفری بی اصول شناخته

فردی کردن ها، اصل تناسب بین جرم و مجازات، اصل  جرم و مجازات، اصل تساوی مجازات

علاوه . ندشو شده محسوب می های حقوقی از اصول پذیرفته که در بیشتر نظام کردها اشاره  مجازات

بندی پرداخته شده و علاوه بر  بر اصول، در قواعد متعددی از قوانین ماهوی و شکلی به بحث درجه

ۀ ها با توجه به ماد های جرائم و مجازات بندی ن دادگستری، آگاهی مردم نیز از درجهاقضات و ضابط

  : در این خصوص گفته شده است. استضروری  ۱۳۹۲ک .د.آ.ق ۴۶

کید کرده که از بین این  بندی مورد به درجه ۴۶گذار در  قانون مورد به مادۀ  ۲۴مورد،  ۴۶ها تأ

چون . مورد به جرائم مهم اشاره دارند ۲۴درواقع این . اشاره کرده است ۱۳۹۲ک .د.آ.ق ۳۰۲

بهترین راهکار . »۳۰۲جرائم مادۀ «سمی برای این دسته از جرائم نداشته است، گفته گذار ا قانون

و  ۳، و طبقۀ ۲، طبقۀ ۱این است که مانند قانون مدنی از طبقه و درجه استفاده کنیم و بگوییم طبقۀ 

  ). ۱۶: ۱۳۹۷آشوری، (درجات هر طبقه را در ذیل آن قرار دهیم 

ها در شناخت جرائم در صلاحیت  بندی مجازات ا درجهآشنایی ب ،علاوه بر موارد یادشده

محاکم، حدود اختیارات مقامات قضائی، طرح مستقیم پرونده در دادگاه و انجام تحقیقات 

تلفنی، جلب ابتدایی متهم،  ۀها، امکان بازداشت موقت، امکان کنترل مکالم مقدماتی در دادگاه
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 ۀخواهی، ضرورت تشکیل پروند ، فرجامامکان انتشار تصویر متهم، امکان تجدیدنظرخواهی

  . دشو امری الزامی و ضروری محسوب می... شخصیت و 

  

  های شرعی  بندی مجازات آثار و نتایج درجه .۳

 ،بندی ها بیان شد، بدیهی است که این نوع درجه بندی مجازات ضرورت درجه ازبه آنچه  توجهبا 

توان به موارد ذیل  ترین این آثار و نتایج می از مهم .آثار و نتایج مثبت متعددی به دنبال داشته باشد

  :اشاره کرد

  

  بینی میزان مجازات مندی سیاست کیفری تقنینی در پیش ضابطه .۱ـ  ۳

مند شدن تعیین کیفر با مورد توجه قرار دادن شدت و آثار جرم  ها، به ضابطه بندی مجازات درجه

اختیار دادن نامحدود به . دشو دیده منجر می ر بزهبار آن ب ارتکابی، میزان خطرناکی و نتایج زیان

ناپذیری بر دادرسی  دارای تبعات جبران» التعزیر بما یراه الحاکم«قضات تحت قواعدی همچون 

در نوع ... دیده، شرایط حاکم بر روحیات دادرس و  چرا که هر نوع رفتار متهم، بزه ،عادلانه است

ها چنین اجازه و  بندی مجازات نقش داشته باشد، اما درجهتواند  کند می کیفری که قاضی تعیین می

آن  ۀدر محدوداست اختیاری را از قضات سلب و بسته به میزان کیفری که مقنن تعیین کرده 

ها، این محدودیت مطلق  البته در راستای اصل فردی کردن مجازات. کندتواند اعمال مجازات  می

بینی چند مجازات به دادرس  ین حداقل و حداکثر یا پیشبلکه در بسیاری از جرائم با تعی ،نبوده

. شده برخوردار است اما این اختیارات از یک چارچوب مشخص ،است کردهاختیاراتی اعطا 

مند شدن سیاست  ها، ضابطه بندی مجازات بنابراین ازجمله نتایج و آثار بسیار کاربردی درجه

  . استرائم مشابه واحد قضائی در برخورد با ج ۀکیفری و ایجاد روی

اصل تناسب میان جرم و مجازات را بهتر  دتوان بندی می ونگذار با مبنا قرار دادن نظام درجهنقا

 و ماهوی ۀجنب دو ها دارای اصل تناسب بین جرائم و مجازات). ۱۳۲: ۱۳۹۶مند،  بهره( اعمال کند

 به و جرائم شدت نتعیی مستلزم حقوقی نظام هر در اصل این درست اجرای. استترتیبی  ۀجنب

ها ازجمله  بندی مجازات یکدیگر است که درجه به نسبت ها مجازات شدت تعیین آن تبع

شدت  ۀلئاند درمورد مس همانطور که برخی از حقوقدانان بیان داشته. استراهکارهای نیل به آن 

ن گفت توا پس می. تعزیر باید نسبت به شدت مجازات حکم داد های هها ابتدا طبق درج مجازات

: ۱/ ۱۳۹۳شمس، ( آمده است ۳ ۀشدیدتر از حبسی است که در درج ۲ ۀجزای نقدی در درج

۸۷.(  
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دهد که برای  جرائم نشان می ۀشده در حوز بینی نظر کیفرگذاری، نگاهی به کیفرهای پیش از 

گرفته  بندی صورت البته هنوز نیز به رغم درجه .تعیین کیفر ملاك و معیار مشخصی وجود نداشت

 ۀلاک دقیق و منسجم و کلی ایجاد نشده و این مهم نیازمند عنایت قانونگذار به دستاوردهای حوزم

  هب ،هاست بندی مجازات درجه
ً
مشخص  ویژه در برخی کشورها که مجازات افعال مجرمانه کاملا

ضابطه برای تعیین کیفر وجود ندارد و چنین رویکردی با اصل تناسب  است و حداقل و حداکثر بی

این وضعیت درمورد تعزیرات تا قبل از . مین حقوق شهروندی نیز همسوستأم و مجازات و تجر

تر نیز بود، چراکه حد و مرز  های تعزیری بسیار نامطلوب و غیرمنسجم بندی مجازات درجه

وجود  کندها پیشگیری  ای آن گونه که بتواند از تصمیمات سلیقه مشخصی برای اختیارات قضائی آن

اول، از آشفتگی و ناهماهنگی در برخورد با جرائم  ۀها در وهل بندی مجازات براین درجهبنا. نداشت

های  و در این راستا علاوه بر مباشر جرم، مجازات کند اجراها، پیشگیری می  بینی ضمانت و پیش

ن جرائم که به نوعی در اعلاوه بر مرتکب .تر خواهد شد اتخاذی درمورد شریک و معاون نیز منسجم

بینی نهادهای کیفری همچون  ش مباشر، شریک و معاون در ارتکاب جرم نقش داشتند، در پیشنق

مندی  نیز به انسجام و ضابطه... تعلیق تعقیب، تعویق صدور حکم، بایگانی پرونده، مرور زمان و 

  . شود منجر می

  

  )مباشر، شریک، معاون(مندی مسئولیت کیفری با توجه به نقش مرتکب  ضابطه. ۲ـ  ۳

یت مختلف، یکسان باشد، ئولکه واکنش قانونگذار، در برخورد با اشخاص با شکل مس صورتی در

فقط درمورد لزوم تفاوت در  این وضعیت نه. عدالت کیفری به نحو مطلوب اِعمال نخواهد شد

مجازات بین مباشر، معاون و شریک، بلکه درمورد لزوم برخورد متفاوت با اشخاص در هر یک از 

، بدین توضیح که اشخاص مباشر یا معاون یا شریک در هر استیادشده نیز ضروری های  نقش

. جرم باید بسته به میزان مسئولیت و نقشی که دارد، در طیف متفاوتی با اشخاص دیگر قرار بگیرد

توان با  ترین معیاری است که می ها بهترین و دقیق بندی مجازات توان بیان داشت، درجه پس می

ها تعیین کیفر را در هر یک از  بندی مجازات چراکه درجه ،مجازات متناسب اتخاذ کردتوجه به آن 

و در تعیین این مسئولیت شرایط و  کند پذیر می های مباشر، معاون و شریک به سهولت امکان نقش

نیز به راحتی قابل ... ارتکاب و  ۀاوضاع احوالی همچون برخورداری از مسئولیت کیفری، نحو

  .اعمال است

 ،۱۳۷۰ مجازات قانون ۴۳ ۀماد موجب به و ۱۳۹۲ اسلامی مجازات قانون تصویب از قبل

 گونه هیچ و گرفت می صورت وی نظر مطابق و قاضی اختیار به جرم، در مجازات معاون تعیین
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 ۀتبصر در مقنن اینکه الا، نداشت وجود معاون، مجازات تعیین در برای وی مشخصی محدودیت

 خاصی مجازات معاون برای شرع یا قانون در اگر که کرده بود اشاره نکته این به ماده، همان

 که مواردی که بیاورد حکم در را همان مجازات است مکلف قاضی باشد، شده گرفته درنظر

 این. ۱۳۷۰ مجازات قانون ۲۰۷ ۀماد و ۱۷۵ۀ ماد ازجمله ،بود نادر  شد، می تبصره این مشمول

 و ساخت می فراهم را قضات توسط مشابه موارد در تفاوتم آرای بسیار صدور موجبات امر

 هرگونه فاقد جرم، در معاونت موارد  در مجازات و تعیین کرد  می دار خدشه را قضائی عدالت

 در معاون مجازات میزان ،۱۳۷۵ قانون تعزیرات ۷۲۶ ۀماد وضع با البته. بود ای ضابطه و سامان

 تعیین در ها دادگاه که شد جرم تعیین همان برای انونق در مقرر مجازات حداقل ،تعزیری جرائم

  معاون مجازات که تعزیر مستوجب جرائم در معاون مجازات
ً
 تعیین ۱۳۷۰ در قانون صراحتا

 ها حد، دادگاه مستوجب جرائم جملهزا جرائم سایر در و بودند ۷۲۶ۀ ماد حکم تابع بود، نشده

 قانون ۷۲۶ ۀماد هرچند. کردند می عمل ۱۳۷۰ اسلامی مجازات قانون ۴۳ ۀماد به همچنان

  اینکه جهت به اما ،داد می جرم در معاونت ۀقاعد اعمال به سامانی تعزیرات،
ً
 ۀهم ،اولا

  و گرفت نمی دربر را تعزیری های مجازات
ً
 شد، نمی شامل نیز را غیرتعزیری های مجازات، ثانیا

نیاورد  دست به جرم در معاونت ۀعدقا ۀجانب همه کردن مند ضابطه راستای در چندانی را موفقیت

 توسط تعزیرات قانون ۷۲۶ ۀماد صریح نسخ و ۱۳۹۲ اسلامی قانون مجازات تصویب با اینکه تا

 برای قانون در مقرر مجازات حداقل تعیین و ۷۲۶ ۀماد ها به دادگاه استناد امکان آن، ۷۲۸ ۀماد

 به را خود جای تعزیرات قانون ۷۲۶ و ۱۳۷۰مجازات  قانون ۴۳ مواد و رفت بینزا جرم، معاون

 با مقنن که دریافت توان می ۱۲۷ در مادۀ دقت با. دادند ۱۳۹۲ مجازات قانون ۱۲۷ ۀماد

 هایی چهارچوب وضع و کردن مند دنبال ضابطه به ۱۹ در مادۀ مندرج تعزیر درجات از گیری بهره

 داشت، وجود قبلی یندر قوان که تشتتی از تا است بوده ن،امعاون مجازات تعیین برای مشخص

  . بگیرد فاصله

  

  ها مندی تعدد و تکرار در تشدید مجازات ضابطه .۳ـ  ۳

مند شدن میزان تشدید در هریک از تعدد و  ها، ضابطه بندی مجازات دیگر آثار کاربردی درجه  از

ها یاد شده و ازجمله  مجازات ۀعنوان علل عام مشدد از تعدد و تکرار جرم به. تکرار جرائم است

گذاران کیفری  ها مورد توجه سیاست سازی مجازات سیساتی هستند که در راستای اصل فردیأت

مقنن . خلاصه شده بود ۴۷و  ۴۶ ۀماد ۲در  ۱۳۷۰ا .م.مبحث تعدد جرم در ق. ستاغلب کشورها

ترین  اید بتوان مهمش. را به بحث تعدد جرائم اختصاص داده است۱۳۹۲. ا.م.ق ۱۳۶تا  ۱۳۱مواد 
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های  موجب قانون کاهش مجازات یافت، که به ۱۳۴تغییر این مبحث در قانون جدید را در مادۀ 

در تغییرات جدید . است شدهبا اصلاحاتی نیز همراه  ۲۳/۲/۱۳۹۹حبس تعزیری مصوب 

تکابی نیز از ملاک نوع جرائم ار» تر و بیشتر از سه جرم کم«قانونگذار علاوه بر ملاک تعدد جرائم 

 کشورهای کلی سیاست با نوا هم کشور، قانونگذار کلی ترتیب سیاست بدین. استفاده کرده است

 نظام« جای به» مجازات تشدید نظام«  سازی ، جایگزین»جرم تعدد«ۀ زمین در حقوقی پیشروی

بیان  ۸و  ۷ تعزیری درجات جرائم تنها استثنای چنین سیاستی،. شده است »مجازات تجمیع

  اند که شده
ً
 تحولاتی ایجاد با مقنن .شود اشد ها باید مجازات در مقررات مربوط به تعدد آن صرفا

 اسلامی مجازات قانون کیفی معیار تغییر ازجمله تعدد و بر تکرار حاکم ضوابط و مقررات در

 جرائم تعداد یعنی(کمی  معیار به) ۴۷ ۀارتکابی ماد جرائم بودن مشابه و مختلف یعنی(سابق 

 توسط جرم تعدد و صورت تکرار در مجازات تشدید کردن الزامی جرم، تعدد در )۴تکابی ار

 از ۸و  ۷ۀ درج های مجازات کردن خارج و تشدید مستوجب جرائم ۀدایر کردن محدود دادگاه،

 این در سابق قانون خلأهای و ها نارسایی برخی تعزیری، جرائم تعدد و تکرار مقررات شمول

  . است دهکر را برطرف خصوص

  

  ها  بندی تخفیف مجازات ضابطه .۴ـ  ۳

 ۲۲ در مادۀ و ۱۳۹۲ اسلامی مجازات قانون تصویب از قبل قضائی ۀمخفف کیفیات درخصوص

 جهات وجود احراز صورت در را قاضی قانونگذار، ۱۳۷۰ مصوب اسلامی قانون مجازات از

 مشخص فوق در مادۀ دقت با. بود دانسته تخفیف اعمال به صالح هیچ محدودیتی بدون مخففه

 مشخص مجازات، تخفیف ۀقاعد اعمال منظور به قاضی برای مشخصی چهارچوب که شود می

 موجب امر این. دهد تخفیف مجازات در بخواهد که میزانی هر به توانست می وی و بود نشده

 قانونگذار. بود قضائی عدالت با متنافی و شد می مشابه ها در موارد دادگاه از متفاوتی آرای صدور

 هایی چهارچوب تعیین صدد در ،۱۹ در مادۀ مندرج تعزیر درجات از مندی بهره با ۱۳۹۲ سال

 گونه این ۳۷ در مادۀ تدبیر این ۀنتیج و برآمد مجازات، تخفیف ۀقاعد اعمال منظور به برای قضات

که  زانیمی هر به تواند نمی قاضی ،۱۳۹۲ اسلامی مجازات قانون ۳۷ ۀماد وفق. نشست ثمر به

  و دهد تخفیف بخواهد،
ً
 اعمال به تواند می مقنن توسط شده مشخص های چهارچوب در صرفا

 . بپردازد تخفیف مجازات ۀقاعد
ً
 تواند می درجه سه تا حداکثر حبس مجازات درخصوص مثلا

 جرمی، مجازات اگر مثال رایب. بود نخواهد آن از بیش تخفیفی به اعمال قادر و بدهد تخفیف

 به تواند نمی کند، اعمال تخفیف مرتکب، مجازات در قاضی بخواهد و باشد چهار درجه حبس
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 تر کم چهار، درجه حبس از درجه چهار هشت، حبس درجه چراکه ،دهد یأر هشت درجه حبس

. دهد تخفیف حبس، مجازات در تواند درجه می سه تا قاضی ۳۷ۀ  ماد ب بند موجب به و است

 و کردن مند در ضابطه تعزیری های مجازات بندی هدرج دشو می ملاحظه که همانطور

  .است بوده ثرؤم نیز مجازات تخفیف ۀقاعد به دهی چهارچوب

 
  های تعزیری امکان ارزیابی اثربخشی مجازات . ۵ـ  ۳

 است آورده فراهم کیفری نظام اندرکاران دست برای را امکان این تعزیری های مجازات بندی درجه

 سنجی امکان. بسنجند را ارفاقی تأسیسات و ها مجازات از دسته این رگیریکا به اثربخشی میزان تا

 ارتباط در چه گذشته، به نسبت درجه، هر برحسب های تعزیری مجازات اثربخشی میزان ارزیابی

 و تر ساده ارفاقی، نهادهای کاربست به اعتبار حتی و تبعی و تکمیلی چه اصلی، های مجازات با

 نوع از و ۵ ۀخصوص درج در ارفاقی نهادهای اعمال با اینکه نمونه یبرا است؛ شده تر شفاف

از  و ارتکابی جرم درخصوص... و  آثار کاهش جرم، تکرار از میزان چه مجازات، تعلیق نهاد

 و درمان و اصلاح همچون نظر مورد اهداف میزان چه تا و است شده کاسته مجرم، سوی

 .نداشت تحقق امکان این، از پیش که مندی فایده و مثبت تأثیر؛ شده است محقق بازسازگاری

 فراهم را مجازات آن اهداف تحقق میزان تنها بررسی هن مجازات، میزان و درجه به عنایت

 یک در مختلف های اثربخشی مجازات میان ای مقایسه شرایط آمدن وجود به بلکه سازد، می

 مؤثر و کیفری کارا عدالت نظام به یدستیاب راهگشای نیز ارفاقی نهادهای اثربخشی نیز و درجه

 از پس که است آن به مشروط امر این البته .است کیفری های هزینه کاهش و جرم کاهش در

 و اوضاع و مجرم از کیفری عدالت نظام دستگاه ارفاقی، نهادهای یا مجازات مدت سپری شدن

  .باشد او وضعیت و پیگیر داشته اطلاع وی احوال

  

  در اعمال مرور زمان مندی ضابطه .۶ـ  ۳

  مشکلات بروز   شرع،  با زمان  مرور  نهاد  مغایرت بر اعتقاد و اسلامی انقلاب پیروزی از پس

 آیین قانون در تا داشت آن بر را مقنن دادرسی، ۀاطال کشور و نظام کیفری در قضائی  و اجرایی 

 قانون در مقنن یرد وبپذ را زمان مرور اعمال ناقص و محدود طور به ۱۳۷۸ دادرسی کیفری

 زمان مرور که سابق قانون برخلاف. گماشت همت احکام این وضع به ،۱۳۹۲ اسلامی مجازات

  را
ً
 به ۱۳۹۲مجازات اسلامی  قانون در دانست، می اجرا قابل بازدارنده های مجازات در صرفا

عزیری ت جرائم تمام به نسبت زمان مرور ۱۱۵و  ۱۰۹ مواد در مذکور جرائم برخی استثنای
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 در .است مؤثر زمان مرور مدت در آن قانونی مجازات و جرم شدت لیکن است؛ شده پذیرفته

 زمان مرور( زمان مرور قسم سه به مربوط قواعد تعزیری، های مجازات ۀگان درجات هشت تمامی

 نباشد، مشخص ارتکابی جرم ۀدرج چنانچه و شود می اعمال) مجازات اجرای و تعقیب شکایت،

  .بود خواهد شده تعیین مجازات حداکثر آن، در مرور زمان شمول معیار ۱۹ ۀماد ۲ۀ تبصر طبق

 مبانی به باید می تعزیری جرائم در زمان مرور اعمال جهت شده بینی پیش مدت خصوصرد

 با نظریه این براساس .است مجرم درمان و اصلاحۀ نظری مبانی، این ۀجمل نگریست؛ از آن نظری

 متهم مجازات عدم .شود می اصلاح وی اخلاق و خود پشیمان عمل از مجرم زمان، گذشت

 تحمل از تا سازد خود العین نصب مدتی را برای نیک رفتار و رفته فرو خود در که شود می باعث

 خاطرات فرضیه این موجب به دانست؛ نسیان ۀفرضی توان می را دیگر مبنای .شود ایمن مجازات

  یا دیرتر باشد، تر خفیف یا و شدیدتر ها آن جرم اینکه بحس ن برامجرم زشت اعمال از جامعه

 داده نشان واکنش بیشتر شدید جرائم به عمومی نسبت افکار دیگر عبارت به شود؛ می محو زودتر

 اقتضا نیز جامعه عمومی و مصالح نظم تأمین همچنین. کنند می فراموش را موضوع آن دیرتر و

 مرتکبان گریز  راه تا باشد طولانی شدیدتر جرائم در نزما مرور قواعد اعمال مدت که کند می

قانون  در مهم این .شود مسدود قانون چنگال از )ارفاق این از گیری بهره ۀواسط به(جرائمی  چنین

  .است شده محقق تعزیری های مجازات بندی درجه نظام ایجاد با ۱۳۹۲ اسلامی مجازات

  

  مجرمانه ۀناکی و حرفها بر مبنای خطر مندی شدن مجازات ضابطه .۴

بندی  ها علاوه بر مزایای یادشده، یک مزیت اساسی دیگری نیز دارد و آن، دسته بندی مجازات درجه

گاهی از شدت جرم ارتکابی و دفعات تکرار هر جرم در درج. ن استامجرم خاصی که قرار  ۀآ

ن انظارت و کنترل مجرم ۀهای بازپروری و نحو تواند در اتخاذ مجازات بازدارنده، برنامه دارد، می

جرم ارتکابی و همچنین دفعات تکرار،  ۀن بر مبنای درجابندی مجرم طبقه. ثری داشته باشدؤنقش م

اثربخش در اتخاذ تدابیر، چه قبل از ازتکاب جرم در راستای پیشگیری، چه در حین  ییندافر

تحمل کیفر در راستای های پس از  بینی مجازات متناسب و چه در برنامه دادرسی در راستای پیش

مندی به  ن خواهد بود، چراکه عدم ضابطهابازپروری و کمک برای بازاجتماعی شدن محکوم

با عنایت به نظام تقنینی ایران، هنوز . شود بر و غیرکاربردی منجر می های مقطعی، هزینه برنامه

بندی  هعدم وجود دست. ن به تصویب نرسیده استابندی مشخص از مجرم بندی و طبقه سطح

تواند پیامدهای متعددی به  ای که در آن قرار دارد، می ن بر مبنای نوع جرم ارتکابی و درجهامجرم

  .سازدو در آخر سیاست جنایی تقنینی، قضائی و اجرایی را با شکست همراه باشد دنبال داشته 
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ی ترین روش شناسایی مجرمان خطرناك از سایر مجرمان، معرفی این مجرمان از سو مطمئن

یکایک جرائم خطرناك  یترین روش، احصا لحاظ دشواری تعیین ضابطه، آسان به. قانونگذار است

نظر معیار  به. جرم ارتکابی است ۀن خطرناک براساس درجااز سوی قانونگذار و یا تعیین مجرم

در چراکه  ،تری باشد بندی جرم ارتکابی، معیار دقیق ن بر مبنای درجهابندی مجرم اخیر، یعنی دسته

اند و لذا خود به خود،  جرائم قرار گرفته های هاین معیار، جرائم بر مبنای خطرناکی در یکی از دست

درنتیجه، استفاده از این . ها نیز از نظر خطرناکی در درجات متفاوتی قرار خواهند گرفت ن آنامرتکب

پیشگیری و ... و  ای قضات، نقض اصل برابری و تساوی، تبعیض معیار، از اعمال رفتارهای سلیقه

  . دنبال خواهد داشته ثری در تدابیر نظارتی بؤنقش بسیار مهم و م

  

  های شرعی بندی مجازات ها و ایرادات درجه چالش .۵

بیان شده، با  ۱۳۹۲. ا.م.های تعزیری در ق بندی مجازات با وجود محاسن متعددی که برای درجه

  : ند ازا ها عبارت ترین مصادیق این ایرادات و چالش ازجمله مهم. استهایی نیز همراه  ایرادات و چالش

  

 تعزیر درجات جامعیت عدم .۱ـ  ۵

 تعزیری های مجازات تمامی و نیست جامع نظام این که است آن تعزیرات بندی درجه ایراد اولین

بندی از  در قوانین موجود مواردی از مجازات وجود دارند که در درجه. گیرد را دربر نمی اصلی

 خدمات از موقت انفصال مجازات آن بارز ۀنمون). ۱۲: ۱۳۹۲بیاتی، ( اند ات قرار نگرفتهمجاز

 در را عمومی و دولتی خدمات از دائم انفصال مقنن مجازات آنکه توضیح. است عمومی و دولتی

 مجازات از دیگری ۀدرج هیچ در لکن. است کرده ذکر چهار درجه تعزیری های مجازات عداد

 این به که بود انتظار این که است نگفته سخن عمومی و دولتی خدمات از موقت انفصال

د؛ رفع شو قانون اصلاح در باید اشکال این رسد می نظر به. کرد می اشاره درجات در نیز مجازات

 درخصوص کما اینکه شود ذکر درجات در آن، میزان حسب به نیز موقت انفصال که شکل این به

 مثال، رایب. است کرده لحاظ مجازات ۀدرج تعیین در را مجازات یزانم مقنن نیز ها سایر مجازات

 مختلف ۀدرج سه در محرومیت مدت حسب به را اجتماعی حقوق از مجازات محرومیت مقنن

 موضوع مجازات اصلی، مجازاتی عنوان  به موقت انفصال بارز ۀنمون. است داده قرار اشاره مورد

  .است ۱۳۷۵ تعزیرات قانون ۵۷۶ ۀماد

که  است این رسد،  نظر می به  تعزیر درجات نبودن جامع درخصوص که دیگری اشکال

 قلمداد ۱۹ۀ ماد ضعف نقاط از امر این و نیست تعزیر های هدرج در داخل نسبی نقدی جزای
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 .شود می مشخص دادگاه در جرم رسیدگی از پس نسبی، نقدی جزای دقیق میزان چراکه ،شود می

 اینکه ازجمله شود، حادث عمل در ایراداتی شود می باعث درجات رد مجازات این بودن داخل

 که دارد منافات این با امر این و دارد ضرورت صالح دادگاه تعیین برای ارتکابی جرم ۀتعیین درج

 شود، معین است جرم به رسیدگی به صالح که ای محکمه در باید آن میزان نسبی که نقدی جزای

 در منحصر را ۱۹ در مادۀ مندرج نقدی جزای موارد افراد این لذا .باشد معین پیش از اش درجه

 و کنند می تلقی ۱۹ ۀماد شمول از خارج را نقدی نسبی جزای و دانند می ثابت نقدی جزای

 این. است نکرده تکلیف تعیین نقدی نسبی جزای درخصوص ۱۹ ۀماد که گیرند می ایراد گونه این

 در جرائم به رسیدگی ملاک گفت باید ایراد این به پاسخ رد .نیست وارد ما نظر به نیز ایراد

 دادگاه چنانچه است بدیهی .شود می ذکر کیفرخواست در که است جرمی الاصول محاکم علی

 دیگری دادگاه صلاحیت در را جرم نقدی، جزای دقیق میزان تعیین پس از کننده رسیدگی

  لذا .کرد واهدخ عمل صلاحیت اختلاف در حل قواعد مطابق داد، تشخیص
ً
 دادگاه اگر مثلا

 دادگاه این به را پرونده است، ۲ دادگاه کیفری صلاحیت در ارتکابی جرم کرد، ملاحظه ۱ کیفری

 ۱ کیفری دادگاه صلاحیت ارتکابی در جرم کرد، ملاحظه ۲ کیفری دادگاه اگر و داد خواهد ارجاع

 جرم این به کیفری خود ادرسید آیین قانون ۳۱۴ ۀماد ۲ ۀتبصر از ملاک وحدت مطابق است،

 مشمول نقدی ثابت جزای همانند نیز نسبی نقدی جزای بنابراین .کند می صادر حکم و رسیدگی

وجود  نیز صلاحیت قواعد اعمال لحاظ از مشکلی هیچ واست  ۱۹ در مادۀ مندرج درجات

  .ردک خواهیم اشاره تر مبسوط و مناسبت به نیز ادامه در بحث این به .داشت نخواهد

  

 تعزیر درجات مانعیت عدم  .۲ـ  ۵

 .نیست هم غیرتعزیری های مجازات از مانع بندی درجه این مذکور، نظام نبودن جامع بر علاوه

 حدی مجازات از تر کم باید تعزیری مجازات »الحد دون التعزیر« ۀقاعد آنکه مطابق توضیح

 نشده ذکر گانه هشت های هدرج در اعدام مجازات درستی به که شود می مشاهده رو، این از .باشد

قانون  ۀاولی ۀمصوب در اینکه رغم علی شود، می مشاهده ابد حبس مجازات درخصوص اما. است

 حبس »سال سی تا پنج و بیست از بیش حبس«تنها  مجلس شورای اسلامی، مجازات کنونی 

 نوع این به گهبانن شورای اینکه بدون حتی و نهایی ۀمصوب در بود، شده گرفته درنظر یک ۀدرج

 توضیح. یافت تغییر» سال پنج و بیست از بیش حبس« به عبارت این باشد کرده اشکال مجازات

  در آنکه
ً
 قتل در ممسک: است شده گرفته درنظر ابد حبس مجازات جرم چهار برای فقه صرفا

 ما نظر هب بنابراین .مرتده زن مجازات و سومۀ مرتب برای سرقت عمد، تکرار قتل در مکره عمد،
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 و است شده مشخص شریعت در آن موجبات که حدی است مجازات یک ابد حبس مجازات

 که است حالی در این .داشت نگاه حبس ابد در تا تعزیری مجازات عنوان  به را شخصی توان نمی

 بیش حبس به یک درجه های تعزیری مجازات از اول بند در اسلامی مجازات قانون ۱۹ در مادۀ

 حال ،گیرد دربر می را نیز ابد حبس ،۱۹ ۀماد از بخش این اطلاق که است شده اشاره سال ۲۵ از

به عبارتی حبس به این . است ایراد محل و باشد قبول مورد تواند نمی شرعی نظر از نکته این آنکه

 ۀاز جهتی نیز حبس ابد که با میزان انداز. سال به سختی در قوانین کیفری وجود دارد ۲۵میزان یعنی 

بینی نکردن حبس ابد  پیش. آید سال به شمار نمی ۲۵طول عمر محکوم است، دیگر حبس بیش از 

دید قضائی شده است و مقنن را به  ای از ابهام در صلاح وجود آمدن هاله یک موجب به ۀدر درج

. استاین روش با اصل قانونی بودن جرم و مجازات مخالف . کاری وا داشته است نوعی محافظه

 ۱۹گانه، حداکثر کیفر حبس در مادۀ  این اصل، مقنن بایستی به مانند دیگر درجات هفت براساس

 
ً
  ).۲۱۱ :۱۳۹۵شمس نازی، ( بیان کند قانون مجازات را صریحا

 های مجازات از سوم بند به ناظر است، وارد مانعیت عدم درخصوص ۱۹ مادۀ به که دیگری ایراد

 مجازات به یک، درجه تعزیری های مجازات از ومس بند در قانونگذار .است یک تعزیری درجه

 به اموال کل مصادرۀ آیا آنکه شود می مطرح اینجا در که سؤالی .است اشاره کرده اموال کل مصادرۀ

 دارد؟ شرعی وجه تعزیر عنوان  به خود، مایملک همۀ از مالکیت مالک سلب یعنی مطلق نحو

 تحت افراد و محکوم زندگی متعارف های هزینه یبه درست قانونگذار ۱۹مادۀ  ۵ تبصرۀ ذیل هرچند

 ابد حبس پذیرش که همانطور رسد، می نظر به است، اما دانسته مستثنا اموال مصادرۀ از را او تکفل

 قانون .دارد وجود مشابه ایراد همان مالکیت هم در است، اشکال محل تعزیری مجازات عنوان  به

 حکم با مالکیت اساسی سلب قانون اصول از یک هیچ در و شمرده محترم را مالکیت نیز اساسی

عنوان  کیفر، مکانیسم مناسبی در  رسد سلب مالکیت به لذا به نظر می. است نشده بینی پیش کیفری

  .نظام حقوق کیفری نیست

  

 شدت نظر از درجه یک در داخل های مجازات توازن عدم .۳ـ  ۵

 مدنظر تناسب رعایت که است شده تلاش ۱۹ در مادۀ مندرج های بندی دسته در اینکه رغم علی

 یکدیگر با متناسب سختی و شدت نظر از درجه یک در مندرج های مجازات که بدین معنا ؛باشد

 ۲۷ ۀماد مطابق آنکه بیشتر توضیح .است نشده حاصل موفقیتی رسد چنین می نظر هب اما باشند،

 سیصد حبس، مقدار از روز یک ،موقت بازداشت روز ازای هر به ،۱۳۹۲ اسلامی مجازات قانون

 :۱۳۹۴توجهی، ( شود می کاسته شلاق محکوم، کیفر از ضربه سه و نقدی جزای از ریال هزار
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 با روز حبس یک مقنن، نگاه از که گرفت را ایده این ۲۷ ۀماد از توان دیگر می عبارت به ).۳۶

عدم وجود تناسب  ،ر آنعلاوه ب. کند می برابری شلاق ضربه سه و نقدی جزای ریال هزار سیصد

سال موجب شده است که برخی از حقوقدانان بر این  ۲۵کل اموال و حبس بیشتر از  ۀبین مصادر

بندی مجازات را تا حدودی اعتباری بدانند که منطق واضحی آن را  باور باشند که این گونه دسته

  ).۱۰۰: ۱۳۹۳/۲الهام و برهانی، ( کند حمایت نمی

  

  ی جرائمبند عدم درجه .۴ـ  ۵

 به  درجه ازهمانگونه که مورد مطالعه و بررسی قرار گرفت، مقنن در نوآوری خود 
ً
بندی صرفا

مقصود . دهدبندی از جرائم ارائه  بدون اینکه تقسیم است های تعزیری پرداخته بندی مجازات درجه

ه دارای ملاک یا کاست واحد  ۀبندی جرائم قرار دادن تعدادی از جرائم در دست بندی یا دسته از درجه

بندی  در هنگام تصویب قانون مجازات اسلامی به درجه ۱۳۹۲گذار در سال  قانون«. ندمعیار واحد

ها امری  بندی مجازات بندی، چرای درجه غافل از اینکه بدون درجه ،ها پرداخته است مجازات

  .»فایده است بی

شده برای  بینی پیش  ه مجازات، موضوع جرم ارتکابی است، نکردهآنچه جرائم را از هم تفکیک 

بندی از جرائم، امری ناقص بوده و  ها بدون دسته بندی مجازات توان گفت که دسته بنابراین، می. آن

نتیجه اینکه، . ها را از نظر شدت یا سایر معیارها در یک درجه یا درجات متعدد قرار داد توان آن نمی

برای حل این ایراد، . بندی جرائم است ، عدم درجهها بندی مجازات ازجمله ایرادات وارده بر درجه

توان جرائم را با توجه به معیارهای مختلف ازجمله موضوع جرم ارتکابی، شدت و آثار جرم  می

تواند به  بندی می این دسته ۀارائ. کردبندی  دیده و مرتکب جرم به انواع متعددی تقسیم ارتکابی، بزه

بندی  ، چراکه با توجه به معیاری که جرائم براساس آن درجهها نیز منجر شود بندی مجازات طبقه

قانونگذار از » فرایند کیفر«در مدل . کردتوان مجازات را نیز براساس همین معیار تعیین  اند، می شده

های جرم و  کند و با توجه به ویژگی گذاری استفاده می مجازات ۀهای بازدارنده در مرحل مجازات

یا » گر اصلاح«یا » تأمینی«های  دهد که مجازات یار را به قاضی میمجرم این امکان و اخت

کند و با  به این ترتیب هم از بازدارندگی اولیه استفاده می. را جایگزین آن کند» ۀکنند ترمیم«

سازد؛  ن بالقوه را از ارتکاب جرم منصرف میاای از مجرم گذاشتن مجازات بازدارنده در قانون، عده

یه را درمورد برخی مجرم»جرای همان مجازات بازدارندهاحتمال ا«هم با  ن ایجاد ا، بازدارندگی ثانو

به هدف بازدارندگی بیشتر ) ها آن  ۀها و نه هم در برخی پرونده(کند و با اجرای مجازات سنگین  می

سازی آن مجازات در بسیاری از موارد اجرای سنگین اول را  شود و هم با امکان غیرقطعی نزدیک می
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تر با اهداف دیگر را  های سبک های مطروحه متوقف و مجازات عمل در بسیاری از پرونده در

  :قانونگذار برای این کار ابتدا باید سیاست خود را در چهار مدل زیر مشخص کند. کند جایگزین می

در مواردی که سیاست جنایی به دنبال آن است که از بازدارندگی اولیه و ثانویه از ارتکاب  .۱

سیاست «خواهد جرم مذکور اتفاق بیفتد، باید از  ائم استفاده کند و به هر ترتیب ممکن نمیجر

برای این کار لازم است در کنار استفاده از مجازات . ها استفاده کند مجازات» شدت و قطعیت

آزادی مشروط و  ،تعویق ،مانند اختیار تعلیق(سازی مجازات  سنگین بازدارنده، امکان غیرقطعی

(...  
ً
به موارد خاصی اختصاص دهد مانند جاسوسی و  را از قاضی تا حد امکان سلب کند یا صرفا

  .سایر جرائم علیه امنیت ملی

پوشی فراهم نیست و انعطاف و عدم اجرای مجازات یا تخفیف آن  در جرائمی که امکان بزه .۲

» ها مجازات سیاست قطعیت«شده در جامعه از بین برود، باید از  موجب میشود ارزش نقض

برای آن در نظر بگیرد؛ ) مانند جزای نقدی(استفاده کند؛ به این نحو که مجازات نه چندان سنگین 

اما امکان انعطاف و غیرقطعی شدن آن سلب شود یا به موارد خاصی اختصاص یابد مانند 

  . فروشی یا جرائم رانندگی گران

 به دنبال اعلام ا .۳
ً
رزش است و قصد مجازات کردن ندارد یا در جرائمی که قانونگذار صرفا

علت شیوع آن جرم در جامعه امکان اجرای مجازات را در تمام مصادیق ندارد و از طرف دیگر  به

عدم شدت و عدم «زدایی از عمل نیز وجود ندارد، باید از روش  امکان شرعی یا عقلایی جرم

  .کمک بگیرد» قطعیت

ند و برای درصد کمی از جرائم کاربرد دارند و در ا سه راهکار قبل راهکارهای استثنایی .۴

توان  اما درمورد اکثر جرائم می. اصطلاح فرایند کیفرشان کوتاه و امکان و اختیار قاضی پایین است

) به نسبت جرم(به این روش که مجازاتی . مجازات استفاده کرد» شدت و عدم قطعیت«از روش 

عوامل «شود که مجازات را با  به قاضی اختیار داده می شود، ولی سنگین برای عمل درنظر گرفته می

با جرم ارتکابی و خصوصیات مجرم تطبیق دهد و به جای اجرای مجازات اصلی » کننده غیرقطعی

های  های جایگزینی که در اختیار اوست استفاده کند یا مجازات را تقلیل دهد و هزینه از مجازات

  .بپردازد» ترمیم اصلاح و«اجرای کیفر را کم کند یا به 

 
  حبس محوری  .۵ـ  ۵

ها با توجه به نوع کیفردهی در نظام  بندی مجازات حبس محوری ایراد دیگری است که در درجه

. ا.م.ق ۱۹ ۀهای تعزیری ماد بندی مجازات با توجه به درجه. توان به آن اشاره کرد کیفری ایران می
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 ۀها در هر هشت درج مجازات شده، حبس فصل مشترک بینی درجات پیش ۀ، در هم۱۳۹۲

نیز نشان  ۱۳۷۵. ا.م.های تعزیری براساس ق نگاهی به مجازات. شده در این ماده است بینی پیش

این در حالی است که زندان . اند دهد که اغلب جرائم تعزیری با مجازات حبس کیفردهی شده می

 یک مجازات اصلی محسوب نمی ۀدر اندیش
ً
نوان یکی از مصادیق ع بلکه به ،شود دینی عموما

اصلاح، بازدارندگی و پیشگیری از وقوع مجدد  ۀتعزیر، اقدامی تأمینی و تربیتی است و بیشتر جنب

عنوان یک ضرورت مطرح  کار رفته است به عنوان مجازات به در مواردی نیز که حبس به. جرم را دارد

 با یکی از مهم
ً
عی در پرورش روحی و روانی ترین اهداف نظام کیفری اسلام که س بوده و اساسا

کردن مجرم از  این ضرورت نیز همانا دور). ۶۹: ۱۳۸۵خلیلی، (افراد جامعه دارد، همخوانی ندارد 

  . استجامعه بنابر مصلحتی خاص 

  

  عدم برخورداری از الگوی مشخص  .۶ـ  ۵

ز الگوی ها ا ها، برخورداری کیفردهی و تعیین مجازات بندی مجازات نیازهای درجه ازجمله پیش

اند از کیفردهی  در این رابطه چهار الگوی اصلی وجود دارد که عبارت. معین و خاص است

نامعین، کیفردهی معین، کیفردهی مفروض یا مبتنی بر رهنمودهای تعیین مجازات و کیفردهی 

صورت خودکار  در این الگو، مجرم به. کیفردهی معین، نخستین نوع الگوی کیفردهی است. الزامی

بایست  که می شود می شده است محکوم  گذار تعیین میزان معین و ثابتی از کیفر که توسط قانونبه 

در این الگو، برخلاف الگوی نامعین، مجرم به طیفی از مجازات . کندصورت کامل تحمل  به

دید قضائی نقش  در کیفردهی نامعین صلاح. دید قضائی جایگاهی ندارد شود و صلاح محکوم نمی

ها مورد ارشاد و راهنمایی قرار  ر تعیین کیفر دارد و قضات در رابطه با طیفی از مجازاتزیادی د

گذار مدت  در این نوع از کیفردهی، قانون. آور ندارند الزام ۀهرچند برای مقام قضائی جنب ،گیرند می

داکثر دوره یا حداقل و ح سازد دید قضائی منوط می و تعیین کیفر را به صلاح کند کیفر را تعیین نمی

احوال هر پرونده، میزان کیفر را  و  دهد براساس اوضاع و به قاضی اجازه می کند میرا مشخص 

عنوان  های آمریکا به در کیفردهی فرضی که امروزه در انگلستان و بعضی از ایالت. کندتعیین 

گلستان یا در ان» شورای رهنمودهای تعیین کیفر«الگوی کیفری مرسوم است، نهادی مستقل مانند 

های پیشنهادی برای هر جرم را در قالب رهنمودهای تعیین  در آمریکا، مجازات» تعیین کیفر ۀکمیت«

این الگو به افزایش همگونی کیفردهی، شفافیت کیفردهی و . دهد ها قرار می کیفر، در اختیار دادگاه

ل کیفرهای حبس با کیفردهی الزامی تحمی. شود ها منجر می بینی و تناسب مجازات قابلیت پیش

در این الگو،  .ن مشخص استاای از مجرم طول مدت مشخص برای جرائم مشخص یا طبقه
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اختیار تعلیق مراقبتی، تعلیق، بررسی استحقاق مجرم برای برخورداری از آزادی مشروط وجود 

  ).۱۳۶: ۱۳۹۸، همکارانمهرا و ( ندارد

  

   نتیجه

های تعزیری، به  ویژه در بحث مجازات هاسلامی بنبود الگوی کیفردهی مشخص در قانون مجازات 

گیری حداکثری و  تنها موجب بهره که نه شدههای قضائی غیرمنسجمی منجر  گیری رویه شکل

غیرضروری از کیفرهایی همچون حبس شده، بلکه بسته به نوع دیدگاه سزاگرایانه یا بازپرورانۀ 

است؛ در حالی که نوع جرم و  شدهر نیز منج» شدن عدالت اتفاقی«قضات در شعب مختلف، به 

در راستای رفع این ایراد، انتخاب الگوی رهنمود محور، توانست . آثار آن یکسان و مشابه بوده است

ها به هشت  بندی این نوع از مجازات درجه. های تعزیری بدهد نظم و سیاق خاصی را به مجازات

با عنایت به آنچه مورد بررسی قرار . اشدتواند ب درجه دارای آثار و کارکردهای مثبت متعددی می

ثیری أهای ت بندی مجازات ترین آثار و نتایج مثبت که درجه توان به این نتیجه رسید که مهم گرفت می

  : اند از تواند داشته باشد عبارت دنبال داشته یا میه ب

 ؛بینی میزان مجازات مندی سیاست کیفری تقنینی در پیش ضابطه

  ؛)مباشر، شریک، معاون(ت کیفری با توجه به نقش مرتکب مندی مسئولی ضابطه

  ؛ها مندی تعدد و تکرار در تشدید مجازات ضابطه

   .ها بندی تخفیف مجازات ضابطه

تواند با  بندی مصون از ایراد نبوده است و می با وجود چنین محاسنی، این نوع از درجه

ازجمله  ؛میم و به تعالی نزدیک شودهای مترقی حقوق کیفری تر گیری از دستاوردهای نظام بهره

مصادیق این  دربارۀبا عنایت به آنچه . ضابطه تعین دقیق مجازات تعزیری و حذف اقل و اکثر بی

  :هستندتوان نتیجه گرفت که این مصادیق بدین شرح  ایرادات مطالعه شد می

 ؛تعزیر های هدرج جامعیت عدم

 ؛تعزیر های همانعیت درج عدم

 ؛شدت نظر از درجه یک در داخل های مجازات توازن عدم

 ؛ماده متن با ۳ ۀتبصر میان ارتباط عدم

  ؛بندی جرائم عدم درجه

   ؛حبس محوری

 .عدم برخورداری از الگوی مشخص
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 دفتر انتشارات اسلامی: ، جلد چهاردهم، قمالروضه البهیه ،)ق١٤١٣(الدین بن علی  شهید ثانی، زین. 



 )۱۴۰۳ تابستان، ۱۰۶، شمارۀ ۲۹دورۀ (های حقوق قضائی  فصلنامۀعلمی دیدگاه                  ۴۴
 
 های  مجازات ۀگان بندی هشت شناسی درجه آسیب«، )١٣٩٥(کرامتی معز  هادی و شمس نازی، محمدابراهیم

 . ٣٣ۀ ، سال نهم، شمارالملل تحقیقات حقوقی تطبیقی ایران و بین ۀمجل، »تعزیری

  مرتضوی: حسین غلامرضا خسروی، تهران ۀترجم. مفردات، )ق١٤١٢(اصفهانی، راغب. 

 ی  محقق، نجم
ّ
 .الهام: ، جلد چهارم، تهرانالمختصر النافع فی فقه الإمامیة، )ق١٤٠٨(الدین جعفر بن حسن حل

  ٥١(١٣ شمارۀ ،دانش مدیریت ۀمجل، »مبانی استدلالات فازی«، )١٣٧٩(منهاج، محمدباقر و مهدی نساجی(. 

  

 منابع انگلیسی) ج
 Smith, S., O. Michael & E. Gregg (1999), Fuzzy Set Theory and Application 

in Psychology, Kluwer Academic Publisher. 
 Zetenyi, T. (1988), Fuzzy Sets in Psychology, Amsterdom, North Holland 
 Kushwaha, G., & S. S.Kumar (2009), “Role of the Fuzzy System in Psychology 

Research”, Europe`s Journal of Psychology, NO.2. 
 Bujadziv, M. (2011), “Fuzzy logic and its applications in technology and  

management”, Europe`s Journal of Psychology, NO.29. 
 Dmitriev, Vladimir Karpovich,understanding uncertainty in Fuzzzy Logic 

(2003), NO.35. 
  

  



  


