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Abstract  

A major problem which can lower the quality of academic research reports is inappropriate use of different in-text 

citation forms and functions. The aim of the present research was to investigate in-text citations in research articles in 

Persian and to classify their functions. Citations and their functions were studied within the text of research articles in 

the humanities. The methods were both quantitative and qualitative, including coding and counting of citations. The 

corpus included articles from journals indexed by the Iranian Ministry of Science, Research and Technology in four 

disciplines: Persian literature, religious studies, education, and psychology. Limiting random selection to articles 

published in the last decade, yielded 60 complete articles for final analysis of citations. Coding in-text citations based 

on the theoretical framework was done and validated by the researcher, a supervisor and a third expert coder with 98 

percent agreement. The results showed that: 1) the most frequent use of in-text citations in the article was seen in 

religious studies; 2) integral nominal citations were the most frequent in the reviewed articles; 3) The main functions 

of in-text citations used by the authors were referring to the main source and supporting the author's claim and 

functions like comparing author's findings with findings in the literature were not used commonly. Most in-text 

citations do not compare the author's findings with previous research findings (%93.6); and are located in the 

literature review and introduction sections indicating weaknesses in the discussion section. These results imply 

incomplete mastery of the standards of scientific discourse in the targeted domain. 
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Introduction 

In academic writing, citations are essential parts of research writing. References and citations are extremely important 

for improving the quality of research reports and their characteristics, forms, and functions can be researched in 

different parts in the structure of a scientific article (Zhang, 2022). Therefore, one of the important research traditions in 

the field of writing, especially academic writing, is the discussion and examination of citations and their functions. 

Pointing to evidence in the research literature, researchers assume a collective nature for scientific writing and research 

articles believe that no research work stands alone. Every article is enclosed in the circle of thematic texts before it, and 

citation and referencing has become an important criterion in the evaluation of articles. It is generally assumed that if an 

article has appropriate references and has been cited a lot, it is of high quality (Sims & McGhee, 2003). Picking from 

texts, blind copying and pasting, not mentioning the source, excessively using in-text citations, not referring to correct 

sources, wrongly referring to sources, using sources incorrectly, and problems of this kind are problems that hinder high 
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quality research writing and in order to improve novice writers’ research writing, there is a need for investigation and 
training in this area. Another obvious problem is the lack of familiarity of novice researchers with the diverse and 

advanced functions of citations in scientific texts and, resulting in their incorrect use. Based on the research 

background, one main problem in using references in scientific texts may be the limited use of their varied functions. In 

the present study, the quantity and quality of citations and the diversity of their functions within the text of research 

articles in the fields of humanities were studied using text analysis. Specifically, the research focused on finding 

answers to the following questions: 1) what is the frequency of using various in-text citations functions in Persian 

humanities articles and which are used more by Iranian authors? 2) What are the disciplinary variations in in-text 

citations in articles from different fields of humanities? 

 

Materials and Methods 

The research method used in this study included both quantitative lexical frequency analysis and qualitative text 

analysis and coding. In the qualitative part, research articles were coded in terms of the form and function of in-text 

citations based on the models by Thomson and Tribble (2001) and Swales (1990) by three experts. In the quantitative 

phase frequencies of different citation forms and functions were studied. More precisely, the research method was a 

combination of qualitative text analysis and quantitative counting of linguistic markers. The reason for choosing three 

people for coding was to increase the possibility of comparing qualitative data analysis and determining the coefficient 

of agreement in coding. In the quantitative section, for each of the classifications, frequency and percentage were 

calculated with respect to the average number of total words in different categories.  

The corpus was academic writing in Persian and the research articles were randomly selected from refereed and 

indexed publications in recent years in the four fields of Persian literature, religious studies, education and psychology. 

After selecting the articles and ensuring that there was no significant difference in the average number of words of the 

selected articles in the desired fields, coding was done by the researchers based on the agreed codebook. Then the 

resulting data were entered into SPSS and frequency tables were extracted and analyzed. The manual coding of the 

functions of in-text citations included Swales’ (1990) integral and non-integral categories and Thomson and Tribble’s 
(2001) seven categories. For each discipline, a separate category frequency was extracted for later inferential analysis. 

 

Discussion of Results and Conclusions 

The analysis revealed that in the targeted Persian academic corpus, which includes the texts of 60 research articles 

published in reputable journals, articles in religious studies had the highest percentage of in-text citations. A notable 

majority of existing citations were in full integral form, within the syntactic structure of sentences in nominal form. 

Non-integral citations outside the syntactic structures of the text sentence were very few and citations with reporting 

verbs within the sentence were rare. The authors of the academic corpus under study used in-text citations mainly to 

attribute the idea to its source and to strengthen the idea presented in different parts of the article. The use of in-text 

citations to communicate between sources and to compare findings with the literature was neglected. One possible 

interpretation of these findings is that most articles do not include a strong discussion and conclusion section, because 

the use of in-text references to compare the reported findings with the literature had a very low frequency. The teaching 

of academic writing needs special attention to these genre parts in the structure of research reports. 
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 مقاله پژوهشی

 بررسی پراکندگی و کارکرد ارجاعات درون متنی در مقالات چاپ شده به زبان فارسی در علوم انسانی

 

 عباس زارعی*

 آرانی قربانپور حسین**
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 چکیده

ههای صهحي    و معرفهی شهيوه   هها آنموضوع پژوهش حاضر بررسی ارجاعات درون متنی در مقالات علمی به زبان فارسی و طبقهه بنهدی کارکردههای    

در اين پژوهش به طور خاص کيفيت ارجاعات و کارکرد آنها در درون مهتن مقهالات علمهی پژوهشهی رشهته       استفاده از ارجاعات درون متنی است.

زبهانی مهورد    ی کهره پيه تلفيقی و شامل کدگذاری کيفی ارجاعات و بررسی کمهی آنهها بهود.    عهای علوم انسانی مورد مطالعه قرار گرفت. روش مطال

نتخها  شهد   ای ادبيات فارسی،علوم دينی، علوم تربيتی و روانشناسی بود که به شيوه تصادفی مطالعه شامل مقالات نشريات علمی پژوهشی چهار رشته

رد اسهتفاده در  بهود.  کدگهذاری ارجاعهات مهو     وزرات علهوم  مقاله کامل از مجلات مندرج در فهرست نشريات معتبهر  60و حجم نهايی پيکره شامل 

شهده  SPSS افزاری های استخراج شده وارد برنامه نرمپژوهشگران متخصص اين حوزه انجام گرفت.  داده توسطمقالات بر اساس چارچو  نظری 

يج نشهان داد  نتها  ای بکار گرفته شهد.  تفاوتهای بين رشتهکارکرد ارجاعات و آمار استنباطی برای بررسی  کمی شکل وو جداول فراوانی برای بررسی 

 -3ارجاعهات کامهل اسهمی دارای بيشهترين فراوانهی هسهتند.        -2.های علهوم دينهی اسهت   بيشترين فراوانی استفاده از ارجاعات مربوط به رشته -1: که

ا فعهل گزارشهی و   از ساير کارکردها ارجاع ماننهد تعيهين هويهت به    اند و ها از نوع ارجاع ايده به مرجع اصلی، و تقويت ادعای نويسنده کارکرد ارجاع

نتايج اين تحقيق نکات ارزشمندی در راستای درک گفتمهان علمهی    مقايسه يافته های نويسنده با يافته های تحقيق ديگران کمتر بهره برده شده است.

 ربر دارد.     و تناسب کارکرد ارجاعات با بافت گفتمانی مقالات و نکات کليدی قابل ملاحظه در تدوين مطالب و آموزش نگارش دانشگاهی د

 ، استناد، ارجاع، مقاله نويسی، نگارش علمیعلمی مقالات: هاواژهکلید
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 مقدمه -1
داشهتن  و  اسهت  مؤلفاندر مجلات با رتبه بالا، ضعف سواد نگارشی  آنهاعدم پذيرش بسياری از  افت کيفيت مقالات علمی ويکی از دلايل 

 موفهق  بخش مهم ديگر در جعبهه ابهزار دانشهگاهيان   . های مورد نياز جامعه دانشگاهی است دانش يا توان انجام پژوهش تنها بخشی از مهارت

ههای منحصهر بهه فهرد اسهت. برخهی از        مند با سهاختاری مشهخص و ويژگهی   مهارت نوشتن به شيوه علمی است. نگارش علمی نگارشی نظام
ای، جامعيهت و روزآمهدی، صهلاحيت و     رشهته  ميان تفکر ،هدفمندی موضوعی، توان استنادی، گرايی ها عبارتند ازتخصص ترين ويژگی مهم
و پژوهشی،  های علمی و روش ها نگارشی و ادبی، انسجام و يکدستی محتوايی و ساختاری، همخوانی با نظريه صحتپديدآورندگان،  سوابق

(. از بهين ايهن   1393،منصهوريان علمی ) نهای فيزيکی و ظاهری، و استفاده صحي  از گفتمان و فراگفتما توان انگيزشی، ويژگی، ماهيت تعاملی
ارجاع و استناد از اهميت فوق العاده برخوردار است و بنابر اين موضوع اصلی پژوهش حاضر است. ارجاع و  ها، خصوصيت گفتمانیويژگی

ههای خهاص و قابهل پهژوهش      ه علمی دارای ويژگهی های مختلف ساختار يک مقال استناد هم از نظر شکلی و هم از لحظ کاربردی در بخش
 (. Zhang, 2022است )
 گفتگهويی نوشتاردانشهگاهی از نظهر    و بينامتنی است و مباحث اخير پيرامون آن ريشه در ماهيت علمی درجامعه کليدی رويه يک استناد
 .کننهد  مهی  بينهی نيز پيش را تا حدی شکل و محتوای متون آينده و حساسند قبلی متون به جديد در اين گفتمان، متوندارد.  (1981) 1باختين

نويسندگان خبره از نقل قول برای نوعی گفتگو با خوانندگان و منهابع موجهود اسهتفاده مهی کننهد و از ايهن طريهق جايگهاه خهود را در بهين           
ويهژه نگهارش   هبه  و يکهی از مباحهث بسهيار مههم در حهوزه نگهارش      . په    )Hyland,1999 & 2013(کنند متخصصان رشته خود مشخص می

های تحقيقی هستند که گهاهی در مهتن   های ضروری نوشتهارجاعات از بخش دانشگاهی بحث و بررسی ارجاعات و کارکردهای آن است .
خارج از متن اصلی بسهنده ميشهود. ارجاعهات بکهار رفتهه بهرای اعتبهار        در ها ای مستقيم يا غيرمستقيم به آنگيرند و به اشارهای نمینوشته ج

دهی بسياری تدوين و جلوه امانت داری نويسنده و پژوهشگرند. درهمين راستا الگوهای ارجاعروند و  به کار میبخشيدن به نوشتار تحقيقی 
انهد  های استنادی بسياری به وجود آمدهاند و شيوههای تحقيقی و ادبی نيز توليد شدهسنجشگر ميزان ارجاعات و افشاگر سرقتافزارهای نرم
 ل.ایا، ام.(Harward) ، ههاروارد (Chicago) ، شهيکاگو (APA) ، ای.پهی.ای (Vancouver)ها شيوه ونکهوور   پرکاربردترين آنبرخی از که 

(MLA) سههازی ارجههاع و ارجههاع دهههی، نههرم افزارهههای کنتههرل ارجههاعی ماننههد     هسههتند. همینههين درجهههت آسههان نامههه ايههران  و شههيوه
 غيهره و  (Bibtex)  و بيهب تکه    (Pro cite)، پروسهايت  (Ref Works) ، رف ورکه  (Mendeley) ، پژوهيهار، منهدلی  (Endnote)اندنوت

 .انددهی خودکار طراحی و ايجاد شدههای رايگان ارجاعگاهافزارها ندارند، وباند. برای کسانی هم که دسترسی به نرمساخته شده

ی و مه و در عهين حهال عل   توان استناد را فرايندی ذهنی و فرهنگیبا توجه به ماهيت پيیيده و عملکرد گسترده ارجاع در متون علمی می
ترين اجزاء همه آثار تحقيقی و تأليفی اسهت و مقالهه علمهی بهه تنههايی       ستناد از مهم(. فهرست منابع مورد اGarfield, 1996) اجتماعی دانست

در پيشهينه   (. محققان با ارائهه شهواهد و دلايهل متعهدد    1377عصاره، باره آن موضوع است )روجود ندارد بلکه ساخته و پرداخته متون موجود د

در وادی علهم و تحقيهق ههيث اثهری قهائم بهه ذات        وکنند  اشاره می درباره موضوع خود و پژوهشیبه سرشت جمعی مقالات علمی  پژوهش
و استناد و ارجاع دهی به معيار مهمی در ارزيابی مقالات تبديل شهده و   هر مقاله در حلقه متون موضوعی پيش از خود محصور است .نيست

(. هر Sims & McGhee, 2003) اشد و زياد به آن استناد شده باشد با کيفيت استای ارجاعات مناسبی داشته بفرض بر آن است که اگر مقاله
مبتنهی بهر    ی کهه داستان يا گزارشه و نيز هر  می پردازد، با يک استناد پشتيبانی می شوددر پيشينه تحقيقاتی مقاله که به بررسی متون  درجمله 
ن حقهوق  انيقوهمه (. Garfield, 1996) نيازمند ارجاع است باشد حداقل متکی بر بخشی از يک يا چند منبعاو ي های شخصی فرد نباشدتجربه

کنند که در اثهر تهأليفی يها    لفان و محققان را به معرفی منابع و مستنداتی توصيه میؤاعد نگارش علمی مولف و اصول اخلاقی پژوهش و قؤم
 اند. نان نقش ايفا کردهتحقيقی آ

ارجاعات درون متنی راهی برای پشتيبانی از ديدگاه محقق و اعتباربخشی به نوشتار علمی است. مستندسازی انديشه ها و اقهوال، نشهانگر   
. (1393فتهوحی،  ) بنهدد  بندی محقق به اصول اخلاقی و قوانين حاکم بر گفتمان دانشگاهی است و راه را بر سرقت های علمهی و ادبهی مهی    پای

صهورت  غيهره  ههای مختلهف مسهتقيم، غيرمسهتقيم، گهزارش گونهه و        ها که به شهکل  گيری کند در اين گونه بهره امانتداری علمی ايجا  می
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بررسهی ارجاعهات   موضهوع پهژوهش حاضهر    . (1395 سميعی گيلانی،) با هر هدفی که صورت گرفته به منبع دريافتی ارجاع داده شود، گيرد می
و طبقه بندی کارکردهای اين گونه ارجاعات و معرفی صحي  استفاده از ارجاعهات اسهت. مسهأله     های عينی چاپ شدهدرون متنی در نمونه

ههای  از پهژوهش  بسهياری احتمال فدا شدن کيفيت پژوهش به خاطر مشکل ارجاع دهی است.  حاضر استمطالعه که انگيزه شروع پژوهشی 
استفاده ناکافی و ناصحي  از ارجاعات درون متنی دارند و کار و پژوهشگران تازه تکميلی تحصيلات دانشجوياندانشگاهی تهيه شده توسط 

 ،سهميعی گيلانهی  )هها مشههود اسهت     علمهی در آن  های نگهارش آموزش مهارت ناشی از فقدانهای نگارشی  ضعف مهارت مربوط به مشکلات

منبع، افراط و تفريط در استفاده ، ذکر نکردن (copy-paste)کپی کردن کورکورانه محتوای الکترونيک  و از متون رونوشت برداشتن .(1397

خهورد و   ه چشم مهی بگاهی ها از ارجاعات درون متنی، ارجاع ندادن و يا ارجاع اشتباه به منابع، استفاده نادرست از منابع و ... در اين پژوهش
 برای ارتقاء سط  پژوهش نياز به بررسی و آموزش در اين زمينه وجود دارد. 

کار با کارکردهای متنوع و پيشرفته ارجاع دهی در متن علمی و به تبهع آن  يکی ديگر از مشکلات مشهود عدم آشنايی پژوهشگران تازه
فت که شايد مشکل اصلی در ارجاع دهی در متون علمی محدود کردن کارکرد توان گعدم استفاده از آنهاست. بر اساس پيشينه موجود می

آن باشد. تصور غالب آن است که ما بايد از ارجاعات برای اين استفاده کنيم که نشان دهيم چه کسانی در باره موضوع مورد نظر چه کاری 
هها و کارکردههای    د کننده است و در نتيجه آن بسياری از صهورت انجام داده اند و نتايج ما در مقايسه با آنها چگونه است. اين تصور محدو

شوند. آيا ما در مقالات علمی خهود بهه تناسهب از همهه کارکردههای ضهروری ارجهاع درون متنهی م هل          ارجاع درون متنی ناديده گرفته می
رجهع بنيهادين يهک عبهارت مههم اسهتفاده       برجسته سازی اهميت موضوع، تقويت ادعا يا فرضيه يا نظر محقق، توجيه يافتهه تحقيهق، و ذکهر م   

( در مهورد اسهتفاده از ارجاعهات درون متنهی در پايهان نامهه ههای دانشهجويان         2010)فهر  یجليله به عنوان م ال در نتيجه پژوهش کنيم؟     می

( که ارجاعات را با توجه به نقش دستوريشان به دو گروه جداشدنی از 2001) 2تريبلو  1نتامسوکارشناسی ارشد ايرانی، بر اساس چارچو  
دانشجويان از ارجاعات جدانشدنی که نقش دستوريشان مهم است و قابل  یمشخص شد به طور کل ، جمله و جدا نشدنی دسته بندی کردند
)اين دو دسته ارجاع با نام ارجاع کامل درون بافت نحوی جمله وارجاع  دوم ۀفاده کردند تا ارجاعات دستحذف از جملات نيستند بيشتر است

در بررسی ساختار حرکتهی   (1402) محمدی نعمتی ودر پژوهشی ديگر،  .اند( ناکامل در خارج از بافت متن در ادامه اين مقاله توصيف شده

ها فقط برای مقايسه نتايج خود با نتايج ديگهران از   لات علمی فارسی به اين نتيجه رسيدند که نويسندگان مورد مطالعه آنبخش بحث در مقا
منهد بهه حهوزه    شهود. پزوهشهگران علاقهه   کنند و استدلال کافی در اين بخش از مقهالات ديهده نمهی   کارکرد مقايسه در ارجاعات استفاده می

( که مقالات نوشته شده به زبان فارسی را بررسی کردند، به ايهن نتيجهه   1398) اميريانو  (1398) زاده و همکاران نکويی نگارش علمی مانند
زه ههم نيازمنهد   شود و اين حهو  رسيدند که هنجارهای متداول سبک نگارش علمی در سط  بين المللی توسط نويسندگان ايرانی رعايت نمی

 پژوهش و هم آموزش اساسی است. 

های علوم  رشته پژوهشی–کارکرد آنها در درون متن مقالات علمیتنوع کيفيت ارجاعات و کميت و در پژوهش حاضر به طور خاص 
حوزه ادبيات فارسی تحقيقهات   با توجه به اينکه در. گيرد مورد مطالعه قرار میای از مقالات چاپ شده با استفاده از تحليل متن پيکرهانسانی 

نظهری و  بخشهی از خهلاء   علاوه بر بررسی نوعی مشکل عملی،  چندانی در خصوص کارکرد ارجاعات موجود نيست اين پژوهش می تواند
 يهری بهه کهار گ  فراوانی ( توزيع 1به طور خاص اين پژوهش بر يافتن پاسخ به سوالات زيرمتمرکز است:  جبران کند.نيز موجود را تحقيقاتی 

کداميک از کارکردهای ارجاعات درون متنی  چگونه است و فارسی انسانی علوم پژوهشی –ارجاعات در مقالات علمی  هایانواع کارکرد
 رشهته  پژوهشهی  –تنوع و ميزان پراکندگی ارجاعات در مقالات علمهی  ( 2 در بين نويسندگان ايرانی بيشتر و کدام کمتر استفاده می شوند ؟

  چه حد است؟درانسانی  های مختلف علوم
 

 نظري  چارچوبو  پیشینۀ تحقیق .2

بهرای  بيشهتر  . در يکی از مدل های مشهوری که قابل انجام استمختلفی نظری های بررسی کارکردهای ارجاعات درون متنی بر اساس مدل

                                                 
1 P. Thompson 
2 C. Tribble 
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در دسهته اول  تقسيم می کند.  2کامل و ناکاملۀ ( آنها را به دو دست1990 & 1986) 1سويلز ،شده است استفادهطبقه بندی کارکرد ارجاعات 
 شود. تر تلقی میاهميت نقش خود نويسنده مورد ارجاع مهم است؛ ولی در دسته دوم محتوايی که مورد استفاده قرار گرفته است مهم

( 1990) سهويلز ه اسهت )م هال: ايهن ايهده توسهط      بر اساس اين مدل نظری، در ارجاعات کامل نام نويسنده بخشی از ساختار نحوی جمله 
)مه لا    شهود آورده مهی اسم نويسنده همراه با يک فعل معرفهی کننهده   در شيوه اول  .استدو شيوه  معمولا بهارجاع کامل مطرح شده است(. 

 ارجهاع  دوم شهيوه  . دررويهت مهی کنهيم    1م ال شکل  بهرا پژوهش در اين مقالات منتخب (. نمونه عينی در متون …حسينی معتقد است که
 عينی و نمونه (است همخوان( 1390) حسينی منبع فرضی م ل  های يافته با تحقيق اين م لا ) رودمی کار به اسمی عبارتی با نويسنده اسم کامل

 بينيم.  زير می 2در م ال  را اسمی کامل ارجاع زمينه در شده بررسی مقالات متون در
 متنهی  در وقتی. است زيرنوي  در حتی يا پرانتز داخل در و جمله نحوی بافت از خارج نويسنده نام ناکامل ارجاعات در ديگر، سوی از
 خهود  بافهت  زا خهارج  ارجاع شود،می نوشته( Swales, 1990) «شود می تقسيم ناکامل و کامل ی دسته دو به گاهی متنی درون ارجاع» جمله
. بينهيم  مهی  زيرنهوي   از اسهتفاده  شهيوه  بهه  را ناکامل ارجاعی مطالعه، مورد زبانی پيکره در ديگر عينی نمونه يک در. است گرفته قرار جمله
 يلمف های صحنه و ها سکان  از رضوی رويکرد با تربيت، و تعليم مفهوم های مولفه مضمون تحليل از استفاده با»: است اين متن داخل جمله

 :است آمده 3 م ال طبق صفحه، ارجاع نوشت پی در سپ . «شد استخراج ، «رضوان رضای»
 ايهن  زيرمجموعهه  ههای  آرايهه  ،«کلمهات  رسهتاخيز » فرماليستی مفهوم از بحث ضمن( 38-3: 1370) کدکنی شفيعی محمدرضا. ... 1 م ال
 گنجاند. می دسته دو در را مفهوم
 «است بوده متأثر ليث بندی طبقه از ،باره اين در کدکنی شفيعی»: 2 م ال

 حهرم  دربهاره  کهه  اسهت  مسهتندی  ايرانهی،  کننهده  تهيهه  و کهارگردان  مجيدی مجيد کارگردانی به( 1397) رضوان رضای فيلم ». 3 م ال 
 امهر  لمشهوو ( ع)رضها  امهام  حهرم  در منهت  و مزد بی که است مردانی روايت مستند اين. است شده ساخته (ع) الرضا موسی بن علی حضرت
 «.هستند زائران کفشداری
: الف: انده( ارجاعات را به هفت دسته ی متفاوت بر اساس کارکرد و نقش آن ها تقسيم کرد2001) تامسون و تريبل مدل نظری دوم،در

( تحقيقهی پيشهين ذکهر شهود. بيشهتر ارجاعهات       ۀيا )يافته رود که منبع يک داده اين نوع ارجاع برای اين به کار می. نسبت دادن ايده به مرجع

متنی که کارکرد ديگری ندارند همين کارکرد اصلی آنهاست.  در اين کارکرد اطلاعاتی ارائهه شهده اسهت کهه بها اسهتفاده از ارجهاع        درون
( چنهين  25)مقالهه کهد   يکره مورد مطالعه در پ دهند. به عنوان نمونه در يکی از مقالات مورد بررسیمتنی آن را به متن اصلی ارجاع میدرون

های مورد علاقه کهه در  توانند بر روابط بين فردی تاثير منفی بگذارند و مشارکت و انجام نقش یهای بينايی و شنوايی مآسيب» آمده است: 
 .«(2001دهند )والهاگن، استرابريج، شما، کوراتا و کاپلان، سلامت روانی افراد موثرند را کاهش 

شهود.  متنی به منظور ارائه شواهدی در رابطه با اهميت موضوع اسهتفاده مهی  اين کارکرد از ارجاعات درون. هاويت و حمايت ايدهتق : 
با  ها و محتوای مورد نظرش را توجيه کند.ی خود از روشخواهد دليل استفادهدهد؛ میای که ارجاع درون متنی میدر اين کارکرد نويسنده

های کند. همینين با استفاده از همين کارکرد نويسنده قصد دارد که يافتهکارکرد نويسنده ادعا يا بحث خودش را تقويت میاستفاده از اين 
ی معمولا  در مقدمهکه  برای نشان دادن اهميت موضوع (1: است نوعمتنی خود شامل چند تحقيقش را توجيه کند. اين کارکرد ارجاع درون

و  ...»م ال عينی از پيکهره مهورد مطالعهه:     ) متنی نشان دادن اهميت موضوع تحقيق استه از استفاده از ارجاع درونمقاله است و قصد نويسند

هها موجهود   نامهه آفرينی با عناصر طبيعت، دريا و آسمان، در برخی از مقهالات و پايهان  آيد مضمونهای انجام شده برمی آنگونه که از بررسی
ی زبان و ادبيات فارسی چاپ در مجله 1387از غلامرضا حيدری که در تابستان «حبا  خانه به دوش»بارتند از: ع ها آنباشد که برخی از  می

بيشهتر در قسهمت تجربهی و قسهمت روش تحقيهق مقالهه ديهده        کهه   : توجيه کردن دليل استفاده از روش يا محتوای خهاص ( 2...«. شده است
...(. اسهتفاده شهد   (2006)هيجانی گراتز و گاندرسهون  در اين پژوهش از پکيج، آموزش تنظيم  .)م ال عينی از پيکره مورد مطالعه:.... شود می

)م هال عينهی از پيکهره مهورد      کنهد متنی استفاده مهی تر کند از ارجاع درونتر و قوینويسنده برای اينکه ادعای خودش را مستحکم( گاهی 3
باشد لذا ازاين نظر برقراری ارتباط و ای متمايزمیخداوند در اين تجربه،واقعه ۀواسط...لزوم برخورداری از گوهر آگاهی)درونی( به مطالعه: 

                                                 
1 J. Swales 
2 Integral & non-Integral 
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ی اههداف و  تواند در حهوزه رسد که اين تلقی از تجربه دينی میتعامل با خداوند، به عنوان هدف آفرينش انسان تلقی شده است. به نظر می
 را هها يافتهه  معمهولا  در پايهان مقالهه   کهه   ههای تحقيهق  کردن يافتهه  توجيه( 4. (1392ی، زاده،باقری و اميرشريف) کاربرد باشداصول آموزشی قابل 

صهفايی و  ههای   ههای زنهان و مهردان، بها پهژوهش     بالا بودن رخداد فرايند مادی در ترانه )م ال عينی از پيکره مورد مطالعه: ندکنمیپذيرتوجيه
ههای اجتمهاعی   ای در ترانهوجه در بسامد بالای فرايند رابطههرچند تفاوت جالب ت سو است،( هم1396) ( و نادری و نادری1396) همکاران

 (. های اجتماعی مربوط باشدتواند به ساختار ژانر در ترانهاست که می
معرفهی   هخواننهد  بهه  يست که نويسنده قصد دارد منبعی را برای اطلاعات بيشهتر ا متنی زماناين عملکرد از ارجاع درون. اشاره به منبعج: 

گويهد حقهايقی   همینين کهن الگوها به نظريه مُ ُل افلاطون نيز شباهت دارند؛ آنجا که می»عينی از پيکره زبانی مورد مطالعه: ای نمونه د )کن
 .(392-402: 1392نک: افلاطون، قرار دارد)در عالمی فراتر از عالم محسوسات 

اند کند تا بين منابعی که نتايج مشابه داشتهمتنی استفاده میرد نويسنده از ارجاع دروندر اين عملک  برقراری ارتباط بين منابع مختلف:د: 
دهنهده از مهتن آيهات    صهدای پرجذبهه رسهول خهدا)ص(، آهنهف و مفههوم واژگهانی تکهان        »عينهی از پيکهره:   ای نمونهه )ارتباط برقرار کند. 

شد، بهر اندامشهان   همیون ضربات سنگينی بود که بر گوش آنان نواخته می« الطامه» و« الحاقه»، «الصاخه»، «الواقعه»، «الواشيه»، «القارعه»مانند
 (.362تا،ص ؛ ياسوف، بی173تا، ص ؛ الصوير، بی1643،ص 2تا، ج ؛ الحقنی، بی52،ص 1985رک: صال ، )«  ساختافکند و دگرگونشان میلرزه می
ههای  متنی تعيين هويت فاعل يا عاملی است که در يکی از جملهه جاعات درونتعيين هويت با فعل گزارشی: يکی ديگر از کارکردهای اره: 

ثير پهذيرفتن از نظريهه   أبدلی با ت»: عينی از پيکره موجودای مقاله به او اشاره شده و با استفاده از فعلی گزارشی به وی اشاره شده است )نمونه
تری پيشنهاد کرد. او ديدگاه اتکينسون و شيفرين تر و جامعی آن تعريف دقيقگانه، حافظه کوتاه مدت را حافظه کاری ناميد و براحافظه سه

مهدت  مدت قائل شدند مطالعه و آزمايش کرد و اهميهت پهردازش حافظهه کوتهاه    را که نقش يک نظام اجرايی مهارکننده برای حافظه کوتاه
 . (.....«دلال و درک معانی نشان دادکننده در تکاليف شناختی نظير يادگيری، است رابه عنوان حافظه کاری و عمل

يک مقاله علمی  ۀدر اين کارکرد نويسند  ها:ها يا تفاوتهای تحقيق ديگران برای نشان دادن شباهتهای نويسنده با يافتهيافته ۀمقايسو: 
گهران شهباهت دارد و از چهه لحهاظی بها      ههای دي های تحقيق او چقدر با يافتهکند که نشان دهد يافتهمتنی استفاده میبرای آن از ارجاع درون

سهو و بها نتهايج    ( ههم 1390( و ابراهيمهی ) 1393مولهوی و کلانتهری،)   های امهامی، اين يافته با بررسی»)م ال: متفاوت است. های ديگران يافته
درمانی اين بود که قصه ديگر پژوهش حاضر ۀيافت ،همینين» ......سو است( ناهم2005) نايت( و مک2011زبراکی و وگل) تحقيقات چلان،

( و حيدرپور 1391نگار و همکاران )های صنعتشود. اين يافته با يافتهحرکتی می_موجب کاهش احساس تنهايی در کودکان معلول جسمی
  (.( همسو است1387) و همکاران

 به شهيوه رايهج   .است شده ذکر سال اشاره بدون نام او اما دارد وجود ديگری نويسنده به ای ز: عدم ذکر سال يا عدم ارجاع کامل: اشاره

 . کند تکرار را آن خواهد نمی نويسنده و باشد شده ارائه متن به طور کامل در قبلا  مرجع که شود می استفاده اين کارکرد زمانی
علمهی فارسهی   بررسی پيشينيه تحقيق نشان می دهد که درباره نحهوه اسهتفاده از کارکردههای متنهوع ارجاعهات درون متنهی در مقهالات        

شده نحوه استفاده از ارجاعات و استنادات را در مقالات علمی به زبان انگليسهی بررسهی    تحقيقات بسيار نادر است و بيشتر تحقيقات گزارش
دهای کار و دانشجويان در استفاده از ارجاعات فاصله زيادی بها اسهتاندار  کرده اند. تحقيقات گزارش شده نشان داده اند که پژوهشگران تازه

(، از نقهل قهول   Howard, 1995مطالب را از منبع اصلی با حداقل تويير لازم کپهی مهی کننهد )    ها آنمورد قبول جامعه علمی بين المللی دارند. 
عداد محدودی از کارکردهای ارجاع از جمله نسبت دادن يک ايده (، فقط تMansourizadeh & Ahmad, 2011کنند )بيش از حد استفاده می
دههی در متهون برجسهته رشهته خهود ندارنهد       ( و دقت زيادی به نحوه ارجهاع Abasi & Graves, 2008 ; Davis, 2013 دانند ) به صاحبش را می

(Abasi, Akbari & Graves, 2006  .) 

 

 روش تحقیق .3

روش تحقيق مورد استفاده در اين پژوهش شامل تلفيقی از هر دو نوع روش کمی مبتنی بر مطالعه دقيق و بررسی فراوانی واژگانی  و کيفی، 
کهاربرد ارجاعهات درون متنهی  بهر     شهکل و  نظهر  مبتنی بر تحليل و کد گذاری متن بود. در بخش کيفی ابتدا مقالات علمی مورد مطالعه، از 

تها وضهعيت    ندسه  متخصص کد گذاری شد ( و جدول مبتنی بر آن توسط1990) سويلزو ( 2001) تامسون و تريبلاساس مدل زبانشناختی 
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کدگذاری شوند. به طور دقيقتر، روش  استخراج و لمی مشخص و تک تک موارد بکار رفتهکاربرد ارجاعات درون متنی  در اين مقالات ع
 کدگهذاری،  بهرای  نفهر  سه انتخا  دليلاست.  نشانگرهای زبانی روش تحليل محتوای متن وشمارش کمی ازتحقيق در اين پژوهش تلفيقی 

. در بخهش کمهی بهرای ههر يهک از طبقهه بنهدی ههای         بهود  اریکدگهذ  در توافهق  ضريب تعيين و  داده کيفی تحليل مقايسه امکان بالابردن
 محاسبه شد.های مختلف مقالات علمی با لحاظ ميانگين تعداد کل کلمات در دستهفراوانی و درصد  ، نويسنده ارجاع توسطهای  مؤلفه

را در درون متن جمله يا  ها آنم پرداخته اند و فر ها آنبسياری از تحقيقات مربوط به ارجاعات در متون علمی به شکل و صورت ظاهری 
(. با علم به اهميت درک کامل عملکرد و چرايی اسهتفاده از ارجهاع برخهی از محققهان     Swales, 1986 , 1990 اند )خارج از آن بررسی کرده

(Thompson & Tribble, 2001; Samaraj, 2013ای از اين نوع  تحقيق حاضر از تلفيق ساده روش دراند.  کارکردهای ارجاع را نيز بررسی کرده
ت برای طبقهه بنهدی و بررسهی ارجاعهات درون متنهی در مقهالا      مبتنی بر هر دو مدل است که  محور و کارکردمحور -ی شکلطبقه بندی ها
اين چارچو  که در جدول يک معرفی شده است برای بررسی شکل صوری و کارکرد ارجاعات در پيکره زبهانی   شده استفاده شد. انتخا 

درصهد از آن اسهتفاده    98تحقيق بکار گرفته شد و کدگذران بدقت آن را مورد مطالعه، مشهورت و اسهتفاده قهرار داده و بها ضهريب توافهق       
     کردند.
 

 هاي نظري براساس مدل کارکردمتنی براساس شکل و  گذاري انواع ارجاع درونکد -1جدول 

Table 1- Coding for Types of In-text Citations Based on Theoretical Models in the Literature 
 مثال تعریف نوع ردیف

 درون جمله کامل )فعلی( 1
ارجاعی که اسم نويسنده همراه با يک فعل 

 آمده باشد. معرفی کننده
 حسينی معتقد است ...

 درون جمله کامل )اسمی( 2
ارجاعی کهه در آن اسهم نويسهنده بها يهک      

 عبارت اسمی به کار رفته باشد
 اين تحقيق با يافته های حسينی همخوان است

 ناکامل 3
آن اسههم نويسههنده  جملههه ارجههاعی کههه در

نيامههده و صههرفا  بهها اسههتفاده از شههماره يهها     
 انجام می گيرد. زيا پرانت زيرنوي 

 در حسا  و سياق هم ميراث بسزايی از پهدر و جهدپ پهدری خهود داشهت     
 )حسينی.....(

 نسبت دادن ايده به مرجع 4
ارجاعی که در آن منبع يهک داده يها يهک    

 يافته ی تحقيقی پيشين ذکر می شود.
   1..«بدان که اصل در خط وضوح و عدم التباس است و »
 147مجمع الرسائل ادبی ص  رساله تنبيه الادبا: در -1

 تقويت و حمايت ايده ها 5
به منظور ارائه شواهدی در رابطه با اهميهت  

 )شههامل همهههموضههوع اسههتفاده مههی شههود  
 های ذکره شده در توضيحات(کارکرد

همان اصلی است که مير شم  الدين اديب سلطانی در کتا  درآمهدی  
مهی نامهد.   « تهار همخوانی نوشهتار و گف »بر چگونگی شيوه ی خط فارسی 

 (63دی بر چگونگی شيوه ی خط فارسی ص م)درآ

 اشاره به منبع 6
زمانی که نويسنده قصد دارد منبعی را برای 
اطلاعات بيشتر خواننده اش معرفی کند بهه  

 کار می رود

يايی که در اين حالت به آخر کلمهات ملحهق مهی شهود در رسهم الخهط       
معلوم شود که از اصهل   صحي  قديم کوچک و بی نقطه نوشته می شد تا

)بهمنيار، کلمه نيست و به ضهرورت بهه آخهر کلمهه ملحهق شهده اسهت...       
1323)   
املای فارسی احمد بهمنيار. در نامه فرهنگستان، سهال دوم، شهماره اول،   )

 (6، 5، ص ص 1323خرداد 

 برقراری ارتباط بين منابع مختلف 7
برای برقراری ارتباط بين منابعی کهه نتهايج   

 شته اند استفاده می شودمشابه دا

در زمينه ارتباط با مولفه های فراشناختی و عوامل درگير در فرايند تعلهيم  
و تربيت و يهادگيری نيزمطالعهات چنهدی صهورت گرفتهه اسهت ازجملهه        

 ؛ 2007پتهههی و همکهههاران، ؛2004ارتبهههاط فراشهههناخت بههها قضهههاوت)لی،
 (1398عسگری 

 تعيين هويت 8
لی کهه در  برای تعيين هويت فاعهل يها عهام   

يکی از جمله های مقاله به او بها اسهتفاده از   
 يک فعل گزارشی اشاره شده است.

 (......حسينی)اين ادعا قبلا نيز توسط محققان متفاوتی مطرح شده است، 

9 
مقايسه ی يافته های نويسنده با 
 يافته های تحقيق ديگران

بهرای نشههان دادن شهباهت يهها تفهاوت يافتههه    
های ديگران به کار می  های تحقيق با يافته

 رود

ی ديگر پژوهش حاضراين بهود کهه قصهه درمهانی موجهب کهاهش       يافته
حرکتی می شود. اين يافتهه بها   -احساس تنهايی درکودکان معلول جسمی
 و حيههدرپور و همکههاران (1391) يافتههه هههای صههنعت نگههار و همکههاران 

 .همسو است (1387)
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ههای   معتبر سهال  نشرياتانجام شد. اين مقالات از  پژوهشی-از مقالات علمیمستخرج پيکره زبانی روی  موصوف کمی و کيفیبررسی 

گيری تصادفی انتخا  شهد.   جدول نمونه مبتنی بر و شناسی، به شيوه تصادفی ادبيات فارسی،علوم دينی، علوم تربيتی و روان ۀچهار رشت اخير

، های مد نظهر   دار در ميانگين تعداد کل کلمات مقالات منتخب در رشتهو حصول اطمينان از عدم وجود تفاوت معنا پ  از انتخا  مقالات

شد و جهداول  SPSS وارد برنامه  ی حاصلسپ  داده ها .شد  توسط محققان پ  از جلسات مشورتی در خصوص کدنامه انجامکدگذاری 

 در( 1990) سهويلز  اس  مهدل مشههور  کارکردههای ارجاعهات درون متنهی بهر اسه      کدگذاری دستیفراوانی استخراج و بررسی وتحليل شد. 

بالاترين و پايين تهرين فراوانهی کارکردهها در     و سپ شد انجامهفت دسته در  (2001) تامسون و تريبل مدلدر  و کامل و ناکامل  های دسته

انجهام ايهن   مجزا برای بررسی استنباطی استخراج شهد. پيکهره زبهانی لازم در    ته، فراوانی برای هر رش ند و در نهايتکل مقالات مشخص شد

يهک   در هرشد و به دليل قابليت اجرايی پژوهش  به صورت تصادفی انتخا  1398تا پايان سال  1390شده از سال  پژوهش از مقالات چاپ

به شکل  بودند ووزارت علوم  نشريات معتبر فهرستورد مطالعه همه در مشد. مجلات علمی پژوهشی  تصادفی محدودمقاله  15 ها بهرشته از

 به روش نمونه گيری تصادفی چند مقاله انتخا  گرديد.   نشريهاز هر  به نسبت انتخا  و سپ تصادفی از هر رشته چند نشريه 

 

   ي تحقیقهایافته .4

شناسی و  چهار رشته ادبيات فارسی، علوم تربيتی، روان نشرياتاز  هشد مقاله انتخا  60تعداد متنی: الف: تعداد و پراکندگی ارجاعات درون

 2در جهدول   هها  آنمتنی بودند که پراکندگی رونارجاع د 3498 دربردارنده مساوی از اين چهار در مجموعبا تعداد کل کلمات علوم دينی 

ههای   ههای مقالهه   های علوم دينی بهه دسهت آمهد. ارجهاع     مقاله از با بيشترين تعداد شده های شناسايی درصد ارجاع 8/27نشان داده شده است. 

شناسی  های گروه روان . بعد از آن به لحاظ فراوانی و با فاصله اندک، تعداد ارجاعداشتدرصد در رتبه دوم قرار  26ادبيات فارسی با حدود 

 د. ديده شگروه علوم تربيتی  درها  ترين ميزان ارجاع کم ودرصد  5/25با 

 

 هاي مورد بررسی به تفکیک رشته علمی ها در مقاله توزیع فراوانی تعداد ارجاع -2جدول 
Table 2- Frequencies of In-text Citations in RAs in Different Disciplines 

 میانگین درصد ارجاع تعداد تعداد مقاله رشته علمی

 3/60  9/25 905 15 ادبيات فارسی

 5/48 8/20 728 15 علوم تربيتی

 5/59 5/25 893 15 شناسی روان

 8/64 8/27 972 15 علوم دينی

 3/58 100 3498 60 جمع

 

علههوم   مقالههههههر هههر رشههته قابههل مشههاهده اسههت. بههه طههور متوسههط در  در يههک مقالههه در ههها همههين ترتيههب بههر حسههب ميههانگين ارجههاع

هههای ادبيههات فارسههی  . در مقالهههارجههاع اسههت 905ی مربههوط بههه ايههن رشههته حههاوی چههون کههل پيکههره ارجههاع وجههود دارد 65دينههی حههدود 

هههای علههوم  و در مقالهه  5/59شناسههی  ههای روان  شناسههايی شهد. ايههن نسهبت در مقالههه  بههه ازای ههر مقالههه  ارجهاع   60بهه طههور متوسهط حههدود   

ی پراکنههدگی ارجاعههات در بخشهههای مختلههف مقالههه موضههوع پههژوهش حاضههر نبههود و بررسهه   . اسههت در هههر مقالههه ارجههاع 5/48تربيتههی 

و  نفههره 5 درصههد( و 15)  هههای تههک نويسههنده  تعههداد مقالههه(. و درصههد 7/41)نفههر نويسههنده داشههتند  3 تتههرين تعههداد مقههالا  بههيشنشههد. 

بودنهد. بهه طهور کلهی رونهد افهزايش تعهداد ارجاعهات در ههر مقالهه بها کهاهش تعهداد نويسهنده               هها   کمترين تعداد مقالهه  درصد( 3/3بالاتر)

 ای جالب بود. خارج از تمرکز اصلی تحقيق ولی مشاهدهو با افزايش سال چاپ هرچند 
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 علمی رتبهها به تفکیک  ها در مقاله توزیع فراوانی تعداد ارجاع -3جدول 

Table 3- Frequencies of In-text Citations in RAs Written by Authors with Different Ranks 

 درصد ارجاع تعداد ارجاع درصد تعداد نویسنده رتبه

 9/0 33 7/1 1 استاد

 7/9 341 0/10 6 دانشيار

 9/30 1082 3/33 20 استاديار

 9/8 310 7/6 4 دکتری

 5/1 54 7/1 1 مربی

 0/13 454 0/15 9 کارشناس ارشد

 6/30 1070 6/26 16 دانشجوی دکتری

 4/4 154 0/5 3 دانشجوی ارشد

 100 3498 100 60 جمع

 

. دانشهيار در  بهود رتبهۀ اسهتادی   نويسهنده بها   . تنهها در يهک مقالهه    نبهود هها قابهل توجهه     مهی بهالا در مقالهه   ههای عل  تعداد افراد دارای رتبهه 

 دانشههجويان دکتههری  ( ودرصههد 3/33 )تههرين فراوانههی مربههوط بههه اسههتادياران     مقالههه( حضههور داشههت. بههيش   6ههها) درصههد از مقالههه  10

دهههد از نشههان مههی 3جههدول  همههان طههور کهههدهههد. ن را نشههان مههیپراکنههدگی اسههتفاده از ارجاعههات توسههط آنهها 3درصههد(. جههدول  6/26)

 و بيشترين تعداد توسط دانشجويان دکتری و استادياران استفاده شده است.  رتبه استادی توسطکمترين ميزان ارجاع،  3498

ع مههورد يکههی از نکههات مهههم در اسههتفاده از منههابع علمههی نحههوه ذکههر منبهه      متنههی از لحههاظ شههکلی:    : وضههعيت ارجاعههات درون 

اسههتفاده در مههتن مقالههه اسههت کههه بههر اسههاس مههدل نظههری يهها کامههل در درون بافههت نحههوی جملههه نگاشههته شههده توسههط محقههق جههای داده  

در مجمههوع پهردازد.   شهود يها محقهق ابتهدا جملهه خههود را بها نقهل قهول مسهتقيم يها غيهر مسههتقيم نوشهته و په  از آن بهه درج منبهع مهی                مهی 

 1/8. بودنههداسههمی از نههوع کامههل اسههتفاده شههده در درون بافههت نحههوی جملههه و بههه شههيوه   يی شههده، هههای شناسهها درصههد از ارجههاع 9/90

 4جههدول طههور  . همههانبودنههدفعلههی  ههها آندرصههد  1/1تنههها خههارج از بافههت نحههوی جملههه بودنههد و   ناکامههل واز کههل ارجاعههات  درصههد

 تهرين ميههزان مربهوط بههه شهيوه فعلههی    اسهت. کههم  ت ای در مقههالادرون جملهه  تهرين شههيوه ارجهاع، بههه صهورت اسههمی    ، بههيشدههد نشهان مههی 

کههه حههاکی از آن اسههت کههه نويسههندگان    شههد يافههتههها  درصههد از مقالههه 10فقههط در  ارجههاع و 3498مههورد از کههل  37ای درون جملههه

رجههاع بههه ايههده درون بافههت جملههه ندارنههد ) بههه عنههوان م ههال حسههينی....   رغبتههی بههرای اسههتفاده از فعههل دقيههق و مناسههب گزارشههی بههرای ا  

يعنههی اسههتفاده از منبههع و ذکههر آن در خههارج از چهههارچو  نحههوی جملههه . شههيوه ناکامههل ثابههت کههرد، ادعهها کههرد، محاسههه کههرد، وغيههره( 

   شد. یدرصد ارجاعات را شامل م 1/8و در مجموع  ها ملاحظه گرديد درصد از مقاله 7/26در  درون متن

 
 (Swales, 1990)متنی از لحاظ شکلی وضعیت ارجاعات درون -4جدول 

Table 4- Frequencies of Different In-text Citations Based on Formal Classifiation (Sawales, 1990) 

 ن در مقالاتمیانگی درصد  تعداد شیوه ارجاع

 2/6 1/1 37 فعلی

 7/17 1/8 283 ناکامل

 7/55 9/90 3178 اسمی

 3/58 100 3498 جمع
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بههر اسههاس مههدل نظههری توصههيف شههده در تحقيههق،     متنههی از لحههاظ عملکههرد ارجههاع در درون مههتن:    ج: وضههعيت ارجاعههات درون 

و محقهق لازم اسهت انهواع عمکلردههای ارجهاع را بدانهد       کنهد  اسهتفاده ناآگاهانهه و بهدون دليهل از منبهع کمکهی بهه کيفيهت پهژوهش نمهی          

 از ارجاعههات اسههتفاده کنههد. بهها بررسههی دقيههق پهه  از کدگههذاريهای دسههتی و محاسههبات فراوانههی وضههعيت      ههها آنو بههه وقههت لههزوم از  

کههره دهنههد کههه نويسههندگان پيههها نشههان مههیخلاصههه شههده اسههت. ايههن يافتههه  5مههتن در جههدول شههماره  درون در ارجههاع عملکههرد لحههاظ

ايههده  دادن نسههبت»درصههد از کههل ارجاعههات بههه کههار رفتههه در درون مههتن خههود بههه منظههور         3/91زبههانی مههورد مطالعههه اسههتفاده، در   

 اند و اشاره به منبع نوشته، هدف اصلی نويسنده از ذکر يک ارجاع درون متن است.  استفاده کرده« مرجع آن به شده طرح

ارجههاع بررسههی شههده در مقههالات مههورد    3498دهههد کههه از ميههان کههل  ح نشههان مههیبههه وضههو  5شههده در جههدول  هههای خلاصههه داده

انههد. فراوانههی بههه کههارگيری آن بکههار رفتههه مرجههع بههه شههده طههرح ايههده دادن مطالعههه، تعههداد بسههيار کمتههری بههرای منظههوری غيههر از  نسههبت

مههی بههيش از شههش درصههد کههل ارجاعههات  ( تنههها ک224هههای تحقيههق ديگههران ) هههای نويسههنده بهها يافتههه ارجاعههات بهها هههدف مقايسههه يافتههه

است. استفاده از ارجاع بهرای تعيهين هويهت افهراد بها فعهل گزارشهی نيهز يکهی از کارکردههای ارجهاع اسهت کهه بسهيار نهادر بکهار رفتهه و                  

همینههين اسههتفاده از ارجههاع درون متنههی  بههرای     5درصههد ارجاعههات چنههين کههارکردی ندارنههد.  بههر اسههاس داده هههای جههدول         1/98

هههای تحقيههق دارای فراوانههی پههايين اسههت و ارقههام بههه وضههوح گويههای آن اسههت   ارتبههاط بههين منههابع  و بههرای توجيههه کههردن يافتهههبرقههراری 

 اند. که نويسندگان از تمام ظرفيتهای کارکردی ارجاعات بهره نبرده

 
 (Based on Thompson & Tribble, 2001)متنی از لحاظ کارکرد وضعیت ارجاعات درون -5جدول 

Table 5- Frequencies of Different In-text Citations Based on Functional Classifiation (Based on 

Thompson & Tribble, 2001) 

 درصد تعداد طبقات مقوله

 نسبت دادن ايده به مرجع

 3/91 3193 ردارجاع ايده به مرجع اصلی دا

 2/5 183 ارجاع ايده به مرجع اصلی ندارد

 5/3 122 ارجاع ايده به مرجع اصلی از طريق مرجع دوم

 تقويت و حمايت ايده

 3/30 1059 برای نشان دادن اهميت موضوع)مقدمه(

توجيههه کههردن دليههل اسههتفاده از روش خههاص يهها محتههوای       

 خاص)قسمت تجربی و روش تحقيق(
374 7/10 

 5/47 1663 ويت و حمايت از ادعای نويسندهتق

 5/11 402 مقاله(  های تحقيق)پايان توجيه کردن يافته

 اشاره به منبع

 2/85 2982 اشاره مستقيم دارد

 6/12 440 اشاره غيرمستقيم دارد

 2/2 76 اشاره ندارد

 برقراری ارتباط بين منابع

 2/7 253 مستقيم دارد

 1/11 388 غيرمستقيم دارد

 7/81 2857 ندارد

 تعيين هويت با فعل گزارشی
 9/1 67 دارد

 1/98 3431 ندارد

های  های نويسنده با يافته مقايسه يافته

 تحقيق ديگران

 4/6 224 دارد

 6/93 3274 ندارد
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و تسههلط   بههر اسههاس پيشههينيه تحقيههق، عههلاوه بههر ميههزان دانههش       متنههی:  ای از لحههاظ ارجاعههات درون رشههته هههای بههين   د: تفههاوت

شههناختی نويسههنده، عوامههل متعههددی ممکههن اسههت بههر نحههوه اسههتفاده از ارجاعههات درون متنههی تاثيرگههذار باشههد کههه يکههی از ايههن       روش

ای نويسههنده در بکههارگيری ارجاعههات بهها منظورهههای ای و تخصصههی نويسههنده اسههت و ممکههن اسههت هويههت رشههته عوامههل الزامههات رشههته

ههها،  از آمههاره وی کرامههر بههرای  وهش بهها توجههه بههه ماهيههت اسههمی و توصههيف فراوانههی در داده  متفههاوت تههاثير داشههته باشههد. در ايههن پههژ  

ای اسههتفاده شههد. بررسههی تفههاوت فراوانههی عملکردهههای ارجاعههات در چهههار رشههته مههورد بررسههی نشههان داد کههه       مقايسههات بههين رشههته 

فههاوت معنههادار حاصههل از نحههوه اسههتفاده از منههابع در  تفههاوت معنههادار آمههاری تنههها در ارجههاع ايههده بههه منبههع اصههلی و اشههاره بههه منبههع بهها ت  

ای ديهده نشهد. )بها توجهه بهه محهدوديت پهژوهش در تحليهل تعهداد          رشهته علوم دينی وجهود دارد و از لحهاظ بقيهه عملکردهها تفهاوت بهين      

و در غالهب مهوارد    کمی از مقهالات ههر رشهته و بها توجهه بهه ايهن کهه بسهياری از کارکردههای ارجهاع در ايهن مقهالات موفهول مانهده انهد                

ای کهافی نيسهت و بايهد بها احتيهاط بيشهتر در       ارجاعات بهرای ذکهر منبهع يهک حهرف بکهار رفتهه انهد، ايهن نتهايج بهرای بررسهی بهين رشهته              

 خلاصه شده است.  6نظر گرفته شوند(. اين يافته در جدول 

 
 هها، به تفکیک رشته علمی مقال توزیع فراوانی اشاره به منبع در ارجاع -6جدول 

Table 6- Frequencies of In-text Citations for Citing Sources in Different Disciplines 

 علوم دینی شناسی روان علوم تربیتی ادبیات فارسی اشاره به منبع

 اشاره مستقيم دارد
825 

(2/91) 

608 

(5/83) 

656 

(5/73) 

893 

(9/91) 

 اشاره غيرمستقيم دارد
73 

(1/8) 

120 

(5/16) 

237 

(5/26) 

10 

(0/1) 

 اشاره ندارد
7 

(8/0) 
0 0 

69 

(1/7) 

 972 893 728 905 جمع

 *اعداد خارج از پرانتز فراوانی مطلق و اعداد داخل پرانتز فراوانی نسبی)درصد ستونی( است.

 0001/0سط  معناداری =       172/0ها: وی کرامر=  آماره

 ارجاع ايده به مرجع اصلی دارد
831 

(8/91) 

686 

(2/94) 

790 

(5/88) 

886 

(2/91) 

 ارجاع ايده به مرجع اصلی ندارد
60 

(6/6) 

28 

(8/3) 

9 

(0/1) 

86 

(8/8) 

ارجاع ايهده بهه مرجهع اصهلی از طريهق      

 مرجع دوم

14 

(5/1) 

14 

(9/1) 

94 

(5/10) 
0 

 972 893 728 905 جمع

 ی)درصد ستونی( است.*اعداد خارج از پرانتز فراوانی مطلق و اعداد داخل پرانتز فراوانی نسب

 0001/0سط  معناداری =       184/0ها: وی کرامر=  آماره

 

های ادبيات فارسی ملاحظه  درصد در مقاله 2/91های علوم دينی و سپ  با  درصد در مقاله 9/91ترين ميزان اشاره مستقيم به منبع با  بيش

های علوم دينی وجود دارد.  درصد در مقاله 1ترين با  شناسی و کم های روان لهدرصد در مقا 5/26ترين ميزان اشاره غيرمستقيم با  شد. اما بيش

ههای   درصد و در مقالهه  8/0های ادبيات فارسی  شناسی ارجاع بدون اشاره به منبع ملاحظه نشد ولی در مقاله های علوم تربيتی و روان در مقاله

های علوم  ترين ميزان ارجاع ايده به مرجع اصلی در مقاله شود بيش لاحظه میهمان طور که م ها چنين بودند. درصد از ارجاع 1/7علوم دينی 

هايی که ارجاع ايهده بهه    ترين مقاله درصد بوده است. اما بيش 5/88های علمی بالاتر از  تربيتی وجود دارد. هر چند اين موضوع در تمام رشته
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های علهوم   شناسی ملاحظه شد. مقاله های روان درصد در مقاله 1ين ميزان با تر های علوم دينی و کم درصد در مقاله 8/8مرجع اصلی ندارد با 

 ها وجود دارد.  درصد از اين نوع ارجاع 5/10شناسی  های روان دينی ارجاع ايده به مرجع اصلی از طريق مرجع دوم ندارد. ولی در مقاله
 

 گیري بحث و نتیجه .5

پژوهشی چاپ شده در مجلات معتبر علوم -مقاله علمی 60که در پيکره زبانی شامل متن های پژوهش حاضر نشان داد تجزيه و تحليل و يافته

های درون متنی را دارند. بيشترين تعداد ارجاع توسهط دانشهجويان دکتهری و اسهتادياران      های علوم دينی بالاترين درصد ارجاع انسانی  مقاله

يابهد. اک ريهت قابهل    داد نويسنده و با جديدتر بودن سال چاپ مقاله افزايش میاستفاده شده است و تعداد ارجاعات در هر مقاله با کاهش تع

های موجود به شکل کامل استفاده شده در درون بافت نحوی جمله به شيوه اسمی هستند و ارجاعات ناکامهل در خهارج از    توجهی از ارجاع

درند. از لحاظ شکلی، نويسندگان تمايهل ويها احسهاس نيهاز يها      بافت نحوی جمله بسيار کم و ارجاعات همراه با فعل گزارشی درون جمله نا

ههای عينهی   توانی برای استفاده از فعل دقيق و مناسب گزارشی برای ارجاع به ايده درون بافت جمله ندارند. پيشهينه تحقيهق و بررسهی نمونهه    

تقويت و حمايت از ادعای نويسنده، نسبت دادن  متنی شامل موارد زيرند:ارجاع در مقالات نشان داد که عملکردهای اصلی ارجاعات درون

و مهورد  ايده ذکر شده به مرجع آن، اشاره به منبع ابزار يا داده مورد اشاره، برقراری ارتباط بين منابع مربوط، تعيين هويت افراد که به ههر نحه  

ندگان پيکره زبانی مورد مطالعه از ارجاع درون متنی برای های تحقيق ديگران.  نويس های نويسنده با يافته اند، و مقايسه يافتهاشاره قرار گرفته

کننهد و کهاربرد ارجهاع درون متنهی     نسبت دادن ايده به مرجع آن و برای  تقويت ايده مطرح شده دربخشهای مختلف مقاله بيشتراستفاده می

های عينی آن است که رداشت از اين مشاهده مبتنی بر دادههای موفول مانده است. ب ها با يافته برای برقراری ارتباط بين منابع و و مقايسه يافته

ها و مباحث در رابطه با گفتمان علمی پيرامون موضوع تحقيق مهبهم اسهت   شود و جايگاه ايدهدر اک ر مقالات گفتمان سيال علمی ديده نمی

فسير ديگری نيز از اين يافته ها آن است که شايد اک هر  چون کاربرد ارجاع درون متنی برای برقراری ارتباط بين منابع فراوانی بالايی ندارد. ت

ههای   های گزارش شهده بها يافتهه    گيری قوی نداشته باشند چون کاربرد ارجاع درون متنی برای مقايسه يافتهاين مقالات قسمت بحث و نتيجه

 موجود در پيشينه تجقيق فراوانی بسيار پايينی دارد. 

( است که معتقد است استفاده صحي  از گفتمان و فراگفتمان علمهی يکهی از   1393منصوريان،نظر )های حاصل از اين تحقيق مويد يافته

های علمی و پژوهشی اسهت و بهه درسهتی ماهيهت بينهامتنی و گفتگهويی نوشتاردانشهگاهی از نظهر          دلايل موفقيت در گزارش صحي  فعاليت

دهد. با توجه به اينکه در جدول کلی فراوانی کارکردهای ارجاعات، برخی از کارکردها به طور شفاف فراوانهی  ( را نشان می1981) ختينبا

از فقهدان   ( را دوباره تکرار کرد: مشکلات مربوط به ضعف مهارتهای نگارشهی ناشهی  1397) سميعی گيلانیتوان ادعای پايينی دارندف می

فهر کهه نشهان داد دانشهجويان از     ههای جليهل  های موجود با يافتههای نگارش علمی در اين مقالات مشهود است. تحليل دادهآموزش  مهارت

ارجاعات جدانشدنی که نقش دستوريشان مهم است و قابل حذف از جملات نيستند بيشتر استفاده کردند همخهوانی کامهل دارد. ايهن يافتهه     

اری باشد برای اين که در يادگيری و آموزش نگارش علمی تمام هم و غم خود را مصروف چگهونگی و نحهوه ارجهاع نکنهيم و     شايد هشد

ههای گهزارش شهده در بافهت علمهی موجهود        قدری بيشتر به چرايی و انواع کارکردهای ارجاعات بپردازيم. به نظر محققين بررسی فراوانهی 

ان فراخوانی برای توجه بيشتر به چگونگی و چرايی ارجاع درون متنی و تمرکهز بيشهتر بهر کارکردههای     توان از آن به عنومعنادار است و می

 فروغ در گفتمان علمی استفاده کرد. کم

کنهد و ههم   هايی همراه است که هم ما را در تعميم نتايج محهدود مهی   شکی نيست که اين پژوهش مانند هر تحقيق ديگری با محدوديت

مقاله بود چون کدگذاری بايد دستی انجهام   60کند. پيکره زبانی مورد بررسی فقط شامل تعمق و پژوهش بيشتر ترغيب میخوانندگان را به 

ای الکترونيکی با همين سوالات و اهداف تحليل شود، نتايج معتبرتر خواهنهد شهد. بايهد بپهذيريم کهه      ای عظيم با شيوهميشد. قطعاّ اگر پيکره

ای که در اين تحقيق بررسی شده گويا نيست چون هر چهار رشته مورد تحقيهق  به شيوه ۱ایاز گفتمان بين رشتههای احتمالی حاصل  تفاوت

                                                 
1 disciplinary discourse variations 
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تواند با گسهترش حهوزه تحقيهق بهه     در حوزه علوم انسانی هستند. با پذيريش اين محدوديت و قبول آن به عنوان گام اول، تحقيقات آتی می

 تری از کارکرد ارجاع در گفتمان علمی چاپ شده به زبان فارسی ارائه دهد.  تصوير صحي های ديگری علوم تجربی و مهندسی و رشته
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ههای   پهژوهش مقالات نويسندگان غير انگليسی زبان و انگليسی زبان.  در« نتايج و بحث»ای سوژانر  شناسی کاربردی: بررسی مقايسه زبان
 .469-448  ،10(2) های خارجی شناختی در زبان زبان

. بررسی ساختارحرکتی وخصوصيات متنی قسمت بحهث مقهالات چهاپ شهدۀ نويسهندگان بهومی و       (1402)مهسا.  ،مجيد و محمدی ،نعمتی

 .19-1، 13(1)های خارجی  شناختی در زبان بانهای ز پژوهش .های معتبر غيربومی در ژورنال
 سسه چاپ و انتشارات آستان قدس رضوی.ؤم.  مشهد: راهنمای نگارش و ويرايش (.1368. )محمدمهدی ياحقی،محمدجعفر و ناص ،
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            1ضمیمه 

 بررسی شده لیست مقالات

  .48-13 ،(55)15 ،شناختی اسطوره و عرفانی ادبيات. ژرار رنه شناختی اسطوره نظريه انتقادی مرور(. 1398) جونقانی، مسعود. آلگونه
 دانهش  در تکانشهگری -فعهالی  بهيش  و توجهه  نقص های نشانه بر يوگا تأثير(. 1397. )محمدمهدی ميرلو، و حميد پورشريفی، ؛مهسا احديان،

 . 10-1 ،(2)19 ،کاربردی شناسی روان در پژوهش و دانش. فعالی بيش/ توجه نقص اختلال دارای ابتدايی دورۀ پسر آموزان
 آفهرينش  در بلاغهی  صهور  از عرفهی  گيهری  بههره  خهاص  ههای  شهيوه (. 1396. )مصهطفی  ميرداررضهايی،  و آلهي   سعيدی، ؛شهرام احمدی،

 286-269 ،(1)10 ،(اد  اربه) فارسی ن ر و نظم شناسی سبک. انتزاعی تصويرهای
 در بسهامد  کهم  اشهياء  با آفرينی مضمون بررسی(. 1395. )آشجردی، مرتضی آبادی، مهدی و رشيدی نجف ياسمن؛ تدين  بلندبالايی، اصفهانی

  .36-18 ،(9)32 ،(اد  بهار) فارسی ن ر و نظم شناسی سبک. تبريزی صائب ديوان
 .42-25(، 1)13، اديان پژوهشنامه. وسطی قرون در عشق انديشه تحول و تروبادورها(. 1398). مهديه و پازوکی، شهرام گوهری، زاده امين

 ،فارسهی  اد  شناسهی  متن. معانی علم مباحث و فوکو ميشل گفتمان تحليل الگوی بررسی(. 1397. )مريم روضاتيان، سيده فرزانه و اميرپور،

10(2 ,)53-79.  
 جملهه  از اشهياء  وحدت مسئله بر تاکيد با ساختارگرايی نظريه بررسی(. 1397. )محمود ،و مرواريد امير احسان زاده، کرباسیمهدی؛ اميريان،

  .83-69 ،(2)20 ،شناختی علوم های تازه. انسان
 ،(8)14 ،تطبيقی ادبيات. چامسکی نوآم و جرجانی عبدالقاهر آراء در زبان و ذهن ارتباط(. 1395) ، نسرين.مرزبان ملک فقيه . وکبری  ،بهمنی
93-118. 

 در آموزش  .تئوری گراندد رويکرد با تفکر آموزش مديريت برای مدلی ارائه(. 1398. )نادرقلی ،قورچيانو  پريوش ،جعفری ؛شادی ،باقری
 287-309(، 27)4 ،انتظامی علوم

 فهردی -بهين  حساسيت و اعیاجتم سازگاری بر هيجان تنظيم آموزش اثربخشی(. 1396. )مجتبی ،عاشوری و تورج ،هاشمی ؛منصور ،بيرامی

 .14-1 ،(27)7 ،اجتماعی روانشناسی های پژوهش. متوسطه مقطع آموزان دانش
. مضهمونی  شناسهی  لايهه  رويکهرد  با غدير خطبه سه محتوای تحليل(. 1397. )زينب سيده زاده، حسينی فتحيه و زاده، فتاحی محمد؛ پور، جانی

  .103-75 ،(2)4 ،حديث فهم مطالعات
 و سهپيد  شهعر  های نوآوری در آن نقش و محوری زبان(. 1395. )هرفته، الهه ملاحسنعلی، نرگ  و جعفری باقری لی، حميد؛ع قريه جعفری

  .304-275(, 33)17 ،فارسی ادبيات و زبان نامه کاوش. حجم شعر

  .179-163، (48)13 ،اسلامی عرفان. فارسی اد  در عابدانه طواف و عارفانه سماع(. 1393. )، مليحهلنگرودی جعفری

 معرفهت . انسهان  غيرمهادی  ساحت درباره اوستايی و قرآنی واژگان تطبيقی بررسی(. 1396. )سيدعلی  حسنی، سيدمحمد و  ،شورکيف حاجتی
 .22-7 ،(8)32 ،اديان
. شهافی اکت ترکيبهی  روش بهه  علهی  الگهوی  يک آزمون و تدوين: محور پژوهش مدرسه(. 1398. )رضا حسن آبادی، پور، شهره و زين حسين

  .48-27 ،(1)16 ،پژوهش و خانواده
 و حماسهه  اسهطوره،  بهازتعريف (. 1398) ، محمدرضها. اصهفهانی  نصهر  . وژاله  ،آموزگار ؛کاظم سيد  ،موسوی ؛سيدمجتبی  ،آبادی عاشق حسينی

  .153-119 ،(11)44 ،تعليمی ادبيات پژوهشنامه. سعدی برگلستان تکيه با تعليمی ادبيات در تراژدی
 نمهود ) هشهتم  قهرن  شهعری  تصهويرهای  در ششهم  قرن تصويرساز ادبی عناصر باززايی(. 1396. )مصطفی ،رضايی ميردار . وياوشس ،جو حق

 . 155-125 ،(2)50 ،ادبی نوين جستارهای(. هشتم قرن تصويرهای در آميوی شگردهای دوبارۀ

 آمهوزش . نارساخوان آموزان دانش خواندن مهارت هبودب بر فعال حافظه آموزش اثربخشی(. 1395. )مرضيه بخش، فياض و .فريده حميدی،
  .35-13 ،( 35)9 ،(تربيتی علوم) ارزشيابی و
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 علهوم  در خلاقيهت  و ابتکار. خلاق خوانی ذهن برای ای رسانه: ذهن نظريه و ديجيتال گويی داستان(. 1398. )آزاد، فلاح و افهمی خسروی،
  .52-23 ،(2)9 ،انسانی
 ههای  روش ميهان  در نهزول  سهبب  روايهات  مهتن  ارزيهابی  جايگهاه  واکهاوی (. 1397. )کاظم سيد ،طباطبايی و نالدي محمدجمال ،خاضع خوش

 .24-7 ،(1)10 ،پژوهی حديث. مرسوم
 کهريم،  قرآن در جانسون تصويری های واره طرح کاربست بررسی(. 2016. )الخاص؛ گرجيان، بهمن و شرفی، ساسان ،دري ، فاطمه؛ ويسی

  .76-59 ،(2)2 ،حديث و قرآن در تربيتی های آموزه. وحی کلام در اخلاقی های آموزه و تربيتی ایه اشاره بر تکيه با
 تنههايی  احسهاس  و اجتمهاعی  سهازگاری  بهر  درمانی قصه اثربخشی(. 1398. )سعيد محمد ،مردوخیمريم و  ،زاده طهرانی مريم؛ ،ذبي  قاسمی

  .16-5 ،(2)19 ،است نايی کودکان. حرکتی جسمی معلول کودکان
 باورههای  ای واسهطه  نقهش : تحصهيلی  انگيهزش  و اجتمهاعی  حمايهت (. 1398. )محمدحسهين  سهيد  نسهب،  و موسهوی . ا ،توحيدی ؛.ا رضايی،

  .74-54 ،(2)10 ،يادگيری و آموزش مطالعات. خودکارآمدی
 مضهامين  و نمادهها ) يونف تحليلی اسیشن روان ديدگاه از الحديقه حديقه(. 1398. )افسانه؛ حلبی، علی اصور و گذشتی، محمد علی رونقی،

  .80-37 ،(2)14، عرفانی مطالعات(. سليمان حضرت حکايت و ابلي  با او مکالمۀ و دنيا ترک و الله روح حکايت دو در الگويی کهن
 نقش: ردیف بين مشکلات گرهای تعيين ساختاری معادلات يابی مدل(. 1396. )صفرعلی دهقان، و رسول حشمتی، ؛محمد اظهری، ستايشی

 1-3 ،( 1)12 معاصر، روانشناسی. آموزان دانش در فردی بين شناختی انحرافات و دلبستگی های سبک
 علهوم . کهاربرد  و مفههوم  سهر  بر چالشی: عادت درباره ارسطو و افلاطون انديشه به تطبيقی نگاهی(. 1396. )سجاديه، نرگ  وسورانی، سميه

  .48-25 ،(2)24 ،تربيتی
 مطالعهات   .زجَپهاج  و فَهرّاء  القهرآن  معهانی  در قرائهات  تطبيقهی  ی مطالعهه : حهدي ی  رويکرد تا ادبی رويکرد از قرائات(. 1398) .الهه ،پسند شاه

 . 70-49، (25)65، حديث و قرآن تاريخی
 بينايی آسيب ،شنوايی آسيب با افراد در تنهايی احساس مقايسه(. 1395. )شريفی، سعيد و محمد خاموشی، حجت؛ پيرزادی، شجاعی، ستاره؛

  .127-107 ،(23)6، است نايی افراد روانشناسی. عادی و
 ،تربيت فلسفه. دينی تربيت تعالی در شناسی زيبايی جايگاه(. 1395.)محمدعلی بورا، جوادی و ناصر تسليميان، ؛السادات حکيمه زاده، شريف

1 (1)، 5-29. 
 هماننهدی  نها  و هها  هماننهدی (. 1397. )زهرا زاده، صال  و سهيلا قميان، ؛محمدعلی مقدم، اصوری ؛زينب عامری، عر  ؛محمدرضا شعيری،

 . 292-283 ،(2)16 ،(رفتار دانشور) شخصيت و بالينی روانشناسی. وفايی بی به پاسخ در زنان و مردان مقايسه: حسادت در جنسی های
 درويش محمود اشعار در آن بازآفرينی و( ع) فيوس نمادگرايی موتيف کارکرد بررسی(. 1395. )کارآمدف راضيه و آبادی، حسين شم 

  .68-47 ،(3)4 ،قرآنی-ادبی های پژوهش .پور امين قيصر و
 در رضهوی   تربيتهی  و تعليمهی  ادبيهات  ههای  مؤلفهه (. 1397. )زاده، محمد رضا شريف پور، وحيد و يامين اردلان، اسماعيل؛ صفری، رضا؛ بنی

-103 ،(40)26 ،اسهلامی  تربيهت  و تعلهيم  مسهائل  در پهژوهش . مجيدی مجيد اثر رضوان، رضای مستند: کاوی مورد ايران مستند سينمای
117.  

 شناسهی  روان ههای  پهژوهش . هيجهان  تنظيم و اضطرابی حساسيت بر آگاهی ذهن بر مبتنی درمانی شناخت اثربخشی(. 1396. )الهام ،طاهری
 . 122-105 ،(2)7 ،مشاوره و بالينی
های کاربردی  پژوهش  .حرکتی های مهارت يادداری و يادگيری بر بدنی تمرين با همراه ذهنی تصويرسازی يرتاث(. 1395. )ياسمين عابدينی،

 .167-177(، 2) 7 ،روانشناختی

 توسهعه  و زيسهت  محهيط  آموزش. باستان ايران در آ  شناختی اسطوره کارکردهای(. 1397) ، ليلا.عسگری و ، مهدیصفریسيما؛  ،عباسی
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  .126-117 ،(2)6، پايدار
 دوره آمهوزان  دانهش  کهاری  حافظه با فراشناخت های حالت و باورها رابطه(. 1398. )فر، محمد حسين کيانی، سحر و سالاری عسگری، علی؛

  .236-213 ،(12)7 ،يادگيری در شناختی راهبردهای. متوسطه
 .36-7 ،(26)8 ،منير سراج. نبوی مکتب های آموزه در زن مداری هويت بنيادهای(. 1396. )، مجتبیعطارزاده
. تههران  بهورس  در شهده  پذيرفتهه  ههای  شرکت در وری بهره با فکری سرمايه (. رابطه1398 ، سيد محمود.)شيری موسوی وروح اله قابضی، 

 .46-31 ،(9)5 ،آفرينی ارزش و نوآوری فصلنامه
 آمهوزش  مجلهه . نامعتبر علمی مجلات بازار در انیاير پژوهشگران سهم: آزاد سقوط تا ارتقاء از(. 1397) ، محمد.محمدی . وروشن ،قاسمی
  .56-25(, 1)10 ،ايران عالی
-130(، 1)1، بلاغهی  نقهد  و کهاربردی  بلاغتشعری،  های آرايه بندی طبقه در آن کاربرد و فرآيند تحليل روش(. 1395. )عليرضا فولادی،

111. 

 ،ادبهی  پژوههی  مهتن . ثالهث  اخهوان  مههدی  درآثار زدايی آشنايی نواعا بررسی(. 1398. )آريان، حسين شهريار و زاده، حسن فيروزی، حسين؛

23(79)، 190-159. 
 آمهوزان  دانهش  ذهنی بهزيستی های مؤلفه بر معنوی هوش آموزش بخشی اثر(. 1395. )احمد و قمرانی، امير عابدی، اصفهانی، فايزه؛ کبوتری

  .62-47 ،(1)2 ،م بت روانشناسی نامه پژوهش. تيزهوش
 ديهدگاه  اسهاس  بهر  کيفهی  صهورت  بهه  خهانواده  آوری تها   مهدل  تدوين(. 1396. )غلامرضايی، سيمين صادقی، مسعود و ، هاجر؛نژاد کريمی

 .180-155 ،(47)12 ،روانشناختی نوين های پژوهش. خانواده متخصصان
 ،(1)3 ،اسلامی فرهنف و آنیقر مطالعات(. س) مريم قصه در گفتمانی سکوت های گونه(. 1398. )فاطمه ،زاده اکبری و .مرضيه ،محصص
129-147. 

، حهديث  و قهرآن  در تربيتهی  ههای  آموزه، حديث و قرآن در ديداری و شنيداری تربيت بسترسازی(. 1397. )سيديوسف ،موسوی محفوظی

4(1 ،)107-89. 

 بيمهاران  در بهبهودی  اينهد فر کيفی بررسی(. 1399. )روشنک پيرکلانی، مهرانگيز و خدابخش گر، خسروی، زهره؛ پيوسته محمودی، فاطمه؛

  .51-29 ،(4)13 ،روانشناختی سلامت در پژوهش. دوقطبی اختلال به مبتلا
 .9-28، 27 ،(دهخدا) فارسی ادبيات و زبان متون تحليل و تفسيرآيينی.  سپيد (. شعر1395) .عباس ،و ماهيار زهرا ،محمودی
 ادبيهات شهاخص.   نمونهه  چنهد  مطالعهه : فارسهی  اجتمهاعی  های ترانه ناسیش نشانه (.1398)آتوسا.  ،تفرشی بيک رستم عارف و ،محمداميری
 . 313-338 (،2)9، معاصر پارسی
  .130-119 ،(10)19 ،علم و قرآن. قرآن در کيهانی نظم حافظ بنيادين نيروهای(. 1397. )عيسی سيد  مسترحمی،
  .192-175 ،(1)10 ،(اد  بوستان) پژوهی شعر. فخری ريختا و بيهقی تاريخ در شعر کارکردهای تطبيقی بررسی(. 1397. )مسبوق، دلشاد

 اسهاس  بر پريان های افسانه در داستان سير و رشدی، فرآيندهای مفاهيم، تحليل(. 1398. )ليلا ،ملايی چراغ و زهره ،خسروی ؛مهرناز ،مصباح

 .78-67 ،(2)11 ،بالينی شناسی روان. ابژه روابط نظريه
 .231-255 (38) 18 ،دينی پژوهشفدک.  خطبه در هنری (. تصويرپردازی1398نفيسه. ) ،بخش و فياض ريحانه ،ملازاده
 ههای  مؤلفهه  اسهاس  بهر  خهرد  آزمون اعتباريابی و ساخت(. 1398. )يعقوبی، ابوالقاسم رشيد، خسرو و نوقابی، رسول؛ کرد تبار، فريبا؛ منظمی

  .117-91 ،(36)9 ،تربيتی گيری اندازه . ايرانی
 مطالعهه  يهک : علهم  ماهيهت  از دبيرسهتان  دوره علوم دبيران تجربه بررسی(. 1395. )، يوسفاديب. و اسکندر ،آذر فتحی يه؛،سمقلقاچی مولا

  .58-38 ،(51)5 ،درسی ريزی برنامه در پژوهش. پديدارشناسی
 يهادگيری  و يهاددهی  ههای  فعاليت در نوآوری های شاخص تبيين. (1396. )محمد ،مسعود ؛احمدرضا ،نصر ؛محمدرضا ،نيلی ؛ستاره ،موسوی
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 .143-166، (9) 5 ،درسی برنامه در عمل و نظريه .آن کاربست ميزان و گرايی سازنده های آموزه بر مبتنی هنری های رشته

 علهوم  و ادبيهات  دانشهکده ) فارسهی  اد . کنهايی  وجهوه  و لحهن : آن کاربرد دو و تصوير مواد(. 1398. )ناصر رحيمی، و زهير، زاده، نادعلی
  .75-59 ،(2)9 ،(تهران دانشگاه ی،انسان
 و زبهان  پژوهش. تعريف و توصيف انداز چشم از کوتاه؛ شعر بوطيقای تحليل(. 1398. )عليرضا فولادی، و مرتضی رشيدی، ؛نفيسه نصيری،
   .112-87 ،52 ،فارسی ادبيات
 تفسهير  ههای  پهژوهش . سهنی  و شهيعه  تفسهير  و فقه رد کنيز پوشش تطبيقی مطالعه(. 1396. )رئيسی، مرضيه و جهانبازی، زهرا شادی؛ ،نفيسی

  .253-227(, 2)3 ،تطبيقی

 و اجرايی عملکرد بر شناختی آموزش اثربخشی(. 1396. )سعيد ،بختيارپور و فرح ،نادری ؛فريبرز ،درتاج ؛پرويز ،عسکری ؛پروانه ،نهروانيان

 . 64-43 ،(2)24 ،شناختی روان آوردهای دست. مضطر  کودکان شده تقسيم توجه
 خهانواده . زوجهين  روابط در عشق به نوين رويکردی ارائه و عشق م لث نظريه بر نقدی مراقبتی بلوغ م ابه به عشق(. 1398. )مهرنوش ،هدايتی

 .466-437 ،(4)15 ،پژوهی
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