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Abstract 
Gilles Deleuze in the late of his philosophical work, in what is Philosophy, 
considers the question of the essence of philosophy and the logic of the 
philosophizing activity in an important relation, about the city or earth (geo). 
That is the reason why philosophy will named "geophilosophy" in this book. 
In this article, we will consider geophilosophy in three periods: ancient 
Greece, the current city, and the future city. In the first part of the article, we 
will explain the genesis of philosophy in his earth, Greece; in the second part 
we explain the annihilation of philosophy in the current city; and in the last 
part, we will consider the revival of philosophy in the future city or earth. In 
the last part, at first, we think of the earth for philosophy because today 
philosophy doesn't have earth. After that, we pay attention to the relation of 
the earth of philosophy and the new city. We will follow these three periods 
of geophilosophy in relation to three essential elements of philosophy which 
we will explain their birth, annihilation, and revival in relation to these three 
cities: concept, friendship, and struggle. 
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Extended Abstract 
At the end of his philosophical work, Deleuze poses this simple 
question and is looking for a clear and precise answer to how the 
activity of philosophizing is an activity, in other words, what is 
philosophy? If we want to give the final answer right from the 
beginning, it should be said that philosophy is an activity consisting of 
three essential elements that Deleuze explains in a separate form in the 
book What is Philosophy: concept, conceptual character, level of 
immanence. He reconstructs the philosophical systems and the 
philosophy of philosophers with the help of these three elements piece 
by piece and with the same three elements. This approach and encounter 
has many achievements, including that it introduces us to the logic of 
philosophizing activity, which is something just opposite to the 
understanding of the philosophy by history of philosophy, which 
considers philosophy as a set of opinions. It also provides an interesting 
criterion for measuring what philosophy is and distinguishing it from 
pseudo-philosophy. It also shows a way to philosophizing. But what is 
intended in this article is where this activity finds a specific direction 
and is raised in a specific relationship, in relation to the earth, and 
becomes "geo-philosophy". The problem of the present article is to 
explain what philosophy is with regard to the concept of "geo" or the 
earth. In the meantime, we will discuss "geo-philosophy" in three 
courses. In the first part, we raise the question of what philosophy is, 
and then by referring to the earth of philosophy, Greece, Pre-Socratic 
Greece, we explain the formation of the elements of philosophy: 
concept, friendship, conflict. In the second part, we come to the current 
city and earth and see how philosophy, the three essential elements of 
philosophy, is transformed and destroyed by the current city. And in the 
third part, we will deal with the conditions of revitalizing these three 
essential elements of philosophy in the new city and earth. In other 
words, in three parts of the article, we deal with the production, 
destruction and revival of the concept of friendship and conflict in three 
earths or cities of the past, present and future. 
At the end of his intellectual work, Deleuze raises the simple but 
necessary question of what philosophy is after a lifetime of engaging in 
this activity as if he felt a great danger. "What was it that I spent my 
entire life doing?" (Deleuze, 2013: 9). 

He refers to three periods, to three major answers to the question of 
what philosophy is: "contemplation", "reflection", "conversation", 
which are related to the objective field, the mental field, and the 
intersubjective field, respectively. As Deleuze points out, Plato or a 
Platonist considers philosophy to be meditation, moving from the 
unstable world to the world of objective truths and meditation in this 
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field. Kant or Kantian philosopher considers philosophy as reflection. 
Philosophy deals with subjective reflection on the foundations, 
reflection on the foundations and concepts of other fields and fields, 
which they themselves are unable to do. Habermas or Rorty or 
philosophers and dialogue philosophy will answer the question of what 
philosophy is and say that philosophy is dialogue and conversation, a 
free democratic dialogue between friends, a dialogue of opinions. 
Deleuze rejects these three answers and considers the last one as the 
most alive enemy of his positive question of what philosophy is, we do 
the same and try to explain the evolution of what philosophy is in this 
militant relationship. Deleuze says that in the history of philosophy, 
philosophy has never taken a step in this way and presents an interesting 
picture of dialogue philosophy, "This is the Western democratic, 
popular conception of philosophy as providing pleasant or aggressive 
dinner conversations at Mr. Rorty's" (Deleuze, 1994: 144).  

"Discussions are fine for roundtable talks, but philosophy throws its 
numbered dice on another table" (Ibid. 28). 

What is this other table on which the constituent elements of 
philosophy are opened, which has nothing to do with the discussion 
around the round table or Mr. Rorty's dinner table discussion? And here 
is the peak of Deleuze's provocative attitude towards dialogue 
philosophy: Every philosopher runs away when he or she hears 
someone say, “Let's discuss this” (ibid: 28). 

Now let's clarify our question, what activities are philosophers 
engaged in at the table of philosophy, and if what is established between 
them is not a discussion, then what is it? For this purpose, we must refer 
to pre-Socratic Greece and explain a table that was formed there and 
formed an association around it in an unprecedented way, the 
association of pre-Socratic philosophers. Nietzsche's book Philosophy 
in the Tragic Age of the Greeks is very important for understanding 
Deleuze's what is philosophy. In this book, Nietzsche brings the pre-
Socratic philosophers one by one to the stage of philosophy and takes 
them out from Thales, Anaxminder and Heraclitus and finally to 
Empedocles. He portrays them as lonely "idols" with their heads in their 
pockets without any conversation. Marianne Cowan, the English 
translator of Philosophy in the Tragic Age of the Greeks, uses an 
interesting interpretation in the introduction about Nietzsche's 
understanding and image of the pre-Socratic philosophers in this book, 
which finally reaches Nietzsche himself as the "last philosopher". 
Behind these idols, he talks about the presence of a shadow or a ghost, 
Nietzsche said in The Birth of Tragedy, that the ghost is none other than 
Oedipus. He adds, not young Oedipus as we imagine him under the 
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influence of Freud, but Oedipus in old age and in his extreme loneliness 
(Nietzsche, 1998: 17). 

Cowan refers to a very interesting unpublished passage from 
Philosophy in the Tragic Age of the Greeks, where we see the height of 
the philosopher's loneliness: "The last philosopher I call myself, for I 
am the last human being. No one converses with me beside myself and 
my voice reaches me as the voice of one dying. With thee, beloved 
voice, with thee, the last remembered breath of all human happiness, let 
me discourse, even if it is only for another hour. Because of thee, I 
delude myself as to my solitude and lie my way back to multiplicity and 
love, for my heart shies away from believing that love is dead. It cannot 
bear the icy shivers of loneliest solitude. It compels me to speak as 
though I were Two" (ibid.: 18).  

Here we see the philosopher's loneliness and his escape from the 
conversation, he is speaking only to himself. The echo of these 
sentences can be felt in the echo of Deleuze's statement, which says that 
when philosophers are told to come and have a little discussion, they 
run away. 
 

Keywords: Deleuze, philosophy, geophilosophy, earth, city.  
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 ژیل دلوز و پرسش از چیستی فلسفه در نسبت با زمین و شهر

 ایران تهران، ،ئیفلسفه دانشگاه علامه طباطبا دکتری  ∗داوود معظمی گودرزی

 چکیده

 یورزفلسفه تیفلسفه و منطق فعال یستیپرسش از چ ستیخود در کتاب فلسفه چ یدلوز در اواخر کار فکر لیژ
از فلسفه  کتاب نیاست که در ا یلیدل نی. به چننیزم اینسبت مهم، در نسبت با شهر  کیدر  کند،یرا طرح م

استان، شهر ب ونانیپرداخت،  میدوره خواه سهمقاله به ژئو فلسفه در  نی. در اشودیم ادی« ژئو فلسفه»تحت عنوان 
خش دوم به در ب م،یپردازیم ونانی نشیفلسفه در زم یریگ. در بخشِ نخستِ مقاله به شکلندهیشهر آ ،یکنون
پرداخت.  میاهخو ندهیآ نیزم ایفلسفه در شهر  یایبه اح یانیو در بخش پا یشهر کنون ای نیفلسفه در زم یامحا

 نیسفه زمپرداخت، چون در دوران ما فل میفلسفه خواه یبرا نیزم ییامکان برپا یبه مسئله بتداا یانیدر بخش پا
 یه دورهس نیداد. ا میموردتوجه قرار خواه دیفلسفه آن را در نسبت با شهر جد نِیبه زم دنیشیندارد. پس از اند

 میخواه نییبرا در نسبت با سه شهر ت شانیایفلسفه که تولد، امحا و اح یژئوفلسفه را با سرنوشت سه عنصر ذات
 .زیست ،ی: مفهوم، دوستمیریگیم یکرد، پ

 دلوز، فلسفه، ژئو فلسفه، زمین، شهر. ی کلیدی:هاواژه
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 مقدمه

کند و در پی پاسخی روشن و   دلوز در اواخر کار فلسفی خود این پرسش ساده را طرح می    
این پرستتش که   رگیدانیببهورزی چگونه فعالیتی استتت دقیق به آن استتت که فعالیت فلستتفه

. اگر همین ابتدا بخواهیم پاستتته نهایی را بدهیم باید گفت که فلستتتفه  (i)فلستتتفه چیستتتت 
صر ذاتی که دلوز در کتاب       سه عن شکل از  ست مت ست  فعالیتی ا سفه چی   کیتفکشکل   به فل

. او 2ماندگاری   ، ستتتطر درون1پردازد: مفهوم، شتتتخصتتتیت مفهومی  می نشتتتانییتببه   افته ی 
ستم    سفه   سی سفی و فل سوفان را با کمک  های فل صر    ی فیل سه عن سه   هقطعقطعهاین  و با همان 

کند. این رویکرد و مواجهه دستاوردهای فراوانی دارد اعم از اینکه ما را  می عنصر بازسازی  
کند که چیزی استتتت درستتتت مقابل درخ تاریه   ورزی آشتتتنا میبا منطق فعالیت فلستتتفه

 ند. همچنین برایشتتناستتا داند و میای از آرا میای از فلستتفه که فلستتفه را مهموعه فلستتفه
. دهدیتوجه ارائه مجالبی اریمع، فلستتتفهشتتتبهستتتنهش آنچه فلستتتفه استتتت و تمایز  با 

 رموردنظاما آنچه ؛ ورزید شتتود فلستتفهدهد برای اینکه چگونه میراهی نشتتان می طورنیهم
  یابد و در نستتبتی خا ی حاضتتر استتت آنهایی استتت که این فعالیت جهتی خا  میمقاله

ی حاضتتر تبیین  ی مقالهمستتئله«. 3ژئو فلستتفه»شتتود و می شتتود، در نستتبت با زمینمطرح می
در ستته  « فهژئو فلستت»به  نیبنیدرایا همان زمین استتت. « ژئو»چیستتتی فلستتفه با نظر به مفهومِ 

سفه را طرح می      دوره خواهیم پرداخت ستی فل عد با کنیم و ب. در بخش نخست پرسش از چی
سفه را تبیین می          صر فل سقراطیان، تکوین عنا شا سفه، یونان، یونان پی کنیم:  رجوع به زمین فل

ه چگونه  بینیم کآییم و میمفهوم، دوستی، ستیز. در بخش دوم سراغ شهر و زمین کنونی می  
در بخش   و ؛شود هر کنونی دچار استحاله و امحا می فلسفه، توسط ش    فلسفه، سه عنصر ذاتی   

شهر و زمین جدید خواهیم پرداخت.            سفه در  صر ذاتی فل سه عن شرایط احیای این  سوم به 
سه زمین یا         گریدانیببه ستیز در  ستی،  سه بخش مقاله به تولید، امحا و احیای مفهوم، دو در 

 پردازیم.شهرِ گذشته و حال و آینده می
 In theی روشتتتن از پاستتته دلوز به چیستتتتی فلستتتفه رجوع کنید به        برای تفاستتتیر  

Shadow of Chaos: Deleuze and Guattari on Philosophy, 

 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
1-conceptual personae 

2-plane of immanence 

3-geophilosophy 
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Science, and Art(1999). ی حاضتتر رجوع کنید تر با مقالههایی مرتبطبرای بحث
شته از پل پاتن، یکی    Deleuze's Practical Philosophy(2006)به این دو نو

 Radicalی که در مهموعه Deleuze and democratic politicsی و دیگر

democracy: Politics between abundance and lack(2005)   چاپ
ست. پاتن در این مقالات می   ضد دموکراتیکی را که تعریف دلوز از  شده ا خواهد اتهامات 

موضتتعی بستتیار    که اشتتاره خواهد شتتد از  طورآنآورده پاستته دهد، البته  به وجودفلستتفه 
سبی به دفاعیه    Geophilosophy  (2014)پردازد. رودلف گشه در کتاب ا  مینامنا

ز قرار ی دلواستتتت محور خوانش خود را این نکته فلستتتفه چیستتتتکه تفستتتیری بر کتاب 
طی از کند خطودهد که فلسفه با زمین یونان ارتباط دارد. همانطور که خود نیز اشاره می  می

بال های مرتبط را دنبخصتتتو  پانوشتتتت  اندمربوطویژه به این مستتتئله  طوربهکتاب را که 
ی یونانی فلسفه را از منظر دلوز روشن و آشکار کند. مارتین شونهر       کند تا غرض از پایهمی

 Triple Transformation: The Emergence ofی در متتتقتتتالتتته 

Philosophy in Deleuze and Guattari(2019) The   ر مقوم بر سته عنصت
سفه و   شان یتکوفل سه    بر افلاطون متمرکز می نیبنیدراکند و در یونان توجه می ن شود و آن 

ضع حاضر   ی آن عناصر در و کند و به استحاله ی افلاطون تبیین میعنصر یونانی را در فلسفه  
 Gilles Deleuze and theکند. گرگوری فلکسمن نیز در کتاب خود  نیز اشاره می 

Fabulation of Philosophy(2012)   شرحی بر کتاب ست   که  سفه چی ست  فل  ا
لب  رهنمودهای   ئه می  توجهجا ته کردن     ی برای خوانش کتاب ارا دهد برای نمونه برجستتت

 است. توجهجالبی ارتباطی در خوانش او یکی از این خطوط جامعه

 تکوین عناصر فلسفه در زمینش یونان-1
عمر اشتتتت ال به این فعالیت گویی که خطری دلوز در اواخر کار فکری خود و پس از یک  

واقعاً . »کندبزرگ را احساس کرده باشد پرسشِ ساده اما ضروری فلسفه چیست را طرح می  
، (. او به سه دوره3: 1333)دلوز، « ام را یکسره صرف آن کردم این چه بود که تمام زندگی

که به  «المهمک»، «تأمل»، «عمقت»کند: به سه پاسه عمده به پرسش از چیستی فلسفه اشاره می      
ساحت ذهنی    ساحت عینی،  ساحت   ترتیب به  شاره    که دلوز طورآن. اندمرتبطی ذهن نایبو  ا

  داند، حرکت از عالم ناپایدار به عالم        کند افلاطون یا یک افلاطونی فلستتتفه را تعمق می    می
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داند. فلسفه  أمل میتحقایق ابژکتیو و تعمق در این ساحت. کانت یا فیلسوفی کانتی فلسفه را    
ها،  رشتتته ها وها و مفاهیم ستتایر حوزهپردازد، تأمل در بنیانها میبه تأمل ستتوبژکتیو در بنیان

ی گفتگو  . هابرماس یا رورتی یا فیلسوفان و فلسفه  اندناتوانها از انهامش کاری که خود آن
  یگفتگواست،   هدر پاسه به پرسش از چیستی فلسفه خواهند گفت فلسفه گفتگو و مکالم      

سه را رد می   دلوز این آرا. یگفتگو ،دوستان  انیآزاد م کیدموکرات   نیبنیرادکند و سه پا
سفه می       آخری را زنده ستی فل سش ایهابی خود از چی ستیز پر ز چنین  داند، ما نیترین طرف 

  انه تبیین کنیم.جویکنیم تکوین چیستتتی فلستتفه را در این نستتبت ستتتیزهکنیم و ستتعی میمی
و  ه استتتبرنداشتتت از قدم قدم قیطر نیاز ا وقتچیفلستتفه ه ،فلستتفه هیدر تار دیگویدلوز م

از  یغرب کِیو دموکرات انهیبرداشتِ عام  نیا» دهد،ی گفتگو ارائه میتصویر جالبی از فلسفه  
سفه تدارخِ مکالمه      سفه است که برحسب آن، فل سرِ   ای ریدلپذ ییهافل شام در   زِیم خشن بر 

سفه     یول خورد،یم زگردهایبحث به درد م» (.133: همان« )شود  یتلق یرورت یمنزلِ آقا فل
چیستتت این میز دیگر که فلستتفه    (.44: همان) «دیگشتتایم یگرید زیم یبستتاط خود را رو

گشتتتاید که ربطی به بحث حول میزگرد یا میز       بستتتاط یا عناصتتتر مقومش را روی آن می   
ی گفتگو  آمیز دلوز در برابر فلستتفهاوج بیات تحریک ؛ وندارد گفتگوی شتتام آقای رورتی

پا به فرار  ،«میبا هم بحث کن یکم ایب» یجمله دنیفلاستتفه به هنگام شتتن  یتمام»اینهاستتت 
تر کنیم، فلاسفه بر میز فلسفه مش ول     را روشن  پرسشمان  . حال (ii)(44: همان) «گذارندیم

ست  به  شود بحث و گفتگو نیست پس چی  برقرار می انشان یمچه فعالیتی هستند و اگر آنچه  
شکل        سقراطی مراجعه کنیم و میزی را تبیین کنیم که در آنها  شا این منظور باید به یونانِ پی

شاسقراطی.        گرفت و به شکلی بی  سابقه انهمنی را حول خود شکل داد، انهمن فیلسوفان پی
ستتیار مهم و دلوز ب ستتفه چیستتتفلنیچه برای درخ  فلستتفه در عصتتر تراژیک یونانیانکتاب 

ی فلسفه   صحنه  ی و تنها برکییکراهگشاست. نیچه در این کتاب فیلسوفان پیشاسقراطی را ی     
برد از طالس و آناکستتتمیندر و هراکلیتوس گرفته و نهایتاً تا امپدکلس.  آورد و بیرون میمی
ها تصتتتویر می ها « بت »ها را همچون  آن که ستتتر در جیب     یی تن ند فروبردهکند    چیهیب ا

تعبیر   در مقدمه انیونانی کیفلستتفه در عصتتر تراژ یستتیمترجم انگل 1گفتگویی. مارین کوان
جالبی را در خصو  درخ و تصویر نیچه از فیلسوفان پیشاسقراطی در این کتاب که نهایتاً       

 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
1-Marianne Cowan 
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های تنها  برد. او در پس این بترستتد به کار میمی« آخرین فیلستتوف» عنوانبهبه خود نیچه 
سایه یا شبر سخن می      بر  از آن گفته آن ش  زایش تراژدیگوید که نیچه در از حضور یک 

ست جز اودیپ    ضافه می  ؛ وکسی نی او را  دیروف ریجوان آنطور که تحت تأث پینه اودکند ا
:  1331و در تنهایی مفرطش )نیچه،  یریو پ یدبه هنگام ستتالمن پیبلکه اود میکنیتصتتور م

 فلستتفه در عصتتر تراژیک از کتاب  یانشتتدهتوجه چاپجالب اریبستت به بندِ(. کوان 23-22
: من لستتوفیف نیواپستت"»بینیم کند که در آن اوج تنهایی فیلستتوف را میاشتتاره می یونانیان

از خودم با من  ریغ کسچیهستم. ه  یموجود انسان  نیچراکه من آخر نامم،یم نیخود را چن
. رسد یکه در حال مرگ است به من م  یکس  یمن همچون صدا  یو صدا  دیگویسخن نم 

 یمامت یادماندهینفَسَِ به نیواپستتت یبگذار که با تو، با تو ا     ،یداشتتتتندوستتتت یصتتتدا یا
و،  مانده باشتتد. به ستتببِ ت گریستتاعت د کیاگر تنها  یحت م،یستتخن بگو ،یبشتتر یشتتادمان

شت خود به چندگانگ  سازم یغافل م امییاز تنهارا  شیخو شق را به دروغ  یو راه بازگ  و ع
 یهالرزه تواندیاست. او نم  زانیکه قلب من، از باور به مرگِ عشق گر  رایز کنم،یهموار م

و انگار که د   م،یکه ستتتخن گو  کند یرا تاب آورد. او مرا وادار م  ییتنها  نیآلود تنهاتر  هی
اینها تنهایی فیلستتتوف و به شتتتکلی فراری بودنش از گفتگو را     (. 21: همان « )نفر هستتتتم

توان در  . طنین این جملات را می(iiiاست ) بینیم، او تنها با خود  در حال سخن گفتن  می
یا کمی با هم  شتتود بگوید وقتی به فلاستتفه گفته میمی کهآنگاهی دلوز احستتاس کرد گفته

 .(iiند )گذاربحث و گفتگو کنیم پا به فرار می
اما این تنهایی فقط یک ستتوی ماجراستتت، چون از میز فلستتفه حرف زدیم و از انهمن،    

سفه  ست     ی پیشانهمن فلا سش این ا سر در جیب فر    سقراطی، حالا پر سوفان  و که این فیل
گونه با دهد. اینکه چبرده مش ول چه هستند. نیچه به شکلی درخشان این فعالیت را نشان می     

ستفه   استت، فل  زیچکی زیچهمهآب استتِ طالس یا به دیگر بیان خاستتگاه    زیچهمهی جمله
سئله مواجه   رسد با این م گیرد و به تعبیر دیگر میز فلسفه، چون بعدی که از راه می شکل می 

سویه  شود و پاسخی دیگر به آن می  می عدی ب طورنیهمگیرد و هایی دیگر میدهد و مسئله 
  نیا گفت  توانیها م که در مورد بحث   یزیچ نیترکم»رستتتد به امپدکلس.    و بعدی تا می  

  زیچراکه دو طرف بحث هرگز در مورد چ شتتوند،یکار نم شتتبردیاستتت که هرگز منهر به پ
  ریرا بر آن ترج نیرا دارد و ا دهی نظر و عق لانف یفلان که ین. اند یگویستتتخن نم یواحد 

ممکن است به فلسفه     یه ربطرانده نشده است، چ   یمادام که از مسائل مطرح سخن   دهد،یم
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  یداستتان از مقوله  گریمستائل ستخن رانده شتود، د    نیا یکه درباره یداشتته باشتد  و زمان  
سر        44: 1333دلوز، ) «ست یبحث کردن ن سائلی بر  سئله یا م ست م سفه چنین میزی ا (. میز فل
دهد به ای جدید به آن میدهد دیگری سویه شود و فیلسوف پاسخی به آن می   میز مطرح می

دهد. حالا منظور از میز و انهمن تا کند و پاسخی دیگر می نحو دیگرگون مسئله را طرح می 
وی  یم از تعبیر گفتگو استفاده کنیم باید گفت گفتگ شده و اگر همچنان بخواه  حدی روشن 

ن میزی ها و بر ستتتر چنیی دموکراتیک راستتتتین میان این بترابطه گریدعبارتبهحقیقی و 
شتتود. نیچه این میز و انهمن و فعالیتی را که دور  برپاستتت به زیبایی   استتت که برقرار می

توان عناصر ذاتی این میز را که عناصر یکند و حالا با دلوز مدهد و تصویر میتمام نشان می
ی برشتتمرد و تبیین کرد. پاستتخی که هر یک از فیلستتوفان روشتتنبهاند ی فلستتفهدهندهشتتکل

سئله     سقراطی به م شا شده پی سفه   ی طرح  ها بود. شان دادند، مفهوم و مفاهیم هر یک از آن فل
سفه چ خطوط کتاب  نیدر نخست  یدلوز وقت سفه  پرسش   ست یفل ستی فل   کندیا مطرح مر چی

مفهوم آن امر  نشیاستتتت. آفر« مفهوم نشیآفر»که فلستتتفه    دهد یدر همان آغاز پاستتته م   
ست که      سفه ا سفه را از       منحصر به فل ست که فل ست آن چیزی ا سفه ا ویژگی تمایزبخش فل

وف را در ی فیلستتتکند و فیگور تازه تولد یافتهحکمت که با نگاره طرف استتتت متمایز می 
خلق مفهوم   ارفلستتفه  اینکه چیستتتی؛ اما پاستته دلوز به بخشتتدن تعین میبرابر حکیمان که

  یورزفهفلس  ندیفرآ ییو محصول نها  وهیاز جانب اوست، مفهوم فقط م  هیاول یپاسخ  داندمی
  یطهاستتت. راب نشیترییکه مفهوم نها استتت عنصتتر ایشتتامل ستته مرحله که  یتیاستتت فعال

طالس   یبا مفهوم چگونه استتت  وقت لستتوفیف یپدرانه استتت رابطه یابا نگاره رابطه میحک
سخن گفت از ا  دیمفهومش را آفر ست  زیچکی زیچهمه نکهیو از آب  س  ای ،ا از  ندرمیآناک

نامتع  ید می نیامر  فاه  توسیهراکل و گو ن آفرمیرا  مشیم طه    دی  اب ها  آن انی م یاچه راب
شان یمفاه ست برقرار  م صر               ا شد دومین عن سفه مفهوم با صر فل ستین عن ستی. اگر نخ دو

شد و  پرسوناژ یا شخصیت مفهومی است، پرسوناژ مفهومی که در یونان پیشاسقراطی متولد         
سفه تبدیل شد، پرسوناژ دوست است، دوست مفهوم.           نه  لسوف یفبه ابرپرسوناژ مفهومی فل

  نیمب گرید شتتتودیظاهر مدوستتتت آنگونه که در فلستتتفه »پدر که دوستتتت مفهوم استتتت. 
ه دلالت بر بلک ستتت،ین یتهرب یظرف ای ونهنم کی نیمب ای[، ی]=عارضتت یبرون یتیشتتخصتت 

  یاهمقول شتته،یامکان خودِ اند یبرا یاستتت؛ شتترط شتتهی[ اندی]=ذات یدارد که درون یوجود
خود، ]مفهومِ[ دوستتت را با قدرت تمام  یِورزبا فلستتفه انیونانی. ییاستتتعلا یاستتتهیزنده، ز
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  یاستتتت با نوع ینستتتبت هبلک ستتتت،ین گریبا فرد د ینستتتبت گریکردند که د یمبدل به نستتتبت
ستی با مفهوم  «ذات ینوع ،یابژگ ینوع ت،یموجود ی غیر ها ]سایر تمدن » (.12:همان)، دو

شتند، ولی قوم یونانی این  یونان[ حکیم ستان »هایی دا (. از 11)همان: « ندکرا معرفی می «دو
ی  دوستتت که چیز فقطنهشتتوند اما ها دوستتت یکدیگر نیز میطریق دوستتتی با مفهوم این

د. وقتی هر توان رسی از دومین عنصر که دوست باشد به سومین عنصر ذاتی فلسفه می       دیگر.
.  نددش یم زیفلاسفه ن  گرید بیرق نددش یمفهوم م کی یمدعیک از فیلسوفان پیشاسقراطی    

 و یکه دو دوستتتت همچون مدع   دی د میخواه م،یتوجه کن  یدوستتتت نیادی به جوهر بن  اگر»
ان[ خود  شرط ]امک»ا  تفکر که در نتیهه «ی بین مدعیان ... درون تفکرمشاجره» .«اندبیرق

ستیز یا   ،سوم  عنصر  (.13)همان: « یابدرا نه صرفاً در دوست، بلکه در مدعی و رقیب نیز می  
 به وجود گیرد و فلسفه را پس سه عنصری که در یونانِ پیشاسقراطی شکل می       رقابت است. 

صرند میز یا            می سه عن سفه این  صر میز فل ستیز. عنا ستی،  ست: مفهوم، دو آورد از این قرار ا
بداع شتتتد و دلوز           ستتتطر درون ستتتطر » آن راماندگاری که در یونان پیشتتتاستتتقراطی ا

انگیز یونانیان استتتت اما دلوز اضتتتافه      اع شتتتگفت خوانَد. این ابد  می «مطلق یماندگار   درون
سبت     فقطنهکند ابداع یونانیان را می سطر مطلق که باید در ن س »در ابداع این  و امر  یبامر ن

  (.121)همان:  «.وجو کردمطلق جست

ست که تکو     میز یا همان « مطلق یماندگارسطر درون »منظور از  سفه ا   را شنیسطر فل
ونان یا ی نیاستت، زم  نیزم ایشتهر   ،«ینستب  یماندگارستطر درون » منظور ازو  میکرد نییتب

 سطر »فلسفه در ترکیب با  « مطلقِ iماندگاریسطر درون » .افتیکه فلسفه در آن تولد   آتن
به سطر    نشان دیبرکش ی عناصر دومی و  با استحاله  گریدانیببهشهر و   «یِنسب  یماندگاردرون

ه آمده در شهر، ب  به وجود، عناصر  «محیط، دوست رأی « »یبا استحاله »گیرد مطلق شکل می 
(. ویژگی اساسی شهر برای 121های مطلقِ ستیز، دوستی، مفهوم در فلسفه )همان: سطر تعین 

اینکه در ادامه آن سه عنصرِ شهر از آن بیرون بیایند بیش و پیش از هر چیز از این قرار است،  
و قلمروزدایی شتتهر   (121:همان) باشتتد «ماندگاردرون ای یخود  افق ینستتب ییِقلمروزدا»

صربه  یژگیو نیایونانی چنین بود.  شهر  منح بود ماندگار درون ییقلمروزدا یعنی یونانیفرد 
ی  در چنین محیط ؛ وشتتتوددرخ  یمتعال دولت و امپراتور   ییدر برابر قلمروزدا دی با می که 

ه در گیرد. یکی، اجتماعیت نابی کشهر یونانی شکل می   فردمنحصربه های است که ویژگی 
اتی  طبیعت ذ »ماندگاری،    محیطِ درون مثابه  به اجتماعیت ناب    »گیرد، این محیط شتتتکل می 
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انی عنصر دیگرِ شهر یون  «. کندآرایی میکه در برابرِ خودفرمانی امپراتوری صف  «1انبازگری
ه  ک و همچنین لذتِ شکستنِ انباز    سازد تی را میکه دوس  نوعی لذتِ انباز »چنین است  

هاد می     بت را ای قا ند )مگر  ر تان   انهمن»ک هاجران، همچون      « های دوستتت به دستتتتت م که 
شدند ولی هنوز قدری مخفی بودند و در یونان به شکوفایی رسیدند،    فیثاغوریان، تشکیل می 

شده  سوم،     ؛ و«اند (فرامو   صر  ضوعیت   که نوعی میل به ]ابرازِ[ رأی»عن در امپراتوری مو
در شهر    آمده به وجودسه عنصر   «. نداشت، نوعی میل به تبادلِ عقاید، برای مکالمه و مباحثه 

ستیز، دوستی     درون ست: محیط مناسب رقابت و  ان: و رأی )هم ماندگار یونانی از این قرار ا
مطلقِ ستیز و   های(. فلسفه در نسبت با چنین زمینی و برکشیدن این عناصر به سطر تعین     122

اند و در کتاب  آید. این عناصر تعابیر یونانی عناصر ذاتی فلسفهمی به وجوددوستی و مفهوم، 
مفهوم   ماندگاری، پرسوناژ مفهومی و تر سطر درون این سه عنصر تعابیر کلی   فلسفه چیست  
 .میکار دار یونانی خا  ریتعاب نیما با هم ی حاضردر مقالهگیرند، را به خود می

 امحای فلسفه در شهر کنونی-2
سراغ طرح       ست به همین دلیل دلوز در اواخر حیات فکری خود به  سفه با خطری مواجه ا فل

ند تا با کرود و در این حین به زمین فلستتفه، یونان رجوع میپرستتش از چیستتتیِ فلستتفه می 
از  کنددقت و صتتراحت عناصتتر مقوم فلستتفه را تبیین کند. خطری که فلستتفه را تهدید می  

سفه                  صر ذاتی فل سه عن ست و در آن  سفه ا شمن فل شهر کنونی د ست.  شهر کنونی ا جانب 
و امحای مقومات   شوند. چیست مختصات شهر کنونی     ای هولناخ و امحا میدچار استحاله 

سراغ یونان   فلسفه چگونه در این شهر رخ می   سفه  دهد. گفتیم دلوز برای تکوین مقومات فل
یل  می ما این رجوع دل که شتتتهر کنونی خود را   رود ا   «آتن نوین»دیگری نیز دارد و آن این

شبر هولناکی    ؛ داند، شهر گفتگو و ارتباط و مکالمه ( می132)همان: اما این شهر نه آتن که 
ضتتور  ح فلستتفه چیستتت ترین امر در کتابدهندهاز آتن استتت. این را چگونه بفهمیم  تکان

ست که بی  شا   روحی ا ستقیم به آن ا ست و        آنکه خیلی م ضر ا سر کتاب حا سرتا شود در  ره 
کند و این همان چیزی که  شتتود و احستتاستتی از خفگی ایهاد می  پخش می« گاز»همچون 

ی  باعث امحای فلسفه این فعالیت شورانگیز نیز شده است. این روح این گاز چیست  جامعه  
ها رویه       مه تن باط و گفتگو و مکال ید     ارت با ه ب ی شتتتهر کنونی استتتت برای درخ روح آن 

 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
1-association 
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ر جوامع نوشت ب پیی کوتاه ولی بسیار مهم دلوز  بندی شهر نظر کرد و این در مقاله اسکلت 
شتتود. دلوز در این نوشتتته به حرکتی مهم از ا  داده میهای عمدهاستتت که ستترنه کنترلی

شاره می    ضباطی به جوامع کنترلی ا ی با شمرد. اگر اول را برمی شان یزهایتماکند و جوامع ان
شناخته می  یمی حرمحوطه شده  شناخته می    بندی  ضاهای حرکت  ود.  ش شد دومی با ایهاد ف

مار بزرگ جانورِ جوامع  کهیدرحالبندی شتتده استتت،  مو  کور ... جانور فضتتای حریم»
ست  سندگان،  « کنترلی ا ضباطی با    14: 1312)گروه نوی شهر ان «  های مو  کورتونل»(. در 

به زندان دلوز (. 13)همان: « ستتتان مارِ بزرگحرکات موج»مواجهیم و در شتتتهر کنترلی با 
گونه  کند و اینکه چنزد فوکو اشاره می  «شده  یبند میحر یهاطیمح» «یِلیمدل تمث» عنوانبه

در « شتتتده یبندمیحر یهاطیمح»های او این فضتتتای تمثیلی تحقق کاملش را در در تحلیل
شد        (.11: همان) ابدیمیکارخانه  ضباطی با شهر ان ضای کلیدی    یدر جامعه»اگر کارخانه ف

دلوز این ت ییر در اِعمال قدرت از  (.12: همان« )کارخانه شده است   نیشرکت جانش   یکنترل
در  یجهشتتت»ناشتتتی از   توجه جالب  ی کنترلی را به شتتتکلی  ی انضتتتباطی به جامعه     جامعه  
اری ]مبتنی بر[ تمرکز در تولید و دستترمایه»داری پیشتتین ستترمایه .خواندیم «یدارهیستترما

؛  «د کردبندی ایهاعنوان فضتتای حریمداری کارخانه را بهبنابراین، این ستترمایه؛ مالکیت بود
بلیتِ داریِ محصول است که قا  داریِ تولید نیست، بلکه سرمایه  دیگر سرمایه »اما شکل اخیر  

ل شده  کارخانه به شرکت تبدی کننده است و  بنابراین، اساساً توزیع  ؛ فرو  و دادوستد دارد 
های شهر   های جامعه، کل ساحت ی ساحت حالا شرکت است که همه   و (11)همان: « است 

بر  خ نیترهولناخ نیها روح دارند؛ ااند که شتترکتداده ادیبه ما »آورد. را به تستتخیر درمی
 شتتهر را این روح استتت که به تستتخیر درآورده استتت، روح (. 12: همان« )روزگار ماستتت

شرکتی.     ست    »شرکت، روح  ست، گاز ا آن روح آن گاز در  ( و12: همان« )شرکت روح ا
شهر پخش می    سفه می     سطر  سر فل آورد  گفتیم که دلوز در همان ابتدای شود. این چه بر 

سه می        سریعاً پا ست  سفه چی سفه  کتاب بعد از پرسش فل این  «. ست خلق مفهوم ا»دهد که فل
  چیه آیدرمیبفلسفه   ازتنها  ،مفهوماضطرار نیز تلقی کرد.  توان از سر یک  پاسه سریع را می  

ندارد   یاحوزه  گرید یزیچ نشیآفر یها حوزه ریستتتاحتی  ،امکان و توان خلق مفهوم را 
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ما عمل  و علم ند یآفریم 2دادو انفعال  1داددراخهنر ا نند یآفریم مفهوم خا ِ    نشی. آفر3ن
  یبانیرق ترلی،کنونی، شهر کنشهر  از دلفلسفه  یاما برا دیآیفلسفه است و تنها از فلسفه برم   

  شتتهی. البته فلستتفه همیباورنکردن یبانیرقدانند زاده شتتده استتت که خود را مدعی مفهوم می
قرار  نیمتأخرتر از ا یهااو در دوره بانیرقگوید همانطور که دلوز میداشتتته استتت   یبانیرق

ست »اند بوده سان آن نینخ صاً جامعه    یها، علوم ان شخ س   و م ست که   یشنا صد بوده ا ش  ق ته  دا
شود   نیگزیجا سفه  شناخت  «. »فل س  سپس نوبت به  س  زبان ،یشنا و  یکاوروان یحت ای ،یشنا
س  یمنطق لیتحل سفه با رق رفته. »«دیر که   شد یمواجه م زتریانگتر و فاجعهگستاخ  یبانیرفته فل

این  . «ندیخوابشان را هم بب  تس انتوینم شیهایکمد ینترکیدر کم یخود افلاطون هم حت
و علوم  دیبه اوج خود رستت یگستتتاخ تاًینها» دهد،که رخ می استتت یکنونماجرا در شتتهر 
بازار     یعلوم ارتباطات، خودِ کلمه    یها رشتتتته  یو تمام   ات یتبل ،یطراح ،یابی اطلاعات، 

. میما مفهوم ستتاز م،ینندگانیما آفر ماستتت،مفهوم کارِ »را غصتتب کردند و گفتند: « مفهوم»
ما    تان مفهوم  کامپ     م،ییدوستتت   (.21: 1333دلوز، ) «میزیریم مان یوترها یما مفهوم را داخل 

ها.  و بازاریاب پردازان دهیاشتتوند ، دوستتتان مفهوم میپرداز دهیاشتتود می« دوستتتِ مفهوم»
  اجهمهتوان او را در ابرپرستتوناژ مفهومی شتتهر کنونی بازاریاب استتت. پرستتوناژی که می   

ها و  در گالری  شتتتانیها یمهرهای ورزشتتتی و  برنامه   ها در مشتتتاهده کرد در شتتترکت   
ئه »ها و غیره.  داریگالری  یا اثر هنری، حالا دیگر        ارا کننده و نمایشتتتگرِ محصتتتول، کالا، 

(. این نخستین استحاله است،      22)همان: « فیلسوف، شخصیت مفهومی یا هنرمند شده است      
ست م      ست، دو سوناژ مفهومی دو شهر         پر ست در این  سفه ا سوناژ مفهومی فل فهوم که ابرپر

ان، گروه نویسندگ « )شرکت است   "روح"کانونِ  یابیبازار»و بازاریاب.  پرداز دهیاشود  می
ستحاله و از دست رفتن دوستیِ یونانی، از دست         12-11: 1312 ساس این طنین مهم، ا (. بر ا

سر خودِ        شهر کنونی را باید با تبعات فراوانش پی گرفت و دنبال کرد. بر  ستی، در  رفتن دو
و  هوممف نیب یاژهیرا حفظ کرده استتت که نستتبت و  دهیا نیا یابیبازار»آید: مفهوم چه می

  یاشَتتتکال ارائه یشتتتده استتتت به مهموعه لیبدمفهوم ت نهایدر ا یوجود دارد؛ ول دادیرو
درآمده  یشتتیصتتورت نمابه دادی( و رویکاربرد ،یجنستت ،یهنر ،یعلم ،یخیمحصتتول )تار

 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
1-percept 

2-affect 

3-functive 
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 یستتازد، به رو ریپذرا که قرار استتت امکان« هادهیتبادل ا»استتت که اَشتتکال متنوع ارائه و  
که   اندیمحصتتتولات صتتترفاً میو مفاه ندیهاشینما نیصتتترفاً هم دادهای. روآوردیصتتتحنه م

  نی راست به مفهومِ گرید ،یفرنگبسته رشته   کی ییِوانموده، وانما...  ها را فروختآن توانیم
ر د د یآیم کنونیدر شهر   زیست چه بر سر  عنصر،   نی(؛ اما سوم 22:همان« )مبدل شده است  

عنوان  را به فهوقرقابت بیشرکت  »یار کانونی شده است.   شهر کنونی رقابت بدل به امری بس  
ای استتتت که افراد را ی عالی. این رقابت نیروی رانندهکندیم یمعرف ستتتتیزشتتتکل ستتتالم 

دهد و هر فرد را به دهد و خود را ]نیز[ درون هر یک از افراد قرار می  رودرروی هم قرار می
در شتتتهر کنونی رقابت به   (.ii)(12: 1312گروه نویستتتندگان، )« کنددو بخش تقستتتیم می

نوردد. برای نمونه   ها را درمی شتتتود و روح رقابت تمامی حوزه    ترین رابطه بدل می  اصتتتلی
ونی مستتابقاتِ تلویزی»استتت، اگر که  مشتتاهدهقابلرد  حتی در مستتابقات تلویزیونی نیز 

از موفقیت برخوردارند، به این دلیل است که موقعیتِ شرکتی را با ظرافت تمام به    نیچننیا
ی  ههیدرنت (.iiiنوردد )(. این روح ستترتاستتر جامعه را درمی 12)همان: « گذارندنمایش می

. با تحقق این نسبتِ رقابت،  (iiii) رندیگروی هم قرار میدهد  افراد روبهرقابت چه رخ می
ی نهایی ماجرا نیستتت. در شتتهر کنترلی،  گیرند اما این نقطهر هم قرار میی افراد در برابهمه
رقابت  (. 13-14در شهر کنترلی )همان:   2پذیردهد به بخششهر انضباطی جایش را می   1فردِ
که   انی فقط منه  به دو   دهد یاز افراد قرار م کی درون هر ]نیز[ خود را »افراد  و هر فرد را 

و  ردیگیرقابت درون هر فرد قرار م ،این استاوج ماجرا ، (12:همان) «کندیم میبخش تقس
ابت پذیر، از رقبرای تصتتتویری گویا از بخش رقابت فرد با خود .     کند، یاو را دو بخش م

استتنپ را تصتتور کرد تنها در دل شتتب در شتتهر     یراننده کی توانیمیک فرد با خود  
رقابت     که با خود    یگرینه با د   گرید شتتتتر،یب ازی به دستتتت آوردن امت   یکه برا  یکنترل

ابت به رق دهدیرا م شیجا زیدر ستتت دوستتتانِو انهمن  زیدوستتتان، آن م انیم زیستتت. کندیم
 . تنها در حال رقابت با خود تیغاشده و به زولهیفرد ا کی

ی سه عنصر ذاتی فلسفه در شهر کنونی از این قرار است: مفهوم به شکل متأخر         استحاله 
 دهیای دوستتتِ مفهوم به منزلهبهشتتود، پرستتوناژ فیلستتوف  ی کنترلی بدل میکالا در جامعه

سئله،       و بازاریاب پرداز ستان دور یک میزِ م ستیزِ دو ستیز    گریدانیببهو  ستیِ  جویانه، به هدو

 ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ
1-individual 

2-dividual 
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شهر کنونی   رقابت یک  سفه در  س  طورنیافرد ایزوله با خود . مقومات فل تحاله را بدترین ا
  نیزم یبا  فلسفه و فیلسوف در این شهر سرگردان و آواره و     گذراند و در نتیههاز سر می 

صر تراژ   در کتاب  چهینشود.  می سفه در ع سخت در اینها ب  انیونانی کیفل ه بندی دارد که 
سفه را   یست یچپرسش از   کتاب آید. نیچه در اینکار می سبت با  فل سفه مطرح   انبیرقدر ن فل

ر اگ گویدو می خواندمی متمدن و بافرهنگ یهاانستتتان ،دانشتتتورانآنچه در برابر  کند،یم
شمنان و رقیبان   یکم شتند ف   این د سوف یشهامت دا شهر خود     ل سفه را از   رونیبکامل و فل
فه در این  فلس کهنیاکند اما در حین طرح این مسئله چیزی دیگر را نیز مطرح می؛ کردندیم

فلستتتفه چه تواند »تواند انهام دهد یا باید انهام دهد، اینکه در چنین وضتتتعی وضتتتع چه می
سفه ف» «.کرد سان نو  یحق چیه ل شهامت   ن،یندارد و ان واقع شعور برخوردار بود، به  ایاگر از 

اخراج  یمشتتابهِ آنچه افلاطون برا ییهاکه آن را با واژه ستتتیشتتایاو م. کردیآن را طرد م
  یگرچه ممکن بود پاستتتخ   د؛ی نما  میطرد و تحر بُرد،یاز دولت به کار م    کی تراژ نشتتتاعرا

به افلاطون توانستتتند داد در کار باشتتد. فلستتفه، اگر  کیتراژ اندرستتت مشتتابه آنچه شتتاعر
!  ارهچیمردم ب: »دیبگو درنگیکه دادِ ستتخن دهد، ممکن بود که ب شتتدیهم وادار م بارکی
که   گردم یگردِ شهر م  یاپاافتادهشیپ ریشما همچون فالگ  انیمن است که در م  ریتقص  ایآ
شانم. انگار زن بدکاره  دلمب یخود را پنهان کنم و جامه دیبایم شما داور    یابپو ستم و  ان ه

. ما استتت دیبربرها به تبع انیهمچون من، در م ز،ی! او ندیمن  به خواهر من، هنر، خوب بنگر
شما،   نایدر م نها،ی. راست است که ما، در امیچه کن شینهات خو یکه برا میدانینم گرید

 گردانند یحقوق را به ما بازم    نیکه ا  یراناما داو  م،یاحقوق خود را از دستتتت داده یهمه 
ود  خ یبرا دیخواهند نشتتستتت. آنان به شتتما خواهند گفت: برو  یبه داور زیشتتما ن یدرباره
 «که فلستتفه چه تواند و خواهد کرد افتی دی. تنها آن زمان درخواهدیوپا کندستتت یفرهنگ

چه،  ) بار همین    (.21-21: 1331نی قل به اعت فه چیستتتت  توان کتاب  می قولن دلوز را  فلستتت
به نظر  د.دانستتت، البته یک قرن بعنیچه  فلستتفه در عصتتر تراژیک یونانیانبازنویستتی کتاب 

دهد شتتهامتی را که نیچه از آن رستتد حالا شتتهر کنونی با رقیبانی که از دلش بیرون می می
سب کرده  سخن می  سفه و ف گفت ک سوف یکه فل سره یرا  ل شهر ب  ک سفه  . دکن رونیاز  و فل
سوف   شده  نیزم یبفیل ست  و آواره  شوران که   دیگر نه و  ا وسط   تتوسط اهل فرهنگ و دان

سوف یف ،پردازان دهیا ها،ابیبازار ستاگرامرها، یا-ل سوف یف ن سفه وتوبرهای-ل از  شیحالا ب . فل
  فهفلس  ماند جز اندیشیدن به اینکه ای نمیاست. در چنین وضعی چاره   iiهر زمان در عسرت 
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م ز خود  تر با رقیبانِ گستتاخ و تهی که فلستفه بیش  هرچقدر» «.چه تواند کرد» در این وضتع 
خود  « یگردد که به ایفای وظیفهتر مشتاق می شود، بیش می قهیبهدست ها افتد و با آندرمی

سفه  »در حین انهام این وظیفه  و بپردازد ستانه م  ییهاقهقههفل شک از چش    زندیم مانش  که ا
زمین  »(. چیستتت این وظیفه  پاستته این استتت، ستتاخت  22: 1333. )دلوز، «ستتازدیروانه م

 (.143ساخت شهر جدید و انهمن دوستان ساکن در آن. )همان:  ،«جدید و مردم جدید

 احیای فلسفه در شهر آینده-3
شدند. حال باید         ستحاله و امحا  شهر کنونی دچار ا سفه در  صر ذاتی فل دیدیم که چگونه عنا

سید که آیا می  سفه   پر صر را احیا کرد و از فعالیت فل ش   توان آن عنا سخن گفت   رط ورزی 
نونی  ی دوران کاحیای آن عناصر ساختن یک زمین است چون حقیقت این است که فلسفه     

ناصتتر را ا  بتواند آن عمیزی، زمینی برای خود بستتازد تا در نتیههزمینی ندارد. باید فلستتفه 
کند. فلسفه این امکان را نهایتاً از طریق رابطه با شهر جدید به دست     باز فعالروی این زمین 

آورد اما پیش از اینکه مختصات اصلی شهر جدید را آشکار کنیم باید ببینیم که چگونه       می
سفه زمینی برای خود  می سفه      شود فل ساحتی که فل سه  سازد. دلوز از  کند  می ی مدرن سعی ب

 فلستتتفه ستتته بار در معرض   »گوید.  زمینی برای خود بیابد ستتتخن می    گریدانی ببه قلمرو و 
سازی قرار می  ستان، یک بار در زمانِ    بازقلمرو شته بر روی یونانیانِ با گیرد، یک بار در گذ

 «ده بر روی مردم جدید و زمین جدید    حال بر روی دولت دموکراتیک، یک بار هم در آین      
 ین بر رومدر یفلستتفه»تواند زمینش را در یونان باستتتان بیابد  (. آیا فلستتفه می112)همان:

گوید وز میاما دل؛ «کندیم دایخا ِ خود  قلمرو تازه پ یگذشته  یمثابهباستان به  انِیونانی
سفه  ست م « تقارنعکس م» صورت بهکند یونان را ی جدید که چنین میفل کند  ییونانیان زی

  آهستهتهآهسرا ساختند و مفهوم نداشتند و  نشانیزم« یو سرمست یدر شورمند»چون یونانیان 
ر ما که ب   م،یرا دار میمفاه  نیما، ما که ا    که یدرحال »بیرون آمد   نشتتتانیزماین مفاهیم از دل  

ان  چند  ،یغرب یشتتتهیاند  یتهربه ها  هم پس از قرن آن م،یرا دار میمفاه  نیکه ا  میباور  نیا
 یایمتتانتتدگتتارچراکتته از ستتتطر درون م،یقرار ده دیتتهتتا را کهتتا بتتاکتته آن میدانینم

ساب درست  سطر درون » انیونانی. «میابهرهیب یوح  گرید که ما دندبرخوردار بو یماندگاراز 
  ریبه تعب ای یماندگارسطر درون  تواندیمدرن( نم یفلسفه ) (. 141: همان) «میابهرهیاز آن ب

ر خود را بستتتازد. اگ نیاستتتت که زم نیا ازمندیخود بداند بلکه ن   نیرا زم ونان ی نیزم گرید
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شد چن    سفه قادر با سازد آنگاه م  ینیزم نیفل ص  گریدانیبرا به ونانی تواندیب سفه    یر ذاتعنا فل
تا با  عال کندف زمین خود بازبر  گرباریرا د زیو ستتت یمفهوم و دوستتت ونان،یدر  افتهی نیتکو

فلستتفه کها  (. 141)همان:  رندیبگقرار گرفتن روی این زمین شتتکل و هیبت جدید به خود 
ما در زمان یابد اتواند زمینی برای خود بیابد یا بستتازد  فلستتفه این زمین را در یونان نمی می

ولت  د یبر رو»تواند به پا کند،     حال چه، آیا فلستتتفه این زمین را با رجوع به زمان حال می         
ستایی و هم  (.141: همان)  «مدرن کِیدموکرات شینی دولت دلوز از همرا تیک  های دموکران

تواند ها، فلستتفه نمیگوید و از ابتذال موجود در دموکراستتیهای استتتبدادی میکنار دولت
یابد زمینش را بر چنین قلمرویی بیابد. زمین خود را نه در دولت که از طریق مهاجر شدن می

دولت « خارجِ»، از طریق رابطه با «شدن »مهاجر شدن در زمین مادری. این مهاجر شدن، این   
با     پذیر می دولت امکان  « خارجِ »تیک،  دموکرا دولت تنها یک    « خارجِ »شتتتود. البته رابطه 

سفه را شکل می  پایه ه  ی دیگری نیز دارد. برای درخ بهتر رابطدهد این زمین پایهی زمین فل
ستتتفه و ی فلبا خارج دولت و همینطور درخ زمین فلستتتفه در تمامیتش باید درکی از رابطه

 لت است.همچون نسبتش با دو زین یدارهینسبت فلسفه با سرما کنیم.داری نیز پیدا سرمایه
سفه » سرما     نیمدرن در ا ینهاتِ فل  ،(133: همان) «ست ین یدارهیاست که دوستِ نظام 
ا به حد ر هیسترما  یِنستب  ییفلستفه، قلمروزدا »که دشتمنش استت.    ستت یتنها دوستتش ن اما نه

: همان) «دابییاتصال م طیمح نیدرونِ ا یوردهفروخ یرویبه ن» نیبنیدرا و« کشاندیمطلق م
د.  ستتازفلستتفه از طریق نستتبت با این نیروهای فروخورده استتت که زمین خود را می (. 131

سرما « خارجِ» یروینمنظورمان از  شی   « ی فروخورده[ ها] روین»ی، همین دارهیدولت و  ی نا
سرمایه  ست. دلوز می از دولت و  سفه  داری ا سبت با   نشیزمگوید فل سفه نا ف»را از طریق ن «  ل

دولت و  از یناشتتت «یفروخورده ی[ ها] روین»ی، دارهیدولت و ستتترما « خارجِ »ستتتازد، می
سفه « نا»داری، قلمروی سرمایه  سازنده   »اند. برای فل سبت  سفه هم    ین سفه با نا فل ست  نیفل «.  ا

ست ... ف   » سوف یشدن همواره دوگان ا سوف ینا ف دیبا ل سفه  نکهیا یشود، برا  ل و  نیزم نا فل
فلسفه و فیلسوف باید شدن را از سر بگذرانند، فیلسوف و       (. 111: همان« )مردمِ فلسفه شود  

. زمین  (iد )شتتونها تبدیل به زمین فلستتفه فلستتفه باید این نیروهای فروخورده بشتتوند تا آن 
سفه  سبت و به  فل ست که    ساخته می  گونهنیای جدید در این ن   ز،یتس شود. بر چنین زمینی ا
بر  .رند به خود بگی  دی جد  های البته هیئت  فعال شتتتوند و    توانند یم گربار یمفهوم د ،یدوستتتت

ی  جویانه، با دوستتتتوانند به نحو ستتتیزهی دوستتتان میچنین زمین و میزی استتت که جامعه
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  ورزی کنند و مفاهیم خا  خود را بیافرینند. تنها یک نکته برای توضیر جویانه فلسفه ستیزه 
 ماند، درخ منظور از شهر جدید. چیست منظور از شهر جدید و نسبت فلسفه با آن یباقی م

ه انقلاب  ب  انتقادی و بالینی،  های کتاب   یکی از نوشتتتته  فرمول کی  ای  ،یبارتلب  دلوز در
شورو  کایآمر شاره م     شیپ یو  شان ا شدن قق  ی تحو در آن بین به دو نحوه کندیاز منحرف 

ا و در آمریک بدون پدر برادرانِ یجامعه گریدانیببهکند. انهمن انهمن دوستتتان اشتتاره می 
سیه جامعه شاره می بی و ی رفقای رو در هم  »کند که این انهمن و جامعه آنکه باز کند تنها ا

 (. 112-113: 1331)گروه نویسندگان، « شوندآمیزند یا با هم تلفیق میمی
در نظر  ثمانبحی کلیدی و نهایی توانیم نقطهتصتتور و تصتتویر این امتزاج و تلفیق را می 

ست.   مانیبرابگیریم تصویری که   شترین اهمیت ا صل از امتزاج و   دارای بی صویر حا تلفیق   ت
 یکایمرآ نِیزم« نستتبت دیفرانستتیل »تر . امتزاج، به بیان دقیقشتتانیهانیزماین دو انهمن و 

این آن چیزی استتتت که از شتتتهر جدید  ،رفقا یجامعه یهیروستتتزمینِ برادران و  یجامعه
ی فلسفه ساخت زمین جدید و مردم جدید است. فلسفه     گوید وظیفهمرادمان است. دلوز می 

شهر جدید است که نیرو می   ساخت این    گیرد همانطورکه وظیفهاز این  ست،  ا  نیز چنین ا
 و مردمش. شهر
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 هانوشتپی

i-« ا یانی[ کار کند؛ کلمات پاست یموضوع ]فلسفه چ   نیا یقصد دارد رو  گفتیم هزار فلاتدلوز از زمان نگار  کتاب  
استتت که   نیا میای. رؤابمیب دیجد یزیچ دیستتال بعد، من با"بود  نیا هشتتت سیپاردر  1311کلاستتش در ستتال   نیدر آخر

خنده زدند.   ریو ز کندیم یتصور کردند که دلوز شوخ   انشیانشهو . د"ست  یفلسفه چ "پرسش باشد که    نیدر بابِ ا یادوره
  یااو تا کنون موفق نشتتده استتت دوره  نکهیتکرار کرد با گفتن ا انشیدانشتتهو یخواستتته را برا نیهشتتتاد ا یدهه یدلوز ط
  شینها در ظاهر برات که یپرسش   ،پرسش آماده نبود  نیپاسه به ا  یخاطر که او هنوز برا نی[ بگذارد به است یفلسفه ]چ  یدرباره
 (.Dosse,2007: 456) «کردیم دیپروژه تأک نیا تی. او اغلب بر اهمنمودیآسان م

ii-  باعث شتتتده خیلی   این تعابیر گزنده ند، برای نمونه فیلیپ منگو         ی دلوز  ها رویکرد او را ضتتتد دموکراتیک بخوان
زی لیبرال ستتعی کرده که این تعابیر دلوز را اندانقدهایی در این خصتتو  مطرح کرده استتت. پل پاتن بر استتاس چشتتم

 Deleuze andجوری تعبیر کند که به زعم او دلوز را از اتهام ضتتتددموکراتیک بودن برهاند. برای مثال پاتن در            

democratic politics          سفه و صلی و نهایی خود بین تعریف دلوز از فل ستدلال ا ست در ا سخی به نقد منگو ا که پا
 که دلوز به صتتراحت گفتگو را نقد فلستتفه چیستتت گوید در خطوطی از و می گذاردیاوت متفیک ستتیاستتت عملی  

کند که ی آفرینش مفهوم و فلسفه است و نه ساحت عملی دموکراسی. و نهایتاً اشاره می      کند بحث او ناظر به مسئله می
سرمایه  ست نه به آنچه می داری و دولتنقدهای دلوز به  سی در راه خواند.   شود آن های دوکراتیک موجود ا را دموکرا

انداز ایان مقاله خواهیم دید آشتی دلوز با دموکراسی منوط به پیش شرطی اساسی است، که ابداً با چشم       اما چنانچه در پ
 Deleuze andپاتن ی های ذکر شتتده از پاتن بنگرید به مقاله لیبرال پاتن همخوان نیستتت. در خصتتو  استتتدلال   

democratic politics: 22-24   در کتابRadical Democracy: Politics between abundance 

and lack. 

iii-  سو از کتاب  44در بند ضمون  زین و بد کین یفرا شابه برم  یبه م ضرورت و اهم  چهی. نمیخوریم نزد  ییاتنه تیاز 
 مورد نظر در نقد جمع و اجتماعِ   چه ین برد،یبه کار م   یرا در برابر دموکراستتتو از قضتتتا آن کند یاشتتتاره م لستتتوفیف

و  قراضتته و جفت یهایهمپالک ش،یخو ییاز تنها یرب ،ییاز تنها یبر یهمگ یمردمان» دیگویم نیچن هایدموکراستت
وستان د م،یهست  ییتنها وریما دوستانِ مادرزاد، سوگند خورده و غ  : »دیگویم زیبند ن انی(. و در پا13: 1322نیچه،« )جور
  د،یدست نیا از یزیچ زیجانان! و چه بسا شما نما آزاده م،یکسان نینچنی! ما اشیخو یروزانهمیو ن شبانهمیژرف و ن ییِتنها

 (. 11: همان« )نو  لسوفانیشما ف ندگان،یشما آ
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-ii تاب کنار نام  جلد ک یکه رو ایمکردهدلوز، به نظر فرامو   لیژ ،ستتتیفلستتفه چکتاب  یستتندهینو مییگویم یوقت

: یگوآتار سیدلوز و فلک لیژداس در کتاب  سینوشته شده است. اما همانطور که فرانس     زین یگواتار کسیدلوز نام فل
سفه در بخش  متقاطع یهایزندگ شاره م  یهنر یفل شا     نیدلوز تنها ا کند،یا ست.  و  ییتنها دلوز در دیکتاب را نوشته ا

ش ول نوشتن ا    یریپ یهنگامهبه  صو    نیکه م ست از آن ت س  چهیکه ن یریکتاب ا سو یکرده که ف میتر تنها با خود   فْل
، دلوز عملِ نیاست که ا  نیا قتیرا کنار خود تصور کرده است. اما حق   یو گواتار دهیدر حال سخن گفتن است هراس   

شاره د  آوردن نام گواتاری کنار خود در عنوان کتاب، امر  ،شود یکه در کتاب مطرح م یارفته به آن امر از دست  اردا
ست رفته  سف  یاز د ست    ،یه در دوران کنونفل سوناژ دو کاملاً  یاهکتاب پروژ نیدارد. ا یزیآمابهام گاهیکتاب جا. »یپر

شد.    وشته ط دلوز نتوس  ییکه آشکارا به تنها  ی]دلوز[، کتاب لسوف یف یزندگ یقهیدق نیاز بزرگتر یاست حاک  یشخص  
 نکهین ا. با گفتشتتتانقیالعاده پرشتتتور و عمفوق یبه احترام دوستتتت د،یایکنار او ب یکه نام گواتار خواستتتتیاما دلوز م

سط   یهادهیا صول تلا   افتهیب شترخ  یهادر کتاب و زبانِ کتاب مح سال    م ست. بنابرا  1323شان از  کتاب  نیبوده ا
کتاب را  نیکه ا یبیبه ترک گذاردیا  احترام مدوگانه یستتندهی. نوداردیرا بزرگ م یدو دهه همکار ستتتیفلستتفه چ

 (.Dosse, 2007: 456) «ممکن کرد
i-ی فارستتی کتاب، برای در ترجمهthe plane of immanenceی مانی آمده که در مقالهی درون، طرح صتتفحه

 ماندگاری جایگزین شده است.حاضر این تعبیر با سطر درون
ii- ت ییراتی در ترجمه اِعمال شده است. بنگرید به متن انگلیسی مقاله درotiationNeg :133. 

iii- شت یپ یدرباره یشرح  یبرا و  برالیولن ی: امور مالیضرورت تله بده به:  دیدلوز رجوع کن یِبر جوامع کنترل نو
در برابر  قرار گرفتن افراد ا ،ههیو نت ی. در خصتتو  مفهوم رقابت در شتتهر کنترلرویشتتاو ونیاز استتت یکنترل یجامعه
 مقاله. نیاز ا 3-4به:  دیرجوع کن هرش نیبه عنوان قوام ا« هم هیهمه عل انیپایجنگ ب»هم و 

iiii-   سئله شکل    نیاز بمهم در این میان م ست. دلوز    ینترلک یدر جامعه ریشکل اخ  یدارهیسرما  یریگبردن ائتلاف ا
ش  ش  یدارهیسرما  نیش یکه در برابر شکل پ  داندیم ییهاها و ائتلافمقاومت هیعل یرا واکن   یاارهبوجود آمد. به منظور ا

صو  بنگر  نیدر ا شت به آ به  دیخ سئله، به بیان دیگر برای درخ این  نیدرخ ا ی. برا12: ندهیبازگ شکل م   یریگکه 
  یدرجوع کنها، در کارخانه هاهیها و اتحادها و مقاومت بردن ائتلاف نیاز ب یاستتتت برا یعامل  یرقابت در شتتتهر کنترل  

: امور یضرورت تله بدهبه  بنگرید نیهمچن  Gilles Deleuze and Fabulation of Philosophy: .284به:
 زِیستتتت نیگزیهمه جا هیهمه عل انِیپایجنگِ ب یمنزلهبه یقرار، رقابتِ اقتصتتتاد نیبد: »یکنترل یو جامعه برالینول یمال

 در ترجمه اعمال شده است(. یریی(. )ت 4: 1333، روی)شاو «شودیم یطبقات
ii-    سمن ا صل پنهم کتاب فلک ست  نیعنوان ف   نیرا چنآن توانیم philosophy in an inhospitable age ،ا

 عسرت. یترجمه کرد: فلسفه در زمانه
i- سفه در ا  یوقت سبت زم  نیفل شد برا  یخطاب تواندیحالا م شود یساخته م  نشین رده همان  فروخو یروهایهمان ن یبا

فه فلستتتبه  دی. رجوع کندیبشتتتوند، مردم جد یگرید زیخود چ زیها نآن نکهیا یبرا یدارهیدولت و ستتترما مردم خارجِ
 .143-111: ستیچ
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