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Abstract 

1. Introduction 
Language serves as a fundamental cornerstone of human civilization, 
distinguishing humans from other species through its sophisticated 
capacity for expression, communication, and thought. This inherent 
capability not only facilitates interpersonal communication but also 
underpins the complex processes of human reasoning and 
conceptualization. The intricate relationship between language and 
thought is a subject of considerable interest across various disciplines, 
including linguistics, philosophy, and jurisprudence. Within the realm of 
legal scholarship, particularly in the context of Principles of Islamic 
jurisprudence (Uṣūl al-Fiqh) and its influence on the Iranian legal system, 
the exploration of the nature of the relationship between expression and 
meaning acquires a nuanced significance. This study aims to delve into 
the theoretical underpinnings of the "intrinsic" and "essence" views on the 
relationship between expression and meaning, assessing their 
implications for the legal domain, with a special focus on Shia 
jurisprudence and its impact on contract law in Iran. By examining the 
intrinsic nature of language and its role in the legal system, this research 
seeks to uncover the philosophical and jurisprudential dimensions that 
underlie legal interpretation and application. 
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2. Research Question 
The central inquiry of this study revolves around the nature of the 
relationship between expression and meaning in the context of language 
and its implications for legal theory and practice. Specifically, the 
research question seeks to understand how the intrinsic and conventional 
theories of language affect the interpretation and formulation of legal 
principles, particularly in Principles of Islamic jurisprudence (Uṣūl al-
Fiqh) and the Iranian legal system. This investigation is driven by a desire 
to elucidate the extent to which the intrinsic nature of language influences 
legal reasoning and contract formation, examining both the theoretical 
foundations and practical outcomes of this relationship in a legal context. 

3. Research Hypothesis 
The hypothesis posits that embracing an intrinsic view of the relationship 
between expression and meaning can lead to significant insights and 
advancements in legal theory and practice. This perspective, which 
acknowledges a direct and inherent connection between words and their 
meanings, could offer a more nuanced and effective framework for legal 
interpretation and the formulation of contracts. By rejecting the 
intermediary of conventional meanings, the intrinsic theory may allow 
for a deeper understanding of legal texts and the intentions behind them, 
potentially enhancing the precision and fairness of legal outcomes. This 
study hypothesizes that, despite historical criticisms and the limited 
adoption of the intrinsic theory among Shia jurists and Western thinkers, 
its implications for jurisprudence and the legal system in Iran are 
profound and warrant comprehensive exploration. 

4. Methodology & Framework, if Applicable 
This research adopts a descriptive-analytical methodology, leveraging 
both primary and secondary sources to explore the intrinsic and 
conventional theories of language within the domains of jurisprudence, 
legal theory, and philosophy of language. The study is interdisciplinary 
in nature, drawing upon insights from Islamic scholarship, Western 
philosophy, and semantics to construct a holistic view of the issues at 
hand. Through detailed textual analysis and critical examination of key 
texts in Shia jurisprudence, as well as works by Western philosophers and 
linguists, the research aims to elucidate the underlying principles and 
implications of the intrinsic theory of language for legal practice. 
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The theoretical framework is grounded in the principles of 
hermeneutics and interpretation, providing a lens through which the 
relationship between expression and meaning can be examined in depth. 
This approach enables a comprehensive analysis of the intrinsic and 
conventional theories, highlighting their strengths, limitations, and 
relevance to the contemporary legal landscape. By integrating 
perspectives from a variety of disciplines, the study seeks to uncover the 
multifaceted nature of language and its impact on the formulation and 
understanding of legal principles. 

5. Results & Discussion 
The exploration of the "Intrinsic Nature of the Relationship Between 
Expression and Meaning" within the context of language's role in 
Principles of Islamic jurisprudence (Uṣūl al-Fiqh) and legal interpretation 
yields both enlightening perspectives and significant challenges. The 
theory posits that language, in its most fundamental form, has an 
inherent connection between expressions and their meanings, which has 
implications for understanding the origins of human language and the 
legal importance of verbal formalities in transactions, particularly in 
Iranian jurisprudence. This intrinsic connection suggests a natural, direct 
comprehension of language that transcends learned conventions. 

However, the theory faces substantial criticisms that challenge its 
universality and applicability. A core critique lies in the observable fact 
that individuals do not innately understand languages unfamiliar to 
them, nor do they always grasp the full spectrum of meanings in their 
mother tongue. This contradicts the theory's implication that the 
relationship between expression and meaning should be immediately 
apparent to all. Additionally, the process of naming and the application 
of new concepts further contest the theory's validity. The conventional 
nature of language development, especially in the creation of new words 
and meanings, indicates a learned rather than an intrinsic understanding. 

These criticisms reflect broader debates within linguistics and 
philosophy, notably regarding Chomsky's theories. The challenges to the 
intrinsic theory highlight the complex interplay between nature and 
convention in language acquisition and understanding. In the legal 
domain, the theory's limitations become particularly evident in the 
context of modern legal concepts and terminologies, which are often 
culturally and temporally specific. The intrinsic theory struggles to 
account for the evolution and diversity of legal language, underscoring 
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the predominance of conventionalism in the development and 
interpretation of legal terms. 

6. Conclusion 
Upon thorough examination, the intrinsic theory, while offering valuable 
insights into the nature of language and its origins, ultimately falls short 
in addressing the complexities of language understanding and legal 
interpretation. The empirical challenges and philosophical criticisms 
against the theory underscore its limitations in fully accounting for the 
dynamic and evolving nature of language and legal discourse. The 
concept of Divine Conventionalism emerges as a more viable alternative 
within Principles of Islamic jurisprudence (Uṣūl al-Fiqh), positing that 
language's establishment and development are divinely ordained yet 
executed through human agency. This view harmonizes the divine aspect 
of language's origin with the practical realities of its human-driven 
evolution, offering a framework that accommodates both the sanctity and 
the variability of linguistic expression and meaning. 

The study's findings suggest a reevaluation of the intrinsic theory's 
premises and encourage a more nuanced understanding of language's 
role in legal theory and practice. While the intrinsic connection between 
expression and meaning presents a compelling philosophical idea, the 
realities of language usage, especially in legal contexts, necessitate a more 
flexible and context-sensitive approach. The adoption of Divine 
Conventionalism within Shia jurisprudence represents an attempt to 
bridge the gap between the innate capacities for speech and thought and 
the contingent nature of linguistic conventions. This approach 
acknowledges the foundational role of divine providence in establishing 
language while recognizing the human capacity for innovation and 
adaptation in its ongoing development. 

In conclusion, the intricate relationship between language and law, 
encapsulated in the debate between intrinsic and conventional theories 
of meaning, reveals the depth and complexity of jurisprudential inquiry. 
The study underscores the importance of a multidisciplinary approach 
that integrates linguistic, philosophical, and legal perspectives, 
contributing to a richer and more comprehensive understanding of the 
principles underlying legal interpretation and application. 
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 چکیده
ی شناختزبان يمسائل علم اصول فقه و مباد نیترو مهم نیاز اول یکیدلالت لفظ بر معنا،    یبحث از چگونگ

است.   یزبان  يهاپرسش  نیترمهم  یعلم در حل فلسف  نیا  ییدهنده تواناعلم اصول است که نشان  یفلسف  -
 نیـرابطه لفظ و معنا است. بـا ا  بودن»ی«وضع  عه،یش  ونیاصول  نیچنو هم  یفلاسفه غرب  انیمشهور م  هینظر

داشته است.   یاز افلاطون تا چامسک  یشاخص  انیرابطه لفظ و معنا در غرب حام  بودن»یهمه، قول به «ذات
رابطـه  بـودنی«ذات دگاهیـد نیـیو تب یاست تا ضمن معرف دهیکوش یلیتحل یفیتوص  کردیمقاله حاضر با رو

 يقـرار دهـد و بـه واکـاو یکشور مورد بررس یحقوق امنظ خیرآن را در تا جیلفظ و معنا»، آثار و نتا  انیم
 نیزمنظران مغـربصـاحب دگاهیـعلاوه در دو بـه  عهیاصول فقه ش  ينظرات علما  انیدر م  بودنیذات  هینظر

وارد شـده   هیـنظر  نیـکه بر ا  ینقاط قوت و اشکالات  لیاز قب  هینظر  نیا  یرامونیمسائل پ  ن،یچنبپردازد. هم
دور از نظـر نگارنـدگان نبـوده اسـت.  ،یکنون یدر نظام حقوق دگاهید نیا رشیآثار پذ یاست و البته بررس

 هیـنظر  نیـا  يادله اقامه شده بـرا  بودن،یذات  هینظر  یلیرغم نقاط قوت تحلماحصل پژوهش آن است که به
 .است دیآن مورد ترد رشیو پذ یناکاف
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 مقدمه

اي که به سبب شکل متکامل آن، آدمی را هاي اصلی انسان است؛ قوه«زبان» از مختصات و ویژگی
ها از طریق زبــان، آرا، افکــار و عواطــف از دیگر موجودات جهان هستی متمایز کرده است. انسان

کــه مــورد   -اي از مدنی بالطبع بــودن انســان  کنند. بخش عمدهه همنوعان خود منتقل میخود را ب
ناشــی از برخــورداري او از عنصــر زبــان   -توجه بسیاري از فیلسوفان قدیم و جدید قرار گرفتــه  

ســت از قــادر ســاختن ا   زبــان عبــارت  یکاربرد اصل  ی،مشهور در ارتباط زبان  یدگاهمطابق داست.  
نظــر خــود   مورد  يها) واژهیسندهنو  یا(  یندهخود به شنونده. گو  یشهبت به انتقال اندکلام نس  یندهگو

 والواژگان و البته اوضاع و اح ینکه شنونده (خواننده) از مجموع ا   یکردرو  ینبا ا   گیردیرا به کار م
نقش زبان در زنــدگی انســان  .)Gauker, 2003, p. 3کند (را استنباط  يها، بتواند مقصود وآن یانب

هاست، ابــزار بر اینکه عامل ارتباط میان انسانزبان افزون  .شودتنها به برقراري ارتباط محدود نمی
 دیگر، اندیشه انسان وابسته به عنصر زبان اســت. انســانعبارتاصلی اندیشیدن انسان نیز هست. به

 یژگــیرا ودیگر حیوانات  فصل انسان از    منطق،علم  روست که در  اینو از  اندیشدمی  به کمک زبان
اندیشد و هم مقاصــد خــود را بیــان دیگر، انسان هم به یاري زبان میعبارت. بهدانندی«نطق» او م

 کند. می
کارگیري این دو عنصر، گوینده یا است. با به  2و «معنا»  1تکیه اساسی زبانی بر دو عنصر «لفظ»

ه مخاطب خواهد بود. اینکه چه نســبتی میــان ایــن دو عنصــر شنونده قادر به انتقال مقصود خود ب
رسد، همواره در دو عرصــه علــم و وجود دارد و چگونه  ذهن از خواندن یا شنیدن لفظ به معنا می

شناسان، معناشناسان، فیلسوفان زبان، فیلسوفان تحلیلــی و پژوهنــدگان حــوزه فلسفه، اندیشه زبان
تفصــیل مــورد ست. این موضوع در علم اصول فقه شیعه نیــز بههرمنوتیک و تفسیر را درگیر کرده ا 

بحث قرار گرفته است. دلیل اصلی این موضوع نیز آن است که اصول در پــی ارائــه روش درســت 
کند. بر همین اساس، چگونگی رو فهم و تحلیل کلام او را پیگیري میفهم حکم شارع است و ازاین

فاظ قرآن و روایات در ابتداي مبحث الفاظ علــم اصــول رسیدن مخاطب به معناي کلام شارع از ال
گیرد. ازآنجاکه اصول فقه امامیه تأثیر مستقیمی بر قواعد فهم و استنباط حقــوق مورد بحث قرار می

 
1 . Expression 
2 . Meaning 
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 موضوعه ایران دارد، تحقیقات اصولیان در این حوزه نتایج زیادي در عرصه حقوق نیز داشته است.
معنا در قالب دو نظریــه کلــی «وضــعی» و «ذاتــی» تعریــف طور معمول، نسبت رابطه لفظ و  به

شود که البته هریک تقریرها و تفسیرهاي گوناگونی دارند. قول به ذاتی بودن رابطه میان لفــظ و می
رغم نقاط قوت تحلیلی نظریه ذاتی معنا چه در میان اصولیان شیعه و چه در میان متفکران غربی به

مانند جهل مردم به زبان غیرمادري یا   -ن نظریه وارد شده است  به علت اشکالات سترگی که بر ای
رسد که این دیدگاه نتــایجی حال، به نظر میقائلان اندکی دارد. بااین  -هاي زبان مادري  برخی واژه

تحلیلــی -در تاریخ فقه امامیه و نظام حقوقی ایران داشته است. مقاله حاضر بــا رویکــرد توصــیفی
دیدگاه ذاتی بودن رابطه میان لفظ و معنا، آثــار و نتــایج آن را در تــاریخ   کوشد تا ضمن معرفیمی

ویژه از آنجا داراي اهمیت است که نظــام نظام حقوقی کشور مورد بررسی قرار دهد. این موضوع به
است.  -یعنی علم اصول   -حقوقی ایران تا اندازه بسیار زیادي تابع فقه امامیه و روش استدلال آن  

بر آثار فقهــی و حقــوقی و اصــولی، بــه منــابع اي است که افزونرشتهاي بینمطالعه  پژوهش حاضر
حوزه فلسفه زبان، فلسفه تحلیلی و معناشناسی نیز رجوع کرده است. بــدین منظــور، ابتــدا ماهیــت 

هاي وضعی و ذاتــی مــورد بحــث و بررســی قــرار علاقه میان لفظ و معنا و سپس هریک از نظریه
ارزیابی خواهد شد.   -ازجمله حقوق قراردادها  -یر نظریه ذاتی بر نظام حقوقی  خواهد گرفت و تأث

در اصول شیعه، پذیرش نظریه ذاتی مستلزم رد هرگونه واسطه میان لفــظ و معنــا، ارتبــاط و تلائــم 
الفاظ بر امور تکوینی و اعتبــاري ازجملــه   -و نه جعلی    -ذاتی میان این دو و تأثیرگذاري واقعی  

 دادهاست.انعقاد قرار
شمار، به نظریه ذاتی هاي انگشتدر پایان مقدمه ذکر این نکته لازم است که جز در برخی کتاب

اي دهنده گوشهاي نیز نشانحداکثر در سه یا چهار سطر پرداخته شده و همین بحث اندك و حاشیه
ازجملــه   هاي مهم فلسفی و حقوقیگویی به برخی پرسشاز ظرفیت علم اصول فقه شیعه در پاسخ

 چگونگی تکوین زبان انسانی و نیز چگونگی سازوکار ایجاد اثر حقوقی در قراردادهاست.
هایی ولو اندك صورت گرفته که منجر به تقریر مقــالاتی نیــز در این زمینه و موضوع، پژوهش

ن شده است. براي مثال، در برخی از این مقالات به موضوع دلالت الفاظ بر معانی از دیدگاه اصولیا
رابطه لفظ و معنا ) یا در برخی دیگر،  1392فر،  شناسان پرداخته شده است (کاملان و یزدانیو زبان

). همچنــین، 1396منش،  مورد بررسی قرار گرفته اســت (خــوش  هنگ قرآن کریمادر ساختار نظم
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اي از کارشناســان ایــن برخی دیگر از مقالات به بررسی تطبیقی میان لفظ و معنا در دیــدگاه عــده
). مقالات دیگري نیز در این بــاره بــه رشــته تحریــر 1399اند (خاتمی سبزواري،  موضوع پرداخته

شود. آنچه تحقیق حاضر را از ها خودداري میله کلام از بیان آنخاطر پرهیز از اطااند که بهدرآمده
شود، این است که در ایــن کند و در واقع، نوآوري این پژوهش تلقی میتحقیقات پیشین متمایز می

طور ویژه به نظریــه ذاتــی بــودن ارتبــاط بر بیان رابطه لفظ و معنا، بهمقاله سعی شده است تا افزون
ود و ابعاد مختلف آن ازجملــه بررســی آن در اصــول فقــه شــیعه و همچنــین، میان آن دو اشاره ش

 مورد پژوهش قرار گیرد.  آثار حقوقی آن، انتقادات وارد بر آن و...زمین، مدعاي آن، مغرب

 . رابطه لفظ و معنا1

اي از اصــوات کــه  ها را با مجموعههایی در ذهن دارد که آنانسان همواره معانی، مفاهیم و صورت
دهد. هنگامی که فردي کتباً یا شفاهاً کلامی را با مخاطــب شوند، مورد انتقال قرار میفظ نامیده میل

کند. لفظ و معنــا دو مؤلفــه سازد، از ابزار لفظ یا نشانه براي رساندن معنا استفاده میخود مطرح می
ربردي ندارنــد. ایــن یک بدون دیگري کــااصلی ایجاد و انتقال کلام هستند و در فرایند زبانی، هیچ

رسند (اتکینســون و همکــاران، شوند و به سطح واژه و جمله میالفاظ، از اصوات گفتاري آغاز می
 ).  322، ص.  1385

 -یعنی لفظ یــا جملــه خــاص  -این پرسش که چگونه مجموعه مشخصی از اصوات و حروف  
 ــمعناي مشخصی را انتقال می وم تجربــی را بــه خــود دهد، از قدیم ذهن فیلسوفان و دانشمندان عل

دیگر، ماهیت رابطه و پیوند دو عنصر لفظ و معنا در فرایند اندیشیدن و عبارتمشغول کرده است. به
هاي اساسی علوم زبانی و معنایی است. ادراك و فهمیــدن زبــان، بــا شــنیدن انتقال معنا، از پرسش

نه ترکیب حــروف «م»، «ي» شود که براي مخاطب معنادار هستند. پس اینکه چگوالفاظی آغاز می
کند که بــراي مثــال، ترکیــب حــروف «آ» و ء مشخصی را در ذهن مخاطب تصویر میو «ز»، شی

کنــد، همــواره موضــوع تــأملات فلســفی و علمــی بــوده اســت. «ب» چنین تصویري ایجــاد نمی
بیــان  پرســند و منطقیــون، درمعناشناسان و فیلسوفان زبان از چگونگی رابطه میان لفظ و معنــا می

کننــد. از دیــدگاه طور مفصل از چگونگی دلالت لفظ بــر معنــا بحــث میاقسام و ماهیت دلالت، به
منطقیون، به هر شیء که هنگام آگاهی از آن، ذهن به وجود شیء دیگري منتقل شود، «دالّ» و بــه 

ح بــا اصــطلادهــد، بهشود. همچنین، از عملی که دال انجــام میآن شیء دیگر، «مدلول» اطلاق می
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شود. دلالت عقلــی شود. دلالت به سه قسم عقلی، طبعی و وضعی تقسیم میعنوان «دلالت» یاد می
شود که میان دال و مدلول، ملازمه ذاتی برقرار باشد مانند دلالتی که دیدن نور بر هنگامی برقرار می

مه میان دال و وجود آتش یا شنیدن صدا بر وجود متکلم دارد. دلالت طبعی در جایی است که ملاز
تــوان بــه مدلول، طبعی است؛ یعنی طبع انسان اقتضاي آن را دارد. براي مثال، از سرخی چهــره می

شرمساري فرد پی برد. ملازمه در دلالت وضعی نیز مبتنی بر وضع و قــرارداد اســت. بــراي مثــال، 
 ــقرارداد می ، 1، ج1392ر،  شود که از فلان نماد هندسی یا حسابی، فلان معنا برداشــت شــود (مظف

 ).  62-59صص.  
ها به اصول لفظی در موضوع ارتباط میان الفاظ و معانی اشاره شــده اســت. در در برخی نوشته

این زمینه مطرح شده است که اصول لفظی ابزاري هستند براي کشف مراد گوینده یک کلام، اما این 
حقــوقی تلقــی کــرد. مثابــه فــرض  کشف حقیقــی نیســت، بلکــه قــانونی اســت کــه بایــد آن را به

دیگر، مقتضاي جنبه هنجاري وضع (رابطه میــان لفــظ و معنــا) ایــن اســت کــه گوینــده و عبارتبه
کارگیري درست این قواعد و اصول باشند. براي همین، مخاطب بر اساس این مخاطب، متعهد در به

د، معنایی را به برفرض که گوینده لفظ را بر اساس قاعده وضع در معناي موضوع له به کار میپیش
شــود (شــاهنوش فروشــانی، الظهور» یــاد میدهد. از این قاعده با عنوان «اصــالۀگوینده نسبت می

 ).7، ص.  1402
اي از الفاظ و معانی تشــکیل میان لفظ و معنا هم رابطه دلالت وجود دارد. هر زبان از مجموعه

شود. وجب تصور معناي مرتبط میشود که هر لفظ آن با معنایی خاص پیوند دارد و تصور آن ممی
این پیوند و اقتران میان لفظ و معناي خاص را دلالت، لفظ را دال و معناي مدنظر را مدلول گوینــد 

شود این است که کیفیت این دلالت ). پرسشی که در اینجا مطرح می58، ص.  1ق، ج1422(صدر،  
دلالت فوق را باید وضعی دانســت شود. آیا چیست و چگونه ذهن از لفظ به سوي معنا رهنمون می

اي حقیقی میان این دو هویت قائل شد و دلالت لفظ بر معنا را دلالتــی عقلــی یــا یا به وجود رابطه
طبعی تشخیص داد؟ به عبارت بهتر، آیا وضع و قراردادي وجود داشته است که از لفظ میــز معنــاي 

نظر از و معناي مدنظر از آن، صرفدهنده این لفظ خاصی برداشت شود یا میان ذات حروف تشکیل
اي وجود داشته است؟ این موضوع همواره در ابتداي مبحث «الفاظ» در علم وضع و قرارداد، رابطه

شناختی علم اصول اســت. اصول فقه مورد بررسی محققان اصولی قرار گرفته و یکی از مبادي زبان
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حال، پــژوهش حاضــر کنند. بااینتوصیف میاتفاق اصولیان و منطقیان، رابطه بالا را وضعی  بهقریب
رو، به است. ازاین -یعنی ذاتی دانستن رابطه لفظ و معنا   -در پی مطالعه نظریه رقیب نظریه مشهور  

هاي آن با دیدگاه ذاتــی پرداختــه شــده نظریه وضعی تنها در حد ضرورت و براي شناسایی تفاوت
 است.

 اسانشن. رابطه لفظ و معنا از دیدگاه زبان1.1

شناسان درباره ارتباط و رابطه میان لفظ و معنا اختلاف وجود داشــته همیشه میان دو گروه از زبان
اند کــه از دانســتههــا  اي از ایشان ارتباط میان این دو را ناشی از طبیعــت آنکه عدهطورياست؛ به

طــه میــان ایــن دو را اي دیگر ارتباط و رابهمین دیدگاه، مکتب فکري طبیعیان به وجود آمد و عده
هــا اند که همین موجب ایجاد مکتبی به نام قرارداديدیگر، وضع دانستهعبارتناشی از قرارداد و به

دانستند، بر شد. دسته نخست، یعنی کسانی که ارتباط میان لفظ و معنا را ناشی از طبیعت آن دو می
دیگر، میــان اشــیا و عبارته است یا بهاین عقیده بودند که میان شیء و نامی که بر آن قرار داده شد

اي طبیعــی و ناشــی از طبیعــت و ذات آن اشــیا کنند، رابطــهها اشاره میواژگان و کلماتی که به آن
براي مثال، افلاطون از فلاسفه بزرگ باستان، معتقد بود رابطه میان لفظ و معنــا، رابطــه  وجود دارد.

تواند ناشی از قرارداد میان اشــخاص باشــد. وي حتــی وجه نمیهیچکاملاً ذاتی و طبیعی است و به
امــا دســته دوم، یعنــی   توان از صورت آوایی آن برداشت کــرد،معتقد بود که معناي هر کلمه را می

گونــه دانستند، معتقد بودند که هیچکسانی که ارتباط میان لفظ و معنا را ناشی از قرارداد و جعل می
شوند، وجــود نــدارد و تنهــا رابطــه ها اطلاق میواژگانی که بر آن  رابطه طبیعی و ذاتی میان اشیا و

عبارت بهتر، در اثر جعل، وضــع و قــرارداد میــان اشــخاص   قراردادي میان آن دو استوار است. به
دهند. براي مثال، ارسطو برخلاف افلاطون معتقد به همین نظر بود است که بر شیئی نامی را قرار می

به وجود آمدن هر لفظی براي شیئی، توافق دو یا چند شخص بــوده اســت.  و اعتقاد داشت که علت
اي کاملاً قراردادي و ناشی از وضــع و جعــل بــود بنابراین، رابطه میان لفظ و معنا از نظر وي، رابطه

 ).6-5، صص.  1392فر،  (کاملان و یزدانی
نونی به نام «قــانون تــداعی شناسان درباره خاستگاه رابطه و ارتباط میان لفظ و معنا، از قازبان

شــود، ناخودآگــاه ذهــن کنند. ایشان معتقدند هنگامی که به مفهــومی اشــاره میمعانی» صحبت می
شود. براي مثال، هرگاه مفهومی به نام جــرم مطــرح انسان به سوي مفاهیم مشابه با آن رهنمون می
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دســت کــه داراي هیمی ازاینطور غیرارادي به سمت مجازات، دادگاه و مفــاشود، ذهن انسان بهمی
 ).170-169، صص.  1374کند (پارسا، اي عمیق با آن کلمه هستند، حرکت میرابطه

هاي شناسان در دنیا درباره منشأ زبان چه دیــدگاهی دارنــد، از گذشــتهدر خصوص اینکه زبان
ی بــوده و ها اعتقاد داشتند که منشأ زبان، وحدور همیشه اختلاف وجود داشته است. گروهی از آن

که گروهی دیگر معتقد بودند که منشأ زبان و الفاظ تنها وضــع از جانب خداوند آمده است درحالی
علــوم   هاي از نشــریبا انتشــار شــماره  ،1990در سال  بشر است. این اختلاف ادامه داشت تا اینکه  

که تطور زبان از پیــدایش در این مقاله بیان شده بود  .  شـد  متحـول  کـاملاً  اوضاع  رفتاري و مغزي
ص انسانی رازآمیزتر نیست و اثبات کـرد کـه یا خصایـ  هاویژگـی  دیگـر  از  یـکهیچو تحـولات  
 ــمد  و  شواهده محصول عدم تلفیق  حـوز  ایـن  هايپژوهش  هشکسـت اولی ت ارك موجود بــوده اس

در این مقاله اثبات شد که واضع لفظ خداوند متعال   ). در واقع،18، ص.  1392فر،  (کاملان و یزدانی
 یــا  خود  زبانی  شمّ  اساس  بر  از افراد  هییند وضع الفاظ به این صـورت اسـت کـه گروا فرنیست و  

انجــام   اير عمــل وضــع را در مــورد واژهبـــانخستین  بــراي  زبــانی  ریزيبرنامه  نوعی  راستاي  در
 آن واژه از اســتفاده پذیرفتنــد، هــاي دیگــر ایــن موضــوع را گروهافــراد و   اگــر  در ادامه،  .دهندمی
، 1374رود (طیــب،  شود و از بین میوضع موفق نمیاگر نپذیرفتند، این    و  شودمیج رایج  تـدریبـه

 ).168ص.  

 رابطه لفظ و معنا از دیدگاه اصولیان .2.1

لفــظ و معنــا وجــود داشــت، در میــان شناسان درباره رابطه میان دقیقاً همان اختلافی که میان زبان
اصولیان نیز وجود داشت. به این معنی که برخی از علماي اصول معتقدند که ارتباط و رابطــه میــان 

اي دیگــر از علمــاي اصــول کــه اي کاملاً طبیعی و ذاتی است. در مقابل، عــدهالفاظ و معانی، رابطه
 ــعهده صــورت ذاتــی و طبیعــی، بلکــه ن دو نــه بهدار نظر مشهور هستند، معتقدند که رابطه میان ای

 صورت کاملاً قراردادي و ناشی از وضع و جعل است.به
هاي متفــاوتی بــا علماي علم اصول درباره خاستگاه رابطه و ارتباط میان لفــظ و معنــا دیــدگاه

شــود. ها اشــاره مختصــري مییکدیگر دارند که براي جلوگیري از تطویل کلام تنها به برخی از آن
بندي معروف در خصــوص وضــع یعنــی وضــع تعیینــی و اي از ایشان، بحث را به سمت تقسیمعده

، 1جق، 1409، (آخونــد خراســانیبندي هســتند اند؛ زیرا معتقد به صحت این نوع تقسیمتعینی برده
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دیگر از علماي علــم اصــول خاســتگاه   خی. بر)15، ص.  1ج،  1397،  ؛ موسوي بجنوردي10ص.  
. در واقع، این دســته انـدلفظ و معنا و اعتبار میان آن دو دانسته  ملازمه» میاناین ارتباط را «جعل  

دانند که در اثر اعتبار حاصل شده اســت. از علماي علم اصول وضع را عبارت از ملازمه واقعی می
بندي وضع به تعیینی و تعینی نگاه کنیم، باید معتقد اگر بخواهیم از منظر این دیدگاه به صحت تقسیم

رسد؛ زیرا این ملازمه واقعی میان لفظ و معنا گاه از بندي درست به نظر میاشیم که این نوع تقسیمب
اي دیگــر از شود و گاه نیز علت آن کثرت اســتعمال اســت. عــدهطریق جعل و قرارداد حاصل می

ش علماي علم اصول خاستگاه و مبناي ارتباط میان الفاظ و معانی را بر مبنــاي دیــدگاه تعهــد پــی
اي طبق این اند. این دسته از علماي علم اصول معتقدند که وضع عبارت از یک تعهد است. عدهبرده

اند؛ زیرا معتقدند اگر این تعهدي کــه بندي وضع به تعیینی و تعینی دادهدیدگاه حکم بر صحت تقسیم
تدایی نباشــد، بلکــه شود، بدوي و ابتدایی باشد، با وضع تعیینی مواجه خواهیم بود و اگر ابایجاد می

ناشی از کثرت استعمال باشد، با وضع تعینی سروکار خواهیم داشت؛ هرچند در مقابل ایــن عــده از 
تــوان از وضــع رود، تنها میعلماي اصول استدلال شده است که هنگامی که از یک تعهد سخن می

). بنابراین، 1391فیدي،  تعیینی نام برد؛ زیرا ایجاد تعهد مانند یک قرارداد، جعل و وضع است (نورم
رسد. براي همین، سخن گفتن از وضع تعینی در جایی که با تعهد سروکار داریم، ناصواب به نظر می

اند. بندي وضع به تعیینی و تعینی شــدهاین دسته از علماي علم اصول مخالف سرسخت تأیید تقسیم
هــا و همچنــین، بررســی بــه آن  در این زمینه مبانی متعدد دیگري نیز بیان شده است که پــرداختن

طور جداگانــه موضــوع توانــد بــهگفته، خود نیاز به پژوهشــی مجــزا دارد و میتر مبانی پیشدقیق
 اي علمی باشد.مقاله

 . نظریه وضعی در علم اصول2

گونه که گذشت، از نظر مشهور اهل منطق و اصول، نسبت میان لفظ و معنا نســبتی بیرونــی و همان
قراردادي حاصل از فرایندي به نام «وضع» است. در واقع، ترکیبی از حروف، هویتی را به نام لفــظ 

کند. بنــابراین، در ایــن میــان بــا ســه کنند که بر اساس وضع و قرارداد، معنایی را بیان میایجاد می
داران طــرفهویت لفظ، معنا و رابطه وضعی میان این دو مواجه هستیم. در بیان ماهیت وضع، میان  

اند کــه این دیدگاه اختلاف است و نظریاتی مانند تعهد، وجود تنزیلی، قرن اکید و اعتبار مطرح شده
 ).22-19، صص.  1393ها از نوشتار حاضر خروج موضوعی دارد (افشار،  بحث درباره آن

https://ilr.isu.ac.ir


 243       زاده سجاد افشار و امین ابراهیم |  هیرابطه لفظ و معنا» در اصول فقه امام  بودن ی«ذات هینظر  نییتب

یا واضعان وضع به واضع نیاز دارد. بنابراین، وضعی بودن رابطه لفظ و معنا نیازمند وجود واضع  
این رابطه است. حاصل تصمیم این واضع یا واضعان آن شده است که میــان ترکیبــی از حــروف بــا 

اي تنظیم شده اســت کــه ذهــن گونهاي خاص ایجاد شود. این رابطه بهخصوص رابطهیک معناي به
مخاطب با شنیدن یا خواندن آن ترکیب از حروف به سوي معناي مدنظر رهنمــون شــود. اگــر ایــن 
واضع، فرد یا افراد خاصی باشد یا به عبارت دقیق اصولی، جعل و اختصاص صورت گرفتــه باشــد 

اصــطلاح بــا «وضــع تعیینــی» دیگر، وضع برآمده از اراده فرد یا افراد خاصی باشــد، بهعبارتیا به
). براي مثال، وقتی که مخترعی بر شــیء 72، ص. 1، ج1396مواجه خواهیم بود (قافی و شریعتی،  

کنــد و آن را گذار، نهاد مالی جدیدي ایجاد میدهد یا قانونشده خود، نام مشخصی قرار میتراعاخ
نامد، وضع تعیینــی رخ داده اســت. برقــراري ارتبــاط بــا ایــن «اوراق مشارکت» یا «صکوك» می

اصطلاح در متن، تنها در گروي آشنایی با این وضع از سوي مخاطب است. در مقابل، وضع تعینــی 
االله علیه و آله) به شود. براي مثال، پس از هجرت پیامبر اکرم (صلیثر کثرت استعمال ایجاد میدر ا 

رفته به وضع تعینی به نام «مدینه» معروف شد. در النبی خوانده شد و رفته«یثرب»، این شهر مدینۀ
یدن محض شــنشود که ذهن مخاطب بــهوضع تعینی، کثرت استعمال یک لفظ در یک معنا باعث می

 ).72، ص.  1، ج1396لفظ به معنا منتقل شود (قافی و شریعتی، 
مشهور اصولیان به تعینی بودن الفاظ زبان براي معــانی اعتقــاد دارنــد. بــدین معنــی کــه عــرف 

هاي خاصی را براي بیان مقاصد مورد نظر خــود تعیــین و گویان هر زبان، در طول زمان واژهسخن
است. در مقابل، برخی وضع لغــات زبــان را مســتقیماً فعــل ربــوبی   ترتیب، زبان توسعه یافتهاینبه

؛ غــروي 31-29، صــص.  1جق،  1417اند و به وضــع الهــی زبــان اعتقــاد دارنــد (نــایینی،  دانسته
ر بنیادهاي دینــی مــورد ). ناگفته نماند که نظریه وضع تعیینی د214-213، صص.  1388اصفهانی،  

 ،کنــدراه را براي قرائتی سکولاریستی از دین باز می  ،آن  پذیرش نیست و اگر ادعا شود که پذیرش
؛ زیرا اگر این نوع از وضع پذیرفته شود، مفهوم آن این خواهــد بــود کــه از ابتــداي ایمپربیراه نرفته

خلقت چیزي وجود نداشته و این انسان بوده که توانسته است براي هر چیزي لفظی را قــرار دهــد. 
تر درستی هرچــه تمــامی در این زمینه وجود دارند که این مطلب را بهاین در حالی است که احادیث

 اســت کــه حضــرت آدم ایــن مشــهور مفســران اســلامیکنند. براي مثال، گفته شده که نظر نفی می
هوُرُ أنََّانــد؛ «دادهو تعلیم نیز   هدانستتمام لغات را می  السلام)(علیه  ــوَهوَُالمَْشــْ ماَءُ کُــلِّ مَ ا المُْــرَادَ أَســْ
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العَْربَِیَّــۀِ الْیَــوْمَ منَِالمُْخْتلَِفَۀِ الَّتِی یَــتَکلََّمُ بِهَــا وَلَــدُ آدَمَالمُْحْدَثاَتِ منِْ جمَِیعِ اللُّغاَتِاللَّهُ منِْ أَجْناَسِخلََقَ
تَفَرَّقَ  اللُّغاَتِ فلَمََّا ماَتَ آدَمُ وَموُنَ بِهَذهِِیَتَکلََّ  )مُلاالسَّعلََیْهِ(کاَنَ وَلَدُ آدَمَ    غَیْرِهاَ، وَ  وَالْفاَرِسِیَّۀِ وَالرُّومِیَّۀِ وَ

انُ، فلَمََّــا اللُّغاَتِ، فغَلَبََ علََیْهِ ذَلکَِالعْاَلَمِ تَکلََّمَ کُلُّ وَاحِدٍ مِنْهُمْ بلِغَُۀٍ معَُیَّنَۀٍ منِْ تلِکَْوَلَدهُُ فِی نوََاحِی اللِّســَ
لْسِنَۀِ فِــی وَلَــدِ آدَمَ لاا السَّببَُ فِی تغََیُّرِاللُّغاَتِ، فَهَذَا هوَُمِنْهُمْ قَرنٌْ بعَْدَ قَرنٍْ نَسوُا ساَئِرَماَتَ    المُْدَّةُ وَطاَلتَِ

محمــد شــده از جعفربن). یــا در روایــت نقل398 .، ص2جق، 1420(فخــر رازي،  »)مُلاالســَّ علََیْهِ(
لسلام) آمده است که بــه خــدا ســوگند! رســول ا الرضا (علیهعلیصوفی از حضرت اباجعفر محمدبن

) یا در 429، ص.  1، ج1397نوشت (صدوق،  خواند و میزبان می  72االله علیه و آله) به  خدا (صلی
السلام) آمده است کــه عبداالله (علیهعمران حلبی از پدرش از حضرت ابیبنشده از یحییروایت نقل

 ).431، ص.  1، ج1397اند انذار کنند (صدوق، توانستهمیاالله علیه و آله) به هر زبانی پیامبر (صلی

 . نظریه ذاتی بودن الفاظ3

اي دیگــر ایــن رابطــه را غیروضــعی و در مقابل قول به وضعی بودن رابطه میان لفظ و معنا، نظریــه
 شود.داند. در این بخش، دیدگاه حامیان نظریه ذاتی بررسی میاصطلاح«ذاتی» میبه

 زمینودن الفاظ در مغرب. نظریه ذاتی ب1.3

اکثریت اندیشمندان مانند اصولیان شیعه بــه   -هاي تابع فلسفه تحلیلی  ویژه نظامبه  -زمین  در مغرب
بندي مباحــث حال، نوع طرح بحث و تقسیموضعی بودن رابطه میان لفظ و معنا گرایش دارند. بااین
در تبیین کیفیت پیوند ایــن   2اي»گزارهو «  1در میان آنان متفاوت است و نظریاتی مانند «ارجاعی»

 ها خارج از بحث حاضر است.  روند که شرح آندو هویت به کار می
زمین توســط اندیشــمند و در مغــرب  -یعنی ذاتی بودن زبان    -هاي اخیر، نظریه اقلیت  در دهه

نظریــه دوباره طرح شده و اهمیت یافته اســت.    -  3نوام چامسکی  -شناس برجسته آمریکایی  زبان
ماهیت زبان، واجد مباحث پیچیده و متعددي در خصوص صدق و کذب جملات،   دربارهچامسکی  

اي کــه فهــم و توضــیح گونهرابطه معناشناسی با دستور زبان، نحوه ارجاع واژه به معنا و... است؛ به
حــال، آن بخــش از بااین شناسان نیز دشوار ارزیابی شــده اســت.این دیدگاه حتی براي برخی زبان

 
1 . Referential Theory 
2 . Propositional Theory 
3 . Noam Chomsky (1928) 
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دارنــد   1نظریه چامسکی که به بحث حاضر ارتباط دارد، این است که معانی با الفــاظ نســبت ذاتــی
)McGilvray, 1998, p. 225 بر اساس این دیدگاه، لفظ و معنا دو چیــز متفــاوت و جــدا از هــم .(

گردنــد، به امــور خــارجی برنمی  تنهاها نهنیستند تا بتوان از رابطه آنان پرسید. در این تئوري، واژه
توان تفکیک صورت داد؛ بلکه اساساً میان معناي واژه و جایگاه زبانی و دستوري آن در جمله نمی

ها با اي که معنا، بخشی جدانشدنی از ساختار لفظ است. چامسکی اساساً این ایده را که واژهگونهبه
طور ویــژه مــورد تأکیــد وعی که در غرب بــهکند؛ موضاموري در دنیاي خارج رابطه دارند، رد می

نظریه ارجاعی قرار گرفته است. ازآنجاکه دیدگاه چامسکی و پیروانش، روابط معناشناختی خــارج 
داند، نظریــه ایشــان بــه نظریــه «معناشــناختی کند و آن را موضوعی درون لفظ میاز لفظ را رد می

 .شهرت یافته است  2گرا»گرا» یا «سمانتیک دروندرون
گــردد. برمی  3گرا به پذیرش مفهوم «فطرت» یــا «طبیعــت»اساس علمی نظریه سمانتیک درون

هاي تجربی خود درباره یادگیري زبان مادري توسط کودکان، به قهــري بــودن چامسکی در بررسی
کند. از نظر او، زبان فرایندي درونی اســت کــه در نهــاد آشنایی افراد با زبان مادري خود حکم می

شــود. اي بیرونی و موضوعی باشد که از خارج به فرد تحمیــل میوجود دارد نه اینکه پدیدهکودك  
راحتی تمــام ســاختارهاي توانســتند بــهاگر زبان، درونی و فطري نبود، کودکان یک یا دوساله نمی

 ــ یشــناختتســلط زبــان ). از نظر وي،Chomsky, 2002,  p. 93پیچیده زبانی را بیاموزند (  انکودک
کودکــان فقــط   .میبــدان  یطیمح  يهااز داده  یاز آن است که آن را ناش  ترو کامل  ترمستحکم  ،يعاد

از لحاظ   زیها نآن  بیشترشنوند که  یمزندگی خود    طیدر محتعداد محدودي از کلمات و جملات را  
 ینظــامهماهنــگ،  کــاملاً    یصــورتو به  ا شــتابها بآن  حال،. باایندارند  یفیساختار ضعدستوري،  

از . کننــدایجاد میخود  نهاد  در    ي زبانیهااز جمله  ينامحدود  تعداد  جادیا   ياز قواعد را برا   دهیچیپ
 ــ  قواعد دســتور زبــان را اصــولاً  ،گرفت که کودکان  جهیتوان نتیم  این سخن  یبــا توجــه بــه طرح

 طیمح ــســکی،  از منظــر چامآورند.  یخود به وجود منهاد  در    -ی  کیژنت  ايبرنامه  یعنی  -گرا  درون
شــده نییتع  يگوهــاال  ها دارد، اما این نقش به فعال ســاختننقشی مهم در فرایند رشد زبانی انسان

 
1 . Intrinsic 
2 . Theory Internalist Semantics 
3 . Nature 
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آموزي کودك نیــاز بــه آمــوزش زبان  ).75-71، صص.  1380ی زبان محدود است (چامسکی،  ذات
، 1384(خنــدان،  زنــدگی کنــد ،شودمی تکلمکه زبان ندارد و تنها کافی است که کودك در محیطی 

   .)189ص.  

هــم توســط  لازم به توضیح است که میان این دیدگاه و دیدگاهی که قائل بــه وضــع الفــاظ آن
خداوند متعال است، تفاوت وجود دارد. در واقع، در دیدگاهی که قائل به وضع الفاظ آن هم توسط 

اســتناد یابــد. ایــن موضــوع د  خداون  به  یالفاظ از معان  کاشفیت  ايگونهبه  خداوند متعال است، باید
الهــام مســتقیم بــه بشــر و... صــورت پــذیرد؛ ، انبیــا هب یوحی مانند گوناگوني هاتواند در قالبمی
رو بدون تردید قرار طور فطري از الفاظ براي مقاصد خود استفاده کند. ازایناي که شخص بهگونهبه

تــرجیح بلامــرجح لازم نیایــد.   دادن لفظ خاص براي معناي خاص باید مرجحی داشــته باشــد تــا
بنابراین، نیازي نیست که مرجح آن به ذات لفظ برگردد تا دلالت الفاظ بر معانی ذاتی باشد. این در 

دهــد و حالی است که بر اساس دیدگاه ذاتی بودن، در رابطه لفظ و معنــا دقیقــاً ایــن اتفــاق رخ می
ادهاي وارد به این نظریه اســت. بنــابراین، گردد که همین مسئله ازجمله ایرمرجح به ذات لفظ برمی

وجه نباید میان این دو دیدگاه خلط مبحثی به وجود آید و تفکیک میــان ایــن دو از مســائل هیچبه
 ).31-30، صص.  1، جق1417  ،بسیار مهم است (نایینی

درهرحال، ایرادهاي مختلفی بر این نظریه وارده شده است که برخی به ایده کلی پذیرش فطرت 
بــر برخــی گردند و برخی به ساختار علمی طرح این نظریه راجع هستند. ایــن ایرادهــا افزونازمیب

شناســان امروزه حامیــان ایــن دیــدگاه در میــان زبانهاي نظریه چامسکی باعث شده است تا  ابهام
چندان پرشمار نباشند. برخی ایرادهاي واردشده بر نظریه چامسکی نسبت به نظریه ذاتــی در علــم 

 شوند.اند که در بخش بعدي بررسی میول نیز طرح شدهاص

 نظریه ذاتی بودن الفاظ در علم اصول. 2.3

اند که میان لفظــی نظریه ذاتی بودن در میان اصولیان هم حامیانی دارد. قائلان به دیدگاه ذاتی بر آن
اي خــارجی خاص با معنایی خاص، پیوندي ذاتی وجود دارد نه اینکه از زمانی، میان این دو رابطه

ویــت کــه جاي سه هویت لفظ، معنا و رابطه وضعی در نظریه وضعی، یــک هرو بهوضع شود. ازاین
 همانا حاصل از تنیدگی لفظ و معناست، وجود دارد.  

سابقه این نظریه در دنیاي اسلام چندان روشن نیست و در باب مبدع این نظریه، میــان علمــاي 
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کــه از  )2تــا، ص. داننــد (مجاهــد، بیسلیمان صــیمري میاصول اختلاف است. برخی او را عبادبن
). گروهی دیگر از اصــولیان نیــز 248، ص.  1384(گذشته،  است    3متکلمان ایرانی معتزلی در قرن  

انــد ) و از مشایخ شیعه معرفــی کرده58، ص.  1، جق1431عباد دانسته (سبحانی،  بنوي را سلیمان
). گفتنی است که چنین نامی در میان اصحاب ائمه هــدي 58، ص.  1ق، ج1418(موسوي خمینی،  

ریف کافی نیز از او نقل حدیث شــده اســت (کلینــی، شود و در کتاب شالسلام) نیز یافت می(علیهم
 ).  310، ص.  6، ج1365

هــاي مشــهور یــک از کتابنظریه ذاتی در میان علماي معاصر، اندك قائلانی دارد، اما در هیچ
هاي مشهور علم اصول مشحون از انتقاد و رد دیــدگاه ســلیمان یــا اصول فقه پذیرفته نشده و کتاب

هاي مخالفان آن یافت. این لاي کتاباعتقادات این نظریه را نیز باید از لابه  رو اهمعباد است. ازاین
دیدگاه در بسیاري از موارد به نظریه چامسکی شباهت دارد. نظریه چامسکی بیشتر صــبغه تجربــی 

 دارد، اما مبناي اصولیان تحلیل الفاظ و مباحث فلسفی است.

 . مدعیات نظریه ذاتی در علم اصول1.2.3

نسبت میان لفــظ ترین مدعاي نظریه، ذاتی بودن آن است که  گونه که پیش از این گذشت، مهمهمان
و معنا، نسبت ذاتی است و جعل و قراردادي در کار نیست. بر پایه این نظریه اگر قــرار بــود از هــر 

م آمد و دلیلی نداشت که بر شیئی نالفظی، هر معناي وضعی استنباط شود، ترجیح بلامرجح لازم می
کند «در» قرار دهیم و بر دیگري، نام «پنجره» بگذاریم. انسان عقلاً بدون ترجیح و دلیل کاري نمی

هــاي آن اي خاص براي یک معنا، موضــوعی اســت کــه بــه خــود زبــان و ویژگیو استعمال واژه
کننــدگان بــه آن زبــان. پــس ) و نه به میل و اراده تکلم30، ص.  1ق، ج  1417گردد (نایینی،  برمی

شــده گذاريگردد که از سویی در شیء ناماند، به خصوصیاتی برمیاي را «پنجره» نامیدهاینکه واژه
دهنده کلمه «پنجره». در غیــر ایــن صــورت وجود دارد و از سوي دیگر، در ترکیب حروف تشکیل

دو   تر اســت، ازبراي مثال، دلیلی نداشت که پنجره لفظی باشد با پنج حرف و «در» که از آن بزرگ
شکل ساده، اما کاملاً محسوس و ملموس این رابطه میان صــوت و معنــا را در   حرف تشکیل شود.

توان دید که انتخاب لفظ براي شیئی، حیوان یا فعل خاص به دلیل صدا و آواي خاصی مواردي می
شود. براي مثال، نام «جیرجیرك» یا «دارکوب» در زبان فارسی یــا فعــل است که از آن صادر می

). ایــن امــر 54، ص. 1385اند (ســبحانی، گــذاري شــدهالباب» در زبان عربی به این شکل نامدق«
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 دهد. نسبت واقعی میان لفظ و معنا را نشان می
اي، به خود و بدون نیاز به واسطهمحض شنیدن لفظ، خودبهنتیجه سخن بالا این است که ذهن به

ق، 1418اي وجــود نــدارد (موســوي خمینــی، و میان لفظ و معنا هیچ واسطه شودمعنا رهنمون می
)، بلکه معانی از لوازم ذات الفاظ هستند یا اینکه سنخیت میان لفظ و معنــا، ســنخیتی 57، ص.  1ج

گونه که گذشت، چامسکی نیز چنین دیدگاهی دارد. بر اساس این دیدگاه، مــردم واقعی است. همان
اند و حال آنکه این موضوع به دست خداوند متعال است. ه خود، واضع الفاظاندیشند کمتوهمانه می

میان الفاظ و معانی، نسبتی واقعی و طبیعی وجود دارد که در فرایند توأمان مــادي و غیبــی تعیــین 
 ــلفظ و معنا را تأ ینسبت ذات  زین  یو باطن  بهیعلوم غر  اتیمدعشود.  می  ــدر ا  زیــرا  کننــد؛یم دیی  نی

 ــیخم ي(موسو است یاثر مخصوص  يدارا   یحرف  یو حت  علوم هر لفظ )؛ 57 .، ص1ج، ق1418 ،ین
ویژه در در علــوم غریبــه بــه .ســتیممکــن ن  کســانی  ياز واژگان مترادف هم اثر  یکه حتيطوربه

توان رد پایی مشخص از این مســئله دیــد. خصوص علم حروف ابجد میارتباط اعداد و حروف به
. دارنــدپیونــدي اســتوار    بــا هــم  اند و ایــن دوزبان و اعداد وسایل انتقال افکار و مفاهیمدر واقع،  

هرگاه اســم بــه   شود؛میشخص  ارزش عددي هر حرفی از الفبا م  ،شناسیدر شمارهدیگر،  عبارتبه
صوفیان بــر ایــن ود.  ششخص دانسته می  هايو ظرفیت  هااعداد برگردان شود، روابط میان استعداد

توانــد از طریــق آن در عــوالم وجــود باور بودند که راز هر حرفی در «عدد» آن اســت و فــرد می
تکــرار کنــد، توصــیه  خواهد یکی از اذکــار الهــی را براي مثال، هنگامی که شخص می  .تصرف کند

 شود، آن ذکر را تکرار کند.شود که بر اساس حروف ابجدِ نامش که معادل با یک عدد میمی
تبع آن، واضعی هم وجود ندارد. بر اساس آنچه تاکنون گفته شد، در نگاه ذاتی، فرایند وضع و به

اگــر دود هســتند. بر اساس این سخن، هم وضع تعیینی و هم تعینی، مطابق دیدگاه ذاتــی بــودن مــر
 ــبــه دل  نیااصــول  یدارد؟ برخ  یتیپس چه ماه  ست،ین  یرابطه لفظ و معنا وضع  ــ  لی  ــ  یرابطــه عل  ای

 و  انــدرابطــه حکــم کرده  نیبودن ا   یلفظ و خطور معنا وجود دارد، به عقل  دنیشن  انیکه م  ییاقتضا
 ــ  يزیخاص، به چ  یالفاظ و معان  انیم  یتلائم ذات  لیبه دل  گر،ید  گروهی  ــدانســتن ا   یماننــد طبع ن ی

 ــ ر.ك به: ،یعقل ریتقر  براي(  اندیافته  شیدلالت گرا   يو بــرا  176. ، ص1ج، 1373 ،یفاضل لنکران
 ).29  .، ص1ج،  ق1417  ،ینیینا ر.ك به: ،یطبع  ریتقر
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توان به نفع این دیدگاه استفاده کرد. آیه نیز می  1سوره مبارکه روم  22بر موارد بالا، از آیه  افزون
مانند تفاوت رنگ چهره، از آیات   ها را در کنار موضوع طبیعی و تکوینیشریفه، تفاوت زبان انسان

دیگر، عبارتاساس، زبان موضوعی تکوینی و واقعی اســت نــه وضــعی. بــهداند. براینصنع الهی می
رابطه لفظ و معنا این است که چون مسئله تفاوت رنگ چهــره داران دیدگاه ذاتی بودن  ادعاي طرف

افراد موضوعی تکوینی و ذاتی است و ارتباطی با وضع و قرارداد ندارد و با عنایت به اینکه مســئله 
ها نیز در کنار چنین موضوعی که تکوینی و ذاتی است، قرار گرفته، بنابراین، زبان نیز اختلاف زبان

اي رسد دلیل این دســته از اشــخاص اســتفاده از قاعــدهاست. به نظر میموضوعی تکوینی و ذاتی  
دارد هنگام تفسیر یک کلمه در متن باید به کلمات اطراف آن نگاه کرد و مطابق با است که مقرر می

 اي که روشن و مشخص است، تفسیر کرد.کلمه

 . آثار حقوقی نظریه ذاتی در علم اصول2.2.3

اتی بودن، پیوند میان لفــظ و معنــا، موضــوعی واقعــی و داراي آثــار گذشت که بر اساس قول به ذ
طور تکــوینی بــه به محض شنیدن یک لفظ،ترین این آثار هم این است که ذهن بهواقعی است. مهم

 شود و بدون هیچ وضع و آموزشی، لفظ و معنا داراي پیوند هستند. معناي آن رهنمون می
ی، امکان تأثیر تکوینی و واقعی دارند، بــه طریــق اولــی در وقتی الفاظ به دلیل تنیدگی در معان

ها ممکن است. در واقع، میان موضوع واقعی استعمال لفظ و معنــاي عالم اعتبار نیز تأثیرگذاري آن
توان آن را شناخت. تاریخ آن (ایجاد اثر اعتباري عقد) رابطه ذاتی وجود دارد که به نیروي عقل می

ویژه در که مقوله لفظ تأثیرگذاري زیادي بر نظام حقــوقی اســلامی بــه  دهدحقوق اسلامی نشان می
عرصه قراردادها داشته است. با توجه به تأثیرپذیري حقوق مــدنی موضــوعه ایــران از فقــه شــیعه 

شود. در ایــن راســتا، چنــین اي در قانون مدنی نیز در این زمینه دیده میامامیه، آثار جدي و عمده
کننده در تشکیل عقود و ایجاد الزام بــراي اظ سواي اراده، خود عاملی تعیینشود که الفملاحظه می

 ها هستند.آن
لفظ موضوعی واقعی است. درست است که الفاظ در زندگی اجتماعی و حقوقی، نقشی حیــاتی 

تنهایی و مستقل از عــاملی ماننــد اراده نیــز و انحصاري دارند، اما این بدین معنا نیست که الفاظ به

 
 . »لِلْعَالِمِینَ  لَآیَاتٍ  ذلَِکَ فیِ إِنَّالسَّمَاواَتِ واَلْأَرْضِ واَخْتِلَافُ ألَسِْنَتِکمُْ وَألَْواَنِکمُْ وَمنِْ آیَاتهِِ خَلقُْ. «1
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اي براي ابراز اراده هســتند و ایــن قصــد و دیگر، الفاظ تنها وسیلهعبارتبه  نند تأثیرگذار باشند.بتوا 
اراده باطنی است که رکن سازنده عقد است. به بیان بهتر، لفظ تنها مبین اراده و کاشف از آن اســت 

باشد مانند لفظی کــه و فراتر از آن نقشی ندارد. بنابراین، اگر کاشف از قصد و اراده باطنی و واقعی ن
شــود، قطعــاً تــأثیري در انعقــاد عقــد ها صادر میاز شخص نائم، غافل، هازل، سکران و مانند این

به همین سبب است که عقد نکاح بنا بر نظر نزدیک به اجماعی فقهاي اسلامی، تنها نخواهد داشت.  
 ــیخمموســوي  (شــود  با لفظ و بنا بر قول مشهور، با الفاظ مخصوص منعقد می ، ص. 2، ج1385،ین

و قبول بــه   یجابشود به ا یواقع مقانون مدنی تأکید دارد که «نکاح    1062. براي مثال، ماده  )264
. در واقع، در این مــاده نیــز شــرط اثــر قــانونی و »یددلالت بر قصد ازدواج نما  یحاًکه صر  یالفاظ

ازدواج و نکــاح داشــته   صراحت دلالت بــر قصــدشرعی (حلیت) تنها با لفظ، آن هم با لفظی که به
هــاي اعــلام و ابــراز اراده در باشد، مطرح شده است؛ البته مشخص است که لفظ تنهــا یکــی از راه

هاي دیگــري ماننــد فعــل، اشــاره و تشکیل عقد است و در واقع، طریقیت دارد نه موضوعیت و راه
در عقــد نکــاح بــه دلایــل طور خاص و ویژه تواند در این زمینه راهگشا باشد، اما بهکتابت نیز می

بندي میــان معــاملات و عبــادات، نکــاح را جــزو اي از فقهــا در تقســیممختلف ازجمله اینکه عده
شود مگر از طریق ابراز اراده باطنی از طریق لفــظ اند، معتقدند که نکاح واقع نمیعبادیات قرار داده

گذشته در عقود دیگر نیــز وجــود   اند. این مورد درها اشاره کردهآن هم الفاظ مخصوصی که به آن
نشــینی شــد و امــروزه رفته و با فشار شدیدي که عرف به وجــود آورد، از آن عقبداشت، اما رفته

عنوان در دیگر عقود به به کار بردن صیغه و لفظ براي انعقاد عقد نیاز نیســت چــه رســد بــه هیچبه
، امروزه عقود دیگر از هر طریقی قابلیــت اینکه نیاز به به کار بردن الفاظ خاص باشد. به بیان دیگر

 انعقاد را دارند حتی اگر از طریق معاطات باشد.  
با توجه به آنچه تاکنون گذشت، دو نکته مهم در تاریخ فقه امامیه مطرح شــده اســت. نخســت، 

آور هســتند کــه قاعده «توقیفی بودن عقود» که بر اساس آن، تنها عقود و معاملاتی معتبر یــا الــزام
 یعنی عقود شرعیه مانند بیع، اجاره، صلح، جعاله، شــرکت و... ؛  اند؛سط شارع تعیین و تأیید شدهتو

البته مشخص است که توقیفی بودن عقود به معناي وضع و تعیین از جانب خداونــد متعــال نیســت، 
هــا را بیــان بلکه به معناي این است که در زمان شارع، این عقود رایج بوده و شارع هم احکــام آن

 دار خاصی ندارد؛ زیرا اصــل حاکمیــت اراده و آزاديکرده است. همچنین، امروزه این قاعده طرف
هاي حقوقی است و در نظام حقوقی ما نیز بــر اســاس شده در تمام نظامقراردادي از اصول پذیرفته
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آیاتی مانند «أوفوا بالعقود» و روایاتی ازقبیل «المؤمنون (المسلمون) عنــد شــروطهم» و همچنــین، 
ه وابســتگی دوم، تشریفاتی بودن انعقاد عقود است که بقانون مدنی و... پذیرفته شده است.   10ماده  

هــا و تنها بایــد در قالبعقد به صیغه شرعی مرتبط است. بر اساس این دیدگاه، عقود و معاملات نه
ها نیازمند استفاده از صیغه یا الفاظ مخصوصی است که اي منعقد شوند، بلکه انعقاد آننهادهاي ویژه

ه ظاهر، حصــر تحقــق بیــع در الکرامه چنین آمده کها این اثر ایجاد نخواهد شد. در مفتاحبدون آن
 يلنگــرود  يدکتــر جعفــر).  487، ص.  12، ج1379یکی از سه صــیغه مشــخص اســت (عــاملی،  

بــودن  یفاتیعنــوان «کاتــالوگ عقــود» و از تشــر  بــابودن عقود    یفی) از قاعده توق1302-1401(
 ).165-160، صص.  1382(جعفري لنگرودي،  کرده است یادالعقود»  یغعنوان «ص باقراردادها  

نوعی مســتظهر بــه کــه بــه -اگر الفاظ فاقد معناي تکوینی باشند، این تأکید بر استفاده از لفــظ 
طور که سابقاً نیز بیان شد، الفاظ تنها مورد و مبنایی نخواهد داشت؛ زیرا همان  -روایات نیز هست  

تشــکیل و انعقــاد تواننــد ســبب  تنهایی نمیعنوان بههیچطریقی براي ابراز و اعلام اراده هستند و به
گذار براي بروز شده از سوي شارع و قانوناساس، اگر لفظ و قالب خاص تعیینعقدي شوند. براین

رغم حتی در حقوق خصوصی کنونی ایران نیز بــهاراده وجود نداشته باشد، عقد اساساً معتبر نیست. 
ارتباط الزام حقــوقی بــا   طور، تغییر نظریه مشهور فقها دربارهقانون مدنی و همین  10تصویب ماده  

قــانون   192شــود. مــاده  گرایی دیــده میتشریفاتی مانند لفظ مشخص، باز هم آثاري از این شکل
هــا امکــان نیاز از لفظ دانسته است که براي طرفین یا یکــی از آنمدنی، عقد را تنها در مواردي بی
نظر فراوان دیــده شــده اســت. ختلافدانیم که درباره ماده مزبور ا تلفظ وجود نداشته باشد؛ البته می

دانان معتقدند که استفاده کردن از اشارات و کتابت تنها در صورتی مجاز ، برخی از حقوقبراي مثال
دانان معتقدنــد و ممکن است که امکان استفاده از لفظ وجود نداشته باشد، اما برخی دیگر از حقوق

اساس که اغلب براي بیان ایجاب و این ماده براین  که این ماده ناظر به حالت غلبه است و در واقع،
شود، تقریر شده است و بدین معنا نیست که تنها در صورت ناتوانی از بیان قبول از لفظ استفاده می

ــع، یکــی از مهم74، ص. 1396الفــاظ از طــرق دیگــر اســتفاده شــود (صــفایی،  ــرین ). در واق ت
ت که اگر اشاره و کتابت طریقی بــراي اعــلام و ابــراز دانان این اسهاي این دسته از حقوقاستدلال

اراده هستند، پس باید بتوانند در تمام حالات و در مورد تمام اشخاص کارگشا باشند و اگر ابزاري 
ها استفاده کرد. به نظر شوند، نباید در هیچ حالتی و شرایطی از آنبراي اعلام و ابراز اراده تلقی نمی
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، دادوســتد 339طــور مــاده تر اســت. همینتر و درستدانان منطقیاز حقوقرسد ادله این دسته می
از میان فقهاي تــراز  اي بعد از بیع، با ایجاب و قبول به رسمیت شناخته است.(معاطات) را در مرتبه

نیز معتقد است که بیع و دیگر عقود دو قســم هســتند؛   )ق1266-1202(اول شیعه، صاحب جواهر  
، 1367آور است و بیع بدون صیغه که چنــین نیســت (نجفــی اصــفهانی، زم و الزامبیع با صیغه که لا

). در واقع، تأکید فراوان فقه شیعه در عرصــه عقــود بــر لفــظ یــا لفــظ مخصــوص 213، ص.  22ج
ارتباط با نقش ذاتی و واقعی الفاظ در ایجاد آثــار حقــوقی باشــد. تواند بدون علت و مبنا یا بینمی

شود و اگر وجود نداشته باشــند، ایــن جود داشته باشند، اثر حقوقی ایجاد میاگر الفاظ مخصوص و
رسد بر اساس این دیدگاه و بــا عنایــت بــه اینکــه لفــظ، اثر مفقود خواهد بود. بنابراین، به نظر می

هــاي ابــراز اراده در طریقی متعارف در میان مردمان است، در اولویت قرار گرفته است و دیگر راه
طور دقیــق درســت باشــد؛ زیــرا توانــد بــهاحل بعدي هستند؛ هرچند ایــن مســئله نمیمراتب و مر

جز عقد نکاح، لفظ موضوعیت ندارد و تنهــا ابــزاري یک از عقود بهطور که بیان شد، در هیچهمان
 براي ابراز و اعلام اراده است.

 . ایرادات وارد بر نظریه ذاتی بودن الفاظ3.2.3

شناختی، کلامــی، فقهــی و هاي زبانهایی که در حمایت از نظریه ذاتی در عرصهاستدلالدر مقابل  
حقوقی صورت گرفته، انتقادها و ایرادهاي مهمی نیز بــر ایــن نظریــه وارد اســت. از ایــن ایــرادات 

 توان به موارد زیر اشاره کرد.می
کــه در هــا را بداننــد درحالیزبان. اگر زبان انسان جنبه ذاتی داشته باشد، باید تمام افراد تمــام  1

، ص. 1، ج1395فهمد و برعکس (مظفــر،  زبان، عربی نمیعالم خارج چنین نیست. فرد فارسی
ناپذیر است؛ زیرا طبق نظریــه ذاتــی، هــر ها نیز توجیه). اساساً با پذیرش این مبنا، تعدد زبان9

ها نیــز بــا ایــن نظریــه، مترادفتواند ذاتی یک لفظ باشد. به همین ترتیب، وجود  هویت تنها می
هــاي هــا بــه تفاوتپذیر نیست. پاسخ نظریه ذاتی ممکن است این باشد که اختلاف زبانتوجیه

گردد و هر فرد ذاتاً به زبان مادري خود عالِم است یــا آنکــه وهوایی برمینژادي، اقلیمی و آب
ذاتــی بــا معــانی دارد.   ها موضوعی واحد است که همان زبان واحد، رابطــهاصل و اساس زبان

انــد. از نظــر برخی از فقها در موضوع الهی دانستن منشأ وضع زبان، چنین دیدگاهی را برگزیده
هــا، اشــتقاق و انحــراف از ایــن زبــان زبان عربی ناشی از وضع الهی است و دیگر زبانایشان،  
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 ).214-213، صص.  1388هستند (غروي اصفهانی، 
دهنــد کــه گونه پاسخ مین انتخاب وضعی الفاظ، برخی از فقها این. درباره ترجیح بلامرجح بود2

آنچه محال است، ترجح بلامرجح است و نه ترجیح بلامرجح و همین مقدار کــه قــدر مشــترك 
کند که بــراي بهبــود درد و علت داشته باشد، کافی است. براي مثال، پزشک به بیمار توصیه می

کنــد کــه روي علت پیدا شد، دیگــر فرقــی نمیصل پیادهروي کند. وقتی براي ا اش پیادهبیماري
بیمار رو به سوي شمال راه برود یا به سوي جنوب. مثال دیگر این است که وقتی فردي گرسنه 
است و دو ظرف غذاي مشابه در مقابلش دارد، اینکــه دســت بــه کــدام ظــرف ببــرد، تــرجیح 

دلیــل دون هیچ دلیلی راه بــرود یــا بیافتد. حال اگر فرد ببلامرجح است، اما در عمل اتفاق می
یک ظرف غذا بردارد، این ترجح بلامرجح و محال است. به همین ترتیب، همین که اصــل نیــاز 
جامعه به زبان و استفاده از لغات براي بیان مقاصد اثبات شد، بحث ترجح بلامرجح نیز برطرف 

بــراین، از منظــر برده شــود. افزون  کند که کدام لفظ براي کدام معنا به کارشود و تفاوتی نمیمی
تــوان محقق خویی لزومی ندارد که حتماً و همواره، مرجِح جنبه ذاتــی داشــته باشــد، بلکــه می

اي نام کودك خــود را عنوان مرجِح در نظر گرفت. براي مثال، خانوادهموضوع خارجی را نیز به
جین است، بلکه به این سبب کــه گذارند، نه به این دلیل که ذات کودك با این نام ع«محمد» می

). در مقابــل، 28، ص. 1ق، ج1419نام پدربزرگ مرحوم طفــل، محمــد بــوده اســت (خــویی،  
اند که تفکیک میان ترجیح اي دیگر از فقها به اشکال نخست گروه نخست چنین پاسخ دادهعده

است. وقتی   دلیل و نارواست؛ زیرا بازگشت ترجح بلامرجح نیز به ترجیح بلامرجحو ترجح، بی
خواهد، خصوصیت نیز نیازمند علت است. هنگامی که از نظر فلسفی اثبــات اصل فعل علت می

العلۀ»، این قاعده استثناپذیر نیست و فرقی نــدارد کــه ایــن شده است که «کل ممکن یحتاج الی
رســد کــه همچنین، بــه نظــر می  ).53، ص.  1385ممکن، طبیعت باشد یا خصوصیت (سبحانی،  

ظریه ذاتی این نیست که براي مثال، نام هر کودکی هنگام تولد بر پیشانی او درج شــده مدعاي ن
الامر میان وجود آن کودك و نام «محمد» تلائم و رابطه ذاتــی است، بلکه در عالم واقع و نفس

وجود داشته و همین باعث شده است که کودك، محمد نامیده شود. حال طریــق انتخــاب ایــن 
نام شود این است که اگر شخصی تی ندارد. در این زمینه پرسشی که مطرح میاسم براي او اهمی

توان رابطه میان آن شــخص و اســم خود را دوست نداشت و اقدام به تغییر آن کرد، چگونه می
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عنوان هیچسابق را اثبات کرد؟ در پاسخ باید گفت اولاً، ارتباط کامل آن شخص با اسم سابق به
اگر سالیان سال نیز از تغییر نام او بگذرد، همچنان وي را بــا هــر دو نــام رود. حتی  از بین نمی

اي او را با همان نام قدیم مورد خطاب قــرار شناسند و حتی عدهیعنی نام قدیم و نام جدید می
طور کامل نیز قطع شود، باید گفت که ارتباط ذاتــی دهند. ثانیاً، به فرض اینکه این ارتباط بهمی

ت و ویژگی ذاتی قابلیت قطع ارتبــاط دارد. بــه بیــان دیگــر، ایــن ویژگــی و برخلاف خصوصی
هــا بــا ها را ندارد، اما ارتبــاط ذاتــی آنخصوصیت ذاتی اشخاص است که امکان گرفتن از آن

 شود.چنینی قطعاً با اراده ایشان قطع میمسائل این
داشته باشد، تنهــا در بــاب   . نسبت ذاتی و دلالت عقلی یا طبعی میان لفظ و معنا اگر هم وجود3

شوند. براي مثال، هنگامی کــه واژه معانی اولیه زبان صادق است و نه معناهایی که بعد جعل می
رفت، مشمول عمومات نظریه «زمین» تنها در معناي کره زمین یا سطح زیر پاي افراد به کار می

طلاحات و ملزومــات آن در شد، اما ورزش فوتبال که به کشور ما آمد، به کارگیري اصذاتی می
رو براي فضاي بازي فوتبال، اصطلاح «زمین فوتبال» از واژه زمین زبان فارسی لازم شد. ازاین

در اینجــا، حقیقــی و   اخذ و استعمال شد. بنابراین، واژه یادشــده داراي معنــاي جدیــدي شــد.
ن، مفهــوم زمــین کند. تنها مهم این اســت کــه از لفــظ زمــیمجازي بودن معناي لفظ تفاوتی نمی

توان اصطلاح «صفقه» را مثــال زد. صــفقه، . به همین ترتیب، میفوتبال وارد ذهن مخاطب شود
دست دادن طرفین یا به عبارت بهتر، کوبیدن دست یک طرف به دست دیگري بوده که هنگــام 

 جاي معنــاي اولیــهکم واژه صفقه بهشده است. کمخریدوفروش یا بیعت توسط مردم استفاده می
). 617، ص. 2، ج1375خود در معناي مجازي مطلق معامله به کار رفت و رایج شد (طریحی،  

اصطلاح «خیار تبعض صفقه» در حقوق مدنی امروز ایران، یادگــار اســتفاده از واژه صــفقه در 
معناي بیع است. جالب اینکه، خود لفظ «بیع» نیز داستان مشابهی را پشت ســر گذاشــته اســت. 

وجدان با معــانی به  -هاي خاص و تخصصی هستند  که عمدتاً ناشی از عرف  -این اصطلاحات  
 خود رابطه وضعی دارند.

. از بعد فقه و حقوق خصوصی هم نظر مشهور فقهاي معاصــر، لــزوم وجــود صــیغه و لفــظ در 4
  339و  219، 190، 10کند. ایــن موضــوع از مــواد  انشاي عقد و ایجاد رابطه حقوقی را رد می

شــود و شایان استنباط است. عقد به تراضــی واقــع می -صراحت یا اشاره به -نیز   قانون مدنی
عنوان جزو ارکــان یــا شــرایط وقــوع عقــد هیچلفظ تنها کاشف از این اراده و تراضی است و به
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هاي العقود) تنهــا ناشــی از ضــرورتنیست. لزوم استفاده از لفظ براي انعقاد و اعتبار عقد (صیغ
، 1386د بوده که در زمان کنونی به تاریخ پیوسته است (جعفري لنگــرودي،  اجتماعی عصر خو

هــا ). در واقع، امروزه بسیاري از معاملات به شکل معاطــاتی و تقریبــاً همــه آن393، ص.  1ج
شوند. همچنین، فقهاي معاصر منحصر بودن عقود معتبــر بــه عقــود عصــر بدون صیغه منعقد می

ز فقها درباره کسی کــه بــه دیگــري اذن زراعــت در زمــین خــود اي ا اند. عدهشارع را رد کرده
اند اگرچه آن را شرط تقسیم حاصل به نسبت نصف یا ثلث و...، حکم به صحت دادهدهد، بهمی

دانند. دلیل ایشان، عقلایی بودن معامله و انحصار نداشتن معاملات در عقود مزارعه مصطلح نمی
عاملات عقلایی صحیح و معتبرنــد مگــر اینکــه دلیــل خاص شرعی است. از نظر ایشان، تمام م

 10مــاده      ).296، ص.  5ق، ج1417خاصی برخلاف آن وجود داشته باشد (طباطبایی یــزدي،  
ترتیب، اندیشه تــوقیفی یــا اینقانون مدنی نیز در بیان اصل آزادي قراردادها صراحت دارد و به

قائلان به تأثیر ذاتی الفاظ در نظام فقهــی   تشریفاتی بودن عقود را به کناري نهاده است. از منظر
ماننــد مــواد   -توان چنین پاسخ داد که اولاً، به دلایلی که پیش از این گفتــه شــد  و حقوقی می

العقود در قانون مدنی وجود ندارد. دلیل قطعی بر کنار گذاشتن صیغ  -قانون مدنی    339و    192
معاملات بدون صــیغه را در حــد عقــود شــرعی   ثانیاً، حتی اگر معاطات را عقد بدانیم و اعتبار

شود، این است بدانیم نیز استدلال مخالفان ناتمام است. نهایت آنچه از این استدلال برداشت می
که عقود بدون صیغه، همان اثر حقوقی را دارند که ایجاب و قبول لفظی واجد آن اســت؛ یعنــی 

طور وضعی و اعتباري انشاي عقد هست، بهطور ذاتی و تکوینی میان صیغه و  اي که بهآن رابطه
کارگیري لفــظ در ایجــاد اثــر میان معاطات و انشا نیز در نظر گرفته شده است. ثالثاً، تــأثیر بــه

توان دید. به دلیل ماهیــت تعبــدي ایــن وضوح میحقوقی و حتی تکوینی را در عقد «نکاح» به
علم اصول، رابطــه میــان لفــظ و معنــا را عقد است که براي مثال، حتی برخی از فقها نیز که در 

اند و در فقه، برخلاف مشهور فقهــاي متقــدم، وجــوب صــیغه، لفــظ، قراردادي و وضعی دانسته
دانند، در عقد نکاح، قائل به لزوم تلفــظ و عربیت و ماضویت را در عقود و معاملات شرط نمی

اند (موســوي خمینــی، هشــد  –جز در صورت عجز از تکلم به عربــی    -استفاده از زبان عربی  
). ایــن 246، ص.  2تــا، ج؛ موســوي خمینــی، بی222و    219،  204،  54، صص.  1، جق1418

نگاه توقیفی و تعبدي به عقد نکاح و عوارض آن موجب تفاوت روش استنباط در ایــن عقــد و 
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اند  اي شده است. براي مثال، برخی فقها حلیت فروج را موضــوعی تــوقیفی دانســتهاحکام ویژه
). 185، ص.  13، جق1411در خصوص آن بایــد در محــدوده نــص توقــف کــرد (کرکــی،    که

که در قانون مــدنی  -توان تأکید فقهاي متقدم رسد که از لحاظ زمانی میدرمجموع،  به نظر می
 بر لزوم انعقاد عقد با لفظ را با قول به نظریه ذاتی تحلیل کرد. -ایران بازتاب یافته است  

 گیرينتیجه

شود، مبانی تحلیلی نظریه ذاتی چندان ضعیف نیست. همچنین، این نظریــه ونه که ملاحظه میگهمان
 در تبیین و تحلیل برخی موارد، مفید و راهگشاست که موارد زیر از آن جمله است.

را توضیح دهد.   -کم یک زبان  دست  -تواند ریشه تکوین زبان انسانی  خوبی می. نظریه ذاتی به1
یت زبان، فرایندي انسانی و تعینی است که در طول زمان ایجاد شده و تکامــل پذیرش اینکه کل

ویژه این موضوع با آیات کتاب خدا در ســخن رسد؛ بهاي دشوار به نظر مییافته است، تا اندازه
گفته شود این سخن گفــتن   گفتن آدم و حوا پیش و پس از هبوط سازگاري ندارد. ممکن است

ر قرآن کریم از سخن گفتن ذریه آدم پیش از خلقت یــاد شــده اســت؛ که دلفظی بوده؛ همچنان
اند این سخن گفــتن و عهــد گــرفتن تکــوینی و «الست بربکم قالوا بلی»  که مفسران بیان داشته

برخی از فقها نیز به مناسبت بحثی دیگر در بیان ماهیــت و ریشــه زبــان بــه ایــن   فطري است.
). در 86، ص. 1ق، ج1417کننــد (صــدر، استناد می  موضوع اشاره و به سخن گفتن آدم و حوا 

واقع، پذیرش ناقص بودن زبان تا مقاطعی به معناي ناقص بودن ارتباط و اندیشه انســان در آن 
 مقطع و درنتیجه، خروج افراد آن عصر از چهارچوب مفهوم «نطق» است.

کارگیري بر لــزوم بــهتواند علت تأکیدي را که در فقه و حقوق خصوصی ایران  . نظریه ذاتی می2
ویژه از لحاظ تاریخ خوبی تبیین کند. این موضوع بهتشریفات لفظی در معاملات وجود دارد، به

 حقوق داراي ارزش فراوان است.
حال، انتقادات بنیادینی ازجمله موارد زیر نسبت به آن صورت گرفته که درمجموع، باعــث بااین

 ت.ناکامی و عدم اقبال به این نظریه شده اس
بــودن لفــظ بــراي معنــا ترین انتقاد از این نظریه این اســت کــه اگــر ذاتــی ترین و عمومی. مهم1

هاي زبانی مشترك باشند یا حتــی اخــتلاف در ها باید در فهم دلالتپذیرفتنی باشد، همه انسان
ت آن که فرد ناآشنا به زبان، طبیعتاً از کلمات و جمــلاها وجود نداشته باشد درحالیزبان انسان
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هاي زبان حتی واژه  -طورکلی، طبق نظریه ذاتی نباید جهل به زبان  کند. بهزبان چیزي فهم نمی
محض شنیدن بودن لفظ براي معنا مستلزم خطور معنا بهوجود داشته باشد؛ زیرا ذاتی    -مادري  

ري ها و حتی معنــاي بســیالفظ است حال آنکه در عمل، روشن است که افراد، بسیاري از زبان
دانند و از همین رو وجدان به رابطــه غیرذاتــی میــان ایــن دو از لغات زبان مادري خود را نمی

رسد که این انتقاد عملاً با پاسخ مناسبی مواجه نشــده اســت. دهد. به نظر میهویت شهادت می
زمین نیز به تئوري چامسکی وارد شده و یکی از دلایل اصلی رواج نیافتن همین ایراد در مغرب
 نظریه او بوده است.  

گــذاري و اطــلاق ســازد، نامرو میبــه. ایراد مهم دیگري که پذیرش نظریه ذاتی را با چالش رو2
گذاري بر اساس فرایندهاي رایــج دانیم که ناموجدان میمفاهیم جدید است. در این موارد نیز به

ذاتی بودن رابطه حکایــت که از  -گیرد و موضوع مبهم یا رازآلودي تعیینی یا تعینی صورت می
توان ذاتی بودن را جز در الفاظ اولیه زبــان پــذیرفت. دیگر، نمیعبارتدر میان نیست. به  -کند  

براي مثال، واژه زمین اگر در معناي کره زمین یا سطح زیر پاي افراد به کــار رود، جــزو الفــاظ 
بــودن شــود، ذاتــی  استفاده میاولیه زبان است، اما هنگامی که این واژه در معناي زمین فوتبال  

توان پذیرفت؛ زیرا وضع این واژه براي ایــن معنــا کــاملاً قابــل درك و نسبت آن با معنا را نمی
توانند جنبه ذاتــی هاي مجازي یا ثانویه زبان اساساً نمیوجدانی است. بر همین اساس، استعمال

طلاقات به معناي رد شدن کلی رسد که رد شدن نسبت ذاتی در برخی ا داشته باشند. به نظر می
باشــد، بایــد نسبت ذاتی در زبان است؛ زیرا اگر نسبت غیروضعی میان لفظ و معنا وجود داشته  

یــابیم کــه وجــدان درمیمیان همه الفاظ زبان باشد. در واقع، با دیدن فرایند وضع لغات تــازه به
هــاي حقــوقی نیــز بــه یم و واژهمیان لفظ و معنا در کار نیست. استعمال غالب مفاهرابطه ذاتی  

همین ترتیب است. پیش از این درباره ثانویه بودن معناي کنونی الفاظی مانند بیع و صفقه سخن 
گفته شد. همین حالت با وضوح بیشتري درباره مفاهیم جدیدتر حقــوقی ماننــد مفــاهیم مــورد 

 ــ ی از مفــاهیمی بحث در حقوق عمومی قابل تشخیص است. مردم سه سده پیش، یا اساساً درک
مانند «قدرت»، «صلاحیت»، «قانون»، «مجلس»، «دولت» و... نداشتند یا تلقــی آنــان از ایــن 

ها ممکن اســت امــروزه ها بود. به همین ترتیب، همین واژهها متفاوت از معناي امروزي آنواژه
الفــاظ هاي حقوقی مختلف، معانی متفاوتی داشته باشــند. اگــر فهــم معنــاي در کشورها یا نظام
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داشــت و تفــاوت زمــان و مکــان حقوقی ذاتی بود، نباید چنین اختلاف یــا جهلــی وجــود می
توانست موجب تفاوت در درك معناي این الفاظ شود. براي مثال، قدرت در معناي مرسوم نمی

که روشن است که معنــاي اصطلاحی، «توانایی در اجبار دیگران طبق اراده خود» است درحالی
هــا و تر است و به حوزه تواناییگفته خاصه در حقوق عمومی از معناي پیشتخصصی این واژ

شود. ذاتی دانستن رابطه لفظ قدرت با ایــن معنــاي جدیــد، خــلاف اختیارات دولت محدود می
 درك اهل لغت است.

پژوهش حاضر در راستاي بررسی نظریه ارتباط ذاتی میان الفــاظ و معــانی بــه رشــته تحریــر 
ایت به مطالب معنونه و با توجه به بیان ایرادهاي متعددي که درباره این نظریه و در درآمد که با عن

توان پذیرفت و نه قسیم آن، نظریه وضع تعینی عرفــی راستاي رد آن بیان شد، نه نظریه ذاتی را می
رد داران نظریه ذاتی را در کنار ایرادهایی کــه بــه آن وا دیگر، هنگامی که مدعاي طرفعبارترا. به

رسد که تأیید این نظریــه دهیم، به نظر میها را ندارند، قرار میآن  داران توان پاسخ بهاست و طرف
روســت کــه برخــی از منظر نویسنده شایان تحقق نیست و امکان پــذیرش آن وجــود نــدارد. ازاین

تقــادي اع-اند که هــم تــوان تبیــین فلســفیاصولیان شیعه به پذیرش نظریه وضع الهی گرایش یافته
ویژگی نطق در انسان را دارد و هم از ایرادات جدي نظریه ذاتی عاري است. بر اساس این نظریــه، 
واضع زبان نه یک فرد خاص است و نه عرف مردم در طول زمان، بلکــه خداونــد حکــیم و قــدیر 

 ها بــه ودیعــه گذاشــته اســت.مطلق، زبان را وضع کرده و در ادامه، قدرت وضع را در نهــاد انســان
گونه که پیش از این گذشت، میرزامحمدحسین نایینی پیشگام طرح این نظریه در اصــول فقــه همان

    .شیعه است
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