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  ١واکاوي حکم قتل ناشی از اشتباه در هدف در فقه امامیه 
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  چکیده

رود که صور مختلف آن جزاء به شمار می برانگیز در فقه و حقوقاشتباه در قتل یکی از موضوعات بحث 

گذار در قانون عبارت است از: اشتباه در هویت، اشتباه در هدف و اشتباه در فعل. با عنایت به این که قانون

صراحتا به بحث اشتباه در هویت پرداخته است اما حکم دو صورت دیگر، در  1392مجازات اسلامی مصوب 

دانان، در حکم اشتباه در است بین فقهاي عظام و به تبع آنان در بین حقوققانون مورد تصریح قرار نگرفته 

باشد این است که آیا قتل ناشی از هدف اختلاف است. آنچه که در مسأله اشتباه در هدف محل بحث می

شود یا شبه عمد و یا خطاي محض؟ آیا مرتکب مستحق قصاص است یا اشتباه در هدف، عمد محسوب می

داخت کند؟ با عنایت به خلأ قانونی که در این قسم از اقسام قتل وجود دارد، بازخوانی و نقد مبانی باید دیه پر

تفسیري  –استدلالی و تحلیلی  –ي توصیفی اي و اسنادي و نیز به کار بردن شیوهفقهی به روش کتابخانه

ه شود، عمل ارتکابی شبه عمد علیحاکی از آن است که هرگاه جانی در اثر اشتباه در هدف مرتکب قتل مجنی

الدم را داشته شود و قاتل مستحق پرداخت دیه خواهد بود، مگر این که مرتکب قتل فرد محقونمحسوب می

باشد ولی در اثر  اشتباه در هدف، تیر به محقون الدم دیگر که مقصود او نیست اصابت کرده و به قتل برسد و 

  گردد.رت قتل عمد محسوب میاحتمال آسیب وجود داشته باشد در این صو

  قتل، اشتباه در هدف، ماهیت قتل، قانون مجازات اسلامی :هاکلید واژه
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 مقدمه -1

است که در ایـن راسـتا خداونـد در    انسان اعطا نموده که خداوند به حیات بزرگترین نعمتی است 

رَّم اللَّه إِلَّا بِالحْقِّ ... : ... جز بـه حـق،   ولَا تَقْتُلُوا النَّفْس الَّتی ح« ... فرماید: می 151سوره انعام/آیه 

  ». خون کسی را نریزید ... 

کسـی  ها و تاکید بر حفظ حیات آنها دارد؛ بنابراین هـیچ  این آیه حاکی از حرمت جان همه انسان

حق گرفتن این موهبت الهی را از انسان ندارد؛ لذا جرم قتل به عنوان یکـی از بزرگتـرین جـرائم    

گذار بـراي  شود و مجازات سنگینی نیز از سوي شارع و قانونتمامیت جسمانی محسوب می علیه

  است.  آن مقرر شده

افتد که از جمله آن، وقوع قتل در اثر اشتباه است که در هاي مختلفی اتفاق میجرم قتل به حالت

در ارتکـاب قتـل   شود که طیف اقسـام اشـتباه   این صورت قتل ارتکابی، اشتباه در قتل نامیده می

  عبارتند از: اشتباه در هویت، اشتباه در هدف و اشتباه در فعل. 

در بیان اقسام اشتباه در قتل و حکم برخواسته از آن ساکت  1370قانون مجازات اسلامی تا سال 

بار به موضوع اشتباه در هـدف  مقنن در قانون مجازات اسلامی براي اولین  1370بود اما در سال 

و قـانون حـدود،    1304ویه قضائی قبل از این قانون در قانون مجازات عمومی مصوب پرداخت. ر

اشـتباه  گونه که عمدي بودن قتل ناشی از اشتباه در قتل بود؛ بدین 1361قصاص و دیات مصوب 

گـذار در قـانون مجـازات    دانسـت. لـذا قـانون   در شخص و شخصیت را در تحقق عمد موثر نمـی 

ا حکم اشتباه در هدف را بیان نمود اما قانون مذکور نسبت به بیـان  صراحت 1370اسلامی مصوب 

  سایر اقسام اشتباه در قتل همچنان خلأ داشت. 

شد که به اشتباه در هدف مربوط می 1370قانون مجازات اسلامی   296حکم مندرج در ماده  اما

همـین   294 حذف گردید و حکم اشـتباه در هویـت ذیـل مـاده     1392در قانون مجازات اسلامی 

، صـراحتا بـه   1392گذار در سـال  که قانون قانون مورد تصریح قرار گرفته است. با عنایت به این

قانون مجازات اسلامی پرداخته است اما به بیـان دو صـورت    294بحث اشتباه در هویت در ماده 

سـکوت   اشتباه در هدف و اشتباه در فعل نپرداخته و همچنان نسبت به بیان حکم این دو صورت

باشد؛ از سوي دیگر میان فقهاي عظـام و  اختیار کرده است لذا از این جهت قانون داراي خلاء می
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دانان در حکم اشتباه در هدف اختلاف نظر وجود دارد. به این صـورت کـه   به تبع آنان بین حقوق

هی برخی از فقها قائل به خطاي محض بودن، بعضی دیگر قائل به در حکم شبه عمد بودن، گرو

اي دیگر قائل به عمد بودن قتـل ناشـی از اشـتباه در هـدف     دیگر قائل به شبه عمد بودن و عده

و حکم  گذار هر یک به موادي از قانون استناد کردهدانان نیز به دلیل سکوت قانونهستند. حقوق

گیـري  قتل ناشی از اشتباه در هدف را گروهی قتل عمد و گروهی دیگـر خطـاي محـض نتیجـه    

  باشد. که حکم هر یک از این مواد، مغایر با موضوع اشتباه در هدف میایند در حالی نممی

شایان ذکر است که در این نوشتار، نگارنـدگان در تـلاش هسـتند تـا بـا نقـد و بررسـی ادلـه و         

 دانان، ماهیت قتل ناشی از اشتباه در هـدف را بـه  مستندات وارده و نیز بیان نظرات فقها و حقوق

  ند.دست آور

 مفهوم شناسی  -2

  اشتباه در هویت  -2-1

که مرتکب فردي را که قصد قتـل او را دارد، بـه جـاي فـرد      اشتباه در هویت به معناي آن است

)؛ ماننـد  73، 1386دیگري که قصد قتل او را ندارد اشتباه بگیرد و وي را به قتل برساند (سپهوند، 

را کـه بـرادر   » ج«کند ولـی  را می» ب«قتل خصومتی داشته و لذا قصد » ب«با » الف«که این 

اسـت وي را بـه قتـل    » ب«او کـه  گیـرد و بـا تصـور ایـن     اشتباه می» ب«است به جاي » ب«

است. ایـن  علیه، مقصود مرتکب نبوده شود که فرد مجنیرساند. لذا بعد از وقوع قتل معلوم میمی

  نامند.حالت از ارتکاب قتل را قتل ناشی از اشتباه در هویت می

  اشتباه در هدف -2-2

که کسی قصد قتل شخصی معینی را دارد و عملیـات اجرایـی   مقصود از اشتباه در هدف آن است 

کند، ولی بنا بـه دلایلـی ماننـد عـدم     است و به سمت او تیري پرتاب میجرم را هم شروع کرده 

به قتـل برسـد. بـه     شود که تیر به شخص ثالثی اصابت کند ومهارت یا اضطراب شدید باعث می

را دارد اما به علت عدم مهارت در تیراندازي، بعد از » ب«عنوان نمونه مرتکب قصد قتل شخص 

که مرتکب، نه قصد قتـل او را داشـته و نـه بـا او خصـومتی دارد      » ج«شلیک، گلوله به شخص 

وینـد  گرسد. این فرض از قتل واقع شـده را اشـتباه در هـدف مـی    اصابت کرده و وي به قتل می

  ).174، 1371(ولیدي، 
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  اشتباه در فعل   -2-3

دهد باشد که در هنگام اجراي جنایت رخ میاشتباه ناشی از اتفاقی میکه اشتباه در فعل آن است 

اسـت و داراي مهـارت بـالا در تیرانـدازي      که مرتکب فرد یا افراد خاصی را قصد کـرده  و با این

اي کـه خـارج از اختیـار مرتکـب     است ولی به دلیل حادثـه باشد و خطایی در تطبیق رخ نداده می

کـه  شود؛ ماننـد ایـن   است واقع میباشد، جنایت بر فرد دیگري که مرتکب آن را قصد نکرده می

کنـد بنـابراین او را بـا    را مـی » ب«باشد و قصد قتل داراي مهارت کافی در تیراندازي می» الف«

نماید و کمانه کند ولی گلوله به ستونی برخورد میمیگیري کرده و به سمت او شلیک دقت هدف

رسد. در ایـن  به قتل می» ج«کند و قصد قتل او را ندارد برخورد می» الف«که » ج«کند و به می

به قتل برسد ناشی از اشتباهی است که خارج از اختیـار مرتکـب   » ج«فرض عاملی که باعث شد 

  ).244، 1، 1394شود (مزروعی،بی، اشتباه در فعل گفته میباشد، بنابراین به این نوع قتل ارتکامی

انـد، ولـی بـه طـور     دانان اسلامی بحث اشتباه در هدف را مطرح کردهاکثر فقهاي امامیه و حقوق

که اشتباه در فعل را مترادف با اشتباه اند؛ بدین صورت مستقل به موضوع اشتباه در فعل نپرداخته

، 1392که تفکیکی بین این دو حالت از قتل قائل شوند (شـامبیاتی،  اند بدون این در هدف دانسته

  ).186و  187، 1، 1392؛ زراعت، 364، 1397؛ میر محمد صادقی، 90، 1

دانان اسـلامی  شایان ذکر است که موضوع و حکم اشتباه در فعل از سوي فقهاي امامیه و حقوق

است و به نقد و بررسی قرار نگرفته به صورت یک موضوع مستقل و جدا از اشتباه در هدف مورد 

تبع آن قانون مجازات اسلامی نیز در بیان حکـم و موضـوع ایـن دو صـورت از اشـتباه در قتـل       

  سکوت اختیار کرده است. 

ها نشانگر آن است که هر یک از اقسام قتل کـه عبارتنـد از: اشـتباه در هـدف، اشـتباه در      بررسی

  از یکدیگر دارند. هویت و اشتباه در فعل، معناي متفاوت

 اشتباه در هدف در فقه امامیه -3

در خصوص حکم قتل ناشی از اشتباه در هدف فقها اختلاف نظر دارند و چهار دیـدگاه از فقهـاي   

اشتباه در هدف، خطاي محض است؛ قتل در نتیجه   –عظام مطرح شده است که عبارتند از: اول 

قتـل عمـد اسـت. در     –عمد است؛ چهارم قتل در حکم شبه  –قتل شبه عمد است؛ سوم  –دوم 

  ذیل به نقد و بررسی هر یک از اقسام مذکور خواهیم پرداخت.
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 نظریه خطاي محض بودن قتل ناشی از اشتباه در هدف -3-1

دارند که مفهوم خطاي محض در برخی از فقهاي متاخر از جمله شهید اول و شهید ثانی بیان می

تیري را به سوي حیوانی رها کند اما تیر به یـک انسـان   که کسی  بحث اشتباه در هدف آن است

که تیري به سمت انسان معینی رها کند ولی تیـر بـه یـک انسـان دیگـر کـه       اصابت کند یا آن 

که مرتکـب یـا اصـلا قصـد     اصابت کند. بنابراین بازگشت آن به این است  مقصود مرتکب نبوده

اولـی  اسـت و دومـی لازمـۀ    علیـه را نداشـته   که قصد کشتن مجنـی  کشتن انسان را ندارد یا آن

 ).106و  105، 10، 1410؛ شهید ثانی، 275، 1410باشد (شهید اول، می

دانند و معتقدند کـه معیـار و   اکثر فقهاي امامیه قتل ناشی از اشتباه در هدف را خطاي محض می

شته باشد و نـه  علیه داکه مرتکب نه قصد فعل نسبت به مجنیملاك در خطاي محض آن است 

  قصد قتل. 

کنـد امـا در   به عبارتی دیگر شخصی قصد قتل شخص معینی را دارد و به سوي او تیراندازي می

شود و تیر به فرد ثالـث غیـر   اضطراب شدید دچار اشتباه میحین ارتکاب جرم به دلایلی از جمله 

قصد انجـام تیرانـدازي   رسد. در این حالت مرتکب نه کند و به قتل میمقصود مرتکب اصابت می

نسبت به مجنیعلیه را دارد؛ لذا در اثر خطـا در هـدف، تیـر بـه     علیه را دارد و نه قصد قتل مجنی

؛ 734، 1413؛ شـیخ مفیـد،   300، 1418رسد (شیخ صدوق، علیه برخورد کرده و به قتل میمجنی

؛ نجفـی،  194، 2 ،1410؛ علامه حلی، 302، 2، 1418؛ محقق حلی، 115، 7، 1387شیخ طوسی، 

1404 ،43 ،3 .(  

توان تمام فقهایی دانست که ضابطۀ قتل خطـاي  شایان ذکر است که قائلین به این دیدگاه را می

دانند.  برخی از فقهاي معاصـر  علیه میمحض را عدم قصد فعل و عدم قصد قتل نسبت به مجنی

  شود. ورند که در ذیل بیان میآنیز قتل ناشی از اشتباه در هدف را قتل خطاي محض به شمار می

شخصـی بـه قصـد زدن زیـد تیرانـدازي      «از آیت االله مکارم شیرازي سوال شده است که  -الف 

الدم هستند آیا قتـل عمـد   شود و هر دو محقونکند و کشته میکند ولی تیر به بکر اصابت میمی

(مکـارم  » باشدمیاین نوع قتل خطاي محض «فرمایند: می» است یا خطاي محض یا شبه عمد؟

  ).376، 1، 1385شیرازي، 

شخصـی قصـد کشـتن فـرد     «اسـت کـه   سوال دیگري که از آیت االله مکارم شـیرازي شـده آن   
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الـدم  الدم را دارد ولی به علت خطاي در تیراندازي، شخص دیگري را که وي نیز محقـون محقون

اگر منظور از «فرمایند: اسخ میکه در پ» از چه نوع قتلی خواهد بود؟ کشد، قتل واقع شدهبوده می

که  خطا در تیراندازي این باشد که نفر دوم در محدوده تیراندازي او نبوده و تیر به عللی مانند این

  ).376(همان، » است، قتل خطاستکمانه کرده و به دیگري خورده و او را کشته 

بـه علـت خطـاي در    شخصی قصد کشتن مهدورالدم را دارد ولی «که همچنین سوال شده است 

از چـه  کشد، قتل واقـع شـده   الدم بوده میگیري یا تیراندازي، شخص دیگري را که محقونهدف

  ).376(همان، » پاسخ مانند مسأله سابق است«فرمایند: که در جواب می» نوعی خواهد بود؟

 ـ    در این راستا از آیت االله مکارم شیرازي استفتاء ایـن  «د: شده است کـه ایشـان در پاسـخ فرمودن

که فرد دوم بطور عادى در معرض نبـوده و بـر اثـر خطـا،     مسأله دو صورت دارد: صورت اول این

اند جا قتل خطاست؛ ولى اگر هر دو در کنار هم و در معرض بوده اى بر او وارد شده، در اینضربه

تـل  و شخص ضارب مهارتى نداشته و احتمال اصابت به هر یک از آن دو وجـود داشـته اسـت، ق   

  ).2021Nov 25(تاریخ پاسخگویی:  1»شودعمد محسوب مى

داننـد، مگـر در   آیت االله مکارم شیرازي حکم قتل ناشی از اشتباه در هدف را، خطاي محض مـی 

صورتی که مرتکب حین ارتکاب جرم این احتمال را بدهد که ممکن است تیـر بـه فـرد دیگـري     

  اهد بود.اصابت کند که در این حالت قتل ارتکابی، عمد خو

قصد قتل آقاي » الف««است که در خصوص اشتباه در هدف از آیت االله بهجت سوال شده  -ب 

اصابت کـرد و موجـب قتـل او    » ج«را داشت و به سوي او تیراندازي کرد و تیر به شخص » ب«

بـه  «فرماینـد:  کـه در جـواب مـی   » شد (اشتباه در هدف). لطفا بیان فرمائید چه نوع قتلی اسـت؟ 

  ).  480، 4، 1386(بهجت، » شودف موارد، شبه عمد یا خطاي محض محسوب میاختلا

  از فقها آن است:دلیل این گروه 

                                                 
بدین معناست که شخصی قصد قتل شخصی معینی را دارد و عملیات اجرایی جرم را نیز شروع » اشتباه در هدف« سوال: - 1

کند اما به دلایلی از جمله عدم مهارت یا اضطراب شدید، تیر به شخص ثالثی اصابت میاست و به سمت او تیري پرتاب کرده 

را دارد اما به دلیل عدم مهارت در تیراندازي، بعد از » ب«رسد. به عنوان نمونه مرتکب، قصد قتل شخص کرده و وي به قتل می

رساند. در این حالت قتل واقع کند و او را به قتل میکه مرتکب، قصد قتل او را نداشته، اصابت می» ج«شلیک، گلوله به شخص 

اشتباه در هدف، قتل عمد است یا خطاي شود. با توجه به توضیحات فوق، حکم قتل ناشی از قلمداد می »اشتباه در هدف«شده 

 شود؟ که در حکم شبه عمد محسوب می محض یا شبه عمد و یا این
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کنـد  الدم را دارد و به سوي او تیري رها مـی در اشتباه در هدف که فرد قصد قتل محقون -اولا 

کـه   عنایت بـه ایـن   رساند، باکند و او را به قتل میالدم دیگري اصابت میاما تیر به فرد محقون

است لذا وقتی مرتکب قصـد فعـل نـدارد    علیه را نداشته مرتکب قصد انجام فعل نسبت به مجنی

علیه را نیز ندارد، در نتیجه این نوع قتل ارتکابی خطاي محـض محسـوب   مطلقا قصد قتل مجنی

  شود. می

جنایتی واقع شود بـدون  تعین براي محقق شدن جنایت عمد، ضروري است. بنابراین اگر  -ثانیا 

  رود.  که تعین صورت گرفته باشد، جرم واقع شده خطاي محض به شمار می آن

روایاتی وارده شده است که حاکی از آن است که در صورت محقق شـدن قتـل ناشـی از     -ثالثا 

  شوند. کنند که در ذیل بیان میاشتباه در هدف، آن را خطاي محض قلمداد می

علی بن الحکم عن ابان بن عثمان عن ابی العباس و زرارة عن ابی عبد اللّه «ه: روایت زرار -الف 

(ع) قال: ... و الخطا الذي لا شک فیه أن یتعمد شیئا آخر فیصیبه: امام صادق(ع) فرمودند: ... خطا 

(حـر عـاملی،   » علیه برخورد کنـد که شیء دیگري مقصود مرتکب باشد اما به مجنیزمانی است 

1409 ،29، 40.(  

عدة من اصحابنا عن سهل بن زیاد عن احمد بن محمد بن ابـی نصـر   «روایت ابی العباس:  -ب 

عن داود بن الحصین عن ابی العباس عن ابی عبد اللّه ع قال: سأَلته عن الخطا الذي فیه الدیـه و  

ذلک  الکفاره أهو أن یتعمد ضرب رجل و لا یتعمد قتله قال نعم قلت رمى شاة فأصاب إنسانا قال

گوید از امام صادق(ع) از خطایی کـه  الخطا الذي لا شک فیه علیه الدیه و الکفاره؛ ابی العباس می

که شخصی قصد زدن  گیرد سوال پرسیدم: آیا این خطا هنگامی استبه آن دیه و کفاره تعلق می

که به سمت جایی  فردي را کرده ولی قصد قتل او را نداشته است؟ فرمودند: بلی، سوال کردم آن

باشـد؟  کند حکمش چگونه میکند ولی تیرش به یک انسانی برخورد میگوسفندي تیراندازي می

، 14، 1429(کلینـی،  » که دیه و کفاره بدهدتردید خطاست و بر جانی است فرمودند: این مورد بی

  ).156، 10، 1407؛ شیخ طوسی، 298

بن محمد عن ابـن ابـی نصـر عـن ابـی       عدة من اصحابنا عن احمد«روایت ابن ابی بصیر:  -ج 

الحسن الرضا (ع) قال: سأَلته عن المحرم یصید الصید بجهالۀ قال علیه کفّـاره قلـت فإنّـه اصـابه     

ء الخطا عندك قلت یرمی هذه النخله فیصیب نخله اخرى قال نعم هذا الخطـا  خطا قال و اي شی
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اي که ندانسـته  مورد حکم فرد احرام بسته گوید: از امام رضا علیه السلام در... ؛ ابن ابی بصیر می

دهد سوال کردم فرمودند: باید کفاره بدهد. سوال کردم اگـر خطـا   شکاري را مورد اصابت قرار می

دانی؟ گفتم: این خرما را مورد هدف قرار دهی ولی کند چطور؟ امام فرمودند: تو خطا را در چه می

  ).69، 13، 1409(حر عاملی، » باشد ... همین می به خرماي دیگري بزنی. امام فرمودند: بلی خطا

دارنـد  دانان نیز در بحث اشتباه در هدف قائل به خطاي محض هستند و بیان مـی بعضی از حقوق

که مرتکب در اشتباه در هدف داراي عدم قصد مطلق است؛ زیرا شخص معینـی را قصـد نمـوده    

رتکب نه قصد فعـل و نـه قصـد قتـل     است بنابراین مرتکب به هدف خود نرسیده است؛ چراکه م

205، 1387است (صادقی، علیه را نداشته نسبت به مجنی.(  

که جانی قصد قتل و قصـد انجـام   که به دلیل این همچنین واقعیت در اشتباه در هدف این است 

علیه را ندارد لذا فعل بر روي مجنی   علیـه منتفـی   ارکان قصد مجرمانه قتـل در خصـوص مجنـی

  ). 84، 1383د (قپانچی، باشمی

علیه مورد ملاحظه و بررسی شایان ذکر است اگر در این نوع قتل، روابط ذهنی بین جانی و مجنی

علیه را ندارد بنابراین بـه  قرار گیرد حاکی از آن است که جانی در واقع قصد فعل نسبت به مجنی

96، 1392انی، علیه را نیز نخواهد داشت (پور بافرطریق اولی قصد قتل مجنی  .(  

به عبارتی دیگر در جنایت خطاي محض، مرتکب در حـین ارتکـاب فعـل مجرمانـه دچـار خطـا       

کـه فعـل   شود. در این حالت تفاوتی بـین ایـن   علیه میشود و منجر به وقوع جنایت بر مجنیمی

گردد، حال این موارد به قصد مرتکب برمی مرتکب ذاتا مشروع باشد یا نامشروع، وجود ندارد بلکه

  شود. که هیچ تغییري در خطایی بودن فعل ایجاد نمیآن 

فقـط   1392قانون مجازات اسلامی مصـوب   292گذار در بند (پ) ماده که قانونبا عنایت به این 

است اما این به معناي محدود کـردن جنایـت خطـاي    مثال تیراندازي به قصد شکار را بیان کرده 

رتکب، مشروع باشد نیست؛ زیرا جنایت خطاي محـض هـر دو   محض به موردي که ذات عمل م

که قصد قتل فرد که فعل مرتکب ذاتا نامشروع باشد مانند این شود یعنی جایی مورد را شامل می

الدم دیگري شود، کـه در  الدمی را داشته باشد ولی در اثر خطا باعث جنایت بر فرد محقونمحقون

اسـت. امـا در    واهد بود و پرداخت دیه بر عهـده عاقلـه  این حالت قتل واقع شده خطاي محض خ

قانون  291مقابل اگر این جنایت توام با تقصیر مرتکب باشد در این صورت مطابق بند (پ) ماده 
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گـردد و دیـه برعهـده خـود مرتکـب      جنایت شبه عمد قلمداد می 1392مجازات اسلامی مصوب 

  ). 368، 1397خواهد بود (میر محمد صادقی، 

شود و آید که اشتباه در هدف موجب خروج قتل از عنوان عمدي میاین این نتیجه بدست میبنابر

کـه در مـورد یـک    اشتباه در مورد یک فرد صورت گرفته باشد یا این که  تفاوتی نیست میان این

  ).229، 1392اهري، باشد (بخشی زاده نمی» عامدا فی فعله«جمع باشد؛ زیرا مرتکب 

  بودن قتل ناشی از اشتباه در هدف عمد شبهنظریه  -3-2

انـد. از  برخی از فقهاي معاصر به صراحت به شبه عمد محسوب شدن اشتباه در هـدف فتـوا داده  

انـد کـه قتـل شـبه عمـد      جمله آیت االله فاضل لنکرانی در خصوص موضوع اشتباه در هدف قائل

الدم را دارد اما ص محقونفردي قصد قتل شخ«است. در این راستا از ایشان سوال شده است که 

الدم دیگري که مقصـود او نیسـت بـه    به دلیل خطا در تیراندازي یا اصابت در هدف، فرد محقون

ظاهر آن اسـت  «فرمایند: ایشان در پاسخ می» رساند این حالت از قتل از چه نوعی است؟قتل می

  ).  498و  497، 1425(لنکرانی، » که قتل شبه عمد است

شخصی به قصد «که االله منتظري سوال شده است  ص اشتباه در هدف از آیتهمچنین در خصو

الـدم  شود و هر دو محقـون کند و کشته میکند ولی تیر به بکر اصابت میزدن زید تیراندازي می

» شبه عمد است«فرمایند: در جواب می» هستند آیا قتل عمد است یا خطاي محض یا شبه عمد؟

  ).266، 1، 1384(منتظري، 

  بودن قتل ناشی از اشتباه در هدف در حکم شبه عمدنظریه  -3-3

انـد. بـا تتبـع در کتـب     بعضی از فقهاي امامیه اشتباه در هدف را در حکم شبه عمد قلمداد نمـوده 

فقهی، از فقهاي عظام متقدم، کسی قائل به این قول نشده است اما برخی از فقهاي متاخر به، در 

انـد. آیـت االله مرعشـی شوشـتري در     باه در هـدف فتـوا داده  حکم شبه عمد محسوب شدن اشـت 

باشد امـا  فرمایند: این نوع قتل ماهیتا خطاي محض میخصوص قتل ناشی از اشتباه در هدف می

 در حکم شبه عمد است.  

باشد امـا آن طـور   که جنایت در ماهیت، خطاي محض میمقصود از در حکم شبه عمد این است 

شـود. لـذا   کند در اینجا با خطاي محض هم برخـورد مـی  ي برخورد میکه شرع با جرم شبه عمد

باشد، در نتیجه جانی باید خودش دیه بپردازد و عاقله هیچ گوییم جنایت در حکم شبه عمد میمی
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  مسئولیتی در پرداخت دیه ندارد. 

باشـد و  اگر کسی قصد قتل انسانی را به طور مطلق داشته از جمله دلایل این گروه این است که 

کدام از فقها قصد خصوصیت را در قتل عمدي شرط قتل محقق شود قتل عمدي است؛ زیرا هیچ 

کنـد بعـد   که فرد قصد قتل شخص معینی را می در جایی اند، اما این به معناي آن نیستندانسته

قها از ف رسد قتل عمدي باشد؛ زیرا از نظر این عدهفردي که غیر مقصود مرتکب است به قتل می

که مقصود مرتکب خواه غیر معین یا معین محقق شود ولـی در  معیار براي تحقق عمد این است 

از روایات موضوع مورد بحث از نظر عرف و عقلا این ملاك و معیار وجود ندارد و همچنین آنچه 

، 1397باشـد (مرعشـی شوشـتري،    شود خطا بودن قتل در صورت اشتباه در هدف میفهمیده می

208(.  

  بودن قتل ناشی از اشتباه در هدفعمد نظریه  -3-4

از جمله فقهایی هستند کـه بـه عمـدي بـودن     » سفینه النجاه«و صاحب » اصل الشیعه«صاحب 

اند. کاشف الغطاء در کتاب خود اصل الشیعه در این جنایت در فرض اشتباه در هدف تصریح کرده

باشد ولی تیر او بـه شـخص دیگـري     فرماید: اگر فردي قصد قتل شخصی را داشتهخصوص می

الـدم باشـند   علیه محقونکه هر دو یعنی هم فرد مقصود و هم فرد مجنیاصابت کند، در صورتی 

باشد ولی اگر فرد قصد قتل شخص مهدورالدم را داشته باشد و تیر او در اثر خطـا  قتل عمدي می

تا، باشد (کاشف الغطاء، بی عمد می الدم اصابت کند در این حالت قتل شبهو اشتباه به فرد محقون

226.( 

فرماید: اگر مرتکب به سمت زید تیري پرتاپ کند ولـی  صاحب سفینه النجاه نیز در این راستا می

الدم باشـند جنایـت ارتکـابی عمـد     که هردوي آنها محقون تیر به عمرو برخورد کند و در صورتی

ه سوي عبد یا فرزند یا مجنـونی تیرانـدازي   که مرتکب بخواهد بود؛ همین حکم است در صورتی 

کند ولی تیر به یک حر یا غیر فرزند خودش یا عاقلی اصـابت کنـد کـه موجـب قصـاص اسـت       

  ).70، 3، 1423(کاشف الغطاء، 

کـه قصـد   الشیعه و صاحب سفینه النجاه قتل ناشی از اشتباه در هدف را در صورتی  صاحب اصل

الدم باشد قتل واقع شده را عمـد محسـوب   علیه نیز محقوننخستین مرتکب، حرام باشد و مجنی

  کنند.  می
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آیت االله معرفت از جمله فقهاي معاصر نیز بر عمدي محسوب شدن ایـن قسـم از جنایـات فتـوا     

  ).55 - 36، 1365اند (معرفت، داده

دارنـد  مـی دانند و در مقام استدلال بیان دانان نیز این قسم از جنایات را عمد میگروهی از حقوق

  هاي اشتباه در هدف تفکیک قائل شد که عبارتند از: که باید بین صورت

او شـیء،  که شخص قصد انجام فعل مباحی را دارد؛ به عبارتی هـدف اولیـه   زمانی  –حالت اول 

الـدم اصـابت   رود و بـه شـخص محقـون   باشد اما تیر او به خطا میحیوان یا انسان مهدورالدم می

  است. باشد؛ زیرا مرتکب فاقد قصد مجرمانه وع قتل ارتکابی خطاي محض میکند که این نمی

الدمی را دارد ولی در حین ارتکاب فعل مجرمانه دچار فرد قصد قتل شخص محقون –حالت دوم 

اسـت برخـورد   الدم دیگري که مقصـود مرتکـب نبـوده    شود و تیر او به یک فرد محقونخطا می

شود؛ زیرا در این نوع قتل، قصد مجرمانه وجـود دارد و  محسوب میکند که این نوع قتل عمد می

که هدف حقوق جزا حمایت  جایی مرتکب با همین قصد مجرمانه مرتکب جرم شده است و از آن

باشد در نتیجه قتل واقع شده عمدي است (آقـایی جنـت   انسان است می از انسان از آن جهت که

  ).  158و  157، 2، 1392مکانی، 

ن ذکر است که شعبات دیوان عالی کشور نیز در آراء متعدد خود اشتباه در هـدف را مـؤثر در   شایا

اند. در این خصوص شعبه دوم دیوان عـالی کشـور در   تغییر عنوان جرم عمد به غیر عمد ندانسته

اگـر  «دارد: همین تاریخ چنین اشعار می 1800و حکم شماره  15/8/1316 -1807رأي به شماره 

صد قتل یک نفر تیري به طرف او خالی کند ولی تیر به خطا رفته و به دیگري اصابت کسی به ق

کند و به قتل برسد چنین عمل واحدي که ناشی از یک تصمیم و مربـوط بـه یـک فکـر و اراده     

شود تا مستلزم تعیین دو مجازات گردد و عمـل ارتکـابی از   باشد اصولا دو جرم محسوب نمیمی

انسـان دیگـري اصـابت و    صد کشتن انسانی را داشته و در اثر خطا تیر به که مرتکب ق لحاظ آن

قـانون مجـازات عمـومی     170رود که مشـمول مـاده   موجب فوت او شده یک جرم به شمار می

  ».  است

در  15/8/1336مـورخ   1707شعبه دوم دیوان عالی کشور در یکی دیگر از آراء خـود بـه شـماره    

با احراز قصد اشتباه در هدف موجب خروج از این ماده نیست. «دارد: تایید این مبنا چنین بیان می

اگر تیراندازي به قصد قتل کسی شده به شخص دیگري اصابت و موجب فوت شود، قتل عمدي 
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  ». گرددتشخیص می

 نقد و بررسی نظرات فقها -4

  نقد ادله خطاي محض محسوب شدن اشتباه در هدف   -4-1

خطاي محض محسوب شدن قتل ناشی از اشتباه در هدف، روایات  دلیل عمده و اصلی قائلین به

باشد، که در این روایات معیار و ضابطه خطاي محض عدم قصـد قتـل و عـدم    خطاي محض می

انما الخطـا تریـد الشـیء فتصـیب     «علیه است و با عباراتی مانند قصد فعل جانی نسبت به مجنی

کنند که یان شده است: قائلین چنین استدلال میب» الخطا من اعتمد شیئا فاصاب غیره«و » غیره

ضابطه خطاي محض در روایات داراي اطلاق است و با اطلاق خود فرض اشتباه در هدف را نیـز  

الدم اسـت ولـی در اثـر اشـتباه فـرد      شود؛ لذا در جایی که هدف اولیه جانی فرد محقونشامل می

  شود. طاي محض محسوب میرسد قتل وقوع یافته خالدم دیگري به قتل میمحقون

در رد دلالت این دسته از روایات باید گفت دلالت روایات باب خطاي محض با حکـم و موضـوع   

اشتباه در هدف تناسب ندارد و منصرف از مورد بحث است و یا حداقل اطلاق از ابتدا ثابت نیست؛ 

دهد. را توضیح می» یرهغ«زیرا روایات معتبري در همین باب وجود دارد که مراد معصوم از کلمه 

از جمله صحیحه ابی العباس و زراره که از امام صادق نقل کرد که حضرت فرمود: ... خطایی کـه  

کند، و کند ولی به او [انسانی] اصابت میشکی در آن نیست آن است که چیز دیگري را قصد می

گوسفندي تیر انداخت  گوید: از امام صادق (ع) پرسیدم: ... شخصی بهصحیحه ابی العباس که می

و به انسانی اصابت کرد فرمود: این خطایی است که در آن شکی نیست، بر او دیه و کفاره اسـت.  

در ایـن نصـوص، خطـایی بـودن     » الخطا الّذي لا شک فیه«باید توجه داشت با توجه به عبارت 

طور کـه در   بدون شک جایی است که مقصود مرتکب در آن غیر انسان باشد، مانند حیوان همان

یا جایی کـه مرتکـب   » رمی شاة فاصاب انسانا«بعضی از این روایات بر آن تصریح شده است که 

کند که جنایت نیست مانند قتل حیوان یا تادیب انسان، ولی در عمل قتل انجام کاري را اراده می

کند و به خطا می الدم راافتد؛ اما در ما نحن فیه مرتکب از ابتدا قصد قتل محقونانسان اتفاق می

زند. از طرفی به دلیل اختلاف فتاوا بین فقهاي عظـام و اخـتلاف نظـر    الدم دیگري را میمحقون

دهد که جایی براي شک وجود دارد و این مـورد از  دانان و عقلا در این مورد نشان میبین حقوق

  ).  221و  218، 1، 1394مواردي نیست که هیچ شکی در خطایی بودن آن نباشد (مزروعی، 
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همچنین در رد دلالت روایات فوق بر خطـاي محـض بـودن اشـتباه در هـدف از آن جـایی کـه        

پسـندد کـه   باشند؛ لذا عقـل و عـرف نمـی   مخاطب آیات شریفه و کلمات معصومین (ع) عقلا می

الدم را هم مرتبه با شیء و حیوان و یا انسان مهدورالدم قرار داد و قائل شـویم کـه   انسان محقون

الدم یا شیء یا حیوان و یا انسان مهدورالدم باشد ولی در اثر هدف اولیه مرتکب انسان محقوناگر 

الدم دیگري اصابت کند مطلقا قتل خطـاي محـض محسـوب    خطا در هدف تیر به انسان محقون

کـه قصـد اولیـه    یک از روایات وارد شده در ایـن زمینـه زمـانی    شود. به همین دلیل در هیچ می

الدم دیگري مورد اصابت واقع شـود امـام (ع)   الدم باشد ولی انسان محقونن محقونمرتکب انسا

آن را خطایی که در آن تردیدي نیسـت اعـلام نکـرده اسـت. روایـاتی کـه هـدف اولیـه انسـان          

کنـد، نیـاز بـه    الدم دیگر برخورد میالدم است و تیر در اثر خطا در هدف به انسان محقونمحقون

  تعقل دارد.

ن با عنایت به آنچه که در رد ادلّه خطاي محض بیان شد ادعاي در حکم شبه عمـد بـودن   بنابرای

باشـد و ماهیـت   نیز صحیح نیست؛ زیرا روایات خطاي محض منصرف از فرض مورد بحـث مـی  

باشد و نصوص جایی که مقصود مرتکب در آن، غیـر انسـان   اشتباه در هدف، خطاي محض نمی

داشته باشد که جنایت نیست مانند قتل حیوان یا تادیب انسان ولـی  باشد یا مرتکب اراده کاري را 

داند اما با توجه به اینکه مخاطب کلمات در عمل قتل انسانی اتفاق افتاد ماهیتا خطاي محض می

باشند، روایات مذکور از ما نحن فیه، منصرف است و یا حـداقل ایـن کـه    معصومین (ع) عقلا می

  نسبت به محل بحث، ثابت نیست.اطلاق این روایات از ابتدا 

  نقد ادله عمد محسوب شدن اشتباه در هدف -4-2

گناه اسـت کـه داراي   عمده دلیل قائلین به عمدي بودن اشتباه در هدف، سلب حیات از انسان بی

گناهی گرفته شد براي تحقق قتل عمد کافی است و باشد؛ لذا همین که جان انسان بیحرمت می

علیـه  علیه مقصود مرتکب باشد یا نباشد، و به عبـارتی مجنـی  که فرد مجنی تفاوتی در این نیست

مرتکب را قصد کرده باشد یا خیر. قائلین به عمد، در تحقق قتـل عمـد در موضـوع مـورد بحـث      

گنـاه اسـت کـه    باشند و آنچه که مهم است جان انسان بیجایگاهی براي قصد مرتکب قائل نمی

  گرفته شده است.

مـنْ قَتَـلَ نَفْسـاً    « ... فرماید: سوره مائده که خداوند می 32ین نظریه با استناد به آیه طرفداران ا 
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سـوره اسـراء کـه خداونـد      33و آیـه  » ... بِغَیرِ نَفْسٍ أَو فَساد فی الْأرَضِ فَکَأَنَّما قَتَلَ النَّاس جمیعاً 

قتل ناشی از اشتباه در هدف را عمد تلقی » ... لیه سلْطاناًقُتلَ مظْلُوماً فَقَد جعلْنا لو« ... فرماید: می

نمایند با این استدلال که هر کسی قصد قتل دیگري را کند و انگیزه قتل وي قصاص یا رفـع  می

فساد فی الارض نباشد به مانند آن است که همه مردم را به قتل رسانده اسـت چراکـه او هتـک    

جهت بـه  ها شمشیر کشیده است بنابراین هرکس بییم انسانحرمت انسانیت کرده و بر روي حر

گناه تواند به قصاص برخیزد؛ زیرا مهم جان انسان بیباشد که میقتل برسد براي ولی او حقی می

  ).44و  41، 1365است بدون این که خصوصیتی در آن مدنظر باشد (معرفت، 

ه روایات و نصوص معتبر، همـان  در پاسخ باید گفت ملاك عمدي محسوب شدن قتل با عنایت ب

مرتکب قصد قتل داشته باشـد و آن را   -1اند، به یکی از دو ملاك گونه که فقهاي عظام فرموده

مرتکب به هیچ وجه قصد قتل را نداشته باشد، لیکن با اختیار و توجه، رفتاري را  -2محقق سازد، 

ر نوعی نیز توجه دارد. وجه عمدي شود و مرتکب، به این امدهد که نوعا موجب قتل میانجام می

بودن قتل در نوع اول در جایی است که مرتکب قصد قتل را داشته باشـد، بـا ایـن توضـیح کـه      

کنـد و نتیجـه کـه    کند و عملیات اجرایی جرم را هـم شـروع مـی   مرتکب قصد قتل فردي را می

شـود؛ زیـرا   یشود، در این حالت قتل وقوع یافته عمد محسوب ممقصود مرتکب است حاصل می

علیه را داشته و آن را نیز محقق ساخته است، برخلاف موضوع مرتکب قصد قتل نسبت به مجنی

کند و عملیات اجرایی جرم را هم شروع الدمی را میمورد بحث که مرتکب قصد قتل فرد محقون

شـتباه در  کنـد و در اثـر ا  کند اما در حین ارتکاب جرم بنا به عواملی مانند اضطراب، خطـا مـی  می

الدم است ولی مرتکب هیچ قصدي نسـبت بـه آن نـدارد بـه     هدف، فرد دیگري که او نیز محقون

رسد. در این حالت از ارتکاب قتل، مرتکـب قصـد قتـل دارد امـا قصـد قتـل نسـبت بـه         قتل می

مجنیعلیه در اثر خطا به قتل رسیده است، به طوري که اگر مرتکـب آگـاه   علیه را ندارد و مجنی

کند به هیچ وجـه  د که تیر او به فردي غیر از فردي که قصد قتل آن را داشته است اصابت میبو

  کرد.  اقدام به ارتکاب قتل نمی

یابد، بدون این کـه  گناه، قتل عمد تحقق میحال اگر بپذیریم به صرف به قتل رسیدن انسان بی

ه یا خیر؟ و ملاك فقـط حیـات   قصد مرتکب را در نظر بگیریم که آیا قصد قتل واقع شده را داشت

گناه باشد، باید بپذیریم در جایی که نیز مرتکب قصد قتـل انسـان مهدورالـدمی را دارد    انسان بی
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رساند نیز باید قتل، عمد محسوب شود؛ گناهی را به قتل میولی در اثر اشتباه در هدف، انسان بی

ست و آنچه مهم است جـان انسـان   الدمی به قتل رسیده ازیرا در اثر خطاي مرتکب، فرد محقون

باشد که مرتکب آن را سلب نموده است، و از طرفی مرتکب در فعـل خـود نیـز عامـد     گناه میبی

است، در صورتی که هیچ یک از فقهاي عظام قائل به این قـول نیسـتند و قتـل وقـوع یافتـه را      

شته است هرچند علیه نداکنند؛ زیرا مرتکب قصد قتل نسبت به مجنیخطاي محض محسوب می

  قصد قتل فرد مهدورالدمی را داشته و در فعل خود نیز عامد بوده است.

گنـاهی بـه   بنابراین آنچه که در این حالت از ارتکاب قتل، که در نتیجه فعل مرتکب، انسان بـی  

باشـد کـه قصـد قتـل     قتل رسیده است حکم به خطاي محـض داده اسـت، قصـد مرتکـب مـی     

علیه را نداشته اسمجنیعلیه به قتل رسیده است. به عبارتی در ت و در اثر اشتباه در هدف، مجنی

را نمـوده  » الف«این جا نتیجه مورد نظر نیست آنچه مهم است قصد مرتکب است که قصد قتل 

رسد. بـا عنایـت بـه روایـات معتبـر اقسـام قتـل        به قتل می» ب«است ولی در اثر خطا در هدف 

و خطاي محض و آنچه که معیار نصـوص بـراي تفکیـک اقسـام      عبارتند از: قتل عمد، شبه عمد

باشد که متن باشد. از جمله آن، روایت ابی العباس و زراره میگیرد، قصد مرتکب میقتل قرار می

إنَّ العمد أَن یتعمده فیقتله بما یقتـل مثلـه و الخطـا أن یتعمـد و لا     «روایت از این قرار است که: 

(محـدث  » یقتل مثله و الخطا الذي لا شک فیه أَن یتعمد شیئاً آخر فیصیبهیرید قتله یقتله بما لا 

)؛ عمد آن است که در کشتن کسی یـا فعلـی   40، 29، 1409؛ حر عاملی، 223، 18، 1408نوري، 

که غالبا کشنده است عمد داشته باشد و خطا زمانی است که کسی قصـد زدن دیگـري را کـرده    

باشد و خطایی کـه در آن تردیـد نیسـت آن    و فعل نیز کشنده نمیاست ولی قصد قتل او را ندارد 

است که شیئی را قصد کند ولی به شیئی دیگر اصابت کند. هر سه قسم قتل در این صحیحه بـا  

این ترتیب بیان شده است. با این توضیح که وجه عمدي بودن قتل آن است کـه مرتکـب قصـد    

جه شبه عمد بودن قتل آن است که مرتکب در فعـل  سازد، و وقتل را دارد و آن را نیز محقق می

شود، و وجـه خطـاي   علیه میخود عامد است ولی قصد قتل ندارد اما فعل او منجر به قتل مجنی

علیه قصد قتل و قصد فعل ندارد؛ بنابراین محض بودن قتل آن است که مرتکب نسبت به مجنی

نصوص معتبر، قصد مرتکب است. در نتیجـه  ملاك و معیار تمایز در هر سه قسم قتل با توجه به 

جمود شود، بایـد جمـود کننـده،    » انّ العمد أن یتعمده فیقتله بما یقتل مثله«اگر چنانچه بر الفاظ 
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این را نیز بپذیرد که در جایی که قصد داشت انسان مهدورالدمی را به قتل برساند ولی در اثر خطا 

ند باید قتل عمد باشد! در حالی که بدون تردیـد ایـن   الدمی را به قتل رسادر هدف، انسان محقون

رود جمود کننده مذکور نیز بپـذیرد کـه چنـین    شود و گمان نمیقتل، خطاي محض محسوب می

علیـه را  جنایتی عمد باشد؛ چراکه در این حالت از قتل ارتکابی، مرتکب قصد قتل نسبت به مجنی

است که در نتیجه فعل مرتکب به قتـل رسـیده    گناهیعلیه انسان بینداشته است، هرچند مجنی

  است.  

سوره اسراء، با ایـن اسـتدلال کـه در     33سوره مائده و  32همچنین استناد قائلین به آیات شریفه 

گناه سـلب  قتل ناشی از اشتباه در هدف، هتک حرمت انسان صورت گرفته است و جان انسان بی

ه این که مرتکب در اشتباه در هـدف، مسـتحق   شده است و لذا نتیجه عمد گرفتن و قائل شدن ب

شود آن است که طبق باشد. آنچه از این آیات شریفه مستفاد میباشد نیز قابل نقد میقصاص می

گناه  زمانی جرم است کـه فـرد از روي عمـد، قتـل     سوره مائده به قتل رساندن انسان بی 32آیه 

گنـاهی را  د که فرد تصمیم بگیرد فرد بیعمدي را مرتکب شود و نیز آیه اختصاص به موردي دار

باشد، یعنی این که شخص غیر مقصود مرتکب به قتـل  بکشد، اما بحث ما در اشتباه در هدف می

سوره اسراء به قتلی که در آن مقتول از روي عمد و عدوان کشته شـده   33رسد. همچنین آیه می

نسانی و ازهاق نفس محترمـه عمـدا   کند؛ بنابراین قطعا در جایی که هتک حریم ااست دلالت می

باشد، اما هنگامی که فردي در اثـر خطـا   صورت بگیرد حرام است و این کبري مسلم و قطعی می

)؛ 219، 1397رسد هتک حریم انسانیت صادق نیسـت (مرعشـی شوشـتري،    در هدف به قتل می

قتل مهدورالـدمی  آید حتی فردي که قصد زیرا در غیر این صورت چنان که بیان نمودیم لازم می

کنـد و بـه قتـل    الـدم اصـابت مـی   کند ولی تیر به فرد محقونرا دارد و به سوي او تیر اندازي می

رسد بگوییم هتک حریم انسانیت صورت گرفته و قتل عمدي است در صورتی کـه ایـن نـوع    می

  باشد. قتل خطاي محض می

ر هدف یکسـان اسـت و در   ممکن است اشکال شود که نتیجه حاصل در خطا در هویت و خطا د

الدمی است که مقصود مرتکب نبوده اسـت و  علیه فرد محقونهر دو حالت از قتل ارتکابی، مجنی

اکثر قائل به عمدي بودن قتل ناشی از اشتباه در هویت هستند لذا تفاوتی از این جهت بـا اشـتباه   

ید عمدي محسـوب شـود، امـا    باشد، بنابراین قتل ناشی از اشتباه در هدف نیز بادر هدف نیز نمی
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این اشکال وارد نیست و در مقام پاسخ باید گفت: با توجه به اقوال فقها و روایات در ضابطه قتـل  

کدام از فقهاي امامیه، خطا در تصور جـانی را معیـار قتـل     توان چنین استدلال کرد هیچعمد، می

فاعل قصـد قتـل و    دارند این استاند و آنچه به عنوان ضابطۀ قتل عمد بیان میعمد بیان نکرده

1403؛ ابوصلاح حلبـی،  300، 1418علیه را داشته باشد (شیخ صدوق، قصد فعل نسبت به مجنی ،

) و قصد قتل و قصد فعل بـا  321، 3، 1410؛ ابن ادریس حلی، 115، 7، 1387؛ شیخ طوسی، 382

شود؛ زیـرا در غیـر ایـن    یکند را نیز شامل مکه جانی در تصور خود خطا می عمومیت خود زمانی

کـه در  کند با زمانیصورت هنگامی که جانی قصد قتل و قصد فعل دارد و در تصور خود خطا می

کـه چنـین تفکیکـی در کـلام فقهـا و مـتن       کند باید تفکیک کرد، در حالیتصور خود اشتباه نمی

علیه سبت به مجنیشود. بنابراین براي تحقق قتل عمد، قصد قتل و قصد فعل نروایات دیده نمی

 علیـه  کافی است. در قتل ناشی از اشتباه در هویت، فاعل قصد قتل و قصد فعل نسبت به مجنـی

که خطا در ذهن جزء ارکان تحقق قتل  دارد ولی در تصور خود دچار خطا شده است و از آن جایی

  شود.باشد، قتل ارتکابی قتل عمد محسوب میعمد نمی

موضوع اشـتباه در هویـت را بیـان     1392قانون مجازات اسلامی مصوب  294گذار در ماده قانون

شود که در این مـاده چنـین مقـرر شـده     کند و صراحتا به عمدي بودن این نوع قتل قائل میمی

کـه   اگر کسی به علت اشتباه در هویت، مرتکـب جنـایتی بـر دیگـري شـود در صـورتی      «است: 

این قانون نباشند، جنایت عمدي محسوب 302ماده (علیه و فرد مورد نظر هر دو مشمول مجنی (

  ».شودمی

باشد این است که مرتکب، شخص معینی قصد نماید بنابراین آنچه معیار براي عمدي بودن می  

و قصد خود را نسبت به آن شخص معین محقق سازد؛ بنابراین وجهی براي عمدي بودن اشـتباه  

تباه در هدف برخلاف حالت اشتباه در هویت، که آن را در هدف وجود ندارد؛ چراکه مرتکب در اش

شـود کـه   نماید بعد از این که مرتکب قتل را انجام داد آگاه میکند و قصد قتل او را میمعین می

علیه مقصود او نیست و در تصور و ذهن خود خطا کرده است در این جا زمانی که مرتکـب  مجنی

قتل عمد شکل گرفته و ایـن کـه بعـد از وقـوع قتـل، بـراي       علیه را به قتل رسانید ارکان مجنی

مرتکب معلوم شود که در تصور خود خطا کرده است، خطا در تصور مرتکب جـزء ارکـان تحقـق    

باشد، در صورتی که در اشتباه در هـدف، قصـد و اراده بـه عنـوان یکـی از ارکـان       قتل عمد نمی
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رسد؛ بنابراین ثر خطاي مرتکب به قتل میعلیه در اتشکیل دهندة قتل عمد منتفی است و مجنی

  با زوال یکی از ارکان فتل عمد، قتل عمد نیز منتفی است.   

 موضع قانون مجازات اسلامی در اشتباه در هدف -5

در خصـوص موضـوع و    1392آنچه که محل بحث و اختلاف در قانون مجازات اسلامی مصوب 

تصـریح   294کم اشتباه در هویت را در مـاده  باشد، این است که مقنن حاقسام اشتباه در قتل می

کرده است ولی حکم دو موضوع دیگر، یعنی اشتباه در فعل و اشتباه در هـدف را در قـانون مـورد    

از ایـن جهـت داراي خـلأ     1392تصریح قرار نداده است؛ بنابراین قانون مجازات اسلامی مصوب 

. برخـی از  در اصلاحات بعـدي رفـع شـود    باشد و باید خلأ قانونی که در این قانون وجود داردمی

دانان براي رفع این خلأ، هر یک به موادي از این قـانون در خصـوص موضـوع اشـتباه در     حقوق

اند؛ در حالی که موضوع هر یک از این مواد به غیـر موضـوع اشـتباه در هـدف     هدف استناد کرده

  باشد.می

  1392قانون مجازات اسلامی  290(الف) ماده بند  -1-5

 -الـف  «نماید که قانون مجازات اسلامی جدید چنین مقرر می 290گذار در بند (الف) ماده قانون

هرگاه مرتکب با انجام کاري قصد ایراد جنایت بر فرد یا افرادي معین یا فرد یا افرادي غیر معین 

ر ارتکـابی  از یک جمع را داشته باشد و در عمل نیز جنایت مقصود یا نظیر آن واقع شود، خواه کـا 

  ».نوعا موجب وقوع آن جنایت یا نظیر آن بشود، خواه نشود

قـانون مجـازات    290دانان معتقدند که اشتباه در هدف از مصادیق بند (الـف) مـاده   برخی حقوق

علیه را بیان کـرده  باشد که به صراحت معین یا غیر معین بودن مجنیمی 1392اسلامی مصوب 

گذار به موضوع و حکم اشتباه در هدف در بند به این معنا که قانون ).177، 1393است (ساولانی، 

  باشد.مذکور پرداخته است در نتیجه قتل ناشی از اشتباه در هدف، عمد می

آقـاي  «آورده اسـت کـه    2/7/1380 – 6777/7اداره حقوقی دادگستري نیز برابر نظریه مشورتی 

اند و صرف این که حـین ارتکـاب قتـل،    شتهرا دا» ج«در تبانی با هم، قصد قتل » ب«و » الف«

، را به خیـال ایـن کـه    »الف«اند یعنی قاتلین بر خلاف قرار قبلی مقتولین خود را به اشتباه گرفته

 290( 1370قـانون مجـازات اسـلامی مصـوب      260است، به قتل رسانیده، مستندا به ماده » ج«

را کـه قتـل عمـدي اسـت، تغییـر      )، ماهیت عمل ارتکـابی  1392قانون مجازات اسلامی مصوب 
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). بنـابراین بـا بنـد (الـف)     697، 1، 1395(شکري، » ب«دهد؛ همچنین هست عمل ارتکابی نمی

علیـه را دارد (همـان،   قانون مجازات اسلامی جدید، جانی قصد ارتکاب فعل بـر مجنـی   290ماده 

722.(  

راد جنایـت بـر شـخص یـا     در حقیقت باید گفت بند مذکور ناظر به موردي است که جانی قصد ای

اشخاص معین یا شخص یا اشخاص غیر معین از یـک جمـع را دارد و بـا ایـن هـدف، عملیـات       

شود. این صورت از جنایـت  کند و در نتیجه فعل مجرمانه را مرتکب  میا شروع میاجرایی جرم ر

باشد. مطابق بند مذکور، در هر دو حالت یعنی زمـانی کـه جـانی شـخص یـا      وقوع یافته عمد می

کند و یا زمانی که شخص یا اشخاص غیر معین از یک جمع را قصـد  اشخاص معینی را قصد می

علیـه را قصـد کـرده    باشد و با ایراد جنایت، مرتکب مجنیکب، معین میکند، فرد مقصود مرتمی

علیه داشته است. است. به عبارتی جانی هم قصد فعل و هم قصد نتیجه نسبت به مجنی  

توان با استناد به بند مذکور از قانون مجازات اسلامی چنین استدلال کرد در صـورتی کـه   لذا می

اشته باشد و به سوي او تیري شـلیک کنـد سـپس متوجـه شـود      کسی قصد قتل فرد معینی را د

علیه فرد مقصود او نیست بلکه در هویت او اشتباه کـرده اسـت، جنایـت واقـع شـده عمـد       مجنی

خواهد بود و اشتباه در هویت تأثیري در تحقق قتل عمد نخواهد داشت؛ چراکه طبـق بنـد (الـف)    

علیه هم قصد فعـل و نیـز قصـد نتیجـه     مجنی قانون مجازات اسلامی، جانی نسبت به 290ماده 

  داشته است و به هدف خود رسیده است. 

همین قانون موضوع اشتباه در هویـت را بیـان نمـوده اسـت و      294گذار در ماده چنان که قانون

صراحتا به عمدي محسوب شدن این نوع قتل قائل شده است. در این ماده چنین مقرر شده است 

اشـتباه در هویـت، مرتکـب جنـایتی بـر دیگـري شـود در صـورتی کـه           اگر کسی به علت«که 

این قانون نباشند، جنایت عمدي محسوب 302علیه و فرد مورد نظر هر دو مشمول ماده (مجنی (

  ».شودمی

علیه را دارد و مقصود نیز حاصل شده است، طبق ماده فوق چون جانی قصد ایراد جنایت بر مجنی

ت بدون این که قصد خصوصیت در تحقق جرم عمدي مؤثر باشد. لذا جنایت واقع شده عمدي اس

 294قـانون مجـازات اسـلامی و مـاده      290قتل ناشی از اشتباه در هویت مطابق بند (الف) ماده 

  باشد.  همین قانون، عمدي می
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علیه نه قصد فعل دارد و نه قصـد نتیجـه دارد. بـه ایـن     اما در ما نحن فیه، جانی نسبت به مجنی

کنـد امـا در اثـر    که فردي قصد قتل شخص معینی را دارد و به سوي او تیري پرتاب مـی  ورتص

کنـد و بـه قتـل    خطا و اشتباه تیر او به شخص ثالثی که فرد غیر مقصود مرتکب است اصابت می

رسد. در این حالت از قتل ارتکابی، مرتکب قصد فعل و قصد نتیجه نسبت به فردي داشته که می

او واقع نشده است و جنایت نسبت به فردي واقـع شـده کـه او را قصـد نکـرده اسـت       جنایت بر 

قانون مجازات اسلامی جدیـد آن را   290گذار در بند (الف) ماده برخلاف مصادیق قتلی که قانون

شـود.  دارد؛ زیرا جانی جنایت را نسبت به فرد یا افرادي که قصد کرده است مرتکب میاعلام می

ناظر بـه مـوردي اسـت کـه      1392قانون مجازات اسلامی مصوب  290الف) ماده در نتیجه بند (

علیه را دارد و بند مذکور موضوع اشـتباه در هـدف را شـامل    مرتکب قصد فعل مجرمانه بر مجنی

قـانون   290توان حکم این حالت از قتل ارتکابی را با اسـتناد از بنـد (الـف) مـاده     شود و نمینمی

گرفت؛ زیرا جانی در اشتباه در هدف قصد ارتکاب فعل مجرمانـه و قصـد    مجازات اسلامی نتیجه

علیه را ندارد. قتل نسبت به مجنی  

  1392قانون مجازات اسلامی  290(ت) ماده بند  -2-5

هرگـاه مرتکـب   «دارد که قانون مجازات اسلامی چنین بیان می 290گذار در بند (ت) ماده قانون

نظیر آن را داشته باشد، بدون این که فرد یا جمـع معینـی مقصـود     قصد ایراد جنایت واقع شده یا

وي باشد و در عمل نیز جنایت مقصود یا نظیر آن واقع شود، مانند این که در اماکن عمومی بمب 

  ».گذاري کند

بـه پیـروي از    1392گذار در قانون مجازات اسلامی مصوب دانان معتقدند که قانونبعضی حقوق

را حذف نموده است؛ بنابراین  1370قانون مجازات اسلامی مصوب  296ی، ماده نظریه امام خمین

الـدم  الدم باشد و تیر او به علت اشتباه در هدف بـه فـرد محقـون   اگر فرد مقصود مرتکب، محقون

گردد؛ در نتیجه اشتباه در هدف مشـمول  دیگري اصابت کند، در این حالت قتل عمد محسوب می

؛ 118، 1، 1392گـردد (شـامبیاتی،   مـی  1392ن مجازات اسلامی مصوب قانو 290بند (ت) ماده 

گـذار فـرض را بـر    ). با این توضیح که در این صورت، قانون 90، 1393کلانتري و شیرزادي فر، 

گذارد که مرتکب قصد قتل نسبت به همان شخص یا اشخاصـی کـه مـورد حملـه قـرار      این می

را  بنماید و نتیجه سوء نیـت نـامعین او بـا    ل فرد معینی اند را داشته، بدون این که قصد قتگرفته
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). 89سوء نیت معین یکسان است؛ زیرا در هر حال، اراده تحصیل نتـایج جنایـت را دارد (همـان،    

علیه بـراي جـانی تعـین نـدارد و جـرم ارتکـابی عمـد        طور که در بند مذکور مجنیبنابراین همان

تواند باعث تغییر ماهیـت  علیه براي جانی نمیم عدم تعین مجنیباشد لذا در اشتباه در هدف همی

جرم عمدي شود. لذا اگر فردي قصد قتل شخص معینی را داشته باشد و بـه سـوي او تیرانـدازي    

نماید ولی تیر به خطا رفته و به فردي که غیر مقصود مرتکب است برخورد کند و به قتل برسـد،  

باشـد بـه عبـارتی مرتکـب     علیـه معـین نمـی   ي مرتکب، مجنـی در این حالت از قتل هر چند برا

قانون مجـازات اسـلامی عـدم     290علیه را تعیین نکرده بود ولی با استناد به بند (ت) ماده مجنی

ن مجنیعلیه تأثیري در تحقق قتل عمد ندارد. تعی  

باشـد کـه مرتکـب    ناظر به مواردي می 290فرض بند (ت) ماده  –در مقام پاسخ باید گفت: اولا 

  قصد قتل نسبت به هدف غیر معین را دارد. 

اي با کشتن انسان به طور مطلق ندارد بلکـه  قصد کشتن انسان معین نه تنها هیچ ملازمه –ثانیا 

  ).204، 1387باشد (صادقی، مستلزم عدم قصد مطلق نیز می

انون مجازات اسلامی جدیـد آن  ق 290گذار در بند (ت) ماده در این حالت از قتل که قانون –ثالثا 

را بیان نموده است هر فردي که جنایت بر او وارد شود، مرتکب آن را قصد کرده اسـت بـه بیـان    

باشد؛ در نتیجه جانی قصد ارتکاب فعـل مجرمانـه بـر    علیه داخل در قصد مرتکب میدیگر مجنی

علیه را دارد. مجنی  

باشد؛ زیرا در اشتباه در هدف برخلاف ود مرتکب نمیعلیه فرد مقصدر ما نحن فیه، مجنی –رابعا 

قتل واقع شده در بند مذکور، آنچه که اتفاق افتاده است مرتکب آن را قصد نکرده اسـت و آنچـه   

که مرتکب مطابق بند (ت) مـاده   که آن را مرتکب قصد کرده است واقع نشده است. از آن جایی

نایت به طور مطلق دارد لذا بعـد از ارتکـاب فعـل    قانون مجازات اسلامی جدید قصد ایراد ج 290

شـود. بـرخلاف   مجرمانه با وقوع قتل، اطلاق بودن قصد مرتکب، قتل صورت گرفته را شامل می

علیه باشد که مرتکب نه قصد فعل و نه قصد قتل مجنیکه قتل، ناشی از اشتباه در هدف صورتی 

  را دارد. 

با قتل ارتکابی به صورت اشتباه در هدف با هم تفاوت دارنـد.  بنابراین قتل ارتکابی در بند مذکور 

قانون مجازات اسلامی اشتباه در هدف را نتیجه  290توان با استناد به بند (ت) ماده در نتیجه نمی
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  باشد. گرفت؛ زیرا موضوع بند مذکور آن چنان که بیان شد با موضوع اشتباه در هدف متفاوت می

  1392انون مجازات اسلامی ق 292(پ) ماده بند  -3-5

دارد: چنـین اعـلام مـی    1392قانون مجازات اسـلامی مصـوب    292گذار در بند (پ) ماده قانون

»علیه را داشته باشد و نه قصد ایراد فعل واقـع  جنایتی که در آن مرتکب نه قصد جنایت بر مجنی

  ».خورد نمایدشده بر او را، مانند آن که تیري به قصد شکار رها کند و به فردي بر

دانان معتقدند که مطابق بند فوق، چه زمانی که قصد مرتکب مشروع باشد، مانند گروهی از حقوق

وقتی که قصد مرتکب شکار حیوانی بوده ولی به انسانی تیر اصابت کند و چـه زمـانی کـه قصـد     

د خـود  الـدم مقصـو  که قصد او کشتن انسان محقونمرتکب نامشروع و حرام باشد، مانند صورتی 

بوده ولی تیر منحرف شده و به شخص دیگري برخورد کرده باشد، جرم ارتکابی در هر دو صورت 

باشد؛ زیرا در هر دو حالت نتیجه به دست آمده مدنظر مرتکـب نبـوده اسـت، و    خطاي محض می

مرتکب قصد فعل نسبت به مجنیعلیه در اثـر خطـا بـوده    علیه را نداشته بلکه وقوع آن بر مجنی

ت. بنابراین، خطایی به شمار آوردن جرمی که در اثر خطا در شخص یا خطـا در هـدف گیـري    اس

رسـد. همچنـین مطـابق ایـن دیـدگاه، مـاده مـذکور        بوده است کاملا منطبق با اصل به نظر می

اختصاص به موردي ندارد که قصد مرتکب مشروع باشد؛ زیرا در عبارت تحریـر الوسـیله تعریـف    

لق آمده و تحقق آن مربوط به زمانی دانسته شده است که نه قصد فعل خطاي محض به طور مط

هـا آمـده اسـت، و طبـق     وجود دارد و نه قصد نتیجه؛ و ذکر انسان مهدورالدم تنها در بیان مثـال 

نباید از مثـال بـراي محـدود کـردن تعریـف      » التمثیل لا یوجب تخصیص العام«قاعده تفسیري 

  ).367، 1397استفاده کرد (میر محمد صادقی، 

چنـین   1392قانون مجازات اسـلامی مصـوب    292همچنین برخی دیگر مطابق با بند (پ) ماده 

دارند که با این که ارادي بودن رفتار مرتکب در فعلی که به صورت خطاي محـض آن را  بیان می

باشد، ولی با مجرمانه بودن رفتار مرتکـب هـر چنـد بـه     شود شرط اختلاف ناپذیر میمرتکب می

ورت عمدي قابل جمع است. آنچه که باید محور بررسی قرار بگیرد این است که مرتکب قصد ص

علیه ندارد، نه این که قصد رفتار نداشته باشد. به عبارتی، مرتکب قصد فعـل  قتل نسبت به مجنی

علیه را ندارد. بنابراین اگر مرتکب قصد رفتار نسبت به فـرد دارد اما قصد آن فعل نسبت به مجنی 

معینی را داشته باشد اما در اثر خطا، آن رفتار و فعل را نسبت به فـردي دیگـر مرتکـب شـود در     
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شود که فعـل مرتکـب عنـوان    اینجا چون قصد چنین رفتار و فعلی را داشته است مانع از این نمی

خطاي محض را به خود نگیرد؛ چراکه آنچه در این فرض اهمیت دارد این است که قصد فعـل را  

علیه نداشته است؛ مانند فردي که بدون گواهینامـه و در حالـت مسـتی راننـدگی     به مجنی نسبت

کند و او را با قتـل  کند و اتفاقا ریگی از زیر لاستیک ماشین خارج شده و به عابري اصابت میمی

رساند در این حالت چون رانندگی بدون گواهینامه جرم عمدي است اما این عمدي بودن فعل می

شـود. در نتیجـه اگـر    مانع از فعلی که به صورت خطاي محض اتفاق افتـاده اسـت نمـی    مرتکب

مرتکب قصد فعل نسبت به شیء یا حیوان یا انسانی داشته باشد ولی جنایتی را که قصد کرده بـر  

 علیـه کـه بـه علـت     روي دیگري واقع شود مانع از تحقق جنایت خطاي محض نسبت به مجنـی

  ).  392، 1395شود (آقایی نیا، بت قرار گرفته، نمیاشتباه در هدف مورد اصا

جنایتی که در «مقرر است:  292نیز در استدلال از بند مذکور گفته شده است که در بند (پ) ماده 

با توجه به این که بیان شد اگر چـه  » علیه را داشته است ... آن مرتکب نه قصد جنایت بر مجنی

علیه را نداشـته  داشته ولی چون قصد فعل نسبت به مجنی مرتکب قصد فعل نسبت به فرد معینی

شود. مثال مذکور در ذیل بنـد (پ)، جـامع هـر دو    است مانع از تحقق جنایت خطاي محض نمی

باشـد،  علیه و فقدان قصد فعل مجرمانه نسـبت بـه او مـی   شرط فقدان قصد فعل نسبت به مجنی

کلمه شکار تنها افاده اثبات ». ردي برخورد نمایدمانند آن که تیري به قصد شکار رها کند و به ف«

باشد که هدف اولیـه مرتکـب ممکـن    علیه است و نافی آن نمیفقدان قصد فعل نسبت به مجنی

  ).393است انسان باشد (همان، 

اند که مطابق مـاده مـذکور بـر اثـر اشـتباه مرتکـب،       دانان چنین استنباط کردهاین گروه از حقوق

افتد خطاي محض خواهد بود بدون این کـه بـین قصـد    علیه اتفاق میمجنی جنایتی که بر روي

مشروع و قصد نامشروع مرتکب تفاوتی وجود داشته باشد؛ زیرا موارد اخیر الذکر به قصد مرتکـب  

گـذار بـه   شود بدون این که در خطایی بودن فعل تغییري ایجاد کند. بهتر است قـانون مربوط می

اه را در قانون بیان کند و به اختلاف نظرات خاتمه دهد (بخشی زاده صراحت موضوع و حکم اشتب

  ).228و  227، 1392اهري، 

بنابر آنچه در رد ادلّه قائلین به خطاي محض محسوب شدن اشتباه در هدف بیان شد، باید گفـت  

از آن جایی که عمده دلیل قائلین به خطاي محـض محسـوب شـدن اشـتباه در هـدف، روایـات       
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انّمـا الخطـا   «باشد، با این استدلال که گمان شده در این روایات عباراتی مانند میخطاي محض 

داراي اطـلاق اسـت و بـا    » الخطا من اعتمد شیئا فاصاب غیره«و » أن ترید الشیء فتصیب غیره

شود، لکن جایی براي قبول این ادعا نیست؛ زیرا بـه تناسـب   اطلاق خود مورد بحث را شامل می

باشند، روایات مـذکور از  با توجه این که مخاطب کلمات معصومین(ع) عقلا میحکم و موضوع و 

مورد بحث، منصرف است و یا حداقل اطلاق این روایات از ابتدا نسـبت بـه محـل بحـث، ثابـت      

را » غیـره «نیست؛ زیرا روایات معتبري در باب خطاي محض وجود دارد که مراد معصوم از کلمه 

کب غیر انسان یا انجام کاري جـز وارد کـردن جنایـت بـر انسـان      دهد که مقصود مرتتوضیح می

الـدم را دارد و بـه خطـا فـرد     است، در حالی که در ما نحن فیه، مرتکب از ابتدا قصد قتل محقون

الـدم را هـم   پذیرد که انسان محقـون زند، و از طرفی عقل و عرف نمیالدم دیگري را میمحقون

مهدورالدم قرار داد و قائل شد که اگر هدف اولیه مرتکب انسان  مرتبه با شیء و حیوان و یا انسان

الدم یا شیء یا حیوان و یا انسان مهدورالدم باشد ولی در اثر خطا در هدف تیر بـه انسـان   محقون

  شود.الدم دیگري اصابت کند مطلقا قتل خطاي محض محسوب میمحقون

دهد خطـایی کـه در   ، نشان می»ک فیهالخطا الذّي لا ش«همچنین باید توجه داشت که عبارت  

آن شکی نباشد و در نتیجه آن قصاص منتفی باشد، باید به فهم عقلایی روشن باشد مانند آنچـه  

قانون مجازات اسلامی آمده است. اما در جایی که مقصود مرتکب، قتل  292که در بند (پ) ماده 

را به قتل برساند خطایی نیست کـه   گناه دیگريگناهی باشد و اشتباها انسان بیعمدي انسان بی

دانـان در موضـوع مـورد بحـث     در آن شکی نباشد و همین که فقهاي عظام و به تبع آن حقـوق 

اختلاف دارند دال بر این است که جاي شک و تردید وجود دارد. ادله خطاي محـض منصـرف از   

وضـوع اشـتباه در   قانون مجـازات اسـلامی بـا م    292ما نحن فیه هستند و موضوع بند (پ) ماده 

الدمی را دارد ولی در اثر اشـتباه در هـدف تیـر او بـه انسـان      هدف که فرد قصد قتل فرد محقون

باشد. بنابراین در اشتباه در هدف بین حـالتی کـه   کند، متفاوت میالدم دیگري اصابت میمحقون

قصد مرتکـب  قصد مرتکب قتل غیر انسان یا عدم قصد انجام کاري که جنایت است با حالتی که 

  باشد و بند مذکور ناظر بر نوع اول است.   الدم است تفاوت میقتل انسان محقون

 نظریه مختار  -6

بایست قائل بر این شد که اگر مرتکب قصد قتل فرد رسد در مقوله اشتباه در هدف میبه نظر می
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تیـر بـه فـرد     الدم را داشته باشد و سپس تیراندازي نمایـد ولـی در اثـر اشـتباه در هـدف،     محقون

الدم دیگر که مقصود مرتکب نیست اصابت کند و به قتل برسد، در این حالـت از ارتکـاب   محقون

قتل اگر احتمال آسیب بر فرد دیگري غیر از فرد مورد نظر مرتکب وجود داشته باشد، وجود چنین 

نظیـر   احتمالی مطابق ملاك دوم تحقق قتل عمد یعنی جایی که مرتکب قصد قتل پدید آمده یـا 

آن را نداشته ولی کارش نوعا موجب آن جنایت یا نظیر آن اسـت، کـافی اسـت تـا قتـل عمـدي       

محسوب شود، ولی اگر چنین احتمالی براي مرتکب وجود نداشته باشد در این حالت، قتل ارتکابی 

  شود.قتل شبه عمد محسوب می

ون عامدا فـی فعلـه مخطئـا    شبیه العمد أن یک«اند: فقهاي عظام در تعریف قتل شبه عمد فرموده

، 1410؛ ابن ادریس حلـی،  456، 2، 1406؛ ابن براج، 735و  734، 1413(شیخ مفید، » فی قصده

، 43، 1404؛ نجفـی،  108و  107، 10، 1410؛ شهید ثـانی،  228، 4، 1408؛ محقق حلی، 322، 3

شـتباه در هـدف،   )؛ مرتکب در قتل ناشی از ا62، 29، 1413؛ سبزواري، 554، 2؛ خمینی، بی تا، 3

کند اما مخطئـا  را دارد و به سمت او تیراندازي می» الف«باشد یعنی قصد قتل عامدا فی فعله می

که فـرد  » ب«فی قصده است؛ زیرا تیر به علت اضطراب شدید مرتکب، در اثر اشتباه در هدف به 

  رسد.کند و به قتل میمقصود مرتکب نیست اصابت می

سوره نساء اسـتناد کـرد کـه     92به عموم و اطلاق کلام خداوند در آیه توان در مقام استدلال می

و منْ قَتَلَ مؤْمنًا خَطَأً فَتَحرِیرُ رقَبۀٍ مؤْمنَـۀٍ و  ما کَانَ لمؤْمنٍ أَنْ یقْتُلَ مؤْمنًا إِلَّا خَطَأً  و«فرماید: می

ّّدصإِلَّا أَنْ ی هلۀٌ إلَِی أَهلَّمسۀٌ میۀٍدقَبرِیرُ رنٌ فَتَحؤْمم وه و وٍّ لَکُمدمٍ عنْ قَونَۀٍ  قُوا فَإِنْ کَانَ مؤْمم ...

هیچ فرد با ایمانى مجاز نیست که مؤمنى را به قتل برساند، مگر این که این کار از روى خطا و  ؛ 

 یـک  بایـد  رسـاند،  قتـل  به خطا روى از را مؤمنى که کسى) حال، عین در( و ؛اشتباه از او سر زند

خشـند. و  بب را بها	خون آنها این که مگر بپردازد؛ او کسان به بهائى	خون و کند آزاد را مؤمن برده

اگر مقتول، از گروهى باشد که دشمنان شما هستند (و کافرند)، ولى مقتول با ایمان بـوده، (تنهـا)   

. در تفسیر مجمع البیان در »ت) ... نیس لازم بها	باید یک برده مؤمن را آزاد کند (و پرداختن خون

خطا آن است که انسان کاري را بر خـلاف قصـد و نیـت خـود     «معناي کلمه خطا آمده است که 

انجام دهد؛ مثل این که تیري به سوي هدفی یا شکاري بیاندازد و به انسانی اصـابت کنـد و او را   

؛ چنان که عیاش بـن ابـی ربیعـه و    بکشد؛ یا انسانی را به خیال این که کافر است به قتل برساند
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)؛ با این 156، 3، 1415(شیخ طبرسی، » ابوالدرداء به همین خیال مرتکب قتل مسلمان شده بودند

استدلال که واژه خطا در آیه شریفه مذکور مطلق است و با اطلاق خود مشمول اقسام اشـتباه در  

  شود. قتل می

الدم را نهی نموده است، موردي را کـه  ن محقونمطابق آیه شریفه که خداوند سلب حیات از انسا

الدمی را از روي خطا به قتل برساند استثنا نموده است؛ در ما نحن فیـه نیـز،   فردي انسان محقون

علیه که فرد غیر مقصود مرتکب است در اثر خطاي مرتکب به قتل رسیده است بدون ایـن  مجنی

سـوره نسـاء    92با عنایت به قول خداوند در آیـه   که مرتکب قصد قتل او را داشته باشد. بنابراین

باشد، با این توضیح که قصد و اراده جزء ارکان قتل شبه عمد و مرتکب مستحق پرداخت دیه می

قتل عمدي است به این صورت که مرتکب فردي که قصد قتـل او را دارد معـین کنـد و قتـل را     

ه مرتکب که عنصر روانی قتـل عمـد اسـت    نسبت به او محقق سازد؛ لذا اگر خللی در قصد و اراد

کـه  » الـف «باشد. در ما نحن فیه، مرتکب که قصد قتل صورت بگیرد تحقق قتل عمد منتفی می

کند اما مرتکب دچار اضطراب شـدید شـده و   الدم است را دارد و به سوي او تیراندازي میمحقون

یـن جـا قصـد    رسـاند، در ا قتل مـی الدم است به را که او نیز محقون» ب«در اثر اشتباه در هدف 

را » الـف «علیه را نداشته است و قصد قتل مرتکب زایل شده است؛ زیرا مرتکب قصد قتل مجنی

داشته که قتل فرد مقصود واقع نشد و از آن جایی که در تحقق قتل عمد شرط است مرتکب قتل 

قتل وقوع یافتـه عمـد    را نسبت به فرد مقصود که قصد آن را نموده است محقق نشده، در نتیجه

تـوان  گردد و از سوي دیگر به علت این که مرتکب در فعل خود عامـد اسـت نمـی   محسوب نمی

شود و دیه بر عهده عاقله است؛ بنابراین از آن جایی قائل شد که قتل خطاي محض محسوب می

 ـ    دون که خون مسلمان حرمت دارد و نباید هدر شود و قتلی که مستند به مرتکـب اسـت نبایـد ب

شود و دیه آن بـر عمـده خـود مرتکـب     جبران بماند، لذا قتل مورد بحث، شبه عمد محسوب می

  است.  

ممکن است این احتمال داده شود که مراد از خطا در آیه مذکور خطا در هویت است و آیه شریفه 

 واژه –حکم و موضوع اشتباه در هویت را تصریح نموده است، ولی این مطلب تمـام نیسـت؛ اولا   

اگر بپـذیریم بـا    –شود؛ ثانیا خطا داراي اطلاق است و با اطلاق خود اشتباه در هدف را شامل می

شود باید به طریق اولـی قائـل   استناد به آیه قتل ناشی از اشتباه در هویت شبه عمد محسوب می
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شد که اشتباه در هدف نیز شبه عمد محسوب گردد؛ زیرا در اشتباه در هویـت ارکـان قتـل عمـد     

کل گرفته است بدون این که خطا در تصور مرتکب جزء ارکان تحقق قتل عمد باشد و زمـانی  ش

علیه را به قتل میکه مرتکب، مجنیعلیه را دارد و رساند و قصد قتل و قصد فعل نسبت به مجنی

فقط در ذهن خود دچار خطا شده است که به این صورت بعد از ارتکاب قتل، براي مرتکب روشن 

علیه فرد مقصود او نیست، در حالی که مرتکب در قتل ناشی از اشتباه در هدف د که مجنیشومی

علیه در اثر اشـتباه  باشد و مجنیدهد منتفی میقصد قتل که عنصر روانی قتل عمد را تشکیل می

   رسد.مرتکب به قتل می

تـوجهی دارد (علامـه    دهد که قاعده درأ در قصاص، قائلین قابلمراجعه به متون فقهی نشان می

، 143و  142، 2، 1387؛ فخـرالمحققین،  199، 4، 1408؛ محقق حلی، 202-200، 2، 1413حلی، 

؛ اصـفهانی،  636، 41، 1404؛ نجفی، 99، 11، 1416؛ فاضل هندي، 157، 15، 1413شهید ثانی، 

نجفی، ؛ مرعشی 455، 2، 1425؛ شیرازي، 483، 3؛ منتظري نجف آبادي، بی تا، 229، 10، 1406

مطابق قاعده درأ که قصـاص بـه یـک     .)85-81، 4، 1406؛ محقق داماد، 369و  368، 1، 1415

گردد حتی در موارد بروز شبهه مصداقی نیـز دچـار شـبهه دارئـه     قولی یکی از حدود محسوب می

  گردد. شده و ساقط می

ر در صورتی که باشد که کسی حق گرفتن آن را ندارد مگدر ما نحن فیه، موضوع جان انسان می

  علیـه فـرد مقصـود    حاکم به وجود چنین حقی مطمئن باشد، حال در اشتباه در هدف کـه مجنـی

   علیـه ایجـاد شـبهه    مرتکب نیست براي حاکم به علت تزلزل در قصد مرتکب نسـبت بـه مجنـی

شود؛ زیرا آنچه که قصد شده واقع نشده و آنچه که واقع شده قصد نشده است، و از آن جـایی  می

ه مفهوم قاعده درأ احتیاط در دماء و نفوس است، باید قاعده احتیـاط را جـاري کـرد و از جـان     ک

ها محافظت نمود؛ زیرا در دماء و نفوس، آنچه از روایات و تسـالم اصـحاب و مـذاق شـرع     انسان

شود، این است که تا آن جا که امکان دارد باید احتیاط کرد و در جریان قصاص دقـت  استفاده می

  تري انجام داد. بیش

  گیرينتیجه

در بیان اقسام اشتباه در قتل و حکم برخواسته از آن ساکت  1370قانون مجازات اسلامی تا سال 

بار به موضوع اشتباه در هـدف  مقنن در قانون مجازات اسلامی براي اولین  1370بود اما در سال 
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شتباه در هدف را خطاي محض بیان قانون مزبور صراحتا حکم ا 296گذار در ماده پرداخت. قانون

نمود، اما این قانون نسبت به بیان موضوع و حکم اشتباه در هویت و اشتباه در فعل همچنان خلأ 

که به اشتباه در هدف  1370قانون مجازات اسلامی مصوب   296داشت؛ لذا حکم مندرج در ماده 

حکم اشتباه در هویت ذیل  حذف گردید و 1392شد در قانون مجازات اسلامی مصوب مربوط می

گـذار در سـال   کـه قـانون   همین قانون مورد تصریح قرار گرفته است. با عنایت به این 294ماده 

قانون مجازات اسلامی پرداخته است اما به  294، صراحتا به بحث اشتباه در هویت در ماده 1392

نسبت به بیان حکم ایـن دو  بیان دو صورت اشتباه در هدف و اشتباه در فعل نپرداخته و همچنان 

باشد؛ از سوي دیگـر میـان   صورت سکوت اختیار کرده است لذا از این جهت قانون داراي خلأ می

دانان در حکم اشتباه در هدف اختلاف نظر وجـود دارد. بـه   فقهاي عظام و به تبع آنان بین حقوق

به در حکم شبه عمد این صورت که برخی از فقها قائل به خطاي محض بودن، بعضی دیگر قائل 

اي دیگر قائل بـه عمـد بـودن قتـل ناشـی از      بودن، گروهی دیگر قائل به شبه عمد بودن و عده

گذار هر یـک بـه مـوادي از قـانون     دانان نیز به دلیل سکوت قانوناشتباه در هدف هستند. حقوق

ر خطـاي  و حکم قتل ناشی از اشتباه در هدف را گروهی قتـل عمـد و گروهـی دیگ ـ    استناد کرده

که حکم هر یک از این مواد، مغایر بـا موضـوع اشـتباه در    نمایند در حالی گیري میمحض نتیجه

  باشد.  هدف می

الـدم را  بایست قائل بر این شد که اگر مرتکب قصد قتل فرد محقوندر مقوله اشتباه در هدف می

الدم دیگر کـه  ه فرد محقونداشته باشد و سپس تیراندازي نماید ولی در اثر اشتباه در هدف، تیر ب

مقصود مرتکب نیست اصابت کند و به قتل برسد، در این حالت از ارتکاب قتل اگر احتمال آسیب 

بر فرد دیگري غیر از فرد مورد نظر مرتکب وجود داشته باشد، وجود چنین احتمالی مطابق ملاك 

آن را نداشته ولی کارش دوم تحقق قتل عمد یعنی جایی که مرتکب قصد قتل پدید آمده یا نظیر 

نوعا موجب آن جنایت یا نظیر آن است، کافی است تا قتل عمدي محسـوب شـود، ولـی اگـر در     

اشتباه در هدف چنین احتمالی براي مرتکب وجود نداشته باشد، در این حالـت، قتـل ارتکـابی بـا     

ره نساء و قاعده سو 92استناد به عموم و اطلاق واژه قرآنی خطا و مشمول اشتباه در هدف در آیه 

علیـه،  درأ و احتیاط در دماء و تزلزل در عنصر روانی در اشتباه در هدف و غیر مقصود بودن مجنی

  شود و مرتکب مستحق پرداخت دیه خواهد بود.قتل شبه عمد محسوب می
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که قانون مجازات اسلامی در خصـوص حکـم قتـل ناشـی از اشـتباه در هـدف       با عنایت به این 

ماده مربـوط   294بایست ذیل ماده کرده است، لذا جهت برطرف شدن این خلأ میسکوت اختیار 

اگر فردي قصد جنایت بر شخص معینی را داشته باشـد  «به موضوع اشتباه در هدف افزوده شود: 

ولی در اثر اشتباه در هدف مانند اضطراب شـدید و ...، مرتکـب وارد آمـدن جنـایتی بـر شـخص       

) همـین قـانون   302رد مقصود و غیر مقصود هر دو مشمول مـاده ( که ف دیگري شود، در صورتی

 ».شود و مرتکب مستحق پرداخت دیه خواهد بودنباشند، جنایت شبه عمد قلمداد می

  فهرست منابع 
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کنگـره  (چـاپ اول). قـم:    المقنعـه  .)1413مد بن نعمان عکبري بغـدادي ( شیخ مفید، محمد بن مح .23

 . رحمۀ االله علیه -جهانی هزاره شیخ مفید

انتشـارات  ). قـم:  چـاپ ششـم  ( التعلیقات على شرائع الإسلام .)1425شیرازى، سید صادق حسینى ( .24

  . استقلال

  . نشر میزان ). تهران:چاپ سیزدهم( جرایم علیه اشخاص .)1387صادقی، محمد هادي ( .25

دارالکتـب  ). تهـران:  چـاپ چهـارم  ( تهـذیب الاحکـام  . )1407طوسی، ابوجعفر محمـد بـن حسـن (    .26
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  . الاسلامیۀ

المکتبـۀ  (چاپ سـوم). تهـران:    المبسوط فی فقه الامامیه .)1387طوسی، ابوجعفر محمد بن حسن ( .27

  . المرتضویۀ لاحیاء الآثار  الجعفریۀ

(چـاپ   ارشاد الاذهان الـی احکـام الایمـان    .)1410ي (علامه حلی، حسن بن یوسف بن مطهر اسد .28

 . دفتر انتشارات اسلامی وابسته به جامعه مدرسین حوزه علمیه قماول). قم: 

 قواعد الاحکام فی معرفۀ الحلال و الحـرام  .)1413علامه حلی، حسن بن یوسف بن مطهراسدي (  .29

  . ین حوزه علمیه قمدفتر انتشارات اسلامی وابسته به جامعه مدرس(چاپ اول). قم: 

(چـاپ   کشف اللثام و الابهام عن قواعـد الاحکـام   .)1416فاضل هندي، محمد بن حسن اصفهانی ( .30

 .دفتر انتشارات اسلامی وابسته به جامعه مدرسین حوزه علمیه قماول). قم: 

 ایضاح الفوائد فی شرح مشـکلات القواعـد   .)1387فخر المحققین، محمدبن حسن بن یوسف حلی ( .31

  . موسسه اسماعیلیاناول). قم: (چاپ 

، ص 46، شـماره  68دوره مجله حقوقی دادگستري، خطا در قربانی جنایت،  ).1383( قپانچی، حسام .32

84.  

موسسه الامام علـی علیـه   بی جا: اصل الشیعۀ و اصولها، . تا)کاشف الغطا، الشیخ محمد حسین (بی  .33

  . السلام

(چاپ اول). بـی جـا:    شکاة الهدي و مصباح السعاداتسفینۀ النجاة و م. )1423کاشف الغطاء، احمد ( .34

 . موسسه کاشف الغطاء

). قتل ناشی از اشتباه در هدف با نگاهی به قانون مجازات 1393کلانتري، کیومرث؛ شیرزادي فر، فرشاد (

  .90، ص35، شماره10هاي فقه و حقوق اسلامی، دوره اسلامی. مجله پژوهش

  . دارالحدیث للطباعۀ و النشر(چاپ اول). قم:  الکافی .)1429کلینی، محمد بن یعقوب ابو جعفر ( .35

انتشـارات  (چاپ اول). قـم:   للفاضل) -جامع المسائل (عربی .)1425لنکرانی، محمد فاضل موحدي ( .36

 . امیر قلم

). چـاپ هفـتم  ( جواهر الکلام فی شرح شرائع الاسـلام . )1404نجفی، محمد حسن صاحب جواهر ( .37

 . ربیاحیاء التراث العبیروت: 

(چـاپ اول). بیـروت:    مسـتدرك الوسـائل و مسـتنبط المسـائل     .)1408محدث نوري، میرزا حسن ( .38

 . موسسه آل البیت علیه السلام

(چـاپ   شرائع الاسلام فی مسائل الحلال و الحرام .)1408محقق حلی، نجم الدین جعفر بن حسن ( .39
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  . موسسه اسماعیلیاندوم). قم: 

). قم: چاپ هشتم( المختصر النافع فی فقه الامامیۀ .)1418سن (محقق حلی، نجم الدین جعفر بن ح .40

 . موسسه المطبوعات الدینیۀ

مرکـز  ). تهران: چاپ بیست و پنجم( قواعد فقه (بخش جزایی). )1391محقق داماد، سید مصطفى ( .41

  . نشر علوم اسلامى

 چـاپ ( )1-2هاي نو در حقوق کیفري اسلام (دیدگاه .)1397مرعشی شوشتري، سید محمد حسن ( .42

 . میزاناول). تهران: 

اول). قـم:   چـاپ ( القصاص على ضـوء القـرآن و السـنۀ    .)1415مرعشى نجفى، سید شهاب الدین ( .43

  . انتشارات کتابخانه آیۀ االله مرعشى نجفى قدس سره

قصاص (تحت اشراف  1392شرح مبسوط قانون مجازات اسلامی مصوب . )1394مزروعی، رسول ( .44

 . موسسه دایرة المعارف فقه اسلامی(چاپ اول). قم:  شمی شاهرودي)آیت االله سید محمود ها

صل نامه مطاالعـات حقـوقی و   قتل عمد، شبه عمد، خطاي محض، ف). 1365( معرفت، محمد هادي .45

  .55-36، ص 5، شماره قضایی

 . مدرسۀ الامام علی بن ابی طالب(ع)(چاپ دوم). قم:  استفتائات جدید. )1385مکارم شیرازي، ناصر ( .46

  . بی نا(چاپ اول). قم:  رساله استفتاءات. آبادى، حسین على (بی تا)منتظري نجف .47

  . نشر سایه(چاپ سوم). تهران:  رساله استفتائات. )1384منتظري، حسینعلی ( .48

  . نشر میزان). تهران: چاپ بیست و ششم( جرایم علیه اشخاص .)1397میر محمد صادقی، حسین ( .49

موسسه انتشارات امیر (چاپ دوم). تهران:  جزا مسئولیت کیفريحقوق . )1371ولیدي، محمدصالح ( .50

 . کبیر

 

 

  

  

 

 


