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 Background: Academic dishonesty not only undermines the values of integrity and fairness but also 
impacts the learning environment, hindering the genuine development of knowledge and skills. A 
deeper understanding of the psychological and personality processes involved in academic 
dishonesty can offer solutions to enhance moral identity and the overall quality of students' 
educational experiences. Despite the significance of this issue, the interplay between personality 
traits, moral identity, and academic dishonesty has remained understudied in the existing literature. 
Aims: The purpose of this study was to structural equation modeling prediction of academic 
dishonesty based on personality characteristics with mediating role of moral identity in students in 
Tehran city. 
Methods: This study was conducted in the presence of 500 people by available sampling method 
among high school students in Tehran city in year academic 2021-2022. To measure the variables, 
academic dishonesty scale (ADS) of Witherspoon and et al (2010), neo personality inventory (NEO-
PI-R) of McCrae and Costa (2008) and moral identity questionnaire (MIQ) of Black and Reynolds 
(2016) were used. Data were analyzed using Pearson correlation and structural equation modelling 
with using SPSS-24 and AMOS software was investigated. 
Results: The results showed that there is significant relationship between personality characteristics 
and moral identity with procrastination (P< 0.01). The results also showed that most of the direct 
paths of this study were significant and the indirect paths of personality characteristics were 
significant through the mediating role of moral identity on academic dishonesty. Also, proposed 
model had an acceptable fitness to the data (RMSEA= 0/052, P-value< 0/05) and evaluated model 
has a good fit and is an important step in identifying the factors that are effective in academic 
dishonesty in high school students in Tehran city. 
Conclusion: The findings of this research offer valuable insights towards reducing academic 
dishonesty among students by considering the roles of personality traits and moral identity. Several 
proactive measures can be implemented in this regard, such as organizing webinars aimed at 
improving personality traits and moral identity to diminish tendencies towards dishonesty and 
academic cheating among students. 
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Extended Abstract 

Introduction 
In the ever-evolving landscape of education, the issue 

of academic dishonesty continues to challenge the 

integrity of academic institutions worldwide 

(Ghorbankhani et al., 2022). Defined as any form of 

unethical behavior that compromises the fairness and 

validity of the educational assessment process, 

academic dishonesty encompasses a wide array of 

activities, ranging from plagiarism to cheating on 

examinations. Understanding the factors that 

contribute to this phenomenon is not only crucial for 

maintaining the credibility of educational systems but 

also for nurturing ethical and responsible citizens 

(Chi, 2023). Tehran, the bustling capital city of Iran, 

stands as a microcosm of diverse cultural, social, and 

educational backgrounds. Within this vibrant city, 

scholars and researchers have undertaken the task of 

unraveling the intricate web of academic dishonesty 

among students (Weinschenk et al., 2023). Among 

the myriad of factors influencing this behavior, 

personality characteristics have emerged as a 

significant area of exploration. The nuances of an 

individual's personality traits, encompassing 

dimensions such as conscientiousness, neuroticism, 

and agreeableness, can shed light on the 

predisposition towards dishonest practices in 

academic settings. 

Furthermore, the role of moral identity, a fundamental 

aspect of an individual's ethical framework, has 

gained prominence in recent academic discourse. 

Moral identity refers to the extent to which 

individuals perceive morality as a central aspect of 

their self-concept, shaping their decisions and actions 

(Steinberger et al., 2021). Understanding how moral 

identity mediates the relationship between 

personality characteristics and academic dishonesty 

is vital for devising targeted interventions that 

promote integrity and ethical conduct among 

students. This article delves into the heart of this 

intricate relationship by employing Structural 

Equation Modeling (SEM) as a powerful analytical 

tool. SEM allows researchers to examine complex 

relationships among variables, taking into account 

both observed and latent factors. By utilizing this 

robust methodology, the study aims to unravel the 

multifaceted interplay between personality 

characteristics, moral identity, and academic 

dishonesty among students in Tehran City. The 

significance of this research extends beyond 

theoretical implications, offering practical insights 

for educators, policymakers, and institutions. 

Identifying the specific personality traits that 

correlate with academic dishonesty, and 

understanding the mediating influence of moral 

identity, paves the way for targeted educational 

interventions. Such interventions can be tailored to 

nurture a sense of moral responsibility, integrity, and 

accountability among students, thereby fostering a 

culture of academic honesty and ethical behavior 

within educational institutions (Zhao et al., 2023). 

In the subsequent sections of this article, we will 

explore the existing literature on academic 

dishonesty, delve into the intricacies of personality 

characteristics, moral identity, and their relevance in 

the context of Tehran's diverse student population. 

Through a meticulous analysis of empirical findings, 

we aim to offer comprehensive insights that 

contribute significantly to the ongoing dialogue on 

academic integrity and ethics in contemporary 

educational environments. 

Method 
The present study employed a descriptive-

correlational research design utilizing Structural 

Equation Modeling (SEM). This approach allows for 

the exploration of relationships between variables, 

categorizing it as a descriptive-correlational study as 

described by Mohammadi and Kurd (2019). The 

research population comprised male high school 

students in Tehran during the academic year 2021-

2022. Although a universal consensus on the ideal 

sample size for SEM studies is lacking, many 

researchers suggest a minimum sample size of 200 

participants (Klein, 2016). To enhance the 

generalizability of the results and minimize the risk 

of questionnaire attrition, a sample size of 500 

participants was chosen for this study. 

Due to the prevalence of the COVID-19 virus and the 

shift towards online learning, non-random convenient 

sampling method was employed, allowing voluntary 

and online participation. Informed consent was 
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obtained from the participants, who were high school 

students and reported no physical or psychological 

illnesses, following the ethical guidelines set forth by 

the Iranian Psychological Association and the 

American Psychological Association (Hosseini 

Barzanji & Kurd, 2021). Participants were assured of 

the confidentiality of their responses and were 

informed of their right to withdraw from the study at 

any stage. 

Three main principles were followed concerning the 

participants: 1) voluntary participation in the 

research; 2) anonymous questionnaires provided to 

the students; 3) the option for students to withdraw 

from the study if they did not wish to participate at 

any stage. 

Data analysis was conducted both descriptively and 

inferentially. Descriptive statistics, including means 

and standard deviations, were utilized to describe the 

variables. For inferential analysis, Pearson 

correlation coefficients were calculated to examine 

the relationships between variables. Furthermore, 

SEM was employed to investigate the complex 

interrelationships among the variables. The analysis 

was conducted using SPSS and AMOS version 24, 

robust statistical software widely used for data 

analysis and SEM modeling. These comprehensive 

methodological approaches were chosen to ensure the 

validity and reliability of the study's findings, 

providing a solid foundation for the exploration of 

academic dishonesty in Tehran's high school 

students. 

Results 
A total of 500 participants were involved in this 

study, falling within the age range of 13 to 16 years 

old. Among them, 112 individuals, constituting 22% 

of the sample, were 13 years old. The majority of the 

participants, 188 individuals, accounting for 37%, 

were 14 years old. Additionally, there were 125 

participants aged 15, making up 25% of the sample, 

while 75 individuals, equivalent to 15%, were 16 

years old. The data revealed that 14-year-olds were 

the most prevalent age group, while 16-year-olds 

were the least represented. The average age of the 

participants was 14.33 years, with a standard 

deviation of 0.985, indicating a relatively narrow age 

distribution within the sample. This demographic 

information provides valuable insights into the age 

distribution of the study participants, offering a clear 

overview of the age groups under investigation in the 

context of academic dishonesty among high school 

students in Tehran. 
 

Table 1. Standard Coefficients and Direct Paths of Personality Traits and Moral Identity on Academic Dishonesty 
Direct Paths Beta  S.E C.R. Sig 

Neuroticism → Academic Dishonesty 0.49 0.019 14.17 0.001 

Extraversion → Academic Dishonesty 0.56 0.026 10.00 0.001 

Openness to Experience → Academic Dishonesty 0.39- 0.020 -7.42 0.001 

Popularity → Academic Dishonesty 0.27 0.018 5.88 0.001 

Conscientiousness → Academic Dishonesty 0.33 0.027 6.61 0.001 

Moral Identity → Academic Dishonesty 0.64 0.022 -12.46 0.001 
 

As depicted in Table 1, the standard coefficients and 

direct paths of neuroticism (β= 0.49, p= 0.001), 

extraversion (β= 0.56, p= 0.001), openness to 

experience (β= -0.39, p= 0.001), agreeableness 

(β= -0.27, p= 0.001), conscientiousness (β= -0.33, 

p= 0.001), and moral identity (β= -0.58, p= 0.001) 

were significantly associated with academic 

dishonesty among students. To investigate the 

indirect relationships proposed in the model, the 

bootstrapping method outlined by Preacher and 

Hayes (2004) was employed. The results of the 

bootstrapping method for determining the indirect 

paths are presented in Table 2.

 

Table 2. Bootstrapping Results: Personality Traits with Moral Identity Mediation on Academic Dishonesty 

Indirect Effects Indirect Coefficients Sig 

Neuroticism → Moral Identity → Academic Dishonesty 0.066 0.015 
Extraversion → Moral Identity → Academic Dishonesty 0.054 0.04 

Openness to Experience → Moral Identity → Academic Dishonesty -0.259 0.004 
Popularity → Moral Identity → Academic Dishonesty -0.33 0.012 

Conscientiousness → Moral Identity → Academic Dishonesty 0.124 0.004 
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The proposed model in this study includes the 

assumption of the existence of an indirect path. When 

the sample size is not excessively large, bootstrapping 

is the most powerful and logical method used to 

ascertain these indirect effects. The confidence level 

is 95%, and 1000 resamples were employed in the 

bootstrapping procedure. To establish the 

significance of the mediating role of moral identity in 

the relationship between personality traits and 

academic dishonesty, the bootstrapping method in 

Preacher and Hayes' (2004) PROCESS macro was 

applied. The results of the bootstrapping analysis are 

presented in Table 2. In this method, if both the upper 

and lower limits of the confidence interval are either 

both positive and both negative, and zero is not 

included between these limits, the indirect causal path 

becomes statistically significant. According to the 

results obtained from Table 2, this criterion holds true 

for the relationship between personality traits and 

academic dishonesty mediated by moral identity. 

Conclusion 
The aim of this research was to examine the structural 

equation modeling of academic dishonesty based on 

personality traits with the mediating role of moral 

identity among students in Tehran city. The results 

indicated that the standard coefficients and direct 

paths of neuroticism, extraversion, and openness to 

experience, popularity, and conscientiousness were 

significantly associated with academic dishonesty 

among the students. In explaining the role of 

extraversion in academic dishonesty, it can be stated 

that extraverts are often described as more energetic 

and enthusiastic than their introverted counterparts. 

Due to their high energy levels and increased 

enthusiasm, extraverts tend to exert more effort and 

collaborate effectively with peers, completing their 

academic tasks promptly and accurately. 

In explaining the role of openness to experience in 

academic dishonesty, it can be said that openness to 

experience refers to an individual's attention to inner 

feelings, active imagination, curiosity, aesthetic 

appreciation, mental flexibility, and independence in 

judgment. Openness to experience is associated with 

intellectual traits such as reflective and divergent 

thinking, often linked to creativity. 

The overall results of the study indicated that the 

structural model of academic dishonesty based on 

personality traits with the mediating role of moral 

identity among students in Tehran city demonstrated 

a good fit. Consequently, the findings and 

implications of this research can be discussed on both 

theoretical and practical levels. 

On a theoretical level, the study's outcomes can 

contribute to expanding the knowledge, concepts, and 

models within the domain of students' academic 

dishonesty by elucidating the relationships between 

personality traits and moral identity. Furthermore, the 

results could pave the way for new research 

endeavors by offering practical and applicable 

insights into the influence of personality traits and 

moral identity on academic dishonesty. Identifying 

the factors associated with academic dishonesty holds 

significant importance for counselors, psychologists, 

and school planners, as it enables them to proactively 

address this harmful phenomenon, which 

significantly impacts the educational and industrial 

sectors of the country. Therefore, the findings of this 

research can be instrumental in devising strategies to 

reduce academic dishonesty among students by 

considering the roles of personality traits and moral 

identity. 

Practically, interventions can be designed, such as 

organizing webinars aimed at improving personality 

traits and moral identity to reduce the inclination 

towards academic dishonesty and cheating among 

students. Additionally, seeking assistance from 

counselors and implementing interventions, if 

necessary, to enhance personality traits and moral 

identity can be beneficial in curbing academic 

dishonesty. These practical measures can contribute 

to creating a more ethical and integrity-driven 

academic environment for students, fostering a 

culture of honesty and integrity. 
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در  های شخصیتی با نقش میانجی هویت اخلاقیصداقتی تحصیلی بر اساس ویژگییابی معادلات ساختاری بیمدل

 آموزان شهر تهراندانش
 

 3آرزو شمالی اسکویی ،2بهمن کرُد، 1کامران بالسینی

 دانشجوی دکتری تخصصی روانشناسی تربیتی، واحد رودهن، دانشگاه آزاد اسلامی، رودهن، ایران.. 1

 .گروه روانشناسی، واحد مهاباد، دانشگاه آزاد اسلامی، مهاباد، ایران ،. دانشیار2

 .گروه روانشناسی، واحد رودهن، دانشگاه آزاد اسلامی، رودهن، ایران ،استادیار .3
 

 مشخصات مقاله
 چکیده 

 نوع مقاله:
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 تاریخچه مقاله:

 12/06/1002دریافت: 
 10/09/1002بازنگری: 

 15/10/1002پذیرش: 

 01/00/1003انتشار برخط: 
 

 :هادواژهیکل
 صداقتی تحصیلی،بی

 های شخصیتی و هویتویژگی
 ،اخلاقی

 آموزدانش

دهد و از رار میق تأثیرزند، بلکه محیط یادگیری را نیز تحت های اصالت و انصاف را خدشه میصداقتی تحصیلی نه تنها ارزشیب زمینه: 
ر ارائه دتواند میصداقتی تحصیلی و شخصیتی در بیتر از فرایندهای روانی فهم عمیق .کندهای واقعی جلوگیری میتوسعه دانش و مهارت

ن علی رغم اهمیت این موضوع، در پیشینه ای نماید.آموزان کمک دانشتحصیلی کیفیت زندگی ارتقای هویت اخلاقی و برای  یراهکارهای
 .است قرار نگرفتهمطالعه مورد صداقتی تحصیلی بیو  هویت اخلاقی، های شخصیتیویژگیعاملات میان حوزه، ت

میانجی  های شخصیتی با نقشیابی معادلات ساختاری بی صداقتی تحصیلی بر اساس ویژگیپژوهش بررسی مدلهدف از انجام این  هدف:
 آموزان شهر تهران بود.هویت اخلاقی در دانش

آموزان پسر دوره اول متوسطه شهر جامعه آماری شامل تمامی دانش. سازی معادلات ساختاری بوداز نوع مدلتوصیفی طرح پژوهش  :روش
ری گیبرای اندازهگیری در دسترس انتخاب شدند. نفر با استفاده از روش نمونه 500بود که از این میان  1000-1001تهران در سال تحصیلی 

سیاهه تجدید نظر شده پنج عامل شخصیت )کاستا و (، 2010مقیاس بی صداقتی تحصیلی )ویترسپون و همکاران،  ازمتغیرهای پژوهش 
 معادلات ساختاریضریب همبستگی پیرسون و با ها داده. شد استفاده( 2018سشنامه هویت اخلاقی )بلک و رینودلدز، پر( و 2006کری، مک

 .تحلیل شد 20نسخه  AMOSو  SPSSافزار و با استفاده از نرم

(. همچنین P< 01/0دارد )صداقتی تحصیلی رابطه معناداری وجود با بی های شخصیتی و هویت اخلاقینتایج نشان داد که بین ویژگی :هایافته
 هویت اخلاقینقش میانجی از طریق های شخصیتی ویژگی مسیرهای غیرمستقیمشدند و  این پژوهش معنادار مستقیم مسیرهای داد نشان نتایج

 برخوردار بود مطلوبی برازش از نهایی پژوهش مدل پژوهش، این هاییافته اساس بر بود. معنادارآموزان بر بی صداقتی تحصیلی دانش
(052/0 =RMSEA  05/0و >P-valueو ) است. برخوردار مطلوبی برازندگی از شده نهایی ارزیابی مدل 

ویژگی متغیرهای نقش گرفتن نظر در با آموزانصداقتی تحصیلی دانشتوان در راستای کاهش بیاز نتایج این پژوهش می :یریگجهینت
توان در این زمینه انجام داد، برگزاری وبینارهایی با هدف بهبود که می اقداماتی از جمله .کمک گرفت اخلاقی هویت و شخصیتی های

 مشاورین نین،و همچ است آموزانصداقتی و تقلب تحصیلی در دانشهای شخصیتی و هویت اخلاقی با کاهش گرایش به بیوضعیت ویژگی
 را تدوین نمایند. اخلاقی هویت و شخصیتی هایتقویت و ارتقای ویژگی برای ت آموزشیمداخلا لزوم صورت تحصیلی در

 خلاقیا هویت میانجی نقش با شخصیتی هایویژگی اساس بر تحصیلی صداقتیبی ساختاری معادلات یابیمدل(. 1003) آرزو، اسکویی شمالی و؛ بهمن، کُرد؛ کامران، بالسینیاستناد: 
 .909-691 ،138 شماره ،23 دوره روانشناختی، علوم مجله .تهران شهر آموزاندانش در

 JPS.23.136.891: DOI/10.52547 .1003 ،138 شماره ،23 دوره، روانشناختی علوم مجله

 نویسندگان. © 
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 مقدمه
آموزان وابستگی و دانشهای آموزشی، در محیط با مجازی شدن آموزش

 کنندپیدا می 1اعتیاد بیشتری به ابزارهای آموزش مجازی به ویژه تلفن همراه

های بیشتری برای ( و در کنار این شیوه آموزش راه2022)ژائو و همکاران، 

در اختیار یادگیرندگان قرار  3آنلاین و بی صداقتی تحصیلی 2تقلب

ده تحصیلی یک رفتار گسترو تقلب صداقتی بی .(2021بیلن و ماتروس، )

 یغیراخلاقغیرمشروع و  تلاشقی در فضاهای آموزشی و هرگونه لاغیراخ

انجام  و تحصیلی جهت کسب اعتبار علمیآموزان توسط دانشباشد که می

صداقتی تحصیلی به عنوان یک (. بی1001علیزاده و همکاران، ) شودمی

رفتارهای غیرقانونی در فضاهای  قی، گستره زیادی ازلارفتار غیراخ

برداری یا کار دیگران را بدون اجازه استفاده کردن، آموزشی مانند کپی

ی اهدر آزمون، تغییر یا جعل اسناد، تغییر یافته بلقدروغ، خرید سؤال، ت

 دلایل ۀسازی، ارائهپژوهش، پیروی نکردن عامدانه از قوانین، منبع و داد

تحان یا کوتاهی در انجام دادن تکالیف کذب جهت شرکت نکردن در ام

 یریگ در زمان همه .(2005رتینگر و جوردن، ) گیردرا در بر می غیره و

 یفاا یآموزش یستمدر س یمهم یارنقش بس ینآنلا یادگیری، 19-یدکوو

 یک نیآنلا یادگیریدر  ی تحصیلیصداقت و در این مدت بی کرده است

و  یانرو یچیدهپ یدهپد یکاست که نشان دهنده  یزمشکل چالش برانگ

صداقتی بی(. 2022چیانگ و همکاران، ) است آموزاندانش یبرا یاجتماع

گسترش زیادی پیدا کرد که این امر سبب  آموزاندانشتحصیلی در بین 

همچون بی توجهی به قوانین آموزشی و تخطی از پیامدهای نامطلوبی 

علیزاده و ه است )پرورش گردید و آموزشی در حوزهمقررات تحصیلی 

(. لذا انجام مطالعاتی که بتواند عوامل موثر بر بی صداقتی 1001همکاران، 

 توانند تقلب در امتحاناتعوامل مختلفی میرا شناسایی کند اهمیت دارد. 

است  0یتیهای شخصبینی کنند که یکی از این عوامل ویژگیآنلاین را پیش

های شخصیتی افراد، نظرات درباره ویژگی(. 2022، مالسکی و همکاران)

های مختلفی ارائه گردیده است از جمله این بندیگوناگونی ارائه و تقسیم

اشاره کرد  مک کری و کاستا 5توان به نظریه صفاتی پنج عاملینظریات می

                                                           
1. mobile phone addiction 
2. online cheating 
3. academic dishonesty 
4. personality traits 
5. five-factor model 

، 8رنجورخوییروانعامل  5( که در آن به 2022)وینسچنک و همکاران، 

)گشودگی نسبت به تجربه(،  6باز بودن نسبت به تجربه، 8برونگرایی

کری و کاستا، بندی شده است )مکتقسیم 10شناسی، وظیفه9مقبولیت

 های شخصیتی نقش مهمی در بروز( بر اساس پیشینه پژوهش ویژگی2021

و  (2021برگر و همکاران، استینآموزان دارند )صداقتی تحصیلی دانشبی

از  کنند، این بی عدالتییآموزان ناعادلانه رفتار مکه معلمان با دانش یزمان

آموزان در ارتباط است و برخی از سوی معلم با بی صداقتی در دانش

نفی شود که اثرات مشناسی باعث میهای شخصیتی همچون وظیفهویژگی

یلی آموزان کمتر رفتار بی صداقتی تحصبی عدالتی معلم کمتر شود و دانش

 (.2022از خود نشان دهند )لایکوی و ساید، 

های تاریک شخصیتی ( با هدف بررسی ویژگی2021استووس و همکاران )

 یهایژگیبر و کیسه گانه تارصداقتی تحصیلی نشان دادند که و بی

( تمرکز یفتگیو خودش یکوپاتی، ساسمیاولی)ماکی اجتماع یمنف یتیشخص

 یکارها هستند با دستیژگیو نیاز ا ییسطوح بالا یکه دارا یکند. افرادیم

ی ا نشان مربی صداقتی تحصیلی همراه هستند، که ارتباط با  ییو دروغگو

( با هدف بررسی اضطراب آماری، 2021همکاران )برگر و استین .دهد

 یگریانجیمصداقتی تحصیلی نشان دادند که های شخصیتی و بیویژگی

داقت و عدم ص یتیشخص یهایژگیو نیب میرمستقیغ تأثیرمعنادار با 

 یتنها در آموزش از راه دور اضطرار یاضطراب آمار قیاز طر یلیتحص

 یدر دوره حضور یتوجهقابل یگریانجیم چیاگرچه ه شود،یآشکار م

صداقتی تحصیلی ( با هدف بررسی بی2021بیلن و ماتروس ) مشاهده نشد.

نشان دادند که در دوران در امتحانات آنلاین در دوران شیوع کرونا ویروس 

صداقتی تحصیلی در امتحانات آنلاین شیوع زیادی شیوع کرونا ویروس بی

پیدا کرده است. به دلیل برگزاری امتحانات در ایام کرونا و نبود نظارت و 

 صداقتی برای رسیدن بهآموزان، آنان از تقلب و بیمراقبت بر روی دانش

 کنند.ت استفاده میسؤالاپاسخ 

 گوناگونی هایپژوهش های مختلفی درتوجه به آنچه گفته شد ویژگیبا  

 پژوهشی اما اندگرفته قرار مورد بررسی صداقتی تحصیلیبی با در رابطه

6. neuroticism 
7. extraversion 
8. openness to experience 
9. agreeableness 
10. conscientiousness 
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 مدل قالب در و یکجا به صورت نامبرده متغیرهای از ارزیابی جامعی به که

کشور  از داخل یا خارج چه در نگارنده جستجوهای بر مبتنی باشد پرداخته

 حمایت که کرد اظهار توانمی چنین ترکلی طور است. به نشده انجام

 دارد. با صداقتی وجودهای شخصیتی با بیویژگی رابطۀ از بالایی پژوهشی

های شخصیتی با بی صداقتی ویژگی رابطۀ هاییمکانیزم چه اینکه این حال

 همین که اندناشناخته زیادی اندازۀ تا کنندمی گریمیانجی را تحصیلی

های ویژگی میان رابطۀ در میانجی را هاینقش متغیر بررسی اهمیت مساله

این پژوهش به  کند. درمی نمایان بیشتررا  صداقتی تحصیلیشخصیتی با بی

نقش میانجی هویت اخلاقی تاکید شده است. بر اساس نتایج یک پژوهش 

در انجام  صداقتی تحصیلی شامل عدول از اصول اخلاقی و قوانینبی

علمی و آموزشی به  تکالیف تحصیلی است که برای فرد امتیاز یا اعتبار

جمله عوامل  تحول اخلاقی و سطح درونی شدن اخلاقیات از و همراه دارد

)جوکار و  تحصیلی به حساب آمده است صداقتیبی تقلب و تعیین کننده

د تحت توانمیصداقتی تحصیلی بیتوان گفت که می (.1395نگهدار، حق

(. منظور از هویت 1395نگهدار، جوکار و حقباشد ) 1هویت اخلاقی تأثیر

 3ای از صفاتشخصی است که بر اساس مجموعه 2اخلاقی خودپنداشتی

ول ها و اصاخلاقی تشکیل شده است و نمایانگر پایبندی فرد به ارزش

اخلاقی اندیشیدن در  یتهو .(2010اخلاقی است )هاردی و همکاران، 

مورد شناخت و ادراك از خود، که متمرکز بر شماری از صفات اخلاقی 

(. 2018)جیا و کریتنائور،  شودمانند مهربانی و بخشندگی است، تعریف می

ای است. سطح فردی مواردی هویت اخلاقی متاثر از عوامل فردی و زمینه

 و تحول هویت، می هاها، نگرشاز قبیل شخصیت، تحول شناختی، ارزش

همترین ای، مگیری هویت اخلاقی اثر بگذارد. در سطح زمینهتواند بر شکل

عامل ساختار اجتماعی است که شامل خانواده و نهادهایی از قبیل نهادهای 

هویت اخلاقی و افزایش های محلی است که در ارتقای مذهبی و سازمان

( نشان 1395نگهدار )(. جوکار و حق2010)هاردی و همکاران،  موثرند

 فردی یگونه کنندهبینیخصوصی هویت اخلاقی پیشدادند که مولفه 

لاقی عمومی هویت اخ مولفهصداقتی تحصیلی، یعنی تقلب در آزمون و بی

در  صداقتی تحصیلی، یعنی تقلببی ی اجتماعیگونه کنندهبینیپیش

د تحصیلی و کرتواند بر کیفیت یادگیری، عملاین پدیده می. تکلیف بود

                                                           
1. moral identity 
2. self-concept 

ناخت های شمنفی بگذارد. یکی از راه تأثیرآموزان رشد شخصیتی دانش

 های شخصیتی وعوامل مؤثر بر این پدیده، بررسی رابطه بین ویژگی

صداقتی تحصیلی با در نظر گرفتن نقش میانجی هویت اخلاقی است. بی

تواند نشان دهد که چگونه خصوصیات ثابت و ممیز فردی که این رابطه می

ای که او خود را به عنوان یک موجود هکنند، با اندازرفتار او را تعیین می

کند، هایش استفاده میگیریشناسد و از این هویت در تصمیماخلاقی می

ند. اما گذار هستتأثیرهای تقلبی یا خلاف اصول اخلاقی در انجام فعالیت

های موجود در این زمینه بسیار محدود و ناکافی هستند. بنابراین، پژوهش

صداقتی ی که در آن به روابط ساختاری بیانجام یک مطالعه پژوهش

های شخصیتی با نقش میانجی هویت اخلاقی در تحصیلی بر اساس ویژگی

آموزان شهر تهران پرداخته شود، دارای ضرورت بالایی است. چنین دانش

های پژوهشی موجود کمک کند و شکاف پرکردنتواند به ای میمطالعه

رچه برای تبیین این رابطه ارائه دهد. های نظری و تجربی جامع و یکپامدل

ی صداقتتواند راهکارهای عملی و کاربردی برای کاهش بیدر نهایت، می

آموزان شهر تهران ارائه دهد و تحصیلی و افزایش هویت اخلاقی در دانش

 .آموزان کمک کندبه بهبود کیفیت آموزش و پرورش اخلاقی دانش

 بالای شیوع به توجه با حاضر پژوهش پیشینۀ، توضیحات به نظر با بنابراین

میان  در صداقتی تحصیلی به ویژه در دوران شیوع کرونا ویروسبی

پاسخ داده  سؤالپژوهش، به این  پیشینۀ به اتکا با آموزی،دانش جمعیت

 یا بب یتیشخص یهایژگیوشود که آیا هویت اخلاقی در رابطه بین می

 ی دارد؟انجیمنقش  در دانش آموزان شهر تهران یلیتحص یصداقت

 روش
-پژوهش حاضر توصیفی :کنندگانشرکت و پژوهش طرح( الف

جامعه آماری همبستگی از نوع مدل سازی معادلات ساختاری است. 

آموزان پسر دوره اول متوسطه شهر تهران در سال پژوهش شامل از دانش

رغم عدم وجود توافق کلی و قطعی، به بهبودند.  1000-1001تحصیلی 

حداقل حجم نمونه ( 2018مانند کلاین )پیشنهاد بسیاری از پژوهشگران 

به ازای هر . آزمودنی است 200ت ساختاری، لایابی معادبرای مدل لازم

(. در این 2018، لاین)ک است لازمآزمودنی  20یا  10نیز حدود  رمتغی

3. characteristics 
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ها امهنتایج و احتمال ریزش برخی پرسشنپذیری بیشتر پژوهش برای تعمیم

نفر انتخاب شد. به دلیل شیوع کرونا ویروس و  500حجم نمونه 

برای انتخاب نمونه، غیرحضوری بودن آموزش در مدارس در این پژوهش 

)داوطلبانه و به صورت  1غیرتصادفی در دسترسگیری از شیوه نمونه

مودنی برای شرکت در رضایت آگاهانه افراد آز شد. استفادهآنلاین( 

های ورود به پژوهش از ملاك پژوهش، تحصیل در مقطع متوسطه اول

خروج از پژوهش  های تکمیل شده، ملاكبودند و ناقص بودن پاسخنامه

ها در سطح توصیفی و استنباطی عمل شد. بود. برای تجزیه و تحلیل داده

اده شد. در استف سطح توصیفی از میانگین و انحراف معیار در متغیرها برای

روابط بین متغیرها بررسی گردد از ضریب  سطح استنباطی برای اینکه

 لیل دادهنرم افزار تح یابی معادلات ساختاری بود.همبستگی پیرسون و مدل

 بود. 20نسخه  AMOSو  SPSSها برنامه 

 ب( ابزار

این مقیاس نسخه اصلاح شده از  (:ADS)2صداقتی تحصیلی مقیاس بی

( بوده است که 1993کابی و تریوینو )صداقتی تحصیلی مک مقیاس بی

گذاری ( تجدیدنظر شده است. نمره2010توسط ویترسپون و همکاران )

نمره،  0شود به این صورت که هرگز ای انجام میدرجه 0مقیاس در طیف 

گیرد. نمره تعلق می 3نمره و بیش از پنج بار  2نمره، دو تا پنج بار  1یک بار 

در  و ضرایب آلفای کرونباخ تأییدسازندگان مقیاس روایی محتوایی آن را 

ت اساند که نشان دهنده پایایی مقیاس گزارش کرده 65/0تا  60/0محدوده 

(. این پرسشنامه در ایران توسط عظیمی و 2010ویترسپون و همکاران، )

ده ابی ش( بازنویسی و متناسب با فرهنگ ایرانی هنجاری1396همکاران )

ر شد. به این صورت که مقادی تأییدروایی آن با روش تحلیل عاملی است و 

شاخص ، 3برازش ییکویشاخص ن، آزادینسبت کای اسکوئر به درجه

به ترتیب  5ی مجذور میانگین تقریبو خطای ریشه 0ایسهیبرازش مقا

به دست آمد و همچنین پایایی آن نیز با روش  08/0و  68/0، 90/0، 90/2

محاسبه شده  60/0تا  61/0آلفای کرونباخ بررسی و ضرایب در دامنه بین 

ها برای بررسی همسانی (. در سایر پژوهش1396)عظیمی و همکاران، است 

ل مقیاس کدرونی مقیاس از آلفای کرونباخ استفاده شده است که ضریب 

                                                           
1. convenience sampling 
2. Academic Dishonesty Scale (ADS) 
3. goodness of fit index (GFI) 

)عظیمی و 0/ 62تا  88/0ها در دامنه بین و برای خرده مقیاس 69/0

در پژوهش حاضر برای بررسی پایایی از آلفای کرونباخ (. 1396همکاران، 

 به دست آمده است. 62/0استفاده شد که ضریب آلفای کرونباخ 

 80این سیاهه  (:R-PI-NEO)8سیاهه تجدیدنظر شده پنج عامل شخصیت 

 ( تدوین شده است. پنج عامل2006کری )دارد و توسط کاستا و مکسؤال 

، 31، 28، 21، 18، 11، 8، 1ت سؤالارنجورجویی با روان شخصیت شامل

، 32، 28، 22، 18، 12، 8، 2ت سؤالاگرایی با ؛ برون58و  51، 08، 01، 38

، 16، 13، 6، 3ت سؤالا؛ گشودگی نسبت به تجربه با 58و  52، 08، 02، 38

، 20، 19، 10، 9، 0ت سؤالابا  ؛ مقبولیت56و  53، 06، 03، 36، 33، 26، 23

، 20، 15، 10، 5ت سؤالابا  شناسی؛ وظیفه59و  50، 09، 00، 39، 30، 29

شوند. به صورت پنج گیری میرا اندازه 80و  55، 50، 05، 00، 35، 30، 25

 ادهد پاسخ سیاهه، این تسؤالا لیکرت در تمامی ای در طیفگزینه

 0نمره، موافقم  5موافقم  شوند، نمره گذاری به طوری است که کاملاًمی

نمره را از ان خود  1مخالفم  نمره و کاملاً 2نمره، مخالفم  3تفاوت نمره، بی

می کنند. در داخل ایران پایایی پرسشنامه با آلفای کرونباخ بررسی و 

 90/0تا  88/0( و ضرایب در دامنه 1396)ویسی و دلقندی، 0/ 65ضریب 

(. در یک پژوهش دیگر 1000محاسبه شده است )تابع بردبار و همکاران، 

و روایی همگرا  62/0تا  81/0نه آلفای کرونباخ در پی بررسی پایایی در دام

( ضریب همبستگی 1993و واگرای آن با اضطراب استوهارد و همکاران )

به دست آمده است  01/0و معنادار در سطح  09/0تا  5/0در دامنه بین 

(. در خارج کشور روایی همگرایی سیاهه با 1399 و همکاران، یوسفی)

ناسی شای وظیفهخودکارآمدی بررسی و ضریب همبستگی پیرسون بر

و  91/0، گشودگی نسبت به تجربه 91/0گرایی ، برون93/0، مقبولیت 90/0

به دست آمده است )دالپه  01/0و معنادار در سطح  95/0رنجورخویی روان

در این مطالعه برای بررسی پایایی از آلفای کرونباخ (. 2019و همکاران، 

 ، برون62/0ویی استفاده شد که ضریب آلفای کرونباخ روان رنجورخ

و وظیفه  88/0، گشودگی نسبت به تجربه 90/0، مقبولیت 61/0گرایی 

 به دست آمده است. 63/0شناسی 

4. comparative fit index (CFI) 
5. root mean square error of approximation (RMSEA) 
6. Revised NEO Personality Inventory 
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دارد و توسط  سؤال 20این پرسشنامه  (:MIQ)1پرسشنامه هویت اخلاقی 

با  2دو مولفه خود اخلاقی ( تدوین شده است.2018) ینودلدزربلک و 

، 9ت سؤالابا  3؛ تمامیت )صداقت( اخلاقی6و  8، 8، 5، 0، 3، 2، 1ت سؤالا

کند. گیری میرا اندازه 20و  19، 16، 18، 18، 15، 10، 13، 12، 11، 10

 16، 18، 11، 1ت سؤالااست که  سؤال 15نسخه ایرانی این پرسشنامه شامل 

به این صورت که  ت کنار گذاشته اندسؤالابه علت بار عاملی پایین از  20و 

، 2، 1 تسؤالاهنجاریابی شده آن دو مولفه خود اخلاقی با که نسخه ایرانی 

، 12، 11، 10، 9، 6ت سؤالا؛ تمامیت )صداقت( اخلاقی با 8و  8، 5، 0، 3

(. 1396کند )عباسی اصل و همکاران، گیری میرا اندازه 15و  10، 13

ای است به این صورت که درجه 8گذاری پرسشنامه در طیف لیکرت نمره

نمره، تا حدودی  3نمره، تا حدودی مخالفم  2نمره، مخالفم  1م مخالف کاملاً

گیرد نمره تعلق می 8موافقم  نمره و کاملاً 5نمره، موافقم  0موافقم 

همگرا آن با روایی (. سازندگان پرسشنامه 2020)هاریویجایا و سپتیانا، 

و  58/0( و ضریب همبستگی 2002پرسشنامه هویت اخلاقی آکینو و رید )

 و روایی افتراقی آن با مقیاس باورهای خودکارآمدی 05/0معنادار در سطح 

و  23/0بررسی و ضریب همبستگی  (1992شوارتز و جروسلم ) 0عمومی

اند و همچنین پایایی آن با آلفای به دست آورده 05/0معنادار در سطح 

 68/0، تمامیت اخلاقی 60/0کرونباخ بررسی و ضرایب برای خوداخلاقی 

(. در 2018به دست آمده است )بلک و رینودلدز،  90/0پرسشنامه  و کل

ه دوم معیار ریشایران این پرسشنامه هنجاریابی و روایی عاملی آن بررسی و 

و پایایی آن با آلفای کرونباخ  06/0د آن میانگین مربعات خطای برآور

گزارش شده است )عباسی اصل  65/0تا  60/0بررسی و ضرایب در دامنه 

(. در یک پژوهش خارج از کشور برای بررسی پایایی 1396کاران، و هم

به دست آمده است  69/0پرسشنامه از آلفای کرونباخ استفاده و ضریب 

در پژوهش حاضر برای بررسی پایایی از آلفای (. 2020)سپتیانا و باچتیار، 

 به دست آمده است. 63/0کرونباخ استفاده شد که ضریب آلفای کرونباخ 

 هایافته
 13نفر بودند که در بازه سنی  500کنندگان در این مطالعه مجموع شرکت

 10درصد(،  22نفر ) 112ها با فراوانی ساله 13سال قرار داشتند.  18سال تا 

ها ساله 18درصد( و  25نفر ) 125ها ساله 15درصد(؛  38نفر ) 166ها ساله

ها و ساله 10فراوانی درصد( بودند. بر اساس نتایج بیشترین  15نفر ) 85

و انحراف  33/10ها بودند. میانگین سن افراد نمونه ساله 18کمترین فراوانی 

 بود. 965/0معیار سن 

 
 (n= 055کمینه، بیشینه، میانگین و انحراف معیار متغیرهای پژوهش )تعداد،  .1جدول 

 کشیدگی کجی انحراف استاندارد میانگین متغیرهای پژوهش

 -592/0 059/0 539/10 80/25 صداقتی تحصیلیبی

 -030/1 038/0 092/10 82/25 روان رنجورخویی

 -819/1 338/0 892/11 86/20 گراییبرون

 -198/1 022/0 338/10 00/26 تجربهگشودگی نسبت به 

 -100/1 285/0 825/13 30/31 مقبولیت

 -596/1 -086/0 650/9 82/28 وظیفه شناسی

 -902/0 900/0 660/12 00/16 خود اخلاقی

 -086/0 160/1 983/15 36/22 تمامیت اخلاقی

 -80/0 088/1 829/28 02/00 نمره کل هویت اخلاقی

 

تعداد، کمینه، بیشینه، میانگین و انحراف معیار، کجی و کشیدگی  1جدول 

نفر بودند. نتایج  500ها دهد. تعداد آزمودنیمتغیرهای پژوهش را نشان می

                                                           
1. Moral identity questionnair  
2. moral self 
3. moral integrity 

 ها ارائه شده استمقدار کجی و کشیدگی جهت تشخیص نرمال بودن داده

و همانطورکه پیداست در تمامی متغیرها، مقدار کجی و کشیدگی در بازه 

4. General Self‐Efficacy Scale (GES-10) 
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قرار دارند و بیانگر انحراف نداشتن بیش از حد توزیع  2تا منفی  2مثبت 

نمرات متغیرها از توزیع نرمال است. نتایج نشان داد که هیچ کدام از مقادیر 

چ کدام از مقادیر عامل تورم و هی 1/0آماره تحمل کوچکتر از حد مجاز 

از آنجایی که وجود همخطی باشند. نمی 10تر از حد مجاز واریانس بزرگ

های توان از آزمونبین مشاهده نشد، میچندگانه در متغیرهای پیش

یابی معادلات ساختاری مدلپارامتریک ضریب همبستگی پیرسون و 

دوربین  هاینجایی که آمارهاستفاده نمود و نتایج آن قابل اطمینان است. از آ

ی استقلال خطاها است و دهندهاست که نشان 5/2الی  5/1واتسون بین 

استفاده کرده نتایج حاصل از این یابی معادلات ساختاری مدلتوان از می

علاوه براین از آنجایی که یکی از های آماری قابل اطمینان است. آزمون

د روابط همبستگی معنادار بین مفروضات مهم در معادلات ساختاری وجو

 ماتریس همبستگی متغیرهای پژوهش آمده است. 2متغیرهاست در جدول 
 

 پژوهش متغیرهای بین همبستگی ماتریس. 2 جدول

 8 8 5 0 3 2 1 متغیرهای پژوهش

       1 بی صداقتی تحصیلی .1

      1 810/0** روان رنجورخویی. 2

     1 -593/0** -050/0** گراییبرون. 3

    1 636/0** -585/0** -810/0** گشودگی. 0

   1 810/0** 888/0** -580/0** -558/0** مقبولیت. 5

  1 805/0** 850/0** 603/0** -890/0** -509/0** شناسیوظیفه. 8

 1 058/0** 898/0** 856/0** 532/0** -080/0** -890/0** هویت اخلاقی. 8

 

ا رماتریس همبستگی که بین متغیرهای مورد مطالعه وجود دارد  2جدول 

( با بی صداقتی p ،810/0 =r< 01/0) ییرنجورخوهد. بین رواندنشان می

، p< 01/0) ییگرابین برون. رابطه مثبت و معناداری وجود دارد تحصیلی 

050/0- =r گشودگی نسبت به ،)( 01/0تجربه >p ،810/0- =r ،)یتمقبول 

(01/0 >p ،558/0- =r وظیفه ،)یشناس (01/0 >p ،509/0- =r و هویت )

( با بی صداقتی تحصیلی رابطه منفی و p ،890/0- =r< 01/0) یاخلاق

آمده است، همبستگی بین  2براساس آنچه در جدول معناداری وجود دارد. 

متغیرها معنادار است از این رو، امکان اینکه مدل پژوهش بررسی شود 

نتایج ضرایب مستقیم، غیرمستقیم و برازش مدل  فراهم گردید و در ادامه

 بیان شده است.
 

 تحصیلی صداقتیبی بر اخلاقی هویت و شخصیتی هایویژگی مستقیم مسیرهای و استاندارد ضرایب .3 جدول

 معناداری .Beta  S.E C.R مسیرهای مستقیم

 001/0 18/10 019/0 09/0 صداقتی تحصیلیبی← روان رنجورخویی

 001/0 00/10 028/0 58/0 تحصیلی صداقتیبی← گراییبرون

 001/0 -02/8 020/0 -39/0 صداقتی تحصیلیبی← گشودگی نسبت به تجربه

 001/0 66/5 016/0 28/0 صداقتی تحصیلیبی← مقبولیت

 001/0 -81/8 028/0 -33/0 صداقتی تحصیلیبی← شناسیوظیفه

 001/0 -08/12 022/0 -806/0 صداقتی تحصیلیبی← هویت اخلاقی 

 

شود ضریب استاندارد و مستقیم مشاهده می 3همان طور که در جدول 

 و β= 58/0)گرایی ، برون(sig= 001/0 و β= 09/0رنجورخویی )روان
001/0 =sig) گشودگی نسبت به تجربه ،(39/0- =β 001/0 و =sig) ،

 و β= -33/0)شناسی ، وظیفه(sig= 001/0 و β= 280/0)مقبولیت 
001/0 =sig)  و هویت اخلاقی(56/0- =β 001/0 و =sig) صداقتی بر بی

 رابطه معنادار بود. در ادامه برای اینکه آموزاندانش نیدر بتحصیلی 

غیرمستقیم مدل پیشنهادی را بررسی کنیم، روش بوت استروپ در دستور 

روش بوت استروپ  چی( بکار برده شد. نتا2000کامپیوتری پریچر و هیز )

عنوان  0جدول م در یرمستقیغ یاواسطه یرهایجهت مشخص کردن مس

 شده است.
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 گری هویت اخلاقی بر بی صداقتی تحصیلیبا میانجی های شخصیتیویژگینتایج بوت استروپ . 4جدول 

 مسیر غیرمستقیم مسیرهای غیرمستقیم
 95/0سطح اطمینان 

 معناداری
 حد بالا حد پایین

 015/0 12/0 028/0 088/0 صداقتی تحصیلیبی← هویت اخلاقی  ←رنجورخوییروان

 00/0 -128/0 -013/0 050/0 صداقتی تحصیلیبی← هویت اخلاقی  ←گراییبرون

 000/0 -196/0 -330/0 -259/0 صداقتی تحصیلیبی← هویت اخلاقی  ←گشودگی

 012/0 -236/0 -030/0 -33/0 صداقتی تحصیلیبی← هویت اخلاقی  ←مقبولیت

 000/0 165/0 003/0 120/0 صداقتی تحصیلیبی← هویت اخلاقی  ←شناسیوظیفه

 

تقیم مسیر غیرمس این مطالعه این است کهالگوی پیشنهادی  درک فرض ی

 زیاد نباشد، بوت استرپ قدرتمندترین خیلیتعداد نمونه  وقتی. وجود دارد

ست یابد دبه اثرات غیرمستقیم  اینکهبرای  ی است کهترین روشو منطقی

گیری ، تعداد نمونه1000باشد و می 95/0بکار می رود. سطح اطمینان 

بر  یهای شخصیتویژگیداری معنی اینکهبرای مجدد بوت استروپ است. 

روش  اب حاصل شود ویت اخلاقیمیانجی ه نقش صداقتی تحصیلی بابی

نتایج پیش رفت. ( 2000برنامه ماکرو آزمون پریچر و هیز )در  پروبوت است

و پایین  لاحد با اگردر این روش آمده است.  0جدول در پ روبوت است

 باشد،نصفر بین این دو حد، دو منفی باشند و  دو مثبت یا هر این آزمون هر

شود. طبق نتایج به دست آمده از جدول  میدار ی غیرمستقیم معنیمسیر علّ

ا نقش ب بی صداقتی تحصیلیهای شخصیتی بر این قاعده در مورد ویژگی 0

های برازندگی مدل شاخص 5تطابق دارد. جدول  هویت اخلاقیمیانجی 

 پژوهش را نشان می دهد.

 

 وهشهای برازندگی مدل پیشنهادی پژ. شاخص0جدول 

 مقدار قابل قبول مقدار به دست آمده هاشاخص نوع شاخص

 های مطلقشاخص

 - 609/25 (CMINشده )کای اسکوئر هنجار 

  11 درجه آزادی

CMIN/DF 308/2  3کمتر از 

 - 001/0 سطح معناداری

 های نسبیشاخص

 06/0کمتر از  052/0 (RMSEAی مجذور میانگین تقریب )خطای ریشه

 - 001/0 (PCLOSE) یبرازندگتقریب شاخص 

 90/0بیشتر از  991/0 (CFIای )شاخص برازش مقایسه

 90/0بیشتر از  925/0 (AGFIشاخص نیکویی برازش تعدیل شده یا انطباقی )

 80/0بیشتر از  881/0 (PCFIمقتصد ) شاخص برازش

 80/0بیشتر از  620/0 (PNFIمقتصد )هنجار شده  شاخص برازش

 90/0بیشتر از  962/0 (IFIشاخص برازندگی افزایشی )

 90/0بیشتر از  911/0 (GFIشاخص نیکویی برازش )

 90/0بیشتر از  928/0 (NFIشاخص برازش هنجار شده )

 

، روش مورد آزمون قرار گیرد برای اینکه مدل موردنظر را در این مطالعه

اجرا شد. برای بررسی برازندگی مدل  (SEMالگویابی معادلات ساختاری )

استفاده شده است. بر اساس نتایج  5های آمده شده در جدول از شاخص

های برازندگی شود شاخصمی مدل نهایی پژوهش همانگونه که مشاهده

شاخص خطای از به دست آمده  همگی مطلوب هستند. همچنین مقدار

است که نشان  06/0( کمتر از RMSEA) یبتقرمیانگین  مجذور یریشه

. مدل 1(. در شکل 2003شرمله انگل و همکاران، است )دهنده برازش 

نهایی و برازش شده پژوهش آمده است.
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 . مدل نهایی و برازش شده پژوهش1شکل 

 

دهد. مجموع مجذور پژوهش را نشان میمدل ساختاری  1شکل 

 صداقتی( یا ضریب تعیین برای متغیر بی2Rهای چندگانه )همبستگی

های شخصیتی، باورهای ضمنی هوش و هویت تحصیلی توسط ویژگی

به بدست آمد، این موضوع بیانگر آن است که  60/0اخلاقی برابر با 

ری هویت گهای شخصیتی و باورهای ضمنی هوش با میانجیویژگی

 صداقتی تحصیلی دانشدرصد از واریانس بی 60اخلاقی در مجموع 

 کند.آموزان را تبیین می

 یریگجهینت و بحث
تی صداقیابی معادلات ساختاری بیهدف از انجام این پژوهش بررسی مدل

های شخصیتی با نقش میانجی هویت اخلاقی در تحصیلی بر اساس ویژگی

نتایج نشان داد که ضریب استاندارد و مستقیم آموزان شهر تهران بود. دانش

گرایی، گشودگی نسبت به تجربه، مقبولیت و ، برونرنجورخوییروان

این ادار بود. معن آموزاندانش نیدر ببر بی صداقتی تحصیلی وظیفه شناسی 

( 2022تواند با نتایج تحقیقات مالسکی و همکاران )نتیجه به دست آمده می

داقتی صبر روی بی رنجورخوییرواندر تبیین نقش همسویی داشته باشد. 

فهومی مانند های متوان با تمرکز بر نقش تفسیری برخی ردیفتحصیلی می

دف های هگیریساز، جهتکاری، تفاسیر شناختی خودناتواناهمال

یتی ای سازش نایافته، رابطه مثبت ویژگی شخصپیشرفت و راهبردهای مقابله

رنجورخویی با بی صداقتی تحصیلی را تبیین کرد. به این صورت که روان

بالا به  رنجورخوییهای خودارزشیابانه افراد با روانبیش وابستگی قضاوت

ف با هدآموزان شود که این دانشها سبب میسطح عملکرد تحصیلی آن

پیشگیری از خود فروپاشیدگی در رویارویی با تجارب شکست محتمل، از 

مسیرهای جایگزینی مانند بی صداقتی تحصیلی برای دستیابی به موفقیت 

 آموزان برای ارزیابی تجارباستفاده کنند. از سوی دیگر اصرار این دانش

انه در قشکست به مثابه تجاربی تهدید کننده در انتخاب رفتارهای ناصاد

ه آموزان بها از سهم بسزایی برخوردار است. به بیان دیگر، این دانشآن

ینی بمنظور پرهیز از تجربه پیش تهدید کننده شکست، در شرایط پیش

ار روی خود قرناکامی، گزینه انتخاب بی صداقتی تحصیلی را پیش

 رنجورخویی به صورت مثبتدهند. لذا منطقی است گفته شود که روانمی

 مستقیم دارد. تأثیربر روی بی صداقتی تحصیلی 

وان گفت که تگرایی بر روی بی صداقتی تحصیلی میدر تبیین نقش برون

ود گرای ختر از همتایان درونتر و برانگیختهگراها اغلب پرانرژیبرون

و  نگرایان به دلیل پرانرژی بوداند. به همین دلیل برونشده توصیف

درستی در  کنند و بهتر بودن در انجام کارها تلاشی بیشتری میبرانگیخته

زمان درست تکالیف درسی خود را با کمک همسالان و ارتباط گیری با 

آموزان دیگر برخی اوقات دهد. این ارتباط گرفتن با دانشآن انجام می

 ها نیزآنها کمک بخواهند و از آموزان دیگر از آنشود که دانشباعث می

شوند در انجام تکالیف خود و کمک دریافت کنند که این باعث می

دوستانشان تعلل نداشته باشند و برای امتحانات خود آمادگی کافی داشته 

باشند و همه این عوامل در جلوگیری از بی صداقتی تحصیلی آنان نقش 
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 گرایی بر روی بی صداقتیدارند. لذا منطقی است گفته شود که برون

 مستقیم دارد. تأثیرتحصیلی 

-در تبیین نقش گشودگی نسبت به تجربه بر روی بی صداقتی تحصیلی می

ه به به تجربه عبارت است از توجنسبت در واقع، گشودگی  توان گفت که

ی طلبی، احساس زیباپسندی، کنجکاو فعال، تنوع تصور ،احساسات درونی

ند با زمینه های هوش ماندر قضاوت. گشودگی به تجربه  استقلالذهنی، و 

 هستند کسانی «باز» آموزانتفکر واگرا در پی خلاقیت مرتبط است. دانش

دام مکنجکاو بوده و  اطرف خودهای درونی و دنیای تجربه پرورشکه در 

 در حل مشکلات و تنش های موجود. این افراد به دنبال تجربه کردن هستند

خود را  هاکنند و هرگز از چالشها استقبال میو از آندارند شوق فراوان 

-آن می کنند. لذا این روحیه چالشبرطرف بر بلکه سعی کنار نمی کشند 

موزان آشود که دانشها باعث میپذیری و اشتیاق در حل مشکلات و تنش

جام آوری داشته باشند و برای انگشوده در مواجه با مشکلات تحصیلی تاب

ه برای امتحانات بیشتر آماده کنند ک تکالیف به موقع عمل کنند و خود را

باعث نشود در هنگام امتحانات بی صداقتی تحصیلی از خود نشان دهند. لذا 

منطقی است گفته شود که گشودگی نسبت به تجربه بر روی بی صداقتی 

 مستقیم دارد. تأثیرتحصیلی 

ان گفت که تودر تبیین نقش مقبولیت بر روی بی صداقتی تحصیلی می

دارای حس و  دوستاساساً فردی نوعآموزان دارای شخصیت مقبول دانش

مک کدیگران کنند و از میکمک و به دیگران هستند  همدردی با دیگران

این افراد دارای همچنین (. 1395نگهدار، کنند )جوکار و حقدریافت می

ر شاید به این دلیل باشد که این افراد دتعارض میان فردی کمتری هستند و 

کنند و به آنان در انجام کارهایشان د همنوعان خود به خوبی رفتار میمور

و دیگران نیز در انجام و حل مسائل تحصیلی به آنان  رسانندکمک می

ری تکنند و به همین دلیل است که این افراد که شخصیت مقبولکمک می

نسبت به دیگران دارند در انجام تکالیف درسی و وظایف آموزشی خود 

قتی صداتر بوده و از برای انجام تکالیف و آزمون دادن در مدرسه بیتوانا

(. لذا منطقی است 1000کنند )قربانخانی و همکاران، کمتری را تجربه می

مستقیم دارد. در  تأثیرگفته شود که مقبولیت بر روی بی صداقتی تحصیلی 

 شدان فت کهتوان گشناسی بر بی صداقتی تحصیلی میتبیین نقش وظیفه

 ت کننداینکه پیشرفبرای سخت خود تکالیف انجام در شناس آموزان وظیفه

چند هدف متمرکز . این افراد (1001)علیزاده و همکاران،  انگیزه دارند

 . شخصیتکنندخود تلاش فراوان میو برای دستیابی به اهداف  دارند

 برای همه تلاش خود راو ی دارند ولئ، کارآمد، مرتب و مسشناسوظیفه

خود  شناسی ووظیفهمی کنند. شود، انجام تکالیفی که به او واگذار می

یلی و ریزی اهداف تحصتوانایی برنامهبه افراد کمک می کند تا انضباطی 

گر و از سوی دی بالا رود شاناهداف خود را با دنبال کردنو پافشاری  تلاش

با  اسیوظیفه شن را در پی دارد تا جایی کههای تحصیلی موفقیت در زمینه

همراه است )عظیمی و دقت، نظم و سیستماتیک بودن  های خاصویژگی

 یریزای برنامه به شیوهآموزان وظیفه شناس (. پس دانش1369همکاران، 

سختی کار و یا شرایطی که فرد را  با وجودوظایف خود را می توانند شده 

ه این بتوان اساس، می. بر این به اتمام می رساندادامه داده و  سست می کند

س از تر شناسیبالایی از وظیفهبا سطح  آموزاندانشکه نتیجه رسید 

ازه کافی اند به چون شکست را در خود تجربه نمی کنندشکست را تجربه 

، آن را تا از کار دور شدنجای  و به می تواند کارهای خود را انجام دهد

ا در هشناس است که وظیفهوقتی تموم شود ادامه می دهد. به همین دلایل 

هایی که از سوی مدرسه برای سنجش عملکرد انجام تکالیف و آزمون

زنند. لذا شود دست به بی صداقتی تحصیلی نمیها گرفته میتحصیلی آن

 تأثیری شناسی بر روی بی صداقتی تحصیلمنطقی است گفته شود که وظیفه

 مستقیم دارد.

صداقتی یبر ب هویت اخلاقید و مستقیم نتایج نشان داد که ضریب استاندار

آمده  دستمعنادار بوده است. این نتیجه به آموزاندانش نیدر بتحصیلی 

همسویی داشته  (1395) نگهدار حقو جوکار تواند با نتایج تحقیقات می

داقتی بی صتوان گفت که دست آمده میباشد. در تبیین این نتیجه به

ف تکالی در زمینه انجامتحصیلی شامل عدول از اصول اخلاقی و قوانین 

ود در پی با ختحصیلی است که برای فرد امتیاز یا اعتبار علمی و آموزشی 

ی و سطح درونی شدن اخلاقیات ازجمله عوامل در اخلاقیات. تحول دارد

ار و حق کجودهند )را تحت شعاع قرار می بی صداقتی تحصیلی  هستند که

مق میزان ع توان اینگونه برداشت نمود که اگر(. همچنین می1395نگهدار، 

ول اصجایگاه و  بالا باشدفرد  کهای اخلاقی در خودپندار یو نفوذ ارزش

ال احتم، ویژه و محوری تر باشدتعریفی فرد -خود درهای اخلاقی و آرمان

یلی بی صداقتی تحصمانند که فرد به اعمال غیراخلاقی کمتری وجود دارد 

سازی سطح خصوصی هویت اخلاقی است درونیاقدام کند. علاوه بر این، 

که  در آزمون، بی صداقتی تحصیلیتواند نقشی منفی در رو میاین و از
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غالب  یشود و جنبهمحسوب میتحصیلی  بی صداقتیتری از سطح عمیق

ای هاخلاقی به جنبههویت در نمادسازی . علاوه بر این فردی دارد، ایفا کند

های ظاهری و سطحی و لایهبر می گردد  بیرونی و عمومی اخلاقیات

 ، میزان تمایل فرد بهجنبه یعنی نمادسازی. این را نشان می دهداخلاقیات 

ر د بازخوردهایشاز طریق  را های اخلاقیانتقال و انعکاس بیرونی ارزش

ا رگرایش دارد این  یینمادسازی بالا ی که. فردنشان می دهد اجتماعات

ی تعهد خود را به اصول اخلاق شرکت کند تا های آشکارکه در فعالیت دارد

اینکه  یعنیدر ظاهر دهد. به تعبیری دیگر، هویت اخلاقی  نشانبه دیگران 

. اشدبعنوان یک وجود اجتماعی مرتبط  خود به اثبات کردننمادسازی با 

مایل زیادی به مشارکت در ، تدارد نمادسازی پایین ی کهدر مقابل فرد

نمایشی ندارد. پس منطقی است اصول اخلاقی  درو دارد هایی چنین فعالیت

 ستقیم دارد.م تأثیر یلیتحص یصداقتیبی بر اخلاق تیهوگفته شود که 

با نقش  رنجورخویی بر بی صداقتی تحصیلیدر تبیین رابطه غیرمستقیم روان 

 توان گفت که روانمیآموزان میانجی هویت اخلاقی در دانش

از جمله ابعاد گسترده شخصیت، مقایسه سازگاری، ثبات  رنجورخویی

آزردگی فرد است که در زیر عاطفی فرد، ناسازگاری، و عصبیت یا روان

رار دارد. ق از جمله اضطراب و افسردگی اختلالاتبنای بسیاری از رفتارها و 

برای احساس گناه، غم، رنجور خویی که به معنای آمادگی بیشتر روان

ه آن های وابسته بناامیدی و تنهایی و گرایش افراد به تجربه خشم و حالت

های هیجانی شرم، همچون احساس درماندگی و ناکامی و همینطور حالت

ین های بها و ناراحتی در موقعیتخجالت و دستپاچگی ناشی از این حالت

بت به نس لاو آسیب پذیری باها و امیال فردی و ناتوانی در کنترل تکانه

گی زای زندهای استرسشود که افراد به رویدادباشد باعث میاسترس می

نند بر تواها میها و موقعیت. از ویژگیبا پریشانی و درماندگی پاسخ دهند

ذارد منفی بگ تأثیرهای اخلاقی هم آموزان از پایبندیروی تصورات دانش

آموزان را نسبت به وفاداری به خود انشتواند دات منفی میتأثیرو این 

شان تضعیف کند و آنان در شرایط مهیا برای بی صداقتی تحصیلی اخلاقی

پذیر کند. از این رو منطقی است گفته شود که هویت اخلاقی نقش مستعد

رنجورخویی با بی صداقتی تحصیلی در میانجی در رابطه بین روان

داقتی صگرایی بر بیغیرمستقیم برونآموزان دارد. در تبیین رابطه دانش

که  توان گفتآموزان میتحصیلی با نقش میانجی هویت اخلاقی در دانش

هویت اخلاقی که بر اساس نظریه هویت و ذیل پارادایم کنش متقابل 

ود که ششود، نوعی هویت شخصی در نظر گرفته میاجتماعی تبیین می

ه بافتارها و ساختارهای اجتماعی است. بدین ترتیب، چنین پنداشت تأثیرتحت 

ن دهد. بنابرایشود که هرگونه عاملیت در متن ساختار اجتماعی رخ میمی

قش آموزان نگیری هویت اخلاقی دانشتواند بر روی شکلگرایی میبرون

و  دگرایان افرادی پرانرژی، فعال و اجتماعی هستنداشته باشد، چرا که برون

ات مثبت رتأثیگیری هویت اخلاقی آنان این اجتماعی بودن بر فرآیند شکل

گرا هستند و از هویت اخلاقی آموزانی که برونگذارد. بنابراین دانشمی

دتنظیم، در های خوبهتری نسبت به دیگران برخوردار هستند به مثابه هستی

-یر میهویت است درگ تأییدها های معطوف به هدف که هدف آنکنش

کنند و عواطف اخلاقی  تأییدتوانند به راحتی هویت خود را شوند و می

 أثیرتمنفی مانند شرم و گناه کمتری را تجربه کنند. این شرایط که تحت 

-کند که به سمت کنشآموز است به وی کمک میگرا بودن دانشبرون

 های اخلاقی هدایت شود و رفتارهای بی صداقتی تحصیلی کمتری را از

خود بروز دهد. از این رو منطقی است گفته شود که هویت اخلاقی نقش 

آموزان صداقتی تحصیلی در دانش گرایی با بیمیانجی در رابطه بین برون

 دارد.

با نقش میانجی  صداقتی تحصیلیدر تبیین رابطه غیرمستقیم مقبولیت بر بی 

-یاجتماعی را ممقبولیت توان گفت که آموزان میهویت اخلاقی در دانش

ای از اجتماع آن را درك توان نوعی سرمایه نمادین قلمداد نمود که دسته

 یتولقب« شوند. شناسند و برای آن ارزش قائل میکنند، به رسمیت میمی

گیرد؛ مجموعه ابزارهای اجتماعی که از حیثیت شخص سرچشمه می

( م و کالبدلاکها )رفتارهای فردی در نمادینی چون: پرستیژ، احترام، قابلیت

 به هرحال روابط انسانی، مجموعه. بخشدو شکوه و فرهمندی را به فرد می

ردد و گتی است که موجب تأمین نیازهای افراد میلاها و تعامای از فعالیت

د، پدیدار کننهایی که باهم زندگی میبه عنوان یک نیاز انسانی، بین انسان

ای هسانی، پس از تأمین نیازها، زمینهنتیجه برقراری روابط ان شود. درمی

پیدایش انگیزش، رشد، احساس سودمندی، رضایت، درك متقابل و اعتماد 

 پدید می های مثبت حیات راای از نشانهشود. این نتایج، چرخهفراهم می

یت گیری هواز جمله شکل مثبت بعدی حالاتآورند و هر یک در پیدایش 

. از سوی دیگر و از آنجایی شوندواقع می، مؤثر فردی، جمعی و اخلاقی

عوامل مختلفی همچون فضای خانواده،  تأثیرکه هویت اخلاقی تحت 

شخصیتی مقبولیت از این رو که نقش  و ویژگی مدرسه و اجتماع است
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تواند بر روی هویت اخلاقی کند میگیری هویت ایفا میمهمی در شکل

فته شده از شرایط خانواده، گر بگذارد و این هویت اخلاقی شکل تأثیر

شود که از رفتارهای غیرصادقانه و غیراخلاقی دوستان و همسالان باعث می

در مدرسه و تحصیل نیز دوری کند. از این رو منطقی است گفته شود که 

هویت اخلاقی نقش میانجی در رابطه بین مقبولیت با بی صداقتی تحصیلی 

ربه غیرمستقیم گشودگی نسبت به تجآموزان دارد. در تبیین رابطه در دانش

موزان آصداقتی تحصیلی با نقش میانجی هویت اخلاقی در دانشبر بی

توان گفت که گشودگی نسبت به منجر به اکتشافات بیشتر محیط، می

درگیری در تعاملات اجتماعی و در نتیجه منجر به تجربه محیط غنی شده، 

با  آموزانابراین دانشمحرك، متنوع و کشاکش برانگیز خواهد شد. بن

، که شوندحالات مختلفی که در آن قواعد ناشناخته شده است رو به رو می

اعد ها و قوبایستی از جانب آنان ادراك شود. سعی در ادراك این کشاکش

-آموزان مسبب پرورش هویت اخلاقی در آنان میناشناخته توسط دانش

ه یط بیرون از خانه و مدرسآموزان در محشود. بنابراین تجربه زیسته دانش

شان با دیگران باعث کسب تجارب بیشتر در آنان شده و همین و تعاملات

امر هویت اخلاقی آنان را بیشتر نموده و آنان را به سوی رفتارهای اخلاقی 

شود  رو منطقی است گفتهدهد. ازاینو صادقانه تحصیلی بیشتری سوق می

ه با بین گشودگی نسبت به تجرب که هویت اخلاقی نقش میانجی در رابطه

 آموزان دارد.بی صداقتی تحصیلی در دانش

صیلی با نقش صداقتی تحدر تبیین رابطه غیرمستقیم وظیفه شناسی بر بی 

ی شناستوان گفت که وظیفهآموزان میمیانجی هویت اخلاقی در دانش

شامل شایستگی، نظم و تلاش برای موفقیت و عملکرد سنجیده است. از 

 هایی شخصیتی است که بهی دیگر وظیفه شناسی نوعی از ویژگیسو

 پایبندی اصول اخلاقی، عمل به تعهدات اخلاقی و نظارت وجدان بر کنش

تر هستند در طول زمان آموزانی که وظیفه شناسهای فردی است. لذا دانش

نند و کبه اصول اخلاقی پایبند بوده و به تعهدات اخلاقی بیشتری عمل می

 کند. لذا دانشگیری هویت اخلاقی در آنان کمک میامر به شکلهمین 

 های تحصیلی نیز اخلاقآموزانی که هویت اخلاقی بالاتری دارند در زمینه

ه رو منطقی است گفته شود کاینکنند. ازو صداقت بیشتری را رعایت می

اقتی صدشناسی با بیهویت اخلاقی نقش میانجی در رابطه بین وظیفه

 آموزان دارد.در دانشتحصیلی 

 یعنی غیرحضوری صورتبه هاداده گردآوری پژوهش هایمحدودیت از 

 گذاریاشتراك و آن در هانامهپرسش جایگذاری لینک، ساخت طریق از

 بر پژوهشگر مستقیم نظارت امکان که بود مجازی اجتماعی هایرسانه در

 پرسشنامه خودسنجی ،در این پژوهشنداشت.  وجود هانمونه پاسخگویی

آوری در روند جمعاین امکان وجود دارد که و آنلاین بکار برده شد 

 که این خطا ممکن است از پاسخ پیش آمده باشد نیز اطلاعات خطایی

 اصی باشدخگویی غلط و با سوگیری و یا پاسخ با صرف زمان کمتر گویی

ا همحدودیت مطالعات را در پی دارد، که اینانحراف نتایج  در نتیجه و

می صورت کتوانست هم بهاین پژوهش می خارج از اختیار پژوهشگر بود.

 دلیل نبود شرایط مصاحبه این امکانصورت کیفی انجام شود، امّا بهو هم به

های پژوهش در پژوهش حاضر مهیا نبود و یکی از موانع و محدودیت

ها امهای پرسشندلیل شیوع کرونا ویروس اجرحاضر این مورد بوده است. به

 آموزانی فراهم بوده استصورت آنلاین بود، این امکان تنها برای دانشبه

آموزان که اند و بسیاری دیگر از دانشلینک پرسشنامه داشتهکه دسترسی به

ت ؤالاساند شانسی برای پاسخگویی بهلینک آنلاین نداشته دسترسی به

 خارج از اختیار پژوهشگر بوده اند که این محدودیتها را نداشتهپرسشنامه

 است.

ا صرف ب گوییپاسختواند ها مییکی از مشکلات اجرای آنلاین پرسشنامه

شنهاد ، از این رو پیگویی غلط و با سوگیری باشدو یا پاسخ ترزمان اندك

-شود در تحقیقات بعدی با در نظر گرفتن هدایای نقدی یا غیرنقدی بهمی

سخگویی و صرف زمان بیشتر از سوی افراد نمونه دقت در پاافراد نمونه به

ها روی این پژوهش تنروند پژوهش کمک شود. تر بهبرای پاسخگویی دقیق

تحصیل در مدارس متوسطه مشغول به متوسطهاول دوره  پسرآموزان دانش

شود برای محدودیت انجام شد، از این رو پیشنهاد می شهر شهر تهران

آموزان دیگر آموزان دختر و همچنین دانشدانشپژوهش این مطالعه روی 

عوامل  یرتأثتواند تحت شهرها انجام شود. چرا که بی صداقتی تحصیلی می

فرهنگی و عامل جنسیت افراد قرار داشته باشد و انجام این پژوهش روی 

ر این دتواند به رفع این محدودیت پژوهش کمک کند. افراد دیگر نیز می

لینک نداشتند شانسی برای شرکت در رسی بهپژوهش کسانی که دست

های بعدی در کنار اجرای شود در پژوهشاند، پیشنهاد میپژوهش نداشته

 کاغذی-ها را به صورت مدادنامههای از پرسشآنلاین، پژوهشگران نسخه
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تهیه کنند و در قسمتی از جامعه آماری که امکان دسترسی به لینک آنلاین 

 د توزیع کنند.ها را ندارنپرسشنامه

بر اساس  یلیتحص یصداقت یب مدلنتایج کلی پژوهش حاکی از آن بود که 

هر آموزان شدر دانش یاخلاق تیهو یانجیبا نقش م یتیشخص یهایژگیو

دستاوردها و پیامدهای توان . از این رو میدارای برازش مطلوب است تهران

مطرح کرد. در  را در دو سطح نظری و عملیحاصل از این فرضیه پژوهش 

تغیرهای م توانند با تبیین نحوهمیحاصل از پژوهش  هایسطح نظری، یافته

گسترش دانش، مفاهیم و و هویت اخلاقی جهت ی تیشخص یهایژگیو

. کاربردی و مفید باشدآموزان تحصیلی دانش بی صداقتی حوزههای مدل

ی ژگیودانش  در راستای بالا بردنتواند مینتایج به دست آمده همچنین، 

ی بگیری در زمینه عوامل مؤثر بر شکلو هویت اخلاقی ی تیشخص یها

ین همچن .منجر به پژوهش های جدید شودآموزان صداقتی تحصیلی دانش

لزوم شناسایی عوامل دخیل در بی صداقتی تحصیلی در پی داشته باشد که 

 رس دارد تاریزان در مدااهمیت زیادی برای مشاوران و روانشناسان و برنامه

آموزان بتوانند از پیشرفت پدیده مضرر بی صداقتی تحصیلی در بین دانش

ان آن در زمینه علمی و صنعتی کشور هستند تا حد امک تأثیرکه بسیار تحت 

 تواند در راستای کاهش بیجلوگیری کنند، لذا از نتایج این پژوهش می

های یژگیو متغیرهایآموزان با در نظر گرفتن نقش صداقتی تحصیلی دانش

از جمله کارهایی که می توان در  کمک کنند. شخصیتی و هویت اخلاقی

 این زمینه انجام داد، برگزاری وبینارهایی با هدف بهبود وضعیت

اقتی و صدگرایش به بیکاهش  باهای شخصیتی و هویت اخلاقی ویژگی

ود ش ان است و یا از مشاورین کمک خواستهآموزدانشدر تحصیلی  تقلب

های شخصیتی و هویت ویژگیو در صورت لزوم مورد مداخله برای 

 اخلاقی قرار گیرند.

 یاخلاق اتظملاح
این مقاله برگرفته از رساله دکتری نویسنده اول در  :پژوهش اخلاق اصول از یرویپ

رشته روانشناسی تربیتی در دانشکده روانشناسی دانشگاه آزاد اسلامی واحد رودهن با کد 

به جهت حفظ رعایت اصول اخلاقی در این است.  IR.IAU.R.REC.1401.037اخلاق 

کنندگان انجام آوری اطلاعات پس از جلب رضایت شرکتپژوهش سعی شد تا جمع

کنندگان درباره رازداری در حفظ اطلاعات شخصی و ارائه نتایج شود. همچنین به شرکت

 ده شد.بدون قید نام و مشخصات شناسنامه افراد، اطمینان دا

 باشد.این پژوهش در قالب رساله دکتری و بدون حمایت مالی می :یمال یحام

 اهنماییر به اول و نویسنده دکتری رساله از مقاله این :سندگانینو از کی هر نقش

 .است شده سوم استخراج نویسنده مشاوره دوم و نویسنده

 تضاد ونهگهیچ پژوهش این نتایج در که دارندمی اعلام همچنین نویسندگان :منافع تضاد

 .ندارد وجود منافعی

بدین وسیله از اساتید راهنما و مشاوران این تحقیق و والدینی که در  :یقدردان و تشکر

 گردد.این پژوهش شرکت کردند، تشکر و قدردانی می
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ی هویت اخلاقی با (. رابطه1395مرجان. ) ،نگهدارحقو  ؛بهرام ،جوکار

عات مجله مطال. صداقتی تحصیلی: بررسی نقش تعدیلی جنسیتبی
 .103-182(، 2)6، آموزش و یادگیری

https://doi.org/10.22099/jsli.2017.3978 
ا؛ هاشمی، سهیلا؛ خبازی کناری، مهدی؛ و باعزت، فرشته. عباسی اصل، روی

های روانسنجی نسخه فارسی پرسشنامه هویت اخلاقی (. ویژگی1396)

 .851-888(، 0)13فصلنامه روانشناسی کاربردی، بلک و رینولدز. 
https://doi.org/10.29252/apsy.13.4.651 

-پردازیدروغالف(.  1396عظیمی، کامیار؛ شهنی ییلاق، منیجه و امینی، مرضیه. ) 

قی فردا: یک مدل علیّ ارتباط بین منبع لاهای امروز، اقدامات غیراخ

 صداقتی تحصیلی با نقش میانجیگری خودپنداشت تحصیلی کنترل و بی

(، 0)10مجله توسعه آموزش جندی شاپور،  .در دانشجویان پرستاری

321-308. 
https://doi.org/10.22118/edc.2019.99564 

های ب(. ویژگی 1396عظیمی، کامیار؛ شهنی ییلاق، منیجه؛ و امیدیان، مرتضی. )

زمان  ن با چشم اندازروانسنجی مقیاس بی صداقتی تحصیلی و ارتباط آ

 .19-32(، 32)9مجله اخلاق زیستی، آموزان دبیرستانی. در دانش
https://doi.org/10.22037/bioeth.v9i32.25728 

بررسی رابطه باورهای (. 1001)سحر.  ،بارانیانو  ؛معراج ،درخشان ؛محسن ،علیزاده

یلی. پذیری تحصگری چالشصداقتی تحصیلی: نقش واسطههوشی و بی

 .56-88(، 1)15، دوماهنامه راهبردهای آموزش در علوم پزشکی
http://edcbmj.ir/article-1-1638-fa.html 

گیری (. تبعات شکل1000علی. ) ،زادهمقدم و انکیو ،صالحی ؛مهدی ،قربانخانی

ای فرهنگ ارزشیابی کاذب در مدارس ابتدایی: مطالعه

 .298-281(، 2)10 مطالعات آموزشی و آموزشگاهی .پدیدارشناسانه
https://dorl.net/dor/20.1001.1.2423494.1400.10.2.11.8 

 ،دهقانی لی وع ،مقدم زاده ؛ابراهیم ،خدایی ؛کیوان ،صالحی ؛مهدی ،قربانخانی

(. نظام نشانگرها برای سنجش آمادگی معلمی در دوره 1001مرضیه. )

فصلنامه علمی پژوهش در یادگیری  .مندابتدایی: یک مطالعه مرور نظام
 .125-109(، 1)10، آموزشگاهی و مجازی

https://doi:10.30473/etl.2022.61342.3646 

و  ؛عاطفه ،صابری ؛نفیسه، بینش ؛عذرا ،محمد پناه اردکان ؛رحیم ،یوسفی

بینی اضطراب نقش صفات شخصیت در پیش(. 1399)پگاه.  ،طباطبایی

 .106-115(، 2)33، مجله دندانپزشکیدندانپزشکی. 
http://jdm.tums.ac.ir/article-1-6009-fa.html 
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