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Abs‌tract
The purpose of this s tudy is to inves tigate the effects of fossil fuel subsidy reform on 
economic growth in Iran and several other countries. For this purpose, an endogenous 
growth model was specified and es timated using OLS Robus t and Panel GMM methods, 
based on annual data in the surveyed countries in the period 2000-2018. The OLS Robus t 
model, which analyzes the long-term effects, has been developed for the diesel product in 
three time periods: 2000-2018, 2000-2004, and 2005-2018. The results show that the fuel 
price gap variable increases in the mentioned three periods per unit of reduction in fuel 
subsidies by 5.53, 10.69 and 5.12 units of economic growth, respectively. In the GMM 
Panel model, which analyzes the short-term and medium-term effects, during the period 
2000-2018, a one-unit increase in the price of diesel will increase economic growth by an 
average of 8.84 units.
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چکیده
هــدف از انجــام ایــن تحقیــق بررســی تأثیــر اصــلاح یارانــۀ ســوخت فســیلی بــر رشــد اقتصــادی در ایــران و چنــد کشــور منتخــب اســت. بــه 
ایــن منظــور، یــک مــدل رشــد درون زا تصریــح و بــا اســتفاده از روش هــای OLS Robus t و Panel GMM، بــر اســاس داده هــای ســالانه در 
کشــورهای مــورد بررســی طــی دورۀ 2۰۰۰ تــا 2۰۱8 بــرآورد شــده اســت. الگــوی OLS Robus t کــه اثــرات بلندمــدت را تحلیــل می کنــد، بــرای 
گازوئیــل در ســه مقطــع زمانــی 2۰۰۰-2۰۱8، 2۰۰۰-2۰۰۴ و 2۰۰5-2۰۱8 انجــام شــده اســت. نتایــج نشــان می دهــد کــه متغیــر شــکاف قیمــت 
ســوخت در ایــن ســه دوره بــه ازای یــک واحــد کاهــش در یارانــۀ ســوخت، به ترتیــب 5/53، ۱۰/69 و 5/۱2 واحــد رشــد اقتصــادی افزایــش 
می یابــد. در الگــوی Panel GMM کــه اثــرات کوتاه مــدت و میان مــدت را طــی دورۀ 2۰۰۰-2۰۱8 تحلیــل می کنــد، افزایــش یک واحــدی در 

قیمــت گازوئیــل ســبب افزایــش رشــد اقتصــادی به طــور متوســط بــه میــزان 8/8۴ واحــد می شــود.
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ها تهای گذشته، دولدهه های اقتصادی و اجتماعی است. بر این اساس، طیی اصلی در فعالیتربنایزبخش انرژی 
، کاهش نرخ بیکاری، حفظ امنیت انرژی و حمایت از تولید داخلی برای درآمدکمبا هدف حمایت از خانوارهای 

تر نهای آن تعیین قیمت انرژی در سطحی پاییترین شیوهاند. یکی از رایجهایی را در نظر گرفتهمصرف انرژی یارانه
های اقتصادی نشان ظریه(. تجربۀ کشورهای مختلف جهان و ن1391نژاد، از قیمت بازار آزاد است )درگاهی و قربان

های انرژی ابزار مناسبی برای دستیابی به اهداف نیست و حتی مشکلات بیشتری را در یارانه معمولاًدهد که می
پی دارد، از جمله: افزایش مصرف و اتلاف منابع، عدم توازن بودجۀ دولت، تراز تجاری انرژی، بازتوزیع منابع به نفع 

گذاری برای مصرف های تجدیدپذیر تولید، کاهش سرمایههای انرژیاز توسعۀ طرح، جلوگیری پردرآمدهای گروه
های بهینۀ انرژی و کاهش بازده اقتصادی سایر عوامل تولید نظیر سرمایه و کار در مقایسه با انرژی، ظهور فناوری

 سالاری، افزایشانهدرروندۀ منابع کمیاب، غیررقابتی شدن محصولات تولیدی در بازارهای جهانی، افزایش دیو
ای قاچاق کالاهای یارانه ژهیوبههای اقتصادی دولت گری و فراهم شدن زمینههای تصدیاندازۀ دولت در فعالیت

 (.1390، و همکاران )محمدی
کنندگان . اعطای یارانه به مصرفاستکنندگان های پرداختی به تولیدکنندگان و مصرفیارانۀ انرژی شامل یارانه

کمتر از قیمت پایه باشد و برای  (هاخانوار و بنگاه)کنندگان های پرداختی توسط مصرفود قیمتشموجب می
 های دریافتی بیشتر از قیمت پایه خواهد بود.تولیدکنندگان نیز قیمت

اجرای یارانۀ انرژی بر متغیرهای اقتصاد کلان از جمله رشد اقتصادی تأثیرگذار است. یارانۀ انرژی از طریق 
 شود. همچنین یارانۀ پرداختی در بخش انرژی بامنفی بر تراز بدهی دولت، به کاهش رشد اقتصادی منجر می تأثیر

انرژی  گذاری در بخششود و سرمایهها موجب کاهش سود یا زیان برای تولیدکنندگان میقیمت داشتننگهپایین 
های یارانۀ انرژی با کاهش قیمت حامل انجامد. علاوه بر این،دهد و به کاهش رشد اقتصادی میرا کاهش می

هایی مثل نفت و گاز، به افزایش قاچاق سوخت خصوص در کشورهای برخوردار از منابع فراوان انرژیانرژی به
          ، بر رشد اقتصادی تأثیر منفی ای و کاهش درآمدهای مالیاتیافزایش مخارج بودجهشود و از طریق منجر می

 (.1395گلی و واحدیان، )شود اهش رشد اقتصادی میگذارد و موجب کمی
مکن است م مثلاًکنند. دلایلی برای این کار وجود دارد؛ ها اغلب در اصلاح قیمت سوخت فسیلی تعلل میدولت

به دلیل کمبود اطلاعات در میان افراد جامعه باشد. یعنی افراد از قیمت سوخت آگاه باشند، ولی در مورد مقیاس 
کنند اطلاعات کافی نداشته باشند. همچنین سوخت کشورشان و میزان حمایتی که از دولت دریافت می هاییارانه

 د.وجود داشته باش (منافع خاصی برای درصد کمی از جمعیت یا بخش خاصی از اقتصاد )صنایع صادراتی ویژه
وی کار استفاده از نیر های انرژی، بخش خصوصی برای تولید کالاهایی که تمایل بیشتری بهبا حذف یارانه

کاهش فراوان شکاف بیکاری برای این کشورها حیاتی  منظوربهیابد. همچنین تقویت کارآفرینی دارد انگیزه می
وخت ها به سبرای سوخت بلکه برای کالاهای نهایی که تولید آن تنهانهها را های انرژی، قیمتاست. حذف یارانه

ر که از مزیت بهای انرژییابد و بسیاری از فعالیتص کلی منابع بهبود میکند. تخصیتر میوابسته است واقعی

شوند ر میاندوز سودآوهای انرژیشوند. همچنین فعالیتشدند، حذف میها منتفع میی به دلیل یارانهرواقعیغرقابتی 
(Lin & Jiang, 2011.) 

یرهای اقتصاد کلان مثل بودجه، افزایش یافته های انرژی در مقایسه با متغدر اقتصاد ایران، حجم یارانۀ حامل
دلار رسیده  417به حدود  2019های فسیلی در ایران در سال های پرداختی مربوط به سوختسرانۀ کل یارانه است.

درصدی، بیشترین سهم را به خود 42ی نفتی با سهم حدود هاوردهافراست که این میزان یارانۀ پرداختی به مصرف 
در ایران به بالاترین میزان سرانۀ یارانه  2019ی نفتی در سال هاوردهافرست. سرانۀ یارانۀ مصرف اختصاص داده ا

های فسیلی اعلام دهنده به سوختکشور بزرگ یارانه 20بانک جهانی با معرفی سال گذشته بوده است.  10طی 
سوم جهان از این نظر  ۀای فسیلی در رتبهمیلیارد دلار یارانه به سوخت 41ایران با پرداخت سالانه بیش از که کرد 

 72/41دولت ایران در این سال  ،تهیه شده است 2019آمار سال  ۀبر اساس این گزارش که بر پای. قرار گرفته است
جز روسیه و میلیارد دلار یارانه انرژی به شهروندان خود پرداخت کرده که بیش از هر کشور دیگر در جهان به

 ۀهای پرداختی دولت ایران برای سوخت داشته است. میزان یارانشترین سهم را در یارانهبرق بی عربستان است.
میلیارد دلار برآورد شده است. برای بنزین و سایر  51/26پرداختی برای مصرف برق در ایران طی این سال 

 دلار یارانه در ایران پرداخت شده است. اردیلیم 21/15های نفتی نیز وردهافر
ه های انرژی در جهان را بپنج کشور ایران، هند، روسیه، عربستان و ونزوئلا تقریباً نصف کل یارانهدر مجموع 

میلیارد دلار یارانه برای مصرف سوخت به شهروندان خود  211اند. این کشورها در مجموع خود اختصاص داده
های پرداختی دولت این کشور به سوخت ۀندهنده در جهان است. میزان یارایارانه نیترروسیه بزرگ کنند.پرداخت می

. پس از ایران که در جایگاه دارددوم قرار  ۀمیلیارد دلار در رتب 54میلیارد دلار در سال است. عربستان با  78فسیلی 
 17چهارم و هند با  ۀهای فسیلی در رتبمیلیارد دلار یارانه به سوخت 22ونزوئلا با پرداخت سالانه  ،سوم قرار گرفته

تواند ها میهای انرژی، منابع فراوانی آزاد خواهد شد که دولتاصلاح قیمت حامل با .استپنجم  ۀلیارد دلار در رتبمی
 .(1387ی اقتصادی هزینه کنند )تشکینی و همکاران، هارساختیزاین منابع را در 

ده های عمومی سازنگذاریایهتوانست در سرمهای بسیار زیاد و استفادۀ ناکارا از منابع میبا وجود این، هزینه
که آیا  است سؤالاستفاده شود و به رونق اقتصادی بالاتری منجر شود. این پژوهش درصدد پاسخگویی به این 

 ائماًدکنند و اصلاحات قیمتی انرژی را های انرژی در کشورهایی که یارانۀ انرژی بالاتری پرداخت میحذف یارانه
 شود؟ی میکنند موجب رشد اقتصاداعمال می

ساختار مقاله به این شکل است که بعد از ارائۀ مقدمه در بخش اول، در بخش دوم مبانی نظری تحقیق و در 
 شناسی اختصاصشود. بخش چهارم به معرفی متغیرهای پژوهش و روشمطالعات ارائه میپیشینۀ بخش سوم 

گیری شود. بحث و نتیجهای پژوهش ارائه میههای تجربی و تجزیه و تحلیل دادهیافته است. در بخش پنجم یافته
 شود.نیز در بخش پایانی تحقیق ارائه می
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شوند ر میاندوز سودآوهای انرژیشوند. همچنین فعالیتشدند، حذف میها منتفع میی به دلیل یارانهرواقعیغرقابتی 
(Lin & Jiang, 2011.) 

یرهای اقتصاد کلان مثل بودجه، افزایش یافته های انرژی در مقایسه با متغدر اقتصاد ایران، حجم یارانۀ حامل
دلار رسیده  417به حدود  2019های فسیلی در ایران در سال های پرداختی مربوط به سوختسرانۀ کل یارانه است.

درصدی، بیشترین سهم را به خود 42ی نفتی با سهم حدود هاوردهافراست که این میزان یارانۀ پرداختی به مصرف 
در ایران به بالاترین میزان سرانۀ یارانه  2019ی نفتی در سال هاوردهافرست. سرانۀ یارانۀ مصرف اختصاص داده ا

های فسیلی اعلام دهنده به سوختکشور بزرگ یارانه 20بانک جهانی با معرفی سال گذشته بوده است.  10طی 
سوم جهان از این نظر  ۀای فسیلی در رتبهمیلیارد دلار یارانه به سوخت 41ایران با پرداخت سالانه بیش از که کرد 

 72/41دولت ایران در این سال  ،تهیه شده است 2019آمار سال  ۀبر اساس این گزارش که بر پای. قرار گرفته است
جز روسیه و میلیارد دلار یارانه انرژی به شهروندان خود پرداخت کرده که بیش از هر کشور دیگر در جهان به

 ۀهای پرداختی دولت ایران برای سوخت داشته است. میزان یارانشترین سهم را در یارانهبرق بی عربستان است.
میلیارد دلار برآورد شده است. برای بنزین و سایر  51/26پرداختی برای مصرف برق در ایران طی این سال 

 دلار یارانه در ایران پرداخت شده است. اردیلیم 21/15های نفتی نیز وردهافر
ه های انرژی در جهان را بپنج کشور ایران، هند، روسیه، عربستان و ونزوئلا تقریباً نصف کل یارانهدر مجموع 

میلیارد دلار یارانه برای مصرف سوخت به شهروندان خود  211اند. این کشورها در مجموع خود اختصاص داده
های پرداختی دولت این کشور به سوخت ۀندهنده در جهان است. میزان یارایارانه نیترروسیه بزرگ کنند.پرداخت می
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 17چهارم و هند با  ۀهای فسیلی در رتبمیلیارد دلار یارانه به سوخت 22ونزوئلا با پرداخت سالانه  ،سوم قرار گرفته
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 مبانی نظری .2
 تأثیر یارانۀ انرژی بر رشد اقتصادی .2-1
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 (.Sarrakh et al, 2020) افزایش رشد اقتصادی را به دنبال خواهد داشت
های خصوصیِ بیشتر برای بخش انرژی به تقویت گذاریایهجویی انرژی: جذب سرمهای صرفه( ارائۀ جایگزین2
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ای نقش داشته باشد، افزایش قیمت انرژی از نهادۀ واسطه عنوانبهعی که انرژی در صنای( قیمت انرژی: 4
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آموزش و بهداشت( )های عمومی جامعه حذف یارانۀ انرژی و افزایش مالیات انرژی و تخصیص یارانه در بخش

کند و در بخش خصوصی نیز از طریق اقتصاد های کارآفرینی برای بخش خصوصی را فراهم مییتزمینۀ فعال
 (.Mundaca, 2017ند )کبه افزایش رشد اقتصادی کمک می انیبندانش
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خصوص تورم و رشد اقتصادی شکاف قیمت انرژی در نتیجۀ حذف یارانۀ انرژی بر متغیرهای کلان اقتصادی به
بت یابد، به افزایش تورم نسای که قیمت انرژی افزایش میاثرگذار است. افزایش شکاف قیمت انرژی در حین دوره

های تر از دورۀ قبل از افزایش شکاف قیمت خواهد بود. در سالبه دورۀ قبل منجر خواهد شد. تورم در بلندمدت پایین
های انرژی، تورم سالانه افزایش خواهد یافت. در مقابل، در بلندمدت ف قیمت حاملاولیه، در صورت افزایش شکا

 مدت وهای انرژی در کوتاهتورم سالانه را به همراه دارد. افزایش شکاف قیمت حامل کاهشقیمت،  این اصلاحات
کاهش  منجر خواهد شد.بلندمدت اثر منفی و معناداری بر رشد اقتصادی ندارد و حتی در بلندمدت به رشد اقتصادی 

های آید که قیمت حاملهای انرژی، بیشتر در کشورهایی به وجود میحامل رشد اقتصادی به دلیل شکاف قیمت
دهد که با افزایش قیمت ی تجربی نشان میهایاز بررسانرژی به میزان زیادی افزایش داشته است. نتیجۀ کلی 

 ها به شکلو بلندمدت کاهش یافته است؛ اما اگر افزایش قیمتمدت های انرژی، رشد اقتصادی در کوتاهحامل
 (.1390، و همکاران ارد )محمدیملایم باشد، کاهش رشد اقتصادی را به همراه ند

رویۀ منابع انرژی، های پرداختی در زمینۀ انرژی عاملی مهم در افزایش نرخ مصرف بیزیاد بودن حجم یارانه
شود. از سوی های ملی محسوب مین منابع ارزی و توزیع ناعادلانۀ ثروتهای انرژی، محدود شدقاچاق حامل

رژی شود که اتلاف انها و فنونی منجر میدیگر، پایین بودن قیمت انرژی در داخل کشور به اقتصادی شدن روش
ترکیب منابع  در های تولیدی، افزایش فناوریزیاد است. عواملی مانند جایگزین شدن انرژی با سایر نهاده هاآندر 

 (.1388آماده و همکاران، )تواند به کاهش مصرف انرژی منجر شود می دشدهیتولانرژی و تغییر در ترکیب کالاهای 
 

 پژوهش پیشینۀ. 3
 2011-1990( اثر قیمت انرژی بر رشد اقتصادی پاکستان طی دورۀ 2016و همکاران ) 1ارشددر مطالعات خارجی، 

ت اند که اثر قیماند و به این نتیجه دست یافته( بررسی کردهGMM) افتهیمیتعمورهای را با استفاده از الگوی گشتا
انرژی از طریق تأثیر نرخ بهرۀ واقعی و مصارف دولت، بر رشد اقتصادی تأثیر مثبت داشته است. قیمت انرژی از 

رخ ارز ر منفی داشته است. نگذاری، قیمت سهام، نرخ ارز واقعی و بیکاری نیز بر رشد اقتصادی تأثیطریق سرمایه
یر قیمت انرژی اند. کمترین تأثواقعی، مصارف دولت، بیکاری و قیمت سهام بیشترین تأثیر را بر رشد اقتصادی داشته

 گذاری بوده است.بر رشد اقتصادی هم مربوط به متغیرهای نرخ بهرۀ واقعی و سرمایه
اقتصادی در منتخبی از کشورهای آفریقایی برای یک ( ارتباط بین قیمت انرژی و رشد 2016) 2شارمین و خان

 بین قیمت انرژی و رشد اقتصادی برقرار است. دوطرفهعلیت دهد نشان میها اند. یافتهساله را بررسی کرده25دورۀ 
                                                                                                                                                                   
1. Arshad 
2. Sharmin & Khan 
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، درآمدکمبا سطح  کشور 186( اثر قیمت انرژی و شهرنشینی بر رشد اقتصادی در 2019و همکاران ) 1وانگ
ها حاکی از اند. یافتهو با رویکرد علیت گرنجر بررسی کرده 2015-1980و درآمد بالا را برای دورۀ درآمد متوسط 

 ر مقابل،دثیر مثبت داشته است. أکه در اکثر کشورهای با درآمد متوسط، قیمت انرژی بر رشد اقتصادی تآن است 
 ادی منفی است.انرژی بر رشد اقتص متیقاثر  ،بالا یا و با درآمد پایین یدر کشورهای

با  2019-1998گاز )گازوئیل( بر رشد اقتصادی ترکیه را برای دورۀ قیمت نفت ( اثر2020و همکاران ) 2اجکر
ها حاکی از آن است که رابطۀ علیت از قیمت اند. یافتهیاماموتا بررسی کرده-استفاده از آزمون علیت گرنجر تودا

 ست.گاز )گازوئیل( بر رشد اقتصادی برقرار انفت
کشور عضو سازمان همکاری اقتصادی  18( اثر قیمت انرژی بر رشد اقتصادی در 2022) 3هانتینگون و لیدل

ها حاکی از آن است که اثر قیمت اند. یافتههای مقطعی بررسی کردهرا با استفاده از داده 2018-1960طی دورۀ 
 انرژی بر رشد اقتصادی منفی و معنادار است.

 ،نفت سفید ،های انرژی )بنزیناثر افزایش قیمت حامل( 1395و همکاران ) اسکندری در مطالعات داخلی،
بر را ها یارانه ( هدفمندی1393و دوم ) (1389( در فازهای اول )یعیبرق و گاز طب ،کورهنفت  ،گازوئیل، گاز مایع

اند. بررسی کرده 1392 سال شیبخ65 ستاندۀبا استفاده از جدول دادهایران،  های اقتصادینرخ رشد تولیدات بخش
صنایع و معادن  و درصد -13/16ونقل های حملمیانگین نرخ رشد تولیدات بخشنتایج حاکی از آن است که 

ل و به دنبااتفاق افتاده های انرژی دلیل وابستگی زیاد به حاملاین کاهش بهیافته است. درصد کاهش  -37/17
است. از طرفی متوسط نرخ رشد تولیدات بخش بیشتر شده درصد  53/2 ،53/1ترتیب میانگین قیمت نسبی به ،آن

میانگین  ،و به دنبال آنبوده های انرژی وابستگی پایین به حاملآن دلیل که  یافتهدرصد افزایش  45/8کشاورزی 
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. دانکردهبررسی را  1393-1360برای دورۀ  های مختلف نرخ رشد اقتصادی ایرانهای تجدیدپذیر در رژیمانرژی
 دینرخ رشد تول یهادر داده %7.74رگرسیون یک آستانه وجود دارد که برابر با  ۀدر رابطحاکی از آن است که نتایج 

آمده، مشاهدات به دو رژیم دارای رشد اقتصادی پایین دستی بهناخالص داخلی سالانه است. بر اساس مقدار آستانه
ها ( تقسیم شدند. یافته%7.74ادی بالا )رشد اقتصادی بیشتر از ( و دارای رشد اقتص%7.74)رشد اقتصادی کمتر از 

های تجدیدپذیر در کشور در زمان رشد اقتصادی کننده و سهم انرژیدهد که بین شاخص قیمت مصرفنشان می

                                                                                                                                                                   
1.Wang 
2. Kırca 
3. Huntington & Liddle 

 دار ورشدهای ناپایدلایل گوناگونی داشته باشد، از جمله:  تواندیماین امر  .منفی و معناداری وجود دارد ۀبالا رابط
ز یارانهانرژی و نی یهامتیاز قحاصل منابع ناشی از افزایش درآمدهای نادرست مقطعی اقتصاد باشد و نیز مدیریت 
های تجدیدپذیر با وجود انرژی بخش خصوصی برای استفاده از انرژینداشتن ای بودن انرژی و همچنین تمایل 

های منفی بین رشد اقتصادی و سهم انرژی ۀادی پایین رابطرشد اقتص یهاارزان فسیلی. همچنین، در ایران در زمان
 تجدیدپذیر وجود دارد.

ف را با استفاده از الگوی مارکو 1395-1338( اثر قیمت نفت بر رشد اقتصادی ایران طی دورۀ 1397نظری )
ود و رابطۀ ششده به دو رژیم تفکیک میقیمت نفت در دورۀ بررسی دهد کهنشان میها بررسی کرده است. یافته

 معنادار است. کاملاًمستقیمی با رشد اقتصادی دارد. همچنین ضرایب قیمت نفت در هر دو رژیم از نظر آماری 
را در کشورهای  2000-2019( اثر افزایش قیمت نفت خام بر رشد اقتصادی ایران طی دورۀ 1401فرهنگ )

( بررسی کرده DLOS( و حداقل مربعات پویا )PMGمنطقۀ منا با استفاده از روش پانل میانگین گروهی تلفیقی )
درصدی رشد اقتصادی 058/0ها حاکی از آن است که یک درصد افزایش در قیمت نفت منجر به افزایش است. یافته

 در ایران شده است.
 

 پژوهش شناسیروش. 4
 توصیف متغیرها .4-1

 تخبمن یکشورهاایران و در  یصادسوخت بر رشد اقت متیاصلاح شکاف ق در این پژوهش برای بررسی تأثیر
گیری از با بهره 2018-2000)چین، استونی، اردن، لائوس، مغولستان، روسیه، ویتنام، یمن و امارات( برای دورۀ 

 مدل پژوهش تصریح شده است. عنوانبهۀ زیر ( رابط2017) 1مونداکا ۀمطالعخصوص مطالعات نظری و پیشین، به
(1) 𝐺𝐺𝐺𝐺𝐺𝐺 𝐺𝐺𝑃𝑃𝑃𝑃 𝑐𝑐𝑐𝑐𝑐𝑐𝑐𝑐𝑡𝑡𝑐𝑐𝑖𝑖𝑖𝑖 =  𝛽𝛽0 + 𝛽𝛽1price gap𝑖𝑖𝑖𝑖 + 𝛽𝛽2price gap2

𝑖𝑖𝑖𝑖 + 𝑈𝑈𝑖𝑖𝑖𝑖 

price gap2، شکاف قیمت انرژی price gap𝑖𝑖𝑖𝑖، رشد تولید ناخالص داخلی سرانه GDP Per capitait که
𝑖𝑖𝑖𝑖  توان

 .است جزء اختلال 𝑈𝑈𝑖𝑖𝑖𝑖و  دوم شکاف قیمت
کند. با تجزیه و تحلیل مقطعی در طی دورۀ حلیل میات بلندمدت را تجزیه و تاثر OLS Robustبرآورد 

ها شود که آیا کاهش در یارانهشود. همچنین بررسی می، همۀ کشورهای مورد بررسی پوشش داده می2000-2018
دهد کت میریک کشور را به سمت تعادل بالقوۀ بهینه و پایدار رشد اقتصادی ح ()یا افزایش در شکاف قیمت سوخت

 ردر نظیا نه. در تجزیه و تحلیل مقطعی تجمیعی، همۀ کشورهای مورد بررسی برای دو دوره دادۀ مقطع عرضی 
تأثیر بحران مالی جهانی است که علت آن (. 2018-2005 دوم: دورۀ؛ 2004-2000اول: دورۀ ) شوندگرفته می

کشورها با بحران  ،را در شرایط بحران اقتصادیزیاست؛  2008به بعد و اوج آن در سال  2005های شامل سال
توانست به بهبود وضع اقتصادی می احتمالاًیارانۀ سوخت  ژهیوبهها مالی مواجه شده بودند و کاهش برخی یارانه

 کمک کند.
                                                                                                                                                                   
1. Mundaca 
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 های موردرویکردها لازم است که برای هر کشور مقدار میانگین متغیرهای مرتبط برای هریک از دوره همۀدر 
ه، هر سه اند یا نآید. همچنین، برای تعیین اینکه آیا برآوردها به دورۀ زمانی مورد بررسی وابسته به دستالعه مط

مدت، در این تحلیل هر دو اثر زمان مدت و میانشوند. روش پانل برای مطالعۀ اثرات کوتاهدوره جداگانه مطالعه می
 ورتصبهگیری خواهد کرد. تجزیه و تحلیل ی را اندازهحال و وقفۀ دوسالۀ شکاف قیمت سوخت بر رشد اقتصاد

هایی که در این تحقیق استفاده شده در دو بخش سالیانه و در همۀ کشورهای مورد بررسی انجام خواهد شد. مدل
شود. رویکرد مقطعی از رابطۀ تجربی ی مقطعی ارائه میسازمدلی مقطعی و مدل مقطعی تجمیعی و سازمدل
 شود.( به کار گرفته می2) ۀکند، در رابطدهد و فرضیۀ اصلی را آزمون میجۀ تئوری را نشان میای که نتیساده

(2) GDPper capitagrowthi = α1c + β1c(price gap)i + φ1c(price gap)i
2 + θ1cIi,2000 + ηic 

شکاف i(𝑝𝑝𝑝𝑝𝑝𝑝𝑝𝑝𝑝𝑝 𝑔𝑔𝑔𝑔𝑝𝑝) ناخالص داخلی سرانه و  رشد تولید  GDP per capita growthi جملۀ خطا،  𝜂𝜂ic  که
رسی بر کشور موردرشد تولید ناخالص داخلی سرانه و شکاف قیمت انرژی مقدار متوسط هر  (i)قیمت انرژی است. 

ساله در نظر 18ریزی بلندمدت های قیمت انرژی با یک افق برنامه؛ یعنی سیاستاست 2018-2000در بازۀ زمانی 
ی یارانه، مالیات جابهدهد که دار و بالایی در شکاف قیمت نشان میمعنی طوربهشود. افزایش مثبت گرفته می

  است. 2000ۀ درآمد اولیۀ هر کشور در سال دهندنشان𝐼𝐼i.2000  ی انرژی وضع شده است.  خالص بر رو
هریک از سه دوره  tشود. زیرشاخص ( با توجه به اثرات ثابت برآورد می3تجمیعی در رابطۀ )-برای رویکرد مقطعی

 .دهدیمرا نشان 

(3) 
𝐺𝐺𝐺𝐺𝐺𝐺per capitagrowthit = α1pc + β1pc(price gap)it +  φ1pc(price gap)it

2 +
θ1pcIi,2000 + τt + ci + ηit  

 اثر ثابت است.𝑝𝑝i اثر زمان و 𝜏𝜏t ی که طوربه
مثبت باشند، فرضیۀ اصلی رد نخواهد شد و از لحاظ آماری  𝛽𝛽1pcو  𝛽𝛽1cترتیب اگر به( 3) و (2در روابط تجربی )

 دار است.معنی
 ( برقرار است.4شود. پس رابطۀ )می ریپذامکان( 3با این رویکرد اصلاح رابطۀ )

(4) 
GDPper capitagrowthit = α1p + β1p(price gap)it + β2p(price gap)it−1 +
β3p(price gap)it−2 + φ1p(price gap)it

2 + φ2p(price gap)it−1
2 + θ1pIi.2003 +

τt + ci + ηit  

 .است( tرشد تولید ناخالص داخلی سرانه و شکاف قیمت برای هر کشور در سال ) iکه 
این دارد که کشور اگر سیاست اصلاح قیمت دلالت بر  𝛽𝛽3pو  𝛽𝛽2pدار بودن مثبت و معنی ،به لحاظ آماری

در هر لیتر نسبت به قیمت مرجع مشخص  1US$centی سوخت به اندازۀ فروشخردهسوخت را با افزایش در قیمت 
ترتیب در طول هر دو سال گذشته اتخاذ کرده باشد، افزایش در رشد تولید ناخالص داخلی سرانۀ جاری سوخت، به

افزایش یابد، رشد تولید  1US$centتجربه خواهد کرد. علاوه بر این، اگر شکاف قیمت جاری  𝛽𝛽3p%و  𝛽𝛽2p%را با 
𝛽𝛽1pاگر ) 𝛽𝛽1p%ناخالص داخلی سرانۀ جاری  >  یابد.می رییتغ( 0

ی اصفر شود. چنین نتیجه ۀمنفی نباید منجر به رد فرضی 𝛽𝛽1pمثبت هستند،   𝛽𝛽3pو یا  𝛽𝛽2pبا توجه به اینکه 
دهد که اصلاحات قیمت سوخت تأثیر مثبت فوری بر روی ستانده ندارد، بلکه در طول زمان از طریق تنها نشان می

رای های سوخت را بهزینه احتمالاًی سوخت امروز فروشخردهافزایش قیمت  .کندسیستم اقتصادی، مثبت عمل می
گذاری و اشتغال منجر خواهد شد. پس ، سرمایههاآند ها افزایش خواهد داد که به تغییرات ناگهانی در تولیشرکت

انجامد )مگر اینکه این شود، میسوخت اجرا می ۀاز آن به کاهش رشد در همان سال، هنگامی که اصلاحات یاران
از طریق افزایش انتقال پول به بخش عمومی جبران شود(. این نیز با ارزش منفی  زمانهم طوربهافزایش سوخت 

𝛽𝛽1p  که در عمل اصلاحات پایدار قیمت سوخت را اجرا  یانعکاس خواهد یافت. با این حال، با گذشت زمان، کشور
 های بعدی مواجه خواهد شد.مثبت بر اقتصاد در دوره راتیتأثبا  احتمالاً 𝛽𝛽3p ایو  𝛽𝛽2pی مثبت هاارزشکرده با 

( تأثیر یارانۀ 2015) 1پاراجولی اقتصادی، بر اساس مطالعۀدر این پژوهش، علاوه بر تأثیر یارانۀ انرژی بر رشد 
سرمایه  ( تأثیر یارانۀ انرژی بر2014سال، و بر اساس مطالعۀ موندکا ) 15انرژی بر میزان مشارکت نیروی کار بالای 

 شود:ه میبه آن پرداخت (5)که با استفاده از رابطۀ  2شودبررسی میانسانی ) ثبت نام در آموزش عالی( و جمعیت کل 
(5) (𝑋𝑋)𝑖𝑖𝑖𝑖 = 𝑎𝑎 + 𝑏𝑏1(𝑝𝑝𝑝𝑝𝑝𝑝𝑝𝑝𝑝𝑝 𝑔𝑔𝑎𝑎𝑝𝑝)𝑖𝑖𝑖𝑖 + 𝑏𝑏2(𝑝𝑝𝑝𝑝𝑝𝑝𝑝𝑝𝑝𝑝 𝑔𝑔𝑎𝑎𝑝𝑝)𝑖𝑖𝑖𝑖−1 + 𝑏𝑏3(𝑝𝑝𝑝𝑝𝑝𝑝𝑝𝑝𝑝𝑝 𝑔𝑔𝑎𝑎𝑝𝑝)𝑖𝑖𝑖𝑖−2 + 𝜏𝜏𝑖𝑖 + 𝑝𝑝𝑖𝑖  + 𝜉𝜉𝑖𝑖𝑖𝑖  

(𝑋𝑋)𝑖𝑖𝑖𝑖  آموزش  نام درسال سن )درصد از کل جمعیت(، ثبت 15میزان مشارکت نیروی کار بالای برداری حاوی
 .اندسایر متغیرهای توضیحی در بالا تعریف شده است.( t) برای هر کشور در زمانعالی و جمعیت کل 

 
 پژوهش های. یافته5
 قیتحق یرهایمتغ یفیآمار توص. 5-1

 2018-2000 ۀدور. آمار توصیفی متغیر رشد اقتصادی طی 1جدول 
 انحراف معیار یضریب چولگ حداقل مقدار حداکثر مقدار میانگین نام کشور

 25/2 67/0 12/6 64/13 53/8 چین
 82/1 -24/0 83/1 49/15 02/5 استونی
 63/1 31/0 18/0 72/0 47/0 ایران
 15/1 -15/0 07/0 47/0 19/0 اردن

 67/0 16/1 14/0 85/0 47/0 لائوس
 48/0 04/0 91/0 79/3 91/0 مغولستان
 35/3 -51/0 -09/0 91/4 -86/1 امارات
 96/0 -73/0 91/0 80/3 46/10 روسیه
 68/0 65/0 16/4 12/6 39/5 ویتنام
 53/2 57/0 -8/9 85/0 -97/4 یمن

                                                                                                                                                                   
1. Parajuli 

مجدد  عیبا توز که شودیمدت منجر مدر کوتاه دیتول یهانهیبه کاهش هز یانرژ متیکاهش شکاف ق قیاز طر یانرژ ۀارانیاصلاح . 2
 یرویدرآمد ن د،یتول ندیکار در فرا یروی. با جذب نشودیکار منجر م یروین یتقاضا شیدارند، به افزا یکمتر یکه مصرف انرژ یمنابع

ۀ بر سرمایتواند یارانۀ انرژی از طریق آثار خارجی می. حذف شود یبهبود رشد اقتصادموجب  تواندیکه در بلندمدت م ابدییم شیکار افزا
 د.گذارب انسانی و رشد جمعیت تأثیر
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ی اصفر شود. چنین نتیجه ۀمنفی نباید منجر به رد فرضی 𝛽𝛽1pمثبت هستند،   𝛽𝛽3pو یا  𝛽𝛽2pبا توجه به اینکه 
دهد که اصلاحات قیمت سوخت تأثیر مثبت فوری بر روی ستانده ندارد، بلکه در طول زمان از طریق تنها نشان می

رای های سوخت را بهزینه احتمالاًی سوخت امروز فروشخردهافزایش قیمت  .کندسیستم اقتصادی، مثبت عمل می
گذاری و اشتغال منجر خواهد شد. پس ، سرمایههاآند ها افزایش خواهد داد که به تغییرات ناگهانی در تولیشرکت

انجامد )مگر اینکه این شود، میسوخت اجرا می ۀاز آن به کاهش رشد در همان سال، هنگامی که اصلاحات یاران
از طریق افزایش انتقال پول به بخش عمومی جبران شود(. این نیز با ارزش منفی  زمانهم طوربهافزایش سوخت 

𝛽𝛽1p  که در عمل اصلاحات پایدار قیمت سوخت را اجرا  یانعکاس خواهد یافت. با این حال، با گذشت زمان، کشور
 های بعدی مواجه خواهد شد.مثبت بر اقتصاد در دوره راتیتأثبا  احتمالاً 𝛽𝛽3p ایو  𝛽𝛽2pی مثبت هاارزشکرده با 

( تأثیر یارانۀ 2015) 1پاراجولی اقتصادی، بر اساس مطالعۀدر این پژوهش، علاوه بر تأثیر یارانۀ انرژی بر رشد 
سرمایه  ( تأثیر یارانۀ انرژی بر2014سال، و بر اساس مطالعۀ موندکا ) 15انرژی بر میزان مشارکت نیروی کار بالای 

 شود:ه میبه آن پرداخت (5)که با استفاده از رابطۀ  2شودبررسی میانسانی ) ثبت نام در آموزش عالی( و جمعیت کل 
(5) (𝑋𝑋)𝑖𝑖𝑖𝑖 = 𝑎𝑎 + 𝑏𝑏1(𝑝𝑝𝑝𝑝𝑝𝑝𝑝𝑝𝑝𝑝 𝑔𝑔𝑎𝑎𝑝𝑝)𝑖𝑖𝑖𝑖 + 𝑏𝑏2(𝑝𝑝𝑝𝑝𝑝𝑝𝑝𝑝𝑝𝑝 𝑔𝑔𝑎𝑎𝑝𝑝)𝑖𝑖𝑖𝑖−1 + 𝑏𝑏3(𝑝𝑝𝑝𝑝𝑝𝑝𝑝𝑝𝑝𝑝 𝑔𝑔𝑎𝑎𝑝𝑝)𝑖𝑖𝑖𝑖−2 + 𝜏𝜏𝑖𝑖 + 𝑝𝑝𝑖𝑖  + 𝜉𝜉𝑖𝑖𝑖𝑖  

(𝑋𝑋)𝑖𝑖𝑖𝑖  آموزش  نام درسال سن )درصد از کل جمعیت(، ثبت 15میزان مشارکت نیروی کار بالای برداری حاوی
 .اندسایر متغیرهای توضیحی در بالا تعریف شده است.( t) برای هر کشور در زمانعالی و جمعیت کل 

 
 پژوهش های. یافته5
 قیتحق یرهایمتغ یفیآمار توص. 5-1

 2018-2000 ۀدور. آمار توصیفی متغیر رشد اقتصادی طی 1جدول 
 انحراف معیار یضریب چولگ حداقل مقدار حداکثر مقدار میانگین نام کشور

 25/2 67/0 12/6 64/13 53/8 چین
 82/1 -24/0 83/1 49/15 02/5 استونی
 63/1 31/0 18/0 72/0 47/0 ایران
 15/1 -15/0 07/0 47/0 19/0 اردن

 67/0 16/1 14/0 85/0 47/0 لائوس
 48/0 04/0 91/0 79/3 91/0 مغولستان
 35/3 -51/0 -09/0 91/4 -86/1 امارات
 96/0 -73/0 91/0 80/3 46/10 روسیه
 68/0 65/0 16/4 12/6 39/5 ویتنام
 53/2 57/0 -8/9 85/0 -97/4 یمن

                                                                                                                                                                   
1. Parajuli 

مجدد  عیبا توز که شودیمدت منجر مدر کوتاه دیتول یهانهیبه کاهش هز یانرژ متیکاهش شکاف ق قیاز طر یانرژ ۀارانیاصلاح . 2
 یرویدرآمد ن د،یتول ندیکار در فرا یروی. با جذب نشودیکار منجر م یروین یتقاضا شیدارند، به افزا یکمتر یکه مصرف انرژ یمنابع

ۀ بر سرمایتواند یارانۀ انرژی از طریق آثار خارجی می. حذف شود یبهبود رشد اقتصادموجب  تواندیکه در بلندمدت م ابدییم شیکار افزا
 د.گذارب انسانی و رشد جمعیت تأثیر
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 2018-2000 ۀدورآمار توصیفی متغیر شکاف قیمت سوخت طی 
 انحراف معیار ضریب چولگی حداقل مقدار حداکثر مقدار میانگین نام کشور

 063/0 92/0 026/0 05/0 13/0 چین
 37/0 44/2 10/1 -44/0 -12/0 استونی
 26/0 08/0 21/1 44/0 83/0 ایران
 85/0 02/0 54/0 23/0 39/0 اردن

 78/0 09/1 38/0 07/0 18/0 لائوس
 16/0 54/1 24/0 -39/0 05/0 مغولستان
 17/0 -45/0 24/7 09/0 24/7 امارات
 11/0 -28/1 45/0 03/0 26/0 روسیه
 1/0 21/0 1/0 53/0 28/0 ویتنام
 46/0 -18/2 07/1 99/0 58/0 یمن
 های پژوهش(.)مأخذ: یافته

 

 OLS Robust یبرآورد الگوها .5-2

-2000، 2018-2000برای گازوئیل در سه مقطع زمانی  OLS Robustالگوهای  در این بخش به بررسی نتایج
هدف از برآورد الگو در سه مقطع این است که تأثیر بحران مالی جهانی  است.پرداخته شده  2018-2005و  2004

زیرا در شرایط بحران اقتصادی کشورها با ؛ ( بررسی شود2008به بعد و اوج آن در سال  2005های )شامل سال
 هبود وضعتوانست در بمی احتمالاًیارانۀ سوخت  ژهیوبهها بحران مالی مواجه شده بودند و کاهش برخی یارانه

 ( آمده است.2)جدول برای گازوئیل در  OLS Robustنتایج الگوی  اقتصادی مؤثر باشد.

 طی سه دوره گازوئیل OLS Robustنتایج برآورد الگوی  .2جدول 
 کشش داریسطح معنی tآمارۀ  ضریب برآوردی نام متغیر دورۀ زمانی

 00/0 35/8 22/9*** دوم شکاف قیمت توان -06/0 00/0 -36/5 -53/5*** شکاف قیمت 2000-2018

 55/0 61/0 15/1 توان دوم شکاف قیمت -57/0 00/0 -48/5 -69/10*** شکاف قیمت 2000-2004

 00/0 47/9 73/11*** توان دوم شکاف قیمت -09/0 00/0 -58/4 -12/5*** شکاف قیمت 2005-2018
 (است. درصد 10و  5، 1 ترتیب معناداری در سطح)*، ** و *** به

 (های تحقیق : یافتهمأخذ)
 

ی که رطوبه؛ است توجهقابلگونه که از نتایج مشخص است، تأثیر بحران مالی در کاهش یارانۀ سوخت همان
فقط متغیر شکاف قیمت در سطح معنادار شده و توان دوم آن از لحاظ آماری  2004-2000دورۀ در  ،از لحاظ آماری

که در دو دورۀ دیگر متغیرها در سطح و توان دوم در سطح یک درصد معنادارند که ؛ در صورتی ستینمعنادار 
توان این تفاوت معنادار را اثر بحران مالی دانست. همچنین علامت متغیر شکاف قیمتی در هر سه دوره در می

دارد.  شکل بین رشد اقتصادی و شکاف قیمت سوخت Uنشان از رابطۀ  است کهسطح منفی و توان دوم مثبت 
ازای یک واحد کاهش در یارانۀ دهد که متغیر شکاف قیمت سوخت در هر سه دوره بههمچنین نتایج نشان می

واحد رشد اقتصادی افزایش یافته است. یارانۀ  12/5و  69/10، 53/5ترتیب سوخت )افزایش قیمت سوخت(، به
ساس توزیع مجدد منابعی که مصرف انرژی بر ا که شودمدت میهای تولید در کوتاهانرژی موجب کاهش هزینه

شود. با جذب نیروی کار در فرایند تولید نیز درآمد نیروی کار کمتری دارند، به افزایش تقاضای نیروی کار منجر می
 تواند به بهبود رشد اقتصادی منجر شود.یابد که در بلندمدت میافزایش می

 
 Panel GMM برآورد الگوهای .5-3

پرداخته شده است. متغیر وابسته علاوه بر رشد اقتصادی،  Panel GMM بررسی نتایج الگوهایدر این بخش به 
 سال )درصد از کل جمعیت(، 15شود، از جمله: میزان مشارکت نیروی کار بالای متغیرهای دیگری را نیز شامل می

برای  ستاالگوی رشد اقتصادی نتایج مربوط به پانل گازوئیل که متغیر وابستۀ  نام در مدرسه و جمعیت کل.ثبت
 ( آمده است.3در جدول ) 2018-2000دورۀ 

 )درصد( یرشد اقتصاد ۀوابست ریمتغ؛ 2018-2000نتایج الگوی پانل طی دورۀ  .3جدول 
 داریسطح معنی tآمارۀ  ضریب برآوردی نام متغیر

 00/0 -50/5 -84/8*** شکاف قیمت
 00/0 42/4 58/8*** اول شکاف قیمت ۀوقف
 08/0 -74/1 -14/3* دوم شکاف قیمت ۀوقف

 00/0 19/5 01/8*** توان دوم شکاف قیمت
 56/0 -59/0 -98/0 اول توان دوم شکاف قیمت ۀوقف

 AR(1) --- 64/6-z =  00/0آزمون 
 AR(2) --- 90/0z =  37/0آزمون 
Sargan --- 143chi2 =  Prob > chi2  = 11/0آزمون   

 (.درصد است 10و 5، 1ترتیب معناداری در سطح *، ** و *** بهای بعدی، هدر اینجا و نیز جدول)
 (قیتحقمأخذ: محاسبات )

 
دهد، متغیر شکاف قیمت در سطح منفی و توان دوم این متغیر مثبت است که نتایج الگو نشان می گونههمان

عه اینکه کشورهای مورد مطال شکل بین رشد اقتصادی و شکاف قیمتی است و با توجه به Uۀ رابطۀ دهندنشانکه 
ی طورهبشود؛ کنند، بالا بردن قیمت سوخت به رشد اقتصادی در این کشورها منجر مییارانۀ سوخت دریافت می

شود. واحد می 84/8متوسط به میزان  طوربهواحدی قیمت گازوئیل سبب افزایش رشد اقتصادی که افزایش یک
از کاهش درآمد حاصل از کاهش مصرف و تقاضای سوخت به سبب افزایش  تواند نشانالبته وقفۀ اول مثبت می

توان نتیجه گرفت که به مرور زمان افزایش قیمت این محصول باشد که با توجه به علامت منفی وقفۀ دوم، می
 شود.رسد و در مجموع باعث افزایش رشد اقتصادی میقیمت و مصرف به تعادل می
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دارد.  شکل بین رشد اقتصادی و شکاف قیمت سوخت Uنشان از رابطۀ  است کهسطح منفی و توان دوم مثبت 
ازای یک واحد کاهش در یارانۀ دهد که متغیر شکاف قیمت سوخت در هر سه دوره بههمچنین نتایج نشان می

واحد رشد اقتصادی افزایش یافته است. یارانۀ  12/5و  69/10، 53/5ترتیب سوخت )افزایش قیمت سوخت(، به
ساس توزیع مجدد منابعی که مصرف انرژی بر ا که شودمدت میهای تولید در کوتاهانرژی موجب کاهش هزینه

شود. با جذب نیروی کار در فرایند تولید نیز درآمد نیروی کار کمتری دارند، به افزایش تقاضای نیروی کار منجر می
 تواند به بهبود رشد اقتصادی منجر شود.یابد که در بلندمدت میافزایش می

 
 Panel GMM برآورد الگوهای .5-3

پرداخته شده است. متغیر وابسته علاوه بر رشد اقتصادی،  Panel GMM بررسی نتایج الگوهایدر این بخش به 
 سال )درصد از کل جمعیت(، 15شود، از جمله: میزان مشارکت نیروی کار بالای متغیرهای دیگری را نیز شامل می

برای  ستاالگوی رشد اقتصادی نتایج مربوط به پانل گازوئیل که متغیر وابستۀ  نام در مدرسه و جمعیت کل.ثبت
 ( آمده است.3در جدول ) 2018-2000دورۀ 

 )درصد( یرشد اقتصاد ۀوابست ریمتغ؛ 2018-2000نتایج الگوی پانل طی دورۀ  .3جدول 
 داریسطح معنی tآمارۀ  ضریب برآوردی نام متغیر

 00/0 -50/5 -84/8*** شکاف قیمت
 00/0 42/4 58/8*** اول شکاف قیمت ۀوقف
 08/0 -74/1 -14/3* دوم شکاف قیمت ۀوقف

 00/0 19/5 01/8*** توان دوم شکاف قیمت
 56/0 -59/0 -98/0 اول توان دوم شکاف قیمت ۀوقف

 AR(1) --- 64/6-z =  00/0آزمون 
 AR(2) --- 90/0z =  37/0آزمون 
Sargan --- 143chi2 =  Prob > chi2  = 11/0آزمون   

 (.درصد است 10و 5، 1ترتیب معناداری در سطح *، ** و *** بهای بعدی، هدر اینجا و نیز جدول)
 (قیتحقمأخذ: محاسبات )

 
دهد، متغیر شکاف قیمت در سطح منفی و توان دوم این متغیر مثبت است که نتایج الگو نشان می گونههمان

عه اینکه کشورهای مورد مطال شکل بین رشد اقتصادی و شکاف قیمتی است و با توجه به Uۀ رابطۀ دهندنشانکه 
ی طورهبشود؛ کنند، بالا بردن قیمت سوخت به رشد اقتصادی در این کشورها منجر مییارانۀ سوخت دریافت می

شود. واحد می 84/8متوسط به میزان  طوربهواحدی قیمت گازوئیل سبب افزایش رشد اقتصادی که افزایش یک
از کاهش درآمد حاصل از کاهش مصرف و تقاضای سوخت به سبب افزایش  تواند نشانالبته وقفۀ اول مثبت می

توان نتیجه گرفت که به مرور زمان افزایش قیمت این محصول باشد که با توجه به علامت منفی وقفۀ دوم، می
 شود.رسد و در مجموع باعث افزایش رشد اقتصادی میقیمت و مصرف به تعادل می
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سال  15گوی پانل گازوئیل که متغیر وابسته در آن میزان مشارکت نیروی کار بالای نتایج مربوط به برآورد ال
 ( آمده است.4در جدول ) 2018-2000طی دورۀ  است

 ؛2018-2000نتایج الگوی پانل طی دورۀ  .4جدول 
 (تیسال )درصد از کل جمع 15 یکار بالا یرویمشارکت ن زانیم ۀوابست ریمتغ

 
سال رابطۀ  15ۀ این است که بین متغیر شکاف قیمت و میزان مشارکت نیروی کار بالای دهندنشاننتایج الگو 

درصد وجود دارد. به عبارتی دیگر، با افزایش قیمت )کاهش شکاف یا کاهش یارانۀ  5منفی و معناداری در سطح 
افزایش خواهد داشت؛  واحد 26/1سال به میزان  15ازای یک واحد، میزان مشارکت نیروی کار بالای سوخت( به

که رابطۀ مستقیم با متغیر وابسته دارند. هرچند وقفۀ دوم از نظر  استهای شکاف قیمت اما نکتۀ مهم در مورد وقفه
دار است و این رابطۀ مستقیم حاکی از کاهش میزان درصد معنا 5آماری معنادار نیست، اما وقفۀ اول در سطح 

ی سیاست کاهش یارانه خواهد بود؛ بنابراین، مجریان طرح باید به نتایج کلی مشارکت نیروی کار در راستای اجرا
شود، اما بخش اشتغال را کلی باعث رشد اقتصادی می طوربهی که هرچند کاهش یارانه طوربهطرح توجه کنند، 

نۀ سوخت نیازمند رو خواهد کرد. لذا طرح کاهش یاراهای با اتکای بالا به سوخت( با مشکل روبهدر بخش ژهیوبه)
را برای  استهلاک سالانهتوان طرح مکمل مثال، می طوربه؛ استطرح مکمل برای تعادل در بخش اشتغال 

های متکی به سوخت اجرا کرد تا اثر سیاست کاهش یارانۀ سوخت در بخش گذاران در بخشکارفرمایان و سرمایه
مشخص  آنی اثربخشح مکمل باید بررسی شود و میزان طر هرگونهاشتغال تعدیل شود. البته لازم به ذکر است 

 .استجنبۀ پیشنهادی دارد و نیازمند تحقیق  شدهگفتهشود. لذا طرح مکمل 
ۀ نام در آموزش عالی طی دورنتایج مربوط به برآورد الگوی پانل که متغیر وابسته در آن عبارت است از ثبت

 ( آمده است.5در جدول ) 2000-2018

 ینام در آموزش عالثبت ۀوابست ریمتغ؛ 2018-2000ایج الگوی پانل طی دورۀ نت .5جدول 
 داریسطح معنی tآمارۀ  ضریب برآوردی نام متغیر

 09/0 -68/1 -80/2* شکاف قیمت
 00/0 36/3 97/1*** وقفۀ اول شکاف قیمت
 42/0 -81/0 -65/1 وقفۀ دوم شکاف قیمت

 AR(1) --- 24/2- z = 02/0آزمون 
 AR(2) --- 75/0-z =  45/0ون آزم

Sargan --- chi2 =  18/6آزمون   Prob > chi2  = 00/1  

 داریسطح معنی tارۀ آم ضریب برآوردی نام متغیر
 02/0 -29/2 -26/1** شکاف قیمت

 02/0 32/2 78/0** وقفۀ اول شکاف قیمت
 22/0 23/1 36/0 وقفۀ دوم شکاف قیمت

 AR(1) --- 37/2  z = 02/0آزمون 
 AR(2) --- 47/1 z =  14/0آزمون 
Sargan --- chi2 = 87/2  Prob > chi2  = 00/1آزمون   

درصد با میزان  10ای منفی و معنادار در سطح ۀ این است که متغیر شکاف قیمت رابطهدهندنشاننتایج الگو 
ازای یارانۀ سوخت( بهنام در آموزش عالی دارد. به عبارتی دیگر، با افزایش قیمت )کاهش شکاف یا کاهش ثبت

نام در آموزش عالی واحد افزایش خواهد داشت. این افزایش ثبت 80/2ی به میزان آموزش عال نام دریک واحد، ثبت
ر افزایش تخصص و د منظوربه. این واکنش استگذاران به افزایش قیمت سوخت واکنش کارفرمایان و سرمایه

درصد دارد  1. همچنین وقفۀ اول رابطۀ مثبت و معنادار در سطح استکار ی و کارایی نیروی وربهرهنتیجه افزایش 
افزایش  ۀ این باشد که در سالدهندنشانتواند . رابطۀ مثبت وقفۀ اول میستینولی وقفۀ دوم از نظر آماری معنادار 

و این روند کاهش  ستین نامثبتکند و از آن به بعد نیازی به می نامثبتقیمت، نیروی کار در بخش آموزش عالی 
 خواهد یافت.

 ( آمده است.6در جدول ) 2018-2000نتایج مربوط به برآورد الگوی پانل با متغیر وابستۀ جمعیت کل طی دورۀ 

 جمعیت کل ۀوابست ریمتغ؛ 2018-2000نتایج الگوی پانل طی دورۀ  .6جدول 
 داریسطح معنی tآمارۀ  ضریب برآوردی نام متغیر

 07/0 -81/1 -43/1* شکاف قیمت
 02/0 -23/2 -54/1** وقفۀ اول شکاف قیمت
 56/0 05/1 64/0 وقفۀ دوم شکاف قیمت

 AR(1) --- 69/1- z = 09/0آزمون 
 AR(2) --- 76/0-z =  44/0آزمون 
Sargan --- chi2 =  08/4آزمون   Prob > chi2  = 00/1  

 (قیتحقمأخذ: محاسبات )
 

درصد با جمعیت کل دارد.  10غیر شکاف قیمت رابطۀ منفی و معناداری در سطح د که متدهمی نشاننتایج الگو 
به میزان  ازای یک واحد، جمعیت کلبه عبارتی دیگر، با افزایش قیمت )کاهش شکاف یا کاهش یارانه سوخت( به

اشی از رشد دلیل ایجاد رفاه و رونق نسبی اقتصادی نواحد افزایش خواهد داشت. این افزایش جمعیت کل به 43/1
درصد دارد ولی وقفۀ دوم از نظر آماری معنادار  5. همچنین وقفۀ اول رابطۀ منفی و معنادار در سطح استاقتصادی 

ۀ تداوم افزایش جمعیت در راستای اجرای سیاست کاهش یارانۀ دهندنشانتواند . رابطۀ منفی وقفۀ اول میستین
ای باشد گونهفزایش جمعیت ناشی از افزایش رشد اقتصادی نباید بهسوخت باشد. البته باید توجه داشت که تکانۀ ا

باید  سیاستی هررو کند. لذا نتایج که باعث انفجار جمعیتی شود و کشور را با مشکلات افزایش جمعیت روبه
 کارشناسانه بررسی شود تا از نتایج مثبت سیاست بهرۀ حداکثری برد و نتایج منفی آن را به حداقل رساند.

نتایج تحقیق و با توجه به اینکه قیمت سوخت در کشورهای مورد مطالعه کمتر از قیمت جهانی  بر اساس
کنند، افزایش قیمت سوخت در این کشورها )کاهش یارانۀ یا به عبارتی یارانۀ سوخت دریافت می استسوخت 

 سوخت( باعث رشد اقتصادی خواهد شد.
 
 



421
میرایی و همکاران: تأثیر اصلاح شکاف قیمت سوخت بر رشد...

درصد با میزان  10ای منفی و معنادار در سطح ۀ این است که متغیر شکاف قیمت رابطهدهندنشاننتایج الگو 
ازای یارانۀ سوخت( بهنام در آموزش عالی دارد. به عبارتی دیگر، با افزایش قیمت )کاهش شکاف یا کاهش ثبت

نام در آموزش عالی واحد افزایش خواهد داشت. این افزایش ثبت 80/2ی به میزان آموزش عال نام دریک واحد، ثبت
ر افزایش تخصص و د منظوربه. این واکنش استگذاران به افزایش قیمت سوخت واکنش کارفرمایان و سرمایه

درصد دارد  1. همچنین وقفۀ اول رابطۀ مثبت و معنادار در سطح استکار ی و کارایی نیروی وربهرهنتیجه افزایش 
افزایش  ۀ این باشد که در سالدهندنشانتواند . رابطۀ مثبت وقفۀ اول میستینولی وقفۀ دوم از نظر آماری معنادار 

و این روند کاهش  ستین نامثبتکند و از آن به بعد نیازی به می نامثبتقیمت، نیروی کار در بخش آموزش عالی 
 خواهد یافت.

 ( آمده است.6در جدول ) 2018-2000نتایج مربوط به برآورد الگوی پانل با متغیر وابستۀ جمعیت کل طی دورۀ 

 جمعیت کل ۀوابست ریمتغ؛ 2018-2000نتایج الگوی پانل طی دورۀ  .6جدول 
 داریسطح معنی tآمارۀ  ضریب برآوردی نام متغیر

 07/0 -81/1 -43/1* شکاف قیمت
 02/0 -23/2 -54/1** وقفۀ اول شکاف قیمت
 56/0 05/1 64/0 وقفۀ دوم شکاف قیمت

 AR(1) --- 69/1- z = 09/0آزمون 
 AR(2) --- 76/0-z =  44/0آزمون 
Sargan --- chi2 =  08/4آزمون   Prob > chi2  = 00/1  

 (قیتحقمأخذ: محاسبات )
 

درصد با جمعیت کل دارد.  10غیر شکاف قیمت رابطۀ منفی و معناداری در سطح د که متدهمی نشاننتایج الگو 
به میزان  ازای یک واحد، جمعیت کلبه عبارتی دیگر، با افزایش قیمت )کاهش شکاف یا کاهش یارانه سوخت( به

اشی از رشد دلیل ایجاد رفاه و رونق نسبی اقتصادی نواحد افزایش خواهد داشت. این افزایش جمعیت کل به 43/1
درصد دارد ولی وقفۀ دوم از نظر آماری معنادار  5. همچنین وقفۀ اول رابطۀ منفی و معنادار در سطح استاقتصادی 

ۀ تداوم افزایش جمعیت در راستای اجرای سیاست کاهش یارانۀ دهندنشانتواند . رابطۀ منفی وقفۀ اول میستین
ای باشد گونهفزایش جمعیت ناشی از افزایش رشد اقتصادی نباید بهسوخت باشد. البته باید توجه داشت که تکانۀ ا

باید  سیاستی هررو کند. لذا نتایج که باعث انفجار جمعیتی شود و کشور را با مشکلات افزایش جمعیت روبه
 کارشناسانه بررسی شود تا از نتایج مثبت سیاست بهرۀ حداکثری برد و نتایج منفی آن را به حداقل رساند.

نتایج تحقیق و با توجه به اینکه قیمت سوخت در کشورهای مورد مطالعه کمتر از قیمت جهانی  بر اساس
کنند، افزایش قیمت سوخت در این کشورها )کاهش یارانۀ یا به عبارتی یارانۀ سوخت دریافت می استسوخت 

 سوخت( باعث رشد اقتصادی خواهد شد.
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 و پیشنهادها گیرییجه. نت6
 املش جامع تحلیل یک به ازین انرژی،های هیاران حذف از کشور یکمنفعت  چگونگی و دلیل کامل کدر برای
 ب از رفتار انسان و نقش دولتمطلوو درک  اجتماعیبلکه سیاست و علوم  دتنها اقتصانه است؛ مختلف هایزمینه

های قتصادی حذف تدریجی یارانهتمرکز بر برخی مزایای ا این پژوهشهدف و رویکرد . استزندگی افراد نیاز در 
را هایی کانالنیز های فسیلی و رشد اقتصادی و های سوختطور خاص روابط بین یارانهاین مقاله به .انرژی است

تواند رشد را های فسیلی میهای سوختهای فسیلی یا تحمیل مالیاتهای سوختکه حذف یارانهدهد نشان می
اعث افزایش ( ب1نمایان است: های سوخت فسیلی در اینجا یا حذف یارانه حداقل سه مزیت کاهش. تحریک کند

درآمد  (3 شود.یهای تولید منجر موری بالاتر در استفاده از نهادهبه بهره( 2شود. یفعالیت کارآفرینی و اشتغال م
اضافی  مدتینهای عمومی طولاگذاریهصرف سرمایممکن است دهد که یها قرار مبیشتری را در اختیار دولت

 رشد اقتصادی شود.برای افزایش 
غیرمستقیم سیاست  راتیتأث گذاردبر رشد اقتصادی تأثیر مثبت می هاهها کاهش یارانهایی که از طریق آنکانال

ا به کشوری که در ابتد ل:او شد.صورت تجربی آزمایش اصلی به ۀدو فرضیاین  .استگذاری بهینۀ انرژی قیمت
رشد تولید  کنداعمال می هاارانهیو اصلاحاتی را برای حذف یا کاهش این  دهدیخود یارانه م فسیلی یهاسوخت

ازدهی ب، از نظر رشد، اگر قیمت سوخت بیش از حد افزایش یابد دوم: .ناخالص داخلی بالاتری را تجربه خواهد کرد
ها بیش یابد که این مالیاتفزایش میهنگامی که مالیات انرژی فسیلی در کشورهایی ا ژهیوبه ت،در حال کاهش اس

افزایش بیشتر مالیات بر انرژی ممکن است به کاهش رشد اقتصادی منجر  یبرای چنین کشورهای ست.از حد بالا
ی مورد مطالعه کشورها در تجزیه و تحلیل مشترکبا هم کند، یها را تأیید ماین فرضیهنیز نتایج تجربی  شود.

 (.تحلیل پانل) صورت جداگانهکشورها به و هم با برآورد (قابلتجزیه و تحلیل مقطعی و مت)
در تولید ناخالص داخلی  ۀافزایش نرخ رشد سرانموجب های سوخت یا کاهش یارانه هاتمالیات بر سوخ

کمتر به این  ۀیاران پرداختاین کشورها با . سوخت بالایی برخوردارند ۀهای اولیکه از یارانه شودیکشورهایی م
 ر،گاز طرف دییابند. به سود اقتصادی و رشد بالایی دست می ،هاآن بالاتر برهای فسیلی و یا مالیات سوخت

مکاری عضو سازمان هکشورهایی که در آغاز مالیات نسبتاً بالایی بر سوخت خود دارند، مانند بسیاری از کشورهای 
ا بررسی ب ست در اینجا نرخ رشد کاهش یابد.ممکن ا .کمتری دارند منفعت، از افزایش بیشتر قیمت سوخت اقتصادی

افزایش  هایی بهتواند از طریق کانالهای انرژی یا افزایش مالیات بر انرژی میتجربی مشخص شد که کاهش یارانه
 مورد مطالعه، دورۀهای فسیلی در های سوختمشخص شده است که کاهش یارانهرشد اقتصادی منجر شود. 

با این . دهدیافزایش م جمعیتکار و همچنین  یروینمشارکت ها را برای آموزش، آن ۀفعلی و آیند یهانهیهز
انرژی ممکن است  هایهانداز ناشی از کاهش موقتی یارانپسمورد مطالعه، توجه داشت که در کشورهای باید  ،حال

یکاهش طولانپس ؛ کار را برای مدت طولانی در آینده حفظ نکند یروینمشارکت های بالاتر آموزش و هزینه
 .های سوخت ضروری استیارانه مدت

صورت  2018-2005و  2004-2000، 2018-2000برای گازوئیل در سه مقطع زمانی  OLS Robustالگوی 
ازای یک واحد کاهش دهد که بر اساس متغیر شکاف قیمت سوخت در این سه دوره، بهگرفته است. نتایج نشان می

 یابد.واحد افزایش می 12/5و  69/10، 53/5ترتیب ، رشد اقتصادی به(سوخت افزایش قیمت)در یارانۀ سوخت 
واحدی قیمت گازوئیل سبب افزایش رشد ، افزایش یک2018-2000طی دورۀ  Panel GMMدر الگوی 

متغیر وابسته میزان مشارکت نیروی کار بالای شود. همچنین اگر واحد می 84/8متوسط به میزان  طوربهاقتصادی 
 26/1سال به میزان  15مشارکت نیروی کار بالای واحدی قیمت گازوئیل سبب افزایش افزایش یکال باشد، س 15

 متغیر وابسته( عنوانبهی )آموزش عال نام درثبتواحدی قیمت گازوئیل موجب افزایش افزایش یکشود. واحد می
 43/1به میزان  جمعیت کل زوئیل به افزایشواحدی قیمت گاافزایش یکنهایت واحد خواهد شد. در  8/2به میزان 

 واحد منجر خواهد شد.
نتایج تحقیق و با توجه به اینکه قیمت سوخت در کشورهای مورد مطالعه کمتر از قیمت جهانی  بر اساس

اهش یارانۀ ک)کنندۀ یارانه سوخت هستند، افزایش قیمت سوخت در این کشورها یا به عبارتی دریافت استسوخت 
مچنین ها و ههای مقابله با افزایش قیمتگیری از سیاستعث رشد اقتصادی خواهد شد؛ بنابراین، بهرهسوخت( با

 ۀ اصلاح شکاف قیمت سوخت حائز اهمیت باشد.مسئلتواند در ها مینقش دولت در بازتوزیع یارانه
  

 تعارض منافع
 گونه تضاد منافعی وجود ندارد.دارند هیچمقاله اعلام می سندگانینو
 

 سپاسگزاری
ارزشمندشان باعث ارتقای کیفیت مقاله شدند، کمال تشکر و قدردانی را  مقاله از داوران محترم که با نظرات سندگانینو

 دارند.
 
 

 منابع
و اشتغال در  یو رشد اقتصاد یمصرف انرژ ۀرابط یبررس»(. 1388زهره. ) ،فریعباس ی؛مرتض ی،قاض ؛دیحم ،آماده

 .111-97 ،(1)44 ،یاقتصاد قاتیتحق. «رانیامختلف اقتصاد  یهابخش
https://dorl.net/dor/20.1001.1.00398969.1388.44.1.1.5 

 یهاشپژوه. «یانرژ یهاحامل متیق شیو اثر افزا رانیا یعوامل مؤثر بر رشد اقتصاد»(. 1395. )نیحس ی،استاد
 https://dorl.net/dor/20.1001.1.22285954.1395.6.24.8.7 .144-133 ،(24)6 ،یاقتصاد ۀرشد و توسع

 متیق لیاثرات تعد»(. 1395. )درضایحم یی،رزایم ؛دیحم ی،محمد ی؛عل ،اقدم یرینص ی؛مصطف ی،اسکندر
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صورت  2018-2005و  2004-2000، 2018-2000برای گازوئیل در سه مقطع زمانی  OLS Robustالگوی 
ازای یک واحد کاهش دهد که بر اساس متغیر شکاف قیمت سوخت در این سه دوره، بهگرفته است. نتایج نشان می

 یابد.واحد افزایش می 12/5و  69/10، 53/5ترتیب ، رشد اقتصادی به(سوخت افزایش قیمت)در یارانۀ سوخت 
واحدی قیمت گازوئیل سبب افزایش رشد ، افزایش یک2018-2000طی دورۀ  Panel GMMدر الگوی 

متغیر وابسته میزان مشارکت نیروی کار بالای شود. همچنین اگر واحد می 84/8متوسط به میزان  طوربهاقتصادی 
 26/1سال به میزان  15مشارکت نیروی کار بالای واحدی قیمت گازوئیل سبب افزایش افزایش یکال باشد، س 15

 متغیر وابسته( عنوانبهی )آموزش عال نام درثبتواحدی قیمت گازوئیل موجب افزایش افزایش یکشود. واحد می
 43/1به میزان  جمعیت کل زوئیل به افزایشواحدی قیمت گاافزایش یکنهایت واحد خواهد شد. در  8/2به میزان 

 واحد منجر خواهد شد.
نتایج تحقیق و با توجه به اینکه قیمت سوخت در کشورهای مورد مطالعه کمتر از قیمت جهانی  بر اساس

اهش یارانۀ ک)کنندۀ یارانه سوخت هستند، افزایش قیمت سوخت در این کشورها یا به عبارتی دریافت استسوخت 
مچنین ها و ههای مقابله با افزایش قیمتگیری از سیاستعث رشد اقتصادی خواهد شد؛ بنابراین، بهرهسوخت( با

 ۀ اصلاح شکاف قیمت سوخت حائز اهمیت باشد.مسئلتواند در ها مینقش دولت در بازتوزیع یارانه
  

 تعارض منافع
 گونه تضاد منافعی وجود ندارد.دارند هیچمقاله اعلام می سندگانینو
 

 سپاسگزاری
ارزشمندشان باعث ارتقای کیفیت مقاله شدند، کمال تشکر و قدردانی را  مقاله از داوران محترم که با نظرات سندگانینو

 دارند.
 
 

 منابع
و اشتغال در  یو رشد اقتصاد یمصرف انرژ ۀرابط یبررس»(. 1388زهره. ) ،فریعباس ی؛مرتض ی،قاض ؛دیحم ،آماده

 .111-97 ،(1)44 ،یاقتصاد قاتیتحق. «رانیامختلف اقتصاد  یهابخش
https://dorl.net/dor/20.1001.1.00398969.1388.44.1.1.5 

 یهاشپژوه. «یانرژ یهاحامل متیق شیو اثر افزا رانیا یعوامل مؤثر بر رشد اقتصاد»(. 1395. )نیحس ی،استاد
 https://dorl.net/dor/20.1001.1.22285954.1395.6.24.8.7 .144-133 ،(24)6 ،یاقتصاد ۀرشد و توسع

 متیق لیاثرات تعد»(. 1395. )درضایحم یی،رزایم ؛دیحم ی،محمد ی؛عل ،اقدم یرینص ی؛مصطف ی،اسکندر
 .64-51 ،(25)7 ،یاقتصاد ۀرشد و توسع یهاپژوهش. «رانیبر اقتصاد ا یانرژ یهاحامل

https://dorl.net/dor/20.1001.1.22285954.1395.7.25.14.8 
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بر  یجبران یهااستیس یو اجرا یانرژ یهاحامل متیق شیآثار افزا»(. 1391. )یمجتب ،نژادقربان ؛حسن ی،درگاه
 .100-67 ،(4)1 ،رانیا یاقتصاد انرژ ۀنام. پژوهش«(1394-1390) رانیاقتصاد کلان ا یرهایمتغ

https://jiee.atu.ac.ir/article_2553.html 
. «ینفت خام بر رشد اقتصاد متیو ق CO2انتشار  ،یلیفس یهااثرات مصرف سوخت»(. 1401. )یرعلیام ،فرهنگ
 .110-97 ،(48)12 ،یاقتصاد ۀرشد و توسع یهاپژوهش

https://doi.org/10.30473/egdr.2022.61155.6334 
بررسی  ۀاقتصادی )دوماهنام ۀ. مجل«ممفاهی و هاآموزه ؛یانرژ ۀارانیاصلاح » (.1395) .رایسم ،انیواحد ؛نتیز ،یگل

 https://ejip.ir/article-1-867-fa.html .52-37(، 4-3)16، های اقتصادی(مسائل و سیاست

 یهایو انرژ یانرژ متیقرابطۀ غیرخطی بین رشد اقتصادی، (. »1396مدی خیاره، محسن؛ کارشناسان، علی. )مح
 .90-82، 4(2، )و نو ریدپذیتجد یهایانرژ. «یاآستانه ونیرگرس افتی: رهریپذدیتجد

https://dorl.net/dor/20.1001.1.24234931.1396.4.2.10.8 
تولید ناخالص ملی در بررسی تأثیر یارانۀ انرژی بر (. »1390زاده، شیما. )محمدی، تیمور؛ پژوهان، جمشید؛ عباس

 https://journals.srbiau.ac.ir/article_3859.html .24-1، 2(4، )اقتصاد کاربردی«. ایران

 فتاینفت: ره متیمختلف ق یها میدر رژ ران،یا ینفت بر رشد اقتصاد متیاثر ق یبررس(. 1397نظری، جواد. )
 نامۀ کارشناسی ارشد اقتصاد انرژی، دانشکدۀ اقتصاد، دانشگاه علامه طباطبائی.. پایانمارکف میانتقال رژ
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