
ISSN (Print): 2008-6407 - ISSN (Online): 2423-7248 

Research Paper  

Investigation of Effective Factors on Almond and Peach 

Gardeners' Willingness to Pay for Each Cubic Meter of Water in 

Saman City 

Hosein Naderi 1, Mahdi Pendar2*, Saeed Yazdani3, Elham Vafaei4 

1. Master's degree in Politics and Development, Faculty of Economics and Development, University of Tehran 

Agriculture Campus, Karaj, Iran  

2. Assistant Professor, Department of Agricultural Economics, Faculty of Economics & Agricultural 

Development, Colleges of Agricultural & Natural Resources, University of Tehran, Karaj, Iran  

3. Professor, Department of Agricultural Economics, Faculty of Economics & Agricultural Development, 

Colleges of Agricultural & Natural Resources, University of Tehran Agricultural Campus, Karaj, Iran 

4. Assistant Professor, Center for Development Research and Foresight, Tehran, Iran 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

Received:2021/10/29 

Accepted:2022/05/21  

PP:78-89 

 
Use your device to scan and read the 

article online 
 

 
 
 
 
DOI: 
10.30495/JAE.2022.29261.2297 
 
 
Keywords: 
Conditional valuation, logit 

model, Saman, Zayandeh-Roud. 

Citation: Naderi H., Pendar M., Yazdani S., Vafaei E. (2024). Investigation of factors affecting the almond and 

peach orchardists’ willingness to pay in Saman city. Journal of Agricultural Economics Research.16(2):78-89 

 
 
 
 
 

Abstract 

Introduction: Iran receives less than one-third of the global average 

rainfall, which is also unevenly distributed. The majority of the country's 

surface is arid and semi-arid, leading to a heavy reliance on water 

irrigation for agriculture and horticulture. This paper aims to examine the 

factors influencing almond and peach gardeners' willingness to pay for 

each cubic meter of Zaindeh-Rood water in Saman city in 2017. 

Materials and Methods: This research utilizes the conditional valuation 

approach and the logit model to investigate the economic value of 

agricultural water. 

Findings: Through face-to-face interviews and questionnaires completed 

by 152 gardeners selected through random sampling, it was estimated that 

gardeners are willing to pay 14,860 rials for each cubic meter of water. 

The results of the logit model indicate that factors such as education level, 

distance from the river, garden value, age of the garden, and type of 

product have a positive effect on willingness to pay. Conversely, the 

suggested price, gardening history, and water rights have a negative 

effect. The type of product has a direct relationship with willingness to 

pay, while distance from the river has an inverse relationship. 

Conclusion: It is recommended to carefully and gradually transition from 

almond orchards to peach orchards, with a preference for orchards located 

further away from the river. 
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Extended Abstract 

Introduction 
The country’s extractable water is about 130 billion 

cubic meters, 72% of which extracted and 

consumed. In the timespan of 1991-2011, the 

country’s reproducible water per capita has been 
25% decreased and this decreasing trend has been 

continuing. Therefore, Iran is considered among 

low-water countries in the global ranking, since 

raining has been less than 1/3 global average and 

the ability of water evaporation in Iran is also three 

times the global average (It means the accecible 

water is 1/9 of the global average). This raining 

rate is also distributed unequally in the country. In 

the other hand, most of the areas of the country are 

formed of dry and mid-dry areas and considering 

and considering the importance of water in Iran’s 
central plateau and the Zayanderood watershed 

zone and its effect on economical, social, cultural 

and political life of people, it has been tried to put 

the consumption of water in Chaharmahal and 

Bakhtiari province in study. In order to do that, 

water valuation in Saman(a city in Chaharmahal 

and Bakhtiari province in the upstream of the river) 

in 2020(1399) has been studied according to Logit 

pattern to create the possibility to decrease the 

consumption or wasting water sources by adopting 

optimal policies in agriculture branch in order for 

water re-flow in the river and use of other water 

right holders.   

Materials and Methods  
The statistical society of the current study is 13000 

hectares garden in Saman city(with one beneficiary 

for every hectares) which has the permission to 

harvest water from the river in order to water the 

gardens from 160 pomping stations. Sampling has 

been done by the unlikely sampling method. 

Sampling is equal to 152 according to Cochran 

Formula. Enquiries were also completed in a 

survey way and face to face interviews with 

orchardists of Saman city in Chaharmahal and 

Bakhtiary province in the margin of the 

Zayanderood river. 

In this study the DDC dual selection method has 

been used which Carson and Hanman reached it by 

revising and adjusting the single dimension 

method(DC). In this method, the responder is faced 

to a few prices and new suggestions will proposed 

according to their answers to the latest suggestions. 

In order to measure the willingness to pay and 

factors influencing it, Logit model was also used.  

Findings 
Based on this, the price of 1500 Tomans was asked 

from all the 152 sample people. 70 people(47%) 

were willing to pay this price per every cubic meter 

of water. 82 people(54%) announced their 

unwillingness to pay this price. In the next level, 

these 82 people were asked about half of that 

price(i,e:750 Tomans). 26 people(32%) announced 

their willingness to pay this price per cubic meter 

of water but 56 people(68%) were not willing to 

pay this much as well. Later, the willingness of 

those who had accepted 1500 Tomans was asked 

about 3000 Tomans per cubic meter of water. 

71%(50 people) accepted this price or even more 

but 29%(20 people), 

Discussion and Conclusion 
According to the result of Logit model, the 

willingness of orchadists per cubic meter of water 

was estimated 1486 Tomans.  

It should be noted that the willingness of gardeners 

to pay has a revers relationship with the suggested 

price and horticultural history and a direct 

relationship with the education level, their distance 

from the river, the price of each hectares of the 

garden, the trees’ ages and the type of product. 
Eventually, according to the results, it is suggested 

in order for any policy to be successful and has the 

favorable result, it is better to start that policy from 

the alomond gardens which have more prices and 

values and farther from the river to have the 

gardeners better cooperation.  
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 چکیده

 ی نیزبارندگ زانیم نیا و ی بودهجهان متوسط سوم کی از کمتر رانیادر  یبارندگبا توجه به اینکه  :مقدمه و هدف

 خشک مهین و خشک مناطق ار کشور سطح شتریب یاز طرف و است شده پخش کشور سطح در متوازننا صورتبه
عوامل مؤثر بر در این پژوهش  است یآب کشت صورتبهدر کشور  یو باغ یمحصولات زراع اغلبو  دهدیم لیتشک

تمایل به پرداخت باغداران بادام و هلو شهرستان سامان از  توابع استان چهارمحال و بختیاری برای هر متر مکعب آب 
 مورد بررسی قرار گرفت. 1236 رود در سالرودخانه زاینده

ارزش ری مشروط و بر اساس الگوی لاجیت گذادر این پژوهش با استفاده از رهیافت ارزش :هامواد و روش

 مورد بررسی قرار گرفته است.اقتصادی آب کشاورزی 
 گیریروش نمونهباغدار به 158بر اساس اطلاعات حاصل از مصاحبه حضوری و تکمیل پرسشنامه از  :هایافته

ریال برآورد شده است. همچنین نتایج  10274تصادفی، میزان تمایل به پرداخت باغداران برای هر متر مکعب آب،
الگوی لاجیت نشان دهنده این است که سطح تحصیلات، فاصله از رودخانه، ارزش باغ، سن باغ و نوع محصول تأثیر 

منفی بر میزان تمایل به پرداخت افراد دارد. از آنجا که  مثبت و قیمت پیشنهادی، سابقه باغداری و میزان حق آبه تأثیر
 .نوع محصول رابطه مستقیم و با فاصله از سطح رودخانه رابطه عکس دارد احتمال تمایل به پرداخت با

شود با احتیاط و به مرور زمان  باغات بادام جایگزین باغات هلو گردد و این عمل پیشنهاد می گیری:بحث و نتیجه

 آغاز گردد.از رودخانه، ت با فاصله بیشتر از باغا
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 مقدمه

سطح  % 65است که حدود  نیزم یماده رو نیتر فراوان آب
 حدود نیزم یهاآب کل حجم. دهدیم لیتشک را نیزم ۀرک

 رغمیعل .شودیم زده نیتخم مکعب لومتریک ونیلیم 1222
 هاانوسیاق آب را آن % 5/37 حدود  نیآب در سطح زم یفراوان

. باشدینم استفاده قابل یشور علتبهداده که  لیتشک هاایدر و
 و خی صورتبه از آن یادیز اریبخش بس ماندهیباق مقداراز 

 متمرکز قیعم ینیرزمیز یهاآب و یقطب مناطق در هاخچالی
 و یستن بشر یبرا استفاده قابل حاضر حال در عملاً که شده
 ریپذ دیتجد ۀاستفادمنابع مذکور آب قابل  از % 410/4  تنها
 نیبهاتر گران آب پس. دهدیم اختصاص خود به را بشر یبرا

 .(1دارد ) قرار بشر اریاخت در که است یثروت
 مکعب متر اردیلیم124 حدود کشور سالانه استحصال قابل آب

 یبازه در .شودیم مصرف و استحصال آن % 68 که است
 % 85 حدودبه  کشور ریپذدیتجدسرانه آب  8411-1331یزمان

به این  .دارد ادامه همچنان  ینزول ریس نیا و افتهی کاهش
 آب کم یکشورها یزمرهدر  یجهان یبندردهدر  نرایاترتیب 

 متوسط سوم کی از کمتر رانیا یبارندگ رایز ؛شودیم محسوب
 سه حدود رانیا در آب ریتبخ استعداد و ی بودهجهان یبارندگ
نهم  کیآب قابل دسترس  عملاً یعنی) یجهان متوسط برابر

 توازنمنا صورتبه ی نیزبارندگ زانیم نی( است. ایمتوسط جهان
 طیتوجه به شرا با ی. از طرفاست شده پخش کشور سطح در

 خشک مهین و خشک مناطق را آن سطح شتریبکشور  ییایجغراف
-بهدر کشور  یو باغ یمحصولات زراع شتریو ب دهدیم لیتشک

 ینهیبه تیریبدون مد پس (.81)است یآب کشت صورت
 شیافزا یهاروش ریز ساو استفاده ا یآب کشاورز مصرف

 محصولات رشد در مطلوب ۀجینت ،یمصرف آب کشاورز ییکارا
 توانیم بیترت نی. بدبود نخواهد ینیب شیپ قابل یکشاورز

 شودیدر کشور محسوب م یکشاورز هنهاد نیگفت آب مهمتر
 .استممکن  ییبا هدف حداکثر کارا نهیبه تیریمد ازمندیکه ن

 ینهیبه صیتخص در ابزارها نیرمهمت از یکی در این راستا،

 (.84) است ابیکم ینهاده نیا اقتصادی گذاریارزش آب، منابع
 یچارچوب سمتبه ضروری و مناسب یقدم آب گذاریمتیق

 سازدیم روشن را آب اقتصادی و کامل ارزش تینها در که است
 مهم رزااب یک عنوانبه آب اقتصادی ارزش به پرداختن و

 توسعه در آب اقتصادی نقش تقویت سبب آب، تقاضای مدیریت
 فلات در آب کاهش و هایخشکسالهمچنین  (. 7) شودمی

 بسیار د،ندار یبالاتر ریتبخ و کمتر یبارندگ که کشور یمرکز
 یهاعلتاز  یکیکارشناسان  شتریکه ب یصورتمشهود است. به

در  ،آب  یهیرویبرداشت ب رارود  ندهیزا ینهرودخا ریاخ یخشک
 سامان شهرستانیا چم آسمان  سدسد چادگان تا  یمحدوده

 چهارمحال استان( شهرستان کوچکترین) هایشهرستان از یکی
 این. یافت ارتقا شهرستان به 1231 سال در که بختیاری و

 52 و درجه 54 در مربع کیلومتر 503 مساحت با شهرستان
 در و شمالی عرض دقیقه 86 درجه 28 و شرقی طول دقیقه
 از نزدیکی بسیار فاصله در و زاگرس کوه یدامنه یحاشیه

. دارد قرار( رود زاینده یرودخانه بالادست) رودزاینده یرودخانه
 شهرکرد شرقی شمال کیلومتری 88 فاصله در شهرستان سامان

 غربی راه به متصل و اصفهان استان غرب کیلومتری 25 و
 آن طبیعی جغرافیای. است گرفته قرار اصفهان به شهرکرد

. است سرسبز و متعدد ماهورهای تپه دارای و کوهستانی تقریباً
 82 و دهستان 0 بخش، 8شهر، 1 دارای که این شهرستان

 از آب پمپاژ ستگاهیا 174 یدارا باشد، در مجموعمی روستا
 سامان رستانهش استبه ارتفاعات  رودندهیزا رودخانه سطح

 از درصد 2/21 معادل  یباغ یاراض از هکتار 12057 یدارا
 باشدیم چهار محال و بختیاری استان باغ کشت تحت مساحت

 از درصد 7/82 معادل تن، 55757 زانیم مساحت نیا از که
 درصد 77 متوسط طوربه .شودیم شامل را استان یباغ داتیتول
 باغات به درصد 15 و امباد به شهرستان باغات کل مساحت از

 در مجموع یباغ محصولات سایر .است افتهی اختصاص هلو
 اختصاص خود به را شهرستان باغات مساحت از درصد 13 حدود
 و برداشت رودخانه سطح از آبتوسط پمپاژ  که دانندیم .اندداده

 در آب کاهش موجب امر . ایناست افتهی انتقال ارتفاعات به
 جادیا ر،یاخ یهاسال در رود ندهیزا نشد خشک و دست نییپا

 آن کشاورزان شدن کاریب دست، نییپا یکشاورز در اخلال
 کندیم جابیا شده و رودخانه داران آبهحق نیب تنش و منطقه

 یو در تمام امور مصرف ریمس تمام در رودخانه آب که
در بازار معامله  یعیاز خدمات طب یاریبس شود. یگذارارزش

-یمردم نم ،یگذارمتیق ستمیعدم وجود س لیدلهد و بنشوینم
 نیاستفاده از ا یبه پرداخت خود را برا لیتما زانیم توانند

-کیها و تکناست روش لازم طیشرا نیخدمات اظهار کنند. در ا
 به تمایلبتوان  ،یفرض یبازارها جادیتا با ا استفاده شود ییها
 دیجاا یاو  دموجو ضعو حفظ ایبر ادفر( اWTP) ختداپر

 یافتدر به تمایل همچنینو  یستز محیطدر  مثبت یتغییر
(WTAآ )ای یعموم منفعت یکدادن  ستاز د انجبر ایبر نها 
 دجوو رمنظو ینا ایبر زاریبا گرا لبته)ا محیطی یستز

روش که  نی(. ا87()3) دگیر ارقر سیربر ردمو( شتدامی
از  دهستفاا با شود،یم انیبه پرداخت ب لیتما کردیرو سراساب

 به تمایل تعیین طریقرا از  ادفرا تترجیحا ،پیمایشی یهاؤالس
 یگذارمنفعت و ارزش-نهیهز لیو تحل هیتجز یبرا نهاآ ختداپر
. مینماید تعیین ،عمومی یکالاها و یطیمح ستیز راتیتأث
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 انیب فرد در است که ییهامشروط، از جمله روش یگذارارزش
را در ذهن خود  یمصرفریو غ یارزش آن، هر دو ارزش مصرف

روش انیمشروط، در م یگذار(. روش ارزش14) کندیلحاظ م
آن  ییمنافع منحصر به فرد است و توانا یدارا یریگاندازه یها
(. 88بالاست ) اریبس ییست آوردن اطلاعات جزدبه یبرا

 ادفرا ختداپر به تمایل تعیین لنبادبهروش  ینا ،ینابنابر
(WTP )باشدمی( لیا)ر رلاد به . 

رو، هدف مقاله حاضر بررسی عوامل مؤثر بر تمایل به از این
 1236پرداخت باغداران بادام و هلو در شهرستان سامان در سال 

ه شرح ذیل و بر اساس الگوی لاجیت است. سازماندهی مقاله ب
 است:

بعد از مقدمه، در قسمت دوم، به مطالعات پیشین و سپس در 
ها پرداخته و در ادامه، نتایج و بحث قسمت سوم به مواد و روش
 گیری و پیشنهادات بیان شده است.ارائه شده و در نهایت نتیجه

( به بررسی و برآورد ارزش اقتصادی آب آشامیدنی 0دانایی فرد )
گذاری مشروط پرداخته با استفاده از روش ارزششهر دو گنبدان 

-داشته لیدرصد افراد، تما 63است. نتایج حاکی از آن است که 
 یازا به الیر 5777 مبلغ یدنیآشام آب تیفیاند جهت بهبود ک

 (،5فر و همکاران )دانائی .ندینما پرداخت ماه در مترمکعب هر
آن را اقتصادی و اجتماعی مؤثر بر مل عواتمایل به پرداخت و 

در  شهروندان شهر اهواز جهت بهبود کیفیت آب آشامیدنی برای
اقتصاد  مورد بررسی قرار دادند. این تحقیق با روش 1237سال 

. پرسشنامه انجام شد 044های حاصل از و داده سنجی لاجیت
درصد خانوارها،  65نتایج این تحقیق نشان دهنده این است که 

اضر به پرداخت مبلغی جهت کمک به بهبود کیفیت آب ح
اند جهت بهبود آب شرب سالم تمایل داشتهو  آشامیدنی بوده

ریال به ازای هر مترمکعب در ماه پرداخت نمایند.  8227مبلغ 
متغیر های سن، سطح تحصیلات، بعد خانوار، درآمد و همچنین 

اسعدی و  .معنی دار بوده استدر این پژوهش قیمت پیشنهادی 
گذاری از دو رهیافت تابع تولید و ارزش ( با استفاده1همکاران )

آورد ارزش اقتصادی آب کشاورزی در مزارع اقدام به بر مشروط
 1230-35سال زراعی  در قهاوند -زمینی دشت رزنسیب

برای نیل به این هدف از طریق نیاز  مورد لاعاتاطکردند. 
گیری کشاورز، بر اساس روش نمونه 154امه از تکمیل پرسشن

نتایج حاصل از روش تابع . آوری شدای جمعای دومرحلهخوشه
نشان داد که متوسط ارزش اقتصادی  )ترانسندنتال( تولید برتر

ریال در هر  8071زمینی برابر آب در تولید محصول سیب
باشد. همچنین متوسط تمایل به پرداخت مترمکعب می

 2058برابر  لاجیتن این محصول پس از برآورد مدل کشاورزا
( 85ترابی و همکاران ) .دست آمدریال برای هر مترمکعب به

عوامل مؤثر بر تمایل به مشارکت باغداران تمایل به پرداخت و 

سیب شهرستان دماوند در طرح پیشنهادی بیمه شاخص آب و 
با  1235در سال وهای لاجیت و توبیت از الگرا با استفاده  هوایی

. نتایج پرسشنامه مورد بررسی قرار دادند 246گیری از بهره
حاصل از الگوی لاجیت نشان داد که عواملی مانند سطح 
تحصیلات، مساحت باغ، استفاده از بیمه فعلی، منطقه احداث 
باغ، میزان آشنایی با بیمه شاخص آب و هوایی و نوع فعالیت 

دار و رضایت باغداران از عملکرد رای تأثیر مثبت و معنیباغدار دا
بیمه فعلی دارای تأثیر منفی بر احتمال پذیرش طرح بیمه 
پیشنهادی شاخص آب و هوایی است. متوسط تمایل به پرداخت 

گیری از حق بیمه بهره برداران سیب منطقه دماوند برای بهره
 6344هکتار برنامه پیشنهادی شاخص آب و هوایی به ازای هر 

از  دهستفاا ( با10کرباسی و همکاران ) هزار ریال محاسبه شد.
 به هکمن  ایمرحله دو یلگوو ا وطمشر اریگذروش ارزش

دشت  رانکاانعفرز ختداپر به تمایل بر مؤثر ملاعو سیربر
در سال مینی زیرز یهااز آب دهستفاا ایبر زاوه تربت حیدریه

 رانکا انعفرز هددمی ننشااین تحقیق  نتایجداختند. پر 1230
طور بهمینی زیر ز یهاآبمتر مکعب از  هر ایبر حاضرند

( با 82) و همکاران یسجاد  بپردازند. لیار 85125میانگین 
در سال و پرسشنامه انتخاب دوگانه  تیجاستفاده از مدل لا

 یهمنطق یستیارزش اکوتوربه پرداخت  لیمتوسط تما، 1230
استان تهران را  راناتیرودبار قصران در شهرستان شم یحیتفر

مشخص  نیهمچن .در سال برآورد کردند الیر ونیلیم 554/2
 تیرضا زانیم ت،یجنس لات،یسطح تحص یرهایشد متغ

 یهانداز یرهایاثر مثبت و متغ یو درآمد دارا دکنندگانیبازد
به پرداخت  لیبر تما یاثر منف یرادا یشنهادیپ متیخانوار و ق

 با (80شاعری و کریمی ) .باشندیمنطقه م نیاز ا دکنندگانیبازد
به  تمایل بر مؤثر ملاعو سیربر به هکمناز روش  دهستفاا

 مینیزیرز هایآب ایبر مهرمزرا نشهرستا ورزانکشا ختداپر
 25 که داد ننشا حقیقتاین  نتایج .ختندداپر، 1230برای سال 

-از آب دهستفاا ایبر مبلغی ختداپر به حاضر ورزانکشا صددر
 ثیرأت ،گاهیو آ تتحصیلا متغیر و باشندمی مینیزیرز یها

فتاحی و  .نددار مینیزیرز هایآب ایبر ختداپر لحتماا بر مثبتی
-پرسش گذاری مشروط و( با استفاده از روش ارزش2همکاران )

گذاری تفریحی بعدی به بررسی و ارزشگانه تکنامه گزینش دو
، پرداختند. 1222اردکان برای سال -های زیرزمینی دشت یزدآب

نتایج این تحقیق نشان داد، ارزش تفریحی این مناطق 
باشد و با توجه به میانگین وزنی تمایل به میلیارد ریال می1322

رای استفاده از مناظر آن پرداخت در این دشت قیمت ورودی ب
( به تعیین تمایل 2آیدودو و همکاران ) ریال برآورد گردید. 0644

های سازگاری با کشاورزان برای پرداخت هزینه سیاست
اند و برای این منظور خشکسالی در شانلی اورفای ترکیه پرداخته
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تفاده شده گیری تصادفی اساز نظرسنجی حضوری و روش نمونه
درصد مایل به پرداخت هزینه  27/25است. بر اساس نتایج 

( 12و و همکاران )م باشند.های سازگار با خشکسالی میسیاست
 ریمشروط و انتخاب دوگانه تأث یگذاربا استفاده از روش ارزش

آب  نهیپرداخت هزبه لیدر تما یآب کشاورز متیاصلاح ق
پرداختند. مشخص شد  نیچ یشاورزان در شمال غربک یاریآب
 100/4به پرداخت در منطقه مورد مطالعه  لیتما نیانگیم

و تجربه  یعال لاتیهر مترمکعب آب و با تحص یبرا ینبیرنم
و سن رابطه  یشنهادیپ متیو با ق میرابطه مستق یکشاورز

ای با استفاده از طالعهر م( د13) 1مسا دار دارد. یو معن یمنف
گذاری مشروط و استخراج تمایل به پرداخت روش ارزش

باغداران زیتون کار جنوب اسپانیا به تعیین ارزش اقتصادی آب 
نشان داد که باغداران این تحقیق آبیاری پرداختند. نتایج 

حال حاضر بپردازند درصد بیشتر نسبت به  24تا 14ند که حاضر
( 7و همکاران ) 8پلراد مطمئن برخوردار باشند. تا از آب و آبیاری

بع تولید محصولات زراعی به تعیین ادر تحقیقی با استفاده از ت
ارزش اقتصادی آب در دره اردن پرداختند. آنها ارزش اقتصادی 

متر  1444دلار در  165آب را براساس محاسبات خود در حدود 
یج نشان داد که تخصیص آب آبیاری بر مکعب برآورد کردند. نتا

اساس قیمت واقعی آن، پتانسیل بالایی را برای افزایش بازده 
کند. همچنین نتایج نشان داد مالی در بخش کشاورزی ایجاد می

واقعی آب در شرایط ریسک، تولید که با افزایش قیمت 
بد و این امر بر وضعیت امحصولات کشاورزی کاهش می ی

 گذارد.بازار اثرات منفی می یضهالگوی کشت و عر
در این پژوهش برای اولین بار در منطقه و استان چهارمحال و 
بختیاری تمایل به پرداخت از دیدگاه باغداران برآورد گردیده و 

 علاوه بر تمایل به پرداخت و بررسی عوامل مؤثر برهمچنین، 

و عنوان متغیر موهومی وارد مدل شده نوع محصول باغی به ،آن
دست آمده از الگوی لاجیت و توبیت، تفاوت با توجه به نتایج به

دو محصول باغی در منطقه مورد بررسی قرار گرفته است و 
سپس با هزینه تمام شده و هزینه پرداختی به سازمان آب استان 
چهارمحال و بختیاری مقایسه گردید که در مطالعات قبلی 

 اینگونه نبوده است.

 روش تحقیق

به منطقه مورد مطالعه و نبودن آمار و اطلاعات از  با توجه
گذاری مشروط استفاده این پژوهش از روش ارزش درگذشته، 

روش انتخاب آوری اطلاعات شد به صورتی که برای جمع
هانمن و کارسون در  برگزیده شد که  (DDC) یدوگانه دو بعد

 
1 Mwesa 

2 Doppler et al 

( به آن DC) یو اصلاح روش تک بعد لیاز تعد 1325سال 
مواجه  یشنهادیدهنده با چند مبلغ پپاسخ . در این روشددنیرس

 شنهاداتیپ شنهاد،یپ کیبا توجه به پاسخ او نسبت به  واست 
 یبه جواب بل شتر،یب شنهادیشود. در واقع پیبه او داده م یگرید
دارد.  یبستگ هیاول شنهادیالعمل پاسخگو در پعکس ایو  ریخ ای

-یقرار نم یطولان ندیرآف کیپاسخ دهنده در  کیتکن نیدر ا
 وجود صفر و کی مقدار دو فقط وابسته ریمتغو برای  ردیگ

 یلیتما تواندیم کشاورز کی مثال(. برای 17) داشت خواهد
 چنانچه. باشد داشته آب مترمکعب هر اخذ جهت پرداخت برای

 صورت نیا ریغ در و کی عدد باشد، داشته پرداخت برای یلیتما
نمونه با حجم  کی ی. براافتی خواهد اختصاص آن به صفر عدد

 تر است. نهیروش کم هز نیبالا، ا
 لیتما یدر بررس ینامه دوگانه دو بعدز آنجا که ساختار پرسشا

وابسته با انتخاب دو گانه  ریمتغ کی یبه پرداخت افراد، دارا
شاورز ( هر کافتیبه پرداخت )در لیتما نییتع منظوربه ،است

 ریتأث یجهت بررس نیآب و همچن مترمکعبهر  افتیدر یبرا
مبالغ  رشی)مستقل( بر احتمال پذ یحیمختلف توض یرهایمتغ

شود. یاستفاده م 2تیلاج یونیرگرسمعمولا از مدل  یشنهادیپ

بر  رد،ی( را بپذA) شنهادهایاز پ یکی پاسخگو نکهی( ااحتمال )
 (: 14،11،12) است ریت زصوربه تیجلااساس مدل 

(1) 
 

و  یتجمع عیتابع توز ب،یبه ترت و  در آن،  که
 برآورد بیضرا γو  θو  βعرض از مبدا،   αرش،یاحتمال پذ

 (8) باشند θ≥0و   β،γ≥0≥0که رودیهستند که انتظار م یاشده
 0یراستنمائ حداکثر روش از تیلاج یونیرگرس مدل یپارامترها

 برآورد و زیه و تحلیلتج Shazam10زار فا نرم استفاده با و
 یریگانتگرال راه از WTP یانتظار مقدار آن از. پس شوندیم

 ریز صورتبه (A) شنهادیپ نیشتریب تا صفر یمحدوده در یعدد
 (:14،12) گرددیم محاسبه

(8) 
 

(2)  

 و WTP یانتظار مقدار ب،یترت به: و  در آن،  که
 .باشندیم شده لیتعد مبدا از عرض

از  ،نمونه یهارمادر آ قتاز د قبولی قابل سطح به ستیابید ایبر
 یگذارارزش تمطالعادر  ،ختداپر به تمایل میانگین قبیل
 ختداپر به تمایل یبالا یانسوار لیلد به وطمشر

 
3 Logit 

4 Maximum likelihood 
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 ردمو ین. اباشدمی دییاز یهاداده ادتعد به زنیا ن،هندگادپاسخ
 .ستا SEM)) آوردیبر رمعیا افنحرا میانگیناز  استهوبرخ
در  باید که قیمتی انعنوبه میانهاز  ،تحقیقهااز  ریبسیادر 

 پژوهش نیا در. ستا هشد دیا د،شو دهستفاا بسته نتهاروش ا

 به لیتما انهیم و شد لیمتک کشاورزان از پرسشنامه 24 ابتدا
مطابق  بود، کینزد نیانگیم به اریبس که کشاورزان پرداخت
  .شد انتخاب هیاول شنهادیپ یبرا( 1جدول)

 

 باغداران به یشنهادیپ مبالغ -1جدول

 (ریال) انهیم نصف (ریال) انهیم مبلغ (ریال) انهیم برابر دو یپرداخت لغبم نیآخر

(Bid) 24444 15444 6544 
 قیتحق یهاافتهی: مآخذ

هانمن بنا به پاسخ افراد  هیطبق نظر با توجه به جدول فوق و
به پرداخت بودند دو  لی)اگر ما مربوطه متینصف و دو برابر ق

 نصف نبودند پرداخت به لیما اگر و شدیم سؤال زین متیبرابر ق
 تینها در و پیشنهاد، زی( نشدیم سوال شده شنهادیپ متیق

 قرار پرسش مورد زین (Bid) پرداخت به لیتما حداقل ای حداکثر
 .گرفت

 شهرستان در باغ هکتار 12444 یپژوهش جامعه آمار نیا در
سطح بسیار زیاد از این باغات به دو محصول  که است سامان

یت هستند و م و هلو تعلق دارد و بقیه محصولات باغی در اقلبادا
رودخانه  از باغات یاریآب یبرا آب پمپاژ ستگاهیا 174 تحت

بردار در نفر بهره کیهر هکتار  یبرامجوز برداشت آب دارند. 
 به اقدامنفر  12444 نیر گرفته شده که در مجموع از بظن

 وجود افراد تمام به یدسترس نکهیا با توجه به 1.شد یریگنمونه
 محل کدام هر که هستند یباغداران ازیمورد ن یجامعه و شتندا

 ،نمونه افراد به دسترس قابل یجا تنها و داشته مختلف سکونت
-نمونهپس روش  ،است روستا داخل و یکشاورز جهاد ن،یسرزم

صورت که  نی. به امورد استغاده قرار گرفت یاحتمال ریغ یریگ
 و مراجعه شده ذکر یهابه محل یقبل یگهماهنگونه چیبدون ه

 لیتکم هابا کشاورزان پرسشنامه یحضور یمصاحبه انجام با
 .شده است

 حجم نمونه  نییتع
میشل و حجم نمونه از فرمول  نییتع یبرادر این پژوهش 

 به شکل زیر استفاده شده است. کارسون
(0) 

 
 در این رابطه:

ų   . میانگین نمونه آزمایشی =                 

 
. ندیگو یریگروش نمونه را یآمار یجامعه انیاز م یانتخاب کردن تعداد کاف ندیفرآ 1
ها یژگیو ای اتیخصوص نیبود ا میکه با مطالعه و دقت در نمونه قادر خواه یاگونهبه

گ و بزر یکاف یو اگر نمونه به اندازه میده میتعم یآمار یجامعه یرا به اعضا
در مورد جامعه بدهد که مورد  یاطلاعات دتوانیجامعه مورد مطالعه باشد، م یندهینما

 .باشد اعتماد
 

 σ  .انحراف معیار نمونه آزمایشی = 
V      .ضریب تغیرات = 
n  . تعداد نمونه = 
t ی = آماره t-student5 برای سطح خطای) 37/1  برابر (d = 

 تعیین گردید.     %

صورت تصادفی عدد پیش آزمون از باغداران به 24در ابتدا 
آزمون اطلاعات برای طراحی سؤالات این پیش  .تکمیل شد

های گذشته مورد  استفاده قرار گرفت که علاوه بر پژوهش
مشخصات فردی میزان حداکثر تمایل به پرداخت هر فرد سؤال 

-دنبال چند هدف میها بهشد. ما از تکمیل این پیش آزمون
 باشیم:

های طراحی شده پرسشبودن  تعیین میزان مناسب: هدف اول 
   .آنموجود در احتمالی  تو اصلاح اشتباها

که با توجه  میانه تمایل به پرداخت باغدارانتعیین دوم: هدف  
 . ی انتخابی باید استخراج گرددنوع پرسشنامه به

   .ی مورد بررسینمونه تعیین حجم: هدف سوم
برابر با  میزان حجم نمونه با توجه به فرمول میشل و کارسون

یمایشی و ت پصوربهها نیز نامهباشد. پرسشعدد می 158
باغداران شهرستان  ی حضوری و چهره به چهره ازمصاحبه

ی رودخانه سامان استان چهارمحال و بختیاری واقع در حاشیه
 زاینده رود تکمیل گردید.

 نتایج و بحث  

 اشاره شدهمتغیرهای در این  بخش به تفسیر و توضیح برخی از 
 اخت افرادبر احتمال تمایل به پردپرداخته شد. ر بخش قبل د

نتایج  گرفته ومورد سنجش قرار  اقتصادی آب تعیین ارزشبرای 
  باشد.  ( می8به شرح  جدول )الگوی رگرسیونی لاجیت  برآورد

شان تحصیلات باغدارانی که میزان تمایل به پرداخت
 0دیپلم،  2لم، زیر دیپ 8بیسواد، 1طیف ) 7گیری شد، در اندازه

اند. با بندی شدهفوق لیسانس( دسته 7لیسانس و  5فوق دیپلم، 
 5/7توجه به اطلاعات مستخرج از پرسشنامه مشخص شد: 

 82ی زیر دیپلم، درصد در رده 27درصد باغداران بی سواد، 
درصد لیسانس  17درصد فوق دیپلم،  10دیپلم،  درصد باغداران

باشند.     درصد دارای مدرک تحصیلی کارشناسی ارشد می 5/0و 
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 04سال سن دارند و متوسط سنی آنان  67تا  84باغداران بین 
ی ما ی نمونهی فعالیت کشاورزی در جامعهسالگی است. سابقه

 84سال بوده و بیشتر باغداران با توجه به جدول  04تا  1بین 
-دارند. با توجه به این محدودهسال سابقه در امر باغبانی فعالیت 

رسد، اکثر کشاورزان از سن پایین شروع به نظر میهای سنی، به
 اند. فعالیت کشاورزی کرده

رآمد خانوارهای مورد بررسی به دو قسمت، درآمد کشاورزی و د
ر دو منبع درآمد شود. معمولاً افراد از هغیرکشاورزی تقسیم می

انی که فاقد تولید محصول هستند دارند که بین صفر برای باغدار
طور میانگین هر باغدار ریال در نوسان است و بهتا سه میلیارد 

 در شهرستان سامان حدود پانصد میلیون ریال درآمد دارد. 
های مختلف متفاوت است و در و تعاونی سن درختان در باغ

 24های تازه کشت شده تا از یک سال برای نهال 1236سال 
توان سن متوسط برای باغات بادام بوده است. میسال برای 
  سال در نظر گرفت. 14درختان را 
های انتقال آب از )شامل کل هزینه بهای پرداختیمیزان آب

سطح رودخانه به سر زمین( با توجه به متراژ باغ، ایستگاه پمپاژ 
هایی که از رایگان برای تعاونی 1236و نوع مدیریت در سال 

میلیون  114داران دارند تا ری جز دریافتی از باغدرآمدهای دیگ
 بهای پرداختی ده میلیون ریال است.ریال متفاوت و میانگین آب

 یهمان طول خط لوله ایاز سطح رودخانه  نیزم یفاصله 
متر متفاوت  14444متر تا  284از  ،پژوهش نیانتقال آب در ا

ت. ب مؤثر اسانتقال آ هاینهیدر هز ینوعبه زین نیا کهبوده 
 طیشرا نیدر بدتر ریال ونیلیم 244از  نیزارزش باغ در هکتار 

دوازده تا  )بستگی به محل قرارگیری باغ و تولید باغ دارد(
 است.     متفاوت طیشرا نیدر بهتر میلیارد و پانصد میلیون ریال

 یاثر قابل توجه یموهوم یرهایمتغ نیشیبا توجه به مطالعات پ
)نوع  رهایمتغ نیاثر ا رونیدارند. از ا خت افرادبه پردا لیدر تما

 . محصول، روش آبیاری( نیز بررسی شده است
و  کنندای استفاده میقطره یاریآب ستمیساز درصد باغداران  24

را مورد استفاده قرار  یو غرقاب یدرصد  هنوز روش سنت 84تنها 
سی درصد باغداران مورد برر 64در سال مورد بررسی . دهندمی

 دند. درصد مالک باغ هلو بو 24دارای باغ بادام و
با توجه به این که روش تحقیق حاضر دوگانه دو بعدی است، 

عدد پرسشنامه پیش  24ریال را که قبلا با توجه به  15444مبلغ 
وان عنعنوان قیمت پیشنهادی و نصف این مبلغ را بهآزمون به

-نظر می ت بالا درعنوان قیمقیمت پایین و دو برابر آن را به
ریال( از تمامی  15444گیریم. در این روش  مبلغ اصلی )

شود، به افرادی که این مبلغ را رد کنند، باغداران پرسیده می
-قیمت پایین و افرادی که بپذیرند، قیمت بالا نیز پیشنهاد می

 64ریال سؤال شد.  15444نفر نمونه مبلغ  158شود. از کل     
د مایل به پرداخت این مبلغ برای یک متر درص 07نفر معادل 

د عدم تمایل خود را درص 50نفر معادل  28مکعب آب بودند و 
برای این مبلغ عنوان کردند. در مرحله بعدی از افرادی که حاضر 

ریال  6544نفر( نصف این مبلغ یعنی  28به پرداخت نبودند )
درصد تمایل به  28نفر معادل  87 ؛سش قرار گرفتمورد پر
نفر  57کعب آب داشتند و تریال برای هر متر م 6544پرداخت 

درصد مایل به پرداخت این مبلغ نیز نبودند. سپس از  72معادل 
نفر( مبلغ  64ریال را پذیرفته بودند ) 15444افرادی که مبلغ 

 61نفر معادل  54ریالسؤال شد، در مورد این مبلغ نیز  24444
ال و بیشتر را برای یک ری 24444درصد تمایل داشتند، مبلغ 

درصد  83نفر معادل  84لیتر( بپردازند و  1444متر مکعب آب )
متر مکعب  ریال بابت یک 24444از این افراد مایل به پرداخت 

 آب نبودند.
بر احتمال تمایل به پرداخت  متغیرهااین  تأثیر( 8در جدول )

 گرفته ومورد سنجش قرار  اقتصادی آب تعیین ارزشبرای  افراد
 باشد.به شرح زیر میالگوی رگرسیونی لاجیت  نتایج برآورد

 تیجلا یالگو برآورد جینتا -2 جدول

 یینها اثر نیانگیم به نسبت کشش t-student آماره اریمع انحراف بیضر ریمتغ

 -44410/4 -05/4 -16/5*** 44411/4 -44453/4 یشنهادیپ متیق

 X1 444465/4 444420/4 **81/8 17/4 444412/4فاصله 

 -X3 4842/4- 4432/4 **12/8- 15/4- 445/4سابقه 

 X4 88/4 420/4 ***70/8 21/4 4550/4 لاتیتحص

 X5 4418/4 44402/4 ***75/8 15/4 44421/4ارزش باغ  

 X6 4423/4 4420/4 10/1 456/4 44437/4مد آدر

 X8 45/4 412/4 ***77/8 0/4 418/4سن باغ   

 -X9 82/4- 427/4 ***76/8- 10/4- 457/4بها   بآ

 X11 21/4 82/4 43/1 - 462/4 یاریروش آب

 X14 08/4 85/4 *70/1 - 1/4 محصول نوع 

 - - -88/8** 03/4 -1/1 مبدا از عرض
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ESTRELLA R-Square = 16/4                        CRAGG-UHLER R-Square = 88/4  
Chow R-Square= 17/4                               MADDALA R-Square = 17/4  

LIKELIHOOD RATIO TEST = 22/4  

PERCENTAGE OF RIGHT PREDICTIONS = 77/4  

 داری در سطح ده درصدی*معن ،داری درسطح پنج درصدی**معن درصد، کیداری در سطح ی***معن ق،یهای تحقافتهی: أخذم
 توان بیان نمود که:( می8بر اساس نتایج جدول )

دار است.  یدرصد معن کیدر سطح  یشنهادیپ متیق ریمتغ  
 متیق شیدارد که با افزا نینشان از ا  ریمتغ نیا یعلامت منف

به پرداخت باغداران کاهش  لیاحتمال تما زانیم ،یشنهادیپ
 و گذشته مطالعات یتمام مطابق یریگجهینت نیا. ابدییم

. کشش نسبت به باشدیم یاقتصاد منطق و ینیع مشاهدات
 کی شیاست که افزا نینشان دهنده ا -05/4  نیانگیم

 باعث کاهش  ن،یانگینسبت به م یشنهادیپ متیق یدرصد
. شودیبه پرداخت باغداران م لیدر احتمال تما یدرصد 05/4

 که است نیا گرانیب  ر،یمتغ نیا( 44410/4یی )نها اثر مفهوم
 ریسا ثبات فرض)با ی شنهادیپ متیق در واحد کی شیافزا
به  لیاحتمال تما یواحد 44410/4 ( سبب کاهش طیراش

( اسعدی و 5) 1044های دانایی فر که با یافته پرداخت است
( هم سو 12و و همکاران)( م10( کرباسی و همکاران)1همکاران)

  استا است.و هم ر
 هستند رودخانه سطح از یمختلف فواصل در مطالعه مورد باغات

 نشان آن بیضر مثبت علامت و داریدرصد معن 5و در سطح 
به  لیرودخانه و احتمال تما تا باغفاصله  نیکه ب دهدیم

وجود دارد. کشش نسبت به  یمیپرداخت باغداران رابطه مستق
 نیا گرانیب مقدار نیا. است 17/4 برابر با  ریمتغ نیا نیانگیم

 ن،یانگیفاصله نسبت به م یدرصد کی شیاست که با افزا
. ابدییم شیدرصد افزا 17/4 به پرداخت باغداران  لیاحتمال تما

 با که شودیبرداشت م نگونهیا 444412/4  ییاز مفهوم اثر نها
احتمال  ،(طیشرا ریسا ثبات فرض)با  فاصله متر کی شیافزا
 .ابدییم شیواحد افزا 444412/4 داخت باغداران به پر لیتما
شده و با احتمال  داریمعن درصد کی سطح در لاتیتحص ریمتغ
 نیانگیدارد. کشش نسبت به م میبه پرداخت رابطه مستق لیتما

است  نیا دهندهمقدار نشان نیاست. ا 21/4 برابر با  ریمتغ نیا
اران، سطح سواد باغد نیانگیم یدرصد کی شیکه با افزا
 اثر. ابدییم شیدرصد افزا 21/4 به پرداخت آنها  لیاحتمال تما

 واحد کی شیافزا با که است نیا از یحاک زین ریمتغ نیا یینها
( احتمال طیشرا ریسا ثبات فرض)با  باغداران لاتیتحص در
. در ابدییم شیواحد افزا 4550/4 به پرداخت آنان  لیتما

 از یکی عنوانبه ریمتغ نیهمواره ا یمطالعات گذشته داخل
 دهیگرد لحاظ یحیبرآورد ارزش تفر در رگذاریتأث رهاییمتغ

وجود  نظری انتظار چگونهیه ریمتغ نیا علامت به راجع. است
 بر آن رگذارییتأث جهت و ریمتغ نیا ریتأث زانیم یندارد. ول

 بوده مثبت عموما گذشته مطالعات در افراد پرداخت به لیتما

( کرباسی و 1( اسعدی و همکاران)5) 1044ر دانایی ف . است
 (.12و و همکاران)م (10همکاران )

 است داریمعن درصد 5 سطح در که یکشاورز سابقه ریمتغ مقدار
 هرچه که است نیا دهندهنشان آن بیضر یمنف علامت و

 آنها در پرداخت به لیتما احتمال باشد، شتریب باغداران سابقه
 وابسته لاتیتحص ریبه متغ یخود به نوع نی. اابدییم کاهش

از  ،دارند یشتریکه سابقه ب یکه افراد یاگونهبه. است
پرداخت  یبرا یکمتر لیکمتر برخوردارند و تما لاتیتحص

است.  -15/4 برابر با  ریمتغ نیا نیانگیدارند. کشش نسبت به م
درصد سابقه  کی شیاست که با افزا نیا دهندهعدد نشان نیا

 15/4 به پرداخت باغداران  لیاحتمال تما ن،یانگینسبت به م
 -445/4 – ریمتغ نیا ییاثر نها نی. همچنابدییدرصد کاهش م

 فرض)با  سال سابقه باغدار کی شیکه با افزا است نیا یایگو
واحد   445/4 به پرداخت او  لی( احتمال تماطیشرا ریسا ثبات

( هم راستا 1های اسعدی و همکاران)که با یافته .ابدییکاهش م
 از هم باغ ارزش. باشد( خلاف جهت می12و و همکاران)و با م
شمار به رانباغدا پرداخت به لیتما احتمال در گذارریتاث عوامل

 بیضر علامت و شده دار یمعن درصد کی سطح در که رودمی
 احتمال ن،یزم ارزش شیافزا با نیبنابرا. است مثبت هم آن
 خود باغ ارزش. ابدییم شیافزا زین باغدار پرداخت به لیتما

-یم مشخص ینوع به پس است، باغ محصول و درآمد از متأثر
تاثر از درآمد باغ است. به پرداخت باغداران م لیکه تما شود

دهنده و نشان  15/4 برابر با  ریمتغ نیا نیانگیکشش نسبت به م
غ نسبت به ارزش با یدرصد کی شیبا افزااین است که 

درصد  15/4 به پرداخت به اندازه  لیاحتمال تما زانیم ن،یانگیم
 ده شیافزا با دارد،یم انیب ریمتغ نیا یینها اثر. ابدییم شیافزا

احتمال  ،(طیشرا ریسا ثبات فرض)با  باغ ارزش ریال ونیلیم
 سن .کندپیدا می شیافزا 44421/4  زیبه پرداخت باغدار ن لیتما

. باشدیم سال یس تا کی نیب شهرستان در هلو و بادام باغات
 به توجه با و شده داریمعن درصد کی سطح در ریمتغ نیا

 به لیتما تمالاح در مثبت ریتاث و میمستق رابطه ب،یضر علامت
-یم نشان زین نیانگیم به نسبت کشش. دارد باغداران پرداخت

 الاحتم برود، بالاتر درصد کی درخت سن نیانگیم اگر ،دهد
 اساس بر. ابدییم شیدرصد افزا 0/4 زانیم به پرداخت به لیتما
 فرض)با  شود اضافه درخت سن سال کی اگر زین یینها اثر

 418/4  زانیبه پرداخت به م لیا( احتمال تمطیشرا ریسا ثبات
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 یاریآب بابت یمبلغ ساله هر باغداران. خواهد یافت شیواحد افزا
 یپرداخت مبلغ چه هر. کنندیم پرداخت( آبه)حق  خود باغات

در  .دارند یکمتر پرداخت به لیتما احتمال ،باشد شتریب آنان
به  لیبها و احتمال تماآب یبرا یپرداخت زانیم نیواقع ب

 است نیا لیدل نیتریخت، رابطه معکوس برقرار است. اصلپردا
دو حالت  نیا نیآب ارزش قائل و ب یبرا یکه باغداران تا حد

 یسال مبلغ بالاتر کیهرچه در  یعنیور هستند، متص ینیگزیجا
. ستندیآب ن دیحاضر به خر گرید ،آبه پرداخت کنندحق یبرا

است.   -10/4 با برابر  ریمتغ نیا یبرا نیانگیکشش نسبت به م
بها در آب یدرصد پرداخت کی شیبا افزا دهدیمقدار نشان م نیا

درصد  10/4 به پرداخت  لیاحتمال تما ن،یانگینسبت به م
 با که است نیا از یحاک یینها اثر نیهمچن. ابدییکاهش م

( احتمال طیشرا ریسا ثبات فرض)با  بهاآب واحد کی شیافزا
کند. پیدا میواحد کاهش  457/4  به پرداخت باغداران لیتما

 شده لیتکم هلو و بادام محصول نوع دو یبرا هاپرسشنامه تعداد
 قالب در مدل به محصول وعن عنوان تحت ریمتغ کی لذا. است

 از. شد داریمعن درصد ده سطح در که شد اضافه یموهوم ریمتغ
 نظر در صفر را هلو محصول و کی را بادام محصول که ییآنجا

 شودیم ر،یمتغ نیا بیضر مثبت علامت به توجه با و میگرفت
 ،دارند بادام محصول که یباغداران که گرفت جهینت گونه نیا

 هم ریمتغ نیا یینها اثر از. دارند پرداخت یبرا یشتریب لیتما
 حالت از ما محصول نوع اگر که کرد استنباط گونهنیا توانیم

 رییتغ بادام محصول ای کی حالت به هلو محصول همان ای صفر
  1/4پرداخت به لیتما احتمال ،(طیشرا ریسا ثبات فرض)با  ابدی

 .ابدییم شیافزا
ساس کشش نسبت به میانگین از توان متغیرها را بر اپس می

بیشترین تاثیر به ترتیب قیمت پیشنهادی، سن باغ، تصحیلات، 
ختی بهای پردافاصله از رودخانه، سابقه باغداری، ارزش باغ و آب

نام برد. بعد از اینکه عوامل موثر در تمایل به پرداخت شناسایی 
ها مورد بررسی قرار گرفت، لازم و نحوه و میزان تاثیرگذاری آن

 است متوسط تمایل به پرداخت باغداران محاسبه شود.
با استفاده از رابطه زیر، ضرایب متغیرهای اقتصادی اجتماعی 

یرها و میزان عرض از مبدا موجود در الگو، میانگین این متغ
گیری میزان متوسط تعدیل یافته، محاسبه و با استفاده از انتگرال

ریال برای هر متر  10274ا تمایل به پرداخت باغداران برابر ب
 لیتر( آب  برآورد گردید.1444مکعب )

(5) 
 

 
 

 004این در حالی است که باغداران برای هر متر مکعب آب 
کنند که این مبلغ با احتساب ب پرداخت میریال به سازمان آ

رسد که نشان از هزینه ریال می 2424های انتقال به هزینه
بالای انتقال آب دارد البته این مبلغ با فاصله از سطح رودخانه 

 ارتباط مستقیم دارد.

گذاری و تمایل به پرداخت باغداران که با استفاده از روش ارزش
ریال بوده که بسیار بیشتر  10274ر با مشروط برآورد گردیده براب

 باشد.از هزینه پرداختی باغداران می

 گیری و پیشنهادهانتیجه
ایل به پرداخت باغداران بادام و هلو در این مقاله به بررسی تم

رود در شهرستان سامان برای هر متر مکعب آب رودخانه زاینده
بر  و بر اساس الگوی لاجیت پرداخته شده است. 1236سال 

اساس نتایج تحقیق میزان تمایل به پرداخت باغداران برابر 
لیتر( برآورد گردیده 1444ریال برای هر متر مکعب ) 10274

است. لازم به ذکر است میزان تمایل به پرداخت با مبلغ 
پیشنهادی و سابقه کشاورزی رابطه عکس و با میزان 

ن تحصیلات، فاصله از سطح رودخانه، ارزش ریالی باغ، س
درخت و نوع محصول رابطه مستقیم دارد. به این ترتیب که با 
تغییر محصول از حالت صفر یا محصول هلو به حالت یک یا 

م، احتمال تمایل به پرداخت باغداران افزایش یافته محصول بادا
 است.

با توجه به ارتباط مستقیم بین نوع درخت و میزان تمایل به 
گردد با ارد لذا، پیشنهاد میپرداخت باغداران رابطه مستقیم د

های ترویجی باغداران را به کشت و جایگزینی برگزاری کلاس
محصول بادام بجای محصول هلو تشویق کرد تا بتوان به مرور 

 زمان قیمت آب را افزایش داد. 

متوسط تمایل به پرداخت باغداران با سن و نوع درختان ارتباط 
گذاری هرگونه سیاست شود برایمستقیم دارد، لذا توصیه می

جهت افزایش همکاری باغداران از باغات بارور بادام با عمر 
 بیشتر شروع به افزایش قیمت شود.

همه باغات یکسان ولی هزینه انتقال و همچنین  قیمت آب برای
متوسط تمایل به پرداخت باغداران با فاصله باغ از رودخانه 

تصمیم به افزایش شود چنانچه ارتباط مستقیم دارد، توصیه می
قیمت آب گرفته شد، به صورت پلکانی و ابتدا از باغات با فاصله 

 بیشتر شروع به اصلاح قیمت آب شود.

تمایل به پرداخت باغداران با تحصیلات رابطه مستقیم و با 
شود با برگزاری سابقه باغداری رابطه عکس دارد، لذا توصیه می

وطه برای باغداران های مربهای ترویجی از سمت ارگانکلاس
 مسئله کم آبی و استفاده بهینه از آب آموزش داده شود. 
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رد، لذا در مثبت دا ریبه پرداخت باغدار تاث لیارزش باغ در تما
 .ردیعوامل موثر بر ارزش باغ مورد پژوهش قرار گ ندهیمطالعات آ

  ملاحظات اخلاقی

 پیروی از اصول اخلاق پژوهش
 آگاهانه توسط تمامی نامهیترضاهای در مطالعه حاضر فرم

 ها تکمیل شد.آزمودنی 

 حامی مالی

 نییتعنامه کارشناسی ارشد با موضوع این مقاله برگرفته از پایان
رود در شهرستان ندهیمصرف آب رودخانه زا یارزش اقتصاد

دانشگاه دانشکدگان کشاورزی درگروه اقتصاد کشاورزی  سامان
 .باشدمی تهران

 تعارض منافع

بر اظهار نویسندگان مقاله حاضر فاقد هرگونه تعارض منافع  بنا
  بوده است.
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