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Abstract 
The history of modern Iran is marked by numerous movements and 
revolutions, primarily aimed at achieving a proper balance between the 
state and society. Despite significant efforts, Iranians have not yet 
reached the ideal equilibrium. This research aimed to provide a brief 
overview of modern Iranian history and examine the pathways of 
progress for both the state and society. Utilizing an institutional analysis 
framework and the concept of institutional congruity, the study 
developed a new analytical framework to analyze the state–society 
interaction in Iran. A game theory approach was then used to examine 
various scenarios of the state–society interaction. The findings revealed 
that the depreciation, economy of scale, and instability of preferences 
are crucial factors in the dynamics between the state and society. 
However, the rate of time preference emerged as the most decisive 
factor, leading to three possible equilibriums: democracy, despotic 
Leviathan, and absent Leviathan. 

1. Introduction
According to Hegel, Iranians were historically the first people to
establish a state, with their continuous history beginning with their
empire (Hegel, 2004, p. 191). This continuous history narrates the
dialectic between the state and society in Iran. The dynamics of this
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interaction can result in a stable equilibrium, an unstable equilibrium, 
or a fundamental disequilibrium. Given the unique nature of Iran, is it 
possible to achieve a balanced relationship where societal demands are 
met, and the state could provide ideal governance? How can we 
conceptualize the successive transformations and instability in the 
state–society interaction in contemporary Iran? Why did the 
Constitutional Revolution lead to Reza Khan’s dictatorship? Why did 
the secularization under Pahlavi II lead to the Islamic Revolution? How 
can we interpret this history of highs, lows, and turbulence? To address 
these issues, the present study aimed to explain the contemporary 
interaction between the state and society in Iran by using the 
institutional congruity framework and game theory. The goal was to 
present various possible equilibriums for Iran’s contemporary political 
economy. In other words, the research sought to elucidate the potential 
balance of the political economy in Iran based on the state–society 
interaction. 

2. Materials and Methods 
In the institutional balance between the state and society, a dynamic 
interplay is unfolding. Building on the model proposed by Acemoglu 
and Robinson (2023), this study attempted to derive various possible 
scenarios of the state–society interaction in Iran. Time is represented 
discretely, with the length of each period denoted as Δ>0. At time t, the 
variables from the previous period are as follows: 

(𝑥𝑡−Δ, 𝑠𝑡−Δ) ∈ [0,1] 
where x represents the capacity of society, and s represents the capacity 
of state. At each point, society and the state are represented by a player. 
At any time, players simultaneously choose their investments 𝑖𝑡

𝑥 ≥
0 , 𝑖𝑡

𝑠 ≥ 0, which determines their current capacity according to the 
following equations: 

𝑥𝑡 = 𝑥𝑡−Δ + 𝑖𝑡
𝑥Δ − 𝛿Δ   (1) 

𝑠𝑡 = 𝑠𝑡−Δ + 𝑖𝑡
𝑠Δ − 𝛿Δ    (2) 

For both the short-term state and society, various scenarios can be 
formulated regarding the presence or absence of depreciation and the 
oscillating nature of their inclinations. Consider the cost function for 
two players as follows: 

𝐶𝑥(𝑥𝑡, 𝑥𝑡−Δ) = 𝑐 (
𝑥𝑡 − 𝑥𝑡−Δ

Δ
+ 𝛿)

+ [max{𝛾 − 𝑥𝑡−Δ, 0} − max{𝛾 − 𝑠𝑡−Δ, 0}](
𝑥𝑡 − 𝑥𝑡−Δ

Δ
+ 𝛿) 

and 



Spring 2024 |  Issue 98   |  Volume 29 | Iranian Journal of Economic Research | 164 

𝐶𝑠(𝑠𝑡 , 𝑠𝑡−Δ) = 𝑐 (
𝑠𝑡 − 𝑠𝑡−Δ

Δ
+ 𝛿)

+ [max{𝛾 − 𝑠𝑡−Δ, 0} − max{𝛾 − 𝑥𝑡−Δ, 0}](
𝑠𝑡 − 𝑠𝑡−Δ

Δ
+ 𝛿) 

3. Results and Discussion 
The results suggest that beginning with low capacities for both the state 
and society can lead to a trajectory where a society starting with a weak 
state might directly evolve into one moving toward either a despotic 
Leviathan or an absent Leviathan. This dynamic is illustrated in the 
following phase diagram: 

Figure 1: First Scenario: The Short-Term Society 

 
In this scenario, it is evident that without depreciation, there is 

significant potential for Iranians to advance within a narrow corridor. 
However, as depreciation increases, this potential diminishes, 
eventually leading to a state of collapse (0, 0). 
  

 =0 δ=0.05

δ=0.1 δ=0.15



165 |  Raanaei, et al.  

Figure 2: Second Scenario: The Short-Term Society with Unstable Preferences 

 
The transformations in modern Iranian history show varying 

dynamics in both society and the state across different periods, 
reflecting differences in their types and levels of societal participation 
and efforts to achieve their respective goals. The high dynamics 
demonstrate that in a short-term scenario-assuming a depreciation rate 
of 0.1-if society is active (while the state is not), the predominant state 
tends towards anarchy. In the opposite scenario, the predominant state 
shifts towards a despotic Leviathan. 

Figure 3: Third Scenario: The Short-Term State 

 
The results of this scenario mirror those of the first scenario, 

highlighting the significant impact of depreciation on future 
possibilities. In contrast, the possibilities lean more towards a despotic 
Leviathan, whereas in the first scenario, the tendencies for a short-term 
society leaned more towards anarchy. 
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Figure 4: The Short-Term State with Unstable Preferences 

 
In this scenario, similar to the second one, it is apparent that the 

efforts and engagement of both society and the state must be parallel 
and substantially proportional to each other. If either entity remains 
passive, the situation tends towards either pure despotism or anarchy. 

When it comes to time preference rates, it is crucial to consider the 
long-term, forward-looking perspectives of both the state and society. 
In the first scenario, the state is short-term and active with 𝛾𝑥 =
0.8, 𝛾𝑠 = 0.4, 𝛿 = 0.1. Being active implies significant investment in 
the state capacity accumulation. In the second scenario, the state 
remains short-term and active with 𝛾𝑠 = 0.8, 𝛾𝑥 = 0.4, 𝛿 = 0.1. These 
two situations were examined under two conditions: 𝜌 = 200 > �̅� =
100 and 𝜌 = 600 > �̅� = 100. 

Figure 5: The Role of Time Preference in the Long-Run Equilibria of Iran’s 
Political Economy 

 
The above phase diagram effectively illustrates the significance of 

time preferences and their causal precedence in determining the state of 
the Leviathan in Iran. Even with depreciation and the short-term nature 
of both society and the state, achieving a stable equilibrium state 
(narrow corridor) is feasible when time preferences are appropriately 
aligned. Otherwise, depending on the short-term nature of either society 
or the state, the expected outcome will tend towards despotism or pure 
anarchy. 

0 0.2 0.4 0.6 0.8 1
x

0

0.1

  2

0.3

0 4

0.5

 .6

0.7

0  

   

 

 

Short term society and state:
  =   = 1   = 200

 0.2 0.4 0.6 0.8 1
x

0

0.1

0.2

0.3

0.4

0.5

0.6

0.7

0.8

0.9

1

s

Short-term state 
  = 0          , 1 , = 600

0 0.2 0.4 0.6 0.8 1
x

0

0.1

0.2

0.3

0.4

0.5

0.6

0.7

0.8

0.9

1

s

Short-term society: 
     , 1       = 0, = 600



167 |  Raanaei, et al.  

4. Conclusion 
In Iran, both society and the state must adopt a long-term rationality 
based on historical self-awareness to progress harmoniously. The 
primary challenges faced by Iranian society and the state stem from 
their short-term outlooks, as reflected in their time preferences. 
Whether society or the state prioritizes short-term goals, it becomes 
evident that depreciation significantly limits the possibility to enter the 
narrow corridor of stability. When both the state and society fail to 
coordinate efforts— whether in the short-term society or short-term 
state—it often leads to either pure despotism or anarchy. Despite the 
depreciation, economies of scale, and instability of preferences, it is the 
rate of time preferences that ultimately determines whether entry into 
the narrow corridor is feasible. Furthermore, this rate of time 
preferences dictates whether the equilibrium state leans towards a 
despotic Leviathan or an absent one, contingent upon the economies of 
scale achieved by both the state and society. 

Keywords: Institutional Congruity, Institutional Balance, Political 
Economy, State-Society Interaction, Social Time Preference 
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های اقتصاد سیاسی ایران معاصر: رویکرد  تناسب نهادی و تعادل
 نظریه بازی 

 دانشگاه شیراز، شیراز، ایران. ، پولی اقتصاد ی دکتردانشجوی    ی علیرضا رعنائ
  

 ، دانشگاه شیراز، شیراز، ایران. گروه اقتصاد دانشیار اله شهنازی روح
  

 یاسوج، ، ایران. یاسوج، دانشگاه ،  گروه اقتصاد استادیار سیدعقیل حسینی 

  چکیده
ی بزرگی  هاجنبش  با هدف دستیابی به یک توازن مناسب میان دولت و جامعه، درگیر  تاریخ ایران معاصر

آل میان دولت و ثمر نبوده اما هنوز به توازن ایدهبوده است. اگرچه جهد ایرانیان در تاریخ معاصر خود بی 
روی دولت و جامعه  روایت مختصر از تاریخ معاصر، مسیرهای پیش اند. پژوهش حاضر با  جامعه دست نیافته 

با بسط چارچوب   ،این منظور  راینماید. بایرانی )دولت مستبد، دولت ضعیف، دولت فراگیر( را بررسی می 
به  و  نهادی  ایدهتحلیل  تعامل    کارگیری  تحلیل  برای  جدید  تحلیلی  چارچوب  یک  نهادی«،  »تناسب  بدیع 

سپس با استفاده از نظریه بازی سناریوهای مختلف این تعامل بررسی   ؛یران ساخته شده استدولت در ا  - جامعه
یافتهمی  یا های پژوهش نشان می شود.  استهلاک )تخریب دستاوردهای گذشته توسط دولت  دهد که نرخ 

ت ظرفیت ای که پس از عبور از آن، تلاش جامعه و دولت برای انباشجامعه(، صرفه ناشی از مقیاس )آستانه 
های دولت و جامعه در  زمانی )تغییر رجحان  های رجحانثباتی نرخخود حالت فزاینده پیدا خواهد کرد( و بی 

شود که از بین  های مربوط به تعامل دولت و جامعه است. نشان داده می مدت( عوامل مهمی در پویایی کوتاه
که نوع تعادل ممکن برای ایران )دولت  طوری، به ترین عامل استکننده این سه عامل، نرخ رجحان زمانی تعیین

  شود.فراگیر، دولت مستبد و دولت ضعیف( توسط نرخ رجحان زمانی دولت و جامعه تعیین می 

دولت، رجحان زمانی اجتماعی، تناسب نهادی، توازن    -اقتصاد سیاسی، تعامل جامعه  ها:کلیدواژه 
 نهادی. 

 .JEL: P00 ،C7 ،B15 بنديطبقه
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 مقدمه . 1
داشته را  دولت  نخستینِ  و  بوده  تاریخی  مردمانِ  نخستین  ایرانیان  باور هگل،  تاریخِ  به  و  اند 

می آغاز  آنان  امپراتوری  با  )پیوسته  حالHegel, 2004شود  این  با  پیوسته    ،(.  تاریخِ  این 
دولت میان  پرنوسان  دیالکتیک  پویایی  - روایتگر  است.  بوده  ایران  در  تعامل  جامعه  های 

تواند یک تعادل باثبات یا لرزان و شود که میجامعه به یک وضعیت نهایی ختم می  -دولت
ایرانی وجود دارد که با  های تعادلی برای دولت و جامعه  یا یک عدم تعادل باشد. آیا امکان

به نحوی که هم جامعه به مطالبات    ،توجه به ماهیت خاص خود در یک توازن قرار بگیرند
ثباتی  درپی و بیتحولات پی  ؟آلی را ارائه دهدخود برسد و هم دولت بتواند حکمرانی ایده

چرا    بندی نمود؟توان صورتجامعه در ایران معاصر را چگونه می  -در سطح تعامل دولت 
انقلاب اسلامی   به  پهلوی دوم  به دیکتاتوری رضاخان و سکولاریزاسیون  انقلاب مشروطه 

 توان این تاریخ پر فراز و نشیب و پرتلاطم را تبیین ساخت؟منجر شد؟ چگونه می
جامعه در ایران معاصر انجام شده    -های گوناگونی در باب تعامل متلاطم دولتروایت

تبیین  یک  هر  که  همایون  کننده  است  نظیر  مختلفی  متفکران  هستند.  واقعیت  از  بخشی 
با   -(1395و سیدجواد طباطبایی )  -مدت«با نظریه »ایران؛ جامعه کوتاه  -(1981)  1کاتوزیان 

اند ایران معاصر را روایت کنند. این  سعی کرده  - نظریه »ایرانشهری و زوال اندیشه سیاسی« 
تارروایت ایران عمق میهای گوناگون اگرچه درک ما را از  اما چنانکه یوگریخ   2بخشند 

است1997) داشته  بیان  مس  ، (  حل  دولتئ برای  ناپایدار  تعامل  علل  یک    - له  به  جامعه، 
اند که چارچوب  ( استدلال کرده2009) 3چارچوب اقتصاد سیاسی نیاز است. قیصری و نصر 

است.   این سنخ موضوعات  به  پرداختن  برای  بهترین چارچوب  مزیت    وجود  بانهادگرایی 
نسبی رویکرد نهادی، این رویکرد نواقصی دارد و در این پژوهش سعی شده است با معرفی  

گیری توازن و تعادل نهادی در ایران معاصر های عدم شکلو بسط ایده »تناسب نهادی«، ریشه
 تبیین شود.  

ایِ  هگیری تعادلگران و شکلمیان کنش   نظریه بازی روش مناسبی برای تحلیل تعامل
ممکن است. در ادبیات اقتصاد سیاسی، تعامل میان دولت و جامعه، یک موقعیت جدیدی را  

 
1. Katouzian, H. 

2. Ugur, M. 

3. Gheissari, A. & Nasr, V. 
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جامعه یاد    -و یا دیالکتیک دولت  2، لویاتان 1آورد که از آن تحت عنوان پالیتی وجود میبه
گیرد: تعادل باثبات، تعادل  های مختلفی را به خود میجدید، صورت  3شود. این موجودیت می
 .ثبات و عدم تعادلبی

هدف پژوهش حاضر این است که با استفاده از چارچوب تناسب نهادی و روش نظریه 
گر  جامعه ایران معاصر ارائه دهد به نحوی که این تبیین بازنمایان  - تبیینی از تعامل دولت  ،بازی

هدف    ،هایِ ممکن گوناگون برای اقتصاد سیاسی معاصر ایران باشد. به عبارت دیگرتعادل
تعادل تبیین  تعامل دولتپژوهش حاضر  بر  مبتنی  ایران  اقتصاد سیاسی  ممکن  جامعه    -های 

 است.  
شده و در بخش سوم    تبیین  مبانی نظریساختار مقاله بدین شرح است: در بخش دوم  

می ارائه  پژوهش  عجمشودپیشینه  بر  مبتنی  پایه  مدل  چهارم  بخش  در  رابینسون .  و   4اوغلو 
خواهد شود. بخش پنجم مختصات ایران معاصر مبتنی بر تناسب نهادی تبیین  ی( ارائه م2023)

بندی  د و در نهایت بخش هفتم به جمعشوهای پژوهش تحلیل می. در بخش ششم یافتهشد
 پردازد.   پژوهش می

 مبانی نظري  . 2
جامعه و    - پردازد: نخست تعامل دولتمبانی نظری پژوهش حاضر به دو مسئله مشخص می

تبیین این واقعیت که هر نوع تعاملی میان    ،های مختلف برای تعادل و دومگیری امکانشکل
 نهادهای مختلف، باید در یک ساختار و سیستم نهادی بررسی شود. 

 میدانِ »تعامل« به مثابه موجوديت مستقل از دولت و جامعه: انواع پالیتی . 2-1
بندی جدیدی از مفاهیم  صورت بر پایه(  2023، 2022، 2019، 2017اوغلو و رابینسون )عجم

های مختلفی  که تعاملات میان دولت و جامعه، پالیتی  5اندهای کلاسیک نشان دادهو استدلال

 
1. Polity 

2. Leviathan 

3. Entity  

4. Acemoglu, D. & Robinson, J. 

) چنان  .5 ماکیاولی  یا ظلم طبقه  1961که  بود که تحت سلطه  نگران خوانند  باشند  ( گفته است: »مردم در هرکجا که 

این سه نتیجه را  های متضاد یکی از اشراف قرار نگیرند و اشراف نیز به دنبال تسلط و سرکوب مردم هستند. این خواسته

 (. Machiavelli, 1961ومرج )آنارشی(«) به دنبال خواهد داشت: یک شهریار، یک شهر آزاد و یا یک هرج
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پذیر ها در بلندمدت سه نوع تعادل اقتصاد سیاسی امکانآورد که از میان آنوجود میرا به
شده )دولت    زده یاتانِ غایب )دولت ضعیف(، لویاتان )دولت( مستبد و لویاتان لگاماست: لو

 فراگیر یا دموکراتیک(.
اگرچه دولت به مثابه یک نهاد سیاسی و جامعه به مثابه برآیند نیروهای اجتماعی تعاریف  

که  جای آنشوند، به  مستقل خود را دارند اما زمانی که این دو نهاد با یکدیگر وارد تعامل می
ها باشد، باید بر یک موجودیت سوم  در این تعامل، تمرکز بر روابط درونی هر یک از آن

آید. درواقع نفس تعامل  وجود میکنش این نیروها بهتمرکز داشت که درواقع براساس برهم
یک از این دو  این دو نهاد خود هویت و موجودیت سومی است که قابل فروکاست به هیچ

این تعامل خود یک زمین و میدان مجزایی است که نیروهای نهاد اجتماعی و    نهاد نیست.
ها حالات مختلفی  کنش کنش دارند و خروجی این برهمسیاسی در آن بر یکدیگر نوعی برهم

 زنند.  از وضعیت اجتماعی و سیاسی را رقم می
گاه اراده دولت و جامعه  نکته مهم مستقل بودن این موجودیت سوم یا پالیتی به مثابه تجلی

از حاکم و شهروند   یک نظم مجزاکه پالیتی    اند( بیان داشته2004)  1کاکاتاس است. گائوس و  
اقتباس کرده است    2اوغلو از کتاب توماس هابز . حتی خود اصطلاح لویاتان که عجماست

 . (Hobbes, 1996د به موجودیت سوم است )متضمن اعتقا

های اقتصاد سیاسی تمرکز بر یک موجودیت  توان گفت در تعادلطور خلاصه میپس به
سوم یعنی میدان برآیند نیروها و تعاملات خواهد بود و نه خود صرف عناصر )یعنی دولت و  

به عناصر باعث    جامعه( و روابط درونی هر یک. این تمرکز بر میدان تعامل به جای توجه
یافتمی بهتری  التفات  روابط  سیستم  به  بتوان  که   ,Bourdieu & Wacquant)  شود 

. مزیت این تمرکز بر پالیتی یا میدان تعامل این است که از پیچیدگی روابط درونی  (1992
؟ 4است یا حکومت   3این مسئله که منظور از نهاد سیاسی دولت  ،کاهد. به عنوان مثالنهادها می

تری در تجلی اراده نهاد  نفع در جامعه نقش مهمهای مختلف ذیکه کدام یک از گروهاین   یا
کند که نوع سومی از نهاد  اجتماعی دارند؟ همچنین ساختار خاص نهادی ایران اقتضاء می

جامعه تحلیل شود. با این همه، تکیه بر مفهوم    - دولتی در کنار دولتنیمه  -خصوصی که نیمه
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میدا و  میپالیتی  تعامل  با ن  شدن  درگیر  از  را  حاضر  پژوهش  زیادی،  بسیار  حد  تا  تواند 
 توان به پژوهشی مجزا واگذار کرد. نیاز ساخته و این موضوعات را میهای بالا بیپیچیدگی

 تناسب نهادي طولی و عرضی. 2-2
هر    ،شود. در واقعماهیت، مکانیسم و عملکرد نهادها در یک ساختار و سیستم مشخص می

نهاد در حالت انزوا از دیگر نهادها وجود ندارد بلکه همواره در یک ربط و نسبت با سایر  
با کنش  و  انگیزهنهادها  برخورد  نهادی هستند که  قرار دارد. دولت و جامعه دو  ها و  گران 

طور که در بخش قبلی بیان شد  شود. همانها در یک ساختار نهادی محقق میعملکرد آن
توان برای تعامل دولت و جامعه در نظر گرفت،  تنوعی )تحت مفهوم پالیتی( را میهای مامکان

ها چیست؟ کننده در تحقق نوع هر یک از این امکاناما پرسش مهم این است که عامل تعیین 
 جامعه وابسته به چه چیزی است؟   -های متنوع نوع تعامل دولتبه عبارت دیگر، امکان

ک وضعیت خلأ نهادی بلکه در یک مجموعه و ساختار  تعامل دولت و جامعه نه در ی
های اقتصاد سیاسی ممکن نیز در یک ساختار نهادی رخ  دهد. در نتیجه تعادلنهادی رخ می

دهد. ایده نگارندگان این مقاله این است که این ساختار نهادی باید از یک »تناسب نهادی«  می
دی خاص ایجاب کند که حاکمیت از بالا  برخوردار باشد. به عنوان مثال اگر یک تناسب نها

الهی( و رعیت حق مداخله ندارد،   یا قدرت  )به دلیل فضل حاکمان  پایین مشروع است  به 
تناسب نهادی ظرفیتی ایجاد می به سوی دولت مستبد همگرا شود. در  چنین  کند که مسیر 

ی که تناسب  چنین وضعیتی دشوار است که بتوان از دموکراسی صحبت کرد. علاوه بر امکان
نهادی ایجاد کرده است، ماندگاری در چنین وضعیتی، باعث نهادینه شدن نوع ارتباط میان  

می و جامعه  آساندولت  فرادستان  به حکومت  بخشیدن  مشروعیت  ترتیب  بدین  و  تر شود 
 شود. می

بر ساختار و سیستم  رویکردهای گوناگونی سعی داشته مبتنی  منفرد را  نهادهای  اند که 
رویکرد (،  Kasper & Streit, 1999)  1کنند از جمله: رویکرد سیستمی به نهادها تحلیل  

اجتماعی Dai, 2015)  2شبکه  بافت  ماتریس   ،)3  (Hayden, 1982)   نهادی ماتریس   4و 

 
1. Systematic Approach to Institutions 

2. Network Approach  

3. Social Fabric Matrix (SFM) 

4. Institutional Matrix 



 173 |  رعنایی و همکاران

(Kirdina, 2014)  تمام رویکردهای فوق برای تحلیل نهادها در سیستم و ساختار مناسب .
مطالعه گیتس این حال  با  )  1هستند،  لی 2006و همکاران  و  مفهوم  1999)  2(  دو  بر  مبتنی   )

تر است. گیتس و همکاران  تطابق نهادی به اهداف پژوهش حاضر نزدیک  ناسازگاری و عدم
ناسازگاری میان دو نوع نظام سیاسی دموکراسی و اتوکراسی را مورد توجه قرار  2006)  )

ع نظام سیاسی وجود داشته باشد، باید  اند که اگر در یک سیستم، این دو نوو نشان داده داده
( لی  داشت.  را  سیستم  فروپاشی  یا  1999انتظار  سیستم  دو  بین  نهادی  تطابق  عدم  از  نیز   )

کند. زمینه تجربی بحث وی مربوط به عدم تطابق بین سیستم  ساختارهای نهادی صحبت می
مقامات  نهادی هنگ مدنظر  مدل حکومتی  و  بریتانیا  توسط  استعمارشده  برای  کنگ  چینی 

 .استکنگ پسااستعماری هنگ
(  با تکیه بر تاریخ ایران معاصر ایده 1401در میان مطالعات داخلی حسینی و همکاران )

بندی نظری این اند. پژوهش حاضر سعی دارد با صورتبندی کردهتناسب نهادی را صورت
( و لی  2006مکاران )ایده آن را بسط داده  و بدین ترتیب تفاوت آن را با مطالعه گیتس و ه

سازد. در رویکرد »تناسب نهادی« استمرار و اثربخشی نهایی یک نهاد  ( نیز روشن می1999)
طور خاص  به کیفیت خود آن نهاد بستگی ندارد بلکه به جایگاه آن در سیستم کلی و به  فقط

سب کلی  تناسب آن با سایر نهادها بستگی دارد. از سوی دیگر استمرار کل سیستم نیز به تنا 
دهد که نهادها قادر به تناسب و  میان نهادها بستگی دارد. زوال یک سیستم زمانی روی می

سنخ بودن و سازگاری نهادها در نسبت با یک بنیاد  سازگار شدن نباشند. تناسب نهادی به هم
( و 2006کند. تفاوت کلیدی تناسب نهادی با مطالعه گیتس و همکاران )مشخص تأکید می

ها به ناسازگاری دو نوع نهاد سیاسی در یک سیستم توجه  ( در این است که آن1999لی )
که تناسب نهادی مدنظر پژوهش حاضر اشاره به دو نوع تناسب عرضی )میان  حال آن ؛دارند

های نهادی اعم از سیاسی، اقتصادی و اجتماعی( و تناسب طولی )میان بنیادهای  تمامی حوزه
ی موجود در سیستم و همچنین میان قوای شناختی و ذهنی و  ارزشی سیستم و کلیت نهادها 

صورتشکل دارد.  نهادها(  بیرونی  و  عینی  آن  گیری  تبیین  و  نهادی  تناسب  نظری  بندی 
براساس تناسب نهادی طولی و عرضی، نوآوری پژوهش حاضر نسبت به حسینی و همکاران  

 . است( 1401)
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 اهمیت جنبه شناختی نهادها . 2-3

نهادها  محققان   به جنبه شناختی  بر اهمیت توجه  بر مبانی فکری خاص خود  مبتنی  مختلف 
داشته  ;Aoki, 2011; Hayek, 2012; Hindriks & Guala, 2015)اندتأکید 

Hodgson, 1988; Lindenberg, 1998; North, 2010; Petracca & Gallagher, 

2020; Searle, 2005)  پرداختن به این موضوع در سطح گسترده، از حوصله پژوهش  .
به دلیل  همین  به  است.  اهمیت جنبه شناخت در  صورت  حاضر خارج  به  اشاراتی  مختصر، 

های لازم مرتبط با  گیریشود تا در بخش بعدی بتوان نتیجهگیری و کارکرد نهادی میشکل
 هدف پژوهش حاضر را از آن استخراج کرد. 

کند که تحلیل نهادی باید نهادها را در قالب  نورث در یکی از آثار متأخر خود تأکید می
. حیث التفاتی که یک مفهوم تخصصی در  (North, 2010)  ضیح دهدتو  « 1حیث التفاتی »

دهد.  گیری و عملکرد نهاد را نشان میفلسفه ذهن است به خوبی اهمیت قوه شناخت در شکل
می  2جان سرل توضیح  التفاتی  مفهوم حیث  بر  مبتنی  را  التفاتی مشخصه  نهادها  دهد. حیث 

ه کمک آن، به اشیاء و حالات موجود در  بسیاری از حالات و رویدادهای ذهنی است که ب
شوند. البته ازآنجاکه انسان منفرد یک عنصر از یک جمع است  جهان هدایت و معطوف می

. از نظر جان سرل نهادها  (Searle, 1983, 2005)  باید حیث التفاتی جمعی را مدنظر داشت 
ذهنی هستند زیرا    ؛دهستن   3شناختی، عینی«شناختی، ذهنی و به لحاظ معرفت»به لحاظ هستی

های صادره مبتنی  فقط از طریق پذیرش یا توافق انسانی وجود دارد، عینی هستند زیرا گزاره 
جا وجود دارند  بر آن مستقل از قضاوت ذهنی فاعل شناسا یا سوژه است. نهادها فقط تا آن

داشت  وجود  نیز  قدیم  نهادگرایان  آثار  در  شناختی  جنبه  اهمیت  شوند.  بازنمایی  است که    ه 
(Commons, 1934; Hamilton, 1932; Veblen, 1899)  .4در همین ارتباط هاجسون 
نیز  5هایککند که شناخت در اقتصاد نهادی قدیم، جایگاه محوری دارد.  ( تأکید می1998)

 ,Wenzel)  داندکه متعلق به سنت اتریش است نظم نهادی را برآمده از نظم شناختی می

بین لایه1998)  6لیدنبرگ .(2010 معتقد است روابط  نمی(  نهادی مختلف را  به  های  توان 
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. ایده تناسب نهادی تا  (Lindenberg, 1998)  طور مکفی بدون نظریه رفتاری تبیین کرد
 ند این خلأ را پر کند.تواحدود زیادی می

 ارتباط دوطرفه نهاد و ذهن. 2-4
بندی کرد: »نهاد  توان ذیل دو رویکرد دستهتعاریف مختلفی که از نهاد ارائه شده است را می

به مثابه قاعده« و »نهاد به مثابه تعادل«. در رویکرد اول نهادها به مثابه قواعدی هستند که کنش  
کنند. رویکرد دوم نهادها را به مثابه الگوهای  تعاملات اجتماعی را هدایت میافراد درگیر در  

می تحلیل (Greif & Kingston, 2011; Hodgson, 2015)  بیندرفتاری  برای   .
های ذهنی و نهادها باید این دو رویکرد را با یکدیگر لحاظ کرد. زیرا در  تطوری مدلهم

تواند  کند و در دیگری ذهن فاعلیتی دارد که میمی  ذهن تحت فرمان ساختار عمل  فرد،  یک
که ممکن است بین این دو رویکرد تضاد وجود داشته باشد  آن  با وجود ساختار را تغییر دهد.  

هیندریکس و  گوالا  »قواعد  ( 2015)  1اما  ایده  طرح  دو  - در-با  از  سازگار  تفسیری  تعادل« 
  اند.محور ارائه کردهمحور و قاعدهرویکرد تعادل

سازد که ذهن  در کنار هم قرار دادن »نهاد به مثابه قاعده« و »نهاد به مثابه تعادل« روشن می
نهاد به    ، انسان با ساختارها )ساحت بیرونی نهادها( در یک ارتباط متقابل قرار دارند. درواقع
ی ذهن  مثابه قاعده بر اثرگذاری ساختار بر ذهن )اطلاعات( و نهاد به مثابه تعادل بر اثرگذار

توان نشان داد. هاجسون  می  1بر ساختار )کنش( تمرکز دارد. این ارتباط دوطرفه را در شکل  
کند که پذیرش اطلاعات نیازمند یک چارچوب شناختی برای پردازش و تفسیر  تأکید می

 (.Hodgson, 1998هاست )معنایی از داده
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 ارتباط دوطرفه نهاد و فرد  .1شکل 

 
 .(1998) هاجسون مأخذ: 

 ارتباط سطح خرد و کلان )ذهن و عین( . 2-5

 میان نهاد و ذهن را براساس سطوح خرد و کلان نشان داده است.  ( ارتباط4199) 1کولمن

 ارتباط نهاد و ذهن )سطح خرد و کلان(  .2شکل 

 
 ( 1990مأخذ: کولمن )

می  -کلان  1رابطه شماره    2در شکل   نشان  مدلخرد   که  ذهنی  دهد  تأثیر  های  تحت 
قرار دارد. رابطه خرد های  دهد که کنش نشان می  2خرد    -وضعیت کلان )نهادها( سیستم 

دهد برخی الگوها  نشان می  3کلان    -گیرد. رابطه خرد های ذهنی شکل میفردی براساس مدل 
کلان  -کلان  4شوند. رابطه  های فردی تبیین میها در سطح کلان براساس کنش مندیو قاعده
های کلان قبلی  های کلان جدید براساس پدیدهدهد که چگونه پدیدهرا نشان می  نیز زمان

 کنند.  بازتولید می 3و 2، 1قابل توضیح هستند. نهادها خود را از طریق روابط 
ها براساس  های ذهنی قرار دارد. انسانمیان قوای شناختی و ساحت بیرونی نهادها، مدل

های ذهنی که به کمک قوای  کنند. مدل درک می  های ذهنی، محیط اطراف خود رامدل 
می ساخته  انسان  بازنماییشناختی  درواقع  واقعیتشود  از  ذهنی  هستند های  عینی    های 

(Rosenbaum, 2021) مدل اثرپذیری  می.  باعث  بیرونی  عوامل  از  ذهنی  که  های  شود 
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کند زیرا با  ایجاد می  های ذهنی زمینه تغییرات نهادی را های ذهنی تغییر کنند. تغییر مدل مدل 
های رفتاری آنان تغییر  آورند و شیوهدست میها درک متفاوتی بههای ذهنی، انسانتغییر مدل 

   شود.ناپذیر میکرده و در نهایت تغییرات نهادی اجتناب
( بازگشت  1998هاجسون  یک  با  نهاد  و  ذهن  متقابل  تعامل  در  است  معتقد  ظاهر  به  ( 

مرغ« که نقطه پایانی ندارد. بنابراین این ایده شابه معمای »مرغ، تخمم  ؛نامتناهی مواجه هستیم 
بنیاد است. نکته مهم این است که  را براساس ذهن یا نهاد انجام داد، بی  که بتوان تمام تبیین 

هر فردی در دنیایی از نهادهای از پیش موجود متولد شده و ذهنیت وی توسط آن شکل  
ها را تغییر داد. به عبارت  نهادها را ساخته باشند و یا بتوان آن گیرد، حتی اگر دیگران این می

 دیگر باید در نظر داشت که ما هرگز یک وضعیت اولیه بدون نهاد نداریم.

 تناسب نهادی طولی و عرضی .3شکل 

 
 های پژوهش مأخذ: یافته

گونه نتیجه گرفت: ازآنجاکه نهادها تجلی بیرونی باورهای ذهنی و  توان این در نتیجه می
بایست یک تناسب بیرونی  درونی افراد است، علاوه بر تناسب درونی در این دو سطح، می

بایست یک ، در ساحت ذهن، می3نیز بین این دو سطح وجود داشته باشد. مطابق با شکل  
باورها، عادات فکری و قواعد وجود داشته باشد. سپس فرد با تکیه بر   ها،تناسبی میان ارزش

کند. محیط نیز  های ذهنی نسبت به محیط درکی پیدا میحیث التفاتی جمعی و ساخت مدل
وبرگشت ادراک و شود. رفتشده بازنمایی میصورت ادراکصورت پیشینی و هم بههم به
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سازد. تناسب نهادی عرضی عینی یعنی تناسب  را میبازنمایی فرایند عینی شدن نهادهای ذهنی  
نهادی   تناسب  وجود یک  به  موکول  اجتماعی  و  سیاسی، حقوقی  اقتصادی،  نهادهای  میان 
عرضی ذهنی در سطح شناختی است. ذهنیت افراد یک جامعه، قادر به پذیرش هر نوع نهادی  

نی و شناختی درک  در سطح روبنا نیست بلکه فقط نهادهایی را پذیراست که در سطح ذه
ها داشته باشد. از سوی دیگر، نهادهای بیرونی برآمده از سطح درونی  درستی نسبت به آن

شناختی، تنها در صورتی با یکدیگر تناسب خواهند داشت که همگی برآمده از یک سطح  
شکل  تواند  میدرونی شناختی باشند. در این شرایط است که تناسب نهادی در معنای کلی  

 بگیرد.

 جامعه - تناسب نهادي و توازن دولت. 2-6

-گونه بوده است: تعادل اقتصاد سیاسی مبتنی بر تعامل دولت جا زنجیره استدلالی این تا بدین 
گیرد و نوع پالیتی نیز منوط به تناسب نهادی است.  جامعه )در قالب مفهوم پالیتی( شکل می

جامعه چگونه در    -تعامل دولتپس از تبیین تناسب نهادی، لازم است که نشان داده شود  
یابد. برای نشان دادن این امر از مفهوم »توازن نهادی« استفاده  یک تناسب نهادی تحقق می

شود. »توازن نهادی« به رقابت و بازی میان نهاد سیاسی و نهاد اجتماعی اشاره دارد. توازن  می
ان این نهادها در فضایی  شود زیرا بازی و رقابت می نهادی براساس تناسب نهادی استوار می

 های مختلف آن گشوده شده است.  گیرد که توسط تناسب نهادی  امکانشکل می
های بالقوه در تعیین انواع تعامل میان نهاد سیاسی و اجتماعی  تناسب نهادی نه تنها امکان

  تناسب   ، کند. در واقعسازد، بلکه زمینه را برای ظهور سایر نهادها فراهم میرا مشخص می
زند و  از سویی تعامل میان دولت و جامعه را رقم می  ؛کندنهادی یک نقش دوجانبه ایفا می

جامعه و سایر نهادها   -کند که مبتنی بر آن تعامل دولتاز سوی دیگر بسترهایی را فراهم می
غیرمستقیم  شکل می دوم  و در حالت  مستقیم  نخست  در حالت  نهادی  تناسب  تأثیر  گیرد. 

زند و غیرمستقیم به آن معنا  جامعه را رقم می -آن دلیل که نوع تعامل دولت  مستقیم به  .است
 .که به مثابه روح حاکم بر نهادهای جامعه عمل خواهد کرد
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 تعامل نهادها، توازن نهادی و تناسب نهادی .4شکل  

 
 های پژوهش مأخذ: یافته

نزاع نهاد سیاسی و اجتماعی  ، اثرگذاری مستقیم و غیرمستقیم تناسب نهادی، و  4در شکل  
دو قدرت   دهندهبر سر توزیع منابع مشخص است. نزاع بر سر توزیع منابع، شکل t در زمان

« که متعلق به نهاد سیاسی مشروع است و »قدرت سیاسی  1سیاسی است: »قدرت سیاسی قانونی
تماعی یا فرادستان که  « که متعلق به نهاد غیرسیاسی یعنی هر نوع ائتلافی اعم از اج 2یافته تحقق

است. نزاع پرتلاطم میان این دو قدرت    ، گیرددر غیر از قالب نظام سیاسی قانونی شکل می
سازد. از درون این نهاد اقتصادی، عملکرد اقتصادی  را می t سیاسی، نهاد اقتصادی در زمان

رد میان قدرت  که در نب شود. همچنین بسته به این ساخته می t+1 و توزیع منابع زمان t زمان
یافته، نیروهای اجتماعی یا فرادستان برنده بازی شوند یا سهم بیشتری  سیاسی قانونی و تحقق
به منابع  به  دسترسی  دورهاز  اجتماعی  و  سیاسی  نهادهای  آورند،  شکل خواهد   t+1 دست 

جامعه در یک کشور منوط به بنیاد تناسب    - طور خلاصه، نوع تعامل دولتگرفت. پس به
 .وجود آورده استنهادی است که ساختار و سیستم نهادی را به

  

 
1. De Jure 

2. De Facto 
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 . پیشینه پژوهش 3
نفسه موضوعاتی کلی و  جامعه و تعادل اقتصاد سیاسی فی  -هر کدام از مباحث تعامل دولت 

شده گرفته  کار  به  گوناگونی  مصداقی  مسائل  در  که  هستند  این عمومی  از  به  اند.  باید  رو 
 اند.ز این چارچوب برای تحلیل استفاده کردهمصادیق خاصی پرداخت که ا 

کشور به این نتیجه رسیدند که فرایند   19( با بررسی شرایط  2023و همکاران )  1فاکس
و    2ها را قدرتمندتر سازد. بوندارنکو تواند هر یک از آنافزایی تعامل دولت و جامعه میهم

کننده سطح توسعه کشورها  جامعه تعیین   -( استدلال کردند که تعامل دولت2021همکاران )
کشور  حال  این  با  دولتاست.  تعامل  سطح  بهبود  به  نیز  پیشرفته  دارند.   -های  نیاز  جامعه 

( معتقد است که الگوهای رفتاری مقامات دولتی چین برآمده از تعامل میان  2020) 3کیائوان 
اند که افزایش سواد، سرمایه انسانی  ( نیز نشان داده 2020)  4جامعه است. ژانگ و لی   -دولت

جامعه در فرانسه از قرن نوزدهم تا به امروز   -تعامل دولتو وفاداری به دولت، باعث تسهیل 
 شده است. 

های اقتصاد سیاسی را  بایست جنبه( به این نتیجه رسیده است که  می2010اوغلو )عجم
( نیز با استفاده از نظریه بازی و  2006)  5در تحلیل کشورهای در حال توسعه لحاظ کرد. رو

داشتن رجحان نظر  دودر  متفاوت  تحلیل کرده های  را  اقتصاد سیاسی  تعادل  جامعه،  و  لت 
  - دهند که تعامل دولت( نیز توضیح می1997و همکاران )  6( و کروسل 1997است. یوگر )

 جامعه را باید براساس اقتصاد سیاسی مطالعه کرد. 
جامعه بر مبنای تعادل اقتصاد سیاسی و در چارچوب نهادگرایی از    -بررسی تعامل دولت

عاتی است که ادبیات داخلی کمتر به آن توجه داشته است. با این حال مؤمنی و  جمله موضو
( 1396(، جنادله )1399(، نوربخش و نادری )1401(، حسینی و همکاران )1401همکاران )

توجهی دست  های نوآورانه در این زمینه به نتایج قابل( با انجام پژوهش 1996)  7و امیراحمدی 
 اند.  یافته

 
1. Fox, J. 

2. Bondarenko, O. 

3. Qiaoan, R. 

4. Zhang, L. & Lee, M. 

5. Roe, T. 

6. Krusell, P. 

7. Amirahmadi, H. 
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هم و  )مؤمنی  داده1401کاران  نشان  تحولات  (  سیر  سیاسی  اقتصاد  مرسوم  نظریات  اند 
آوری شواهد  ( با جمع1401اند. همچنین حسینی و همکاران )تاریخی ایران را نادیده گرفته

اند که ایران دوره قاجار و پهلوی از یک عدم تناسب نهادی رنج برده است  تاریخی نشان داده
کنند  ( استدلال می1399ها بوده است. نوربخش و نادری )آن  که همین مسئله عامل فروپاشی 

بی دولتکه  تعامل  جنادله    -ثباتی  علی  دولت خواهد شد.  و  زوال جامعه  به   منجر  جامعه 
گیری  ها در تاریخ ایران را باید براساس شکل( نشان داده است فراز و فرود حکومت1396)

دهد ( نشان می1996در نهایت امیراحمدی )تعادل نهادی مبتنی بر موازنه قدرت فهم کرد.  
 گیری جامعه مدنی در گرو ایجاد توازن بین دولت و جامعه است. که شکل

های داخلی، با جستجوهای به عمل آمده، پژوهش متمرکزی  با وجود نتایج مفید پژوهش 
بر تعامل دولت مبتنی  اقتصاد سیاسی را  جامعه در چارچوب تناسب    - یافت نشد که تعادل 

نتایج  نه حال  این  با  باشد.  سنجیده  معاصر  ایران  تاریخ  برای  بازی  نظریه  روش  با  و  ادی 
های داخلی فوق به خوبی مواد تجربی مورد نیاز صورت نظری پژوهش حاضر را  پژوهش 

شود برای یافتن شواهد بیشتر به آثار فوق مراجعه شود،  اند. بنابراین پیشنهاد میتأمین کرده
های حجم مقاله امکان بررسی گسترده آنان در پژوهش حاضر وجود  تزیرا به دلیل محدودی

 ندارد. 

 روش پژوهش . 4
(.  Guerin, 2007)  گران استنظریه بازی ابزار قدرتمندی برای طراحی تعاملات میان کنش 

می  اگرچه استراتژیک استگفته  تعاملات  بر  مبتنی  بازی  نظریه  مرز ،  شود که  این حال  با 
ندارد  وجود  غیراستراتژیک  و  استراتژیک  تعامل  میان  -Wright & Leyton)  واضحی 

Brown, 2020). 
شود که حالات ممکن مختلف از  ( سعی می2023اوغلو و رابینسون )با بسط الگوی عجم

برای ایران استخراج شود. این الگو مبتنی بر نظریه رقابت پویا مبتنی  جامعه    - تعامل میان دولت
در    که  ( معرفی شده است1989)  2بر سر منابع است که توسط هیرشفلایر   1ستیزانه بر تعامل هم

 
1. Conflict Interaction 

2. Hirshleifer, J. 
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جا یعنی دولت مستبد یا دولت ضعیف( و  یک طرف )در این  آن امکان برنده یا بازنده قطعی
 .   داردجا یعنی دولت فراگیر یا دموکراسی( وجود ر این همچنین امکان صلح دو طرف )د

Δصورت  ها نیز بهصورت گسسته و طول دورهزمان به > شود. در زمان  نمایش داده می  0
t ( آمده است1به فرمی که در تعریف ) اندمتغیرها از دوره قبل به ما رسیده: 

(1 )  (𝑥𝑡−Δ, 𝑠𝑡−Δ) ∈ [0,1] 

ظرفیت دولت است، در هر نقطه جامعه و دولت توسط یک    sظرفیت جامعه و    xکه در آن  
های خود را  گذاریطور همزمان سرمایهشود. در هر زمان بازیکنان بهبازیکن نمایش داده می

𝑖𝑡کنند  انتخاب می
𝑥 ≥ 0 , 𝑖𝑡𝑠 ≥ ( تعیین  3( و ) 2)  ها طبق معادلاتکه ظرفیت جاری آن  0

 : شودمی

(2 )  𝑥𝑡 = 𝑥𝑡−Δ + 𝑖𝑡
𝑥Δ − 𝛿Δ 

(3 ) 𝑠𝑡 = 𝑠𝑡−Δ + 𝑖𝑡
𝑠Δ − 𝛿Δ 

𝛿که در آن   >   های هر دو بازیکن در مدت زمان محل بحث است. استهلاک ظرفیت  0
𝑐𝑥(𝑖𝑡به صورت    جامعه  گذاری  هزینه سرمایه

𝑥)   زمان    باشد کهمی صورت  به  Δدر طول 
Δ. �̃�𝑥(𝑖𝑡

𝑥, 𝑥𝑡−Δ) شود، در جایی که:نشان داده می 
(4 ) �̃�𝑥(𝑖𝑡

𝑥, 𝑥𝑡−Δ) = {
𝑐𝑥(𝑖𝑡

𝑥)                 𝑖𝑓 𝑥𝑡−Δ > 𝛾𝑥
𝑐𝑥(𝑖𝑡

𝑥) + (𝛾𝑥 − 𝑥𝑡−Δ)𝑖𝑡
𝑥  𝑖𝑓 𝑥𝑡−Δ ≤ 𝛾𝑥

 
صورت صرفه  یک فرض اصلی الگو این است که افزایش ظرفیت دولتی و اجتماعی به

سازی از یک آستانه معین کمتر خواهد شد. یا ناشی از مقیاس پویا است، یعنی هزینه ظرفیت
به عبارت دیگر، زمانی که هر یک از دولت و جامعه ظرفیت کافی داشته باشد، دستیابی به  

𝛾𝑥عبارت  شود.  تر میهای بیشتر آسانظرفیت > ماهیت بازده فزاینده انباشت ظرفیت را    0
سازی از یک سطح  دهنده این واقعیت است که شروع ظرفیتدهد، این عبارت نشانن مینشا

سرمایه هزینه  داشت.  خواهد  بیشتری  هزینه  ظرفیت،  فرادستان  پایین  برای  مانند  گذاری  نیز 
 :آیددست می( به5تولید از طریق تعامل جامعه و دولت از طریق رابطه )جامعه است. 

(5 )  𝑓(𝑥𝑡, 𝑠𝑡)   

اگر فرادستان و جامعه با یکدیگر رقابت کنند و یک طرف پیروز شود تمام   tزمان    در
های پیروز  شود. احتمالدرآمد اقتصاد را تصاحب کرده و طرف دیگر چیزی نصیبش نمی

 شود که:فرادستان زمانی پیروز می (6طبق نابرابری ) های نسبی است.شدن تابعی از ظرفیت
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(6 )  𝑠𝑡 ≥ 𝑥𝑡 + 𝜎𝑡 

که   جایی  توزیع    𝜎𝑡در  است  Hاز  شده  استخراج  رویدادهای گذشته  تمام  از    ، مستقل 
بیانگر این واقعیت    𝜎𝑡. وجود عبارت تصادفی  شودداده مینشان    hبا    Hچگالی تابع توزیع  

تأثیر   دولت  و  جامعه  بین  رقابت  و  تعارض  هر  نتیجه  بر  مختلف  تصادفی  عوامل  که  است 
دهد که احتمال برنده شدن فرادستان  تابع رقابت تصادفی نشان میگذارند. این تصریح از می

𝐻(𝑠برابر با   − 𝑥)    1و احتمال برنده شدن جامعه برابر است با − 𝐻(𝑠 − 𝑥) = 𝐻(𝑥 − 𝑠). 
𝑖𝑡)یا معادل    𝑥𝑡جامعه با انتخاب    tدر هر زمان  

𝑥    و با )𝑥𝑡−Δ  فرادستان نیز با انتخاب  ، و  شدهداده
𝑠𝑡  و با𝑠𝑡−Δ سازد: را حداکثر می( 8و ) (7) شده رابطهداده 
(7 )  𝐻 (𝑥𝑡 − 𝑠𝑡) − Δ. 𝐶𝑥(𝑥𝑡, 𝑥𝑡−Δ) 

(8 ) 𝐻 (𝑠𝑡 − 𝑥𝑡) − Δ. 𝐶𝑠(𝑠𝑡, 𝑠𝑡−Δ) 

𝑥𝑘Δ}ای از  یک تعادل پویا )نش( با بازیکنان عمرِ کوتاه توسط دنباله
∗ , 𝑠𝑘Δ

∗ }𝑘=0
داده شده   ∞

𝑥(𝑘−1)Δبه قسمی که با توجه به    ،است
𝑥𝑘Δشده،  داده  ∗

𝑠𝑘Δبهترین واکنش به    ∗
است و همچنین    ∗

𝑠(𝑘−1)Δبا توجه به  
𝑠𝑘Δشده،  داده  ∗

𝑥𝑘Δبهترین واکنش به    ∗
ای بالا،  مطابق الگوی پایه  1. است  ∗

 گیرد: سه تعادل نش مجانبی )محلی( باثبات شکل می
1. 𝑥∗ = 𝑠∗ = 1 

2. 𝑥∗ = 0 𝑎𝑛𝑑 𝑠∗ ∈ (𝛾𝑠, 1). 
3. 𝑥∗ ∈ (𝛾𝑥, 1)𝑎𝑛𝑑 𝑠∗ = 0. 

باثبات )مجانبی( را نشان می بالا سه تعادل  مشاهده    5توان در شکل  دهد که میروابط 
رو ممکن است  دهد و ازاین ثبات را نشان نمیعادل بیتعادل یا تکرد. وضعیت بالا حالات عدم

( 2023اوغلو و رابینسون )برای وضعیت ایران معاصر محدودکننده باشد. لذا با بسط مدل عجم
 کنیم. تاریخ ایران را استخراج می یرومسیرهای پیش 

  

 
تعیین میتصمیمات سرمایه  .1 فرادستان و جامعه براساس شروط مرتبه اول  اثبات آن نزد نویسندگان  گذاری  شود که 

 موجود است. 
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 آن  یمحل یهاییای باثبات و پو یهاتعادل  .5 شکل

 
 ( 2023همکاران )اوغلو و  مأخذ: عجم

 تناسب نهادي  مختصات ايران مبتنی بر عدم. 5
تناسب  اند که فروپاشی قاجار و پهلوی براساس عدمداده  ( نشان1401حسینی و همکاران )

نهادی بوده است. در دوره قاجار انقلاب مشروطه به مثابه یک انقلاب حقوقی در تناسب با  
بی نیز  پهلوی  نداشت. عصر  قرار  ایران  نهادهای  ایران  سایر  مدرنیزاسیون  راستای  در  توجه 

 لاحات نهادی انجام دهد اما تقدیری جز فروپاشی در انتظار آنان نبود.  تلاش کرد که اص 
رود. جمهوری اسلامی دو رکن  انقلاب اسلامی نیز نوعی دگرگونی نهادی به شمار می

فقیه برآمده از سنت اسلامی  اساسی دارد: ولایت فقیه و مردم سالاری دینی. نظریه ولایت 
یابد. ترکیب  سالاری دینی تجلی میز در مردماست. وجه دموکراتیک جمهوری اسلامی نی 

های برآمده از سنت اسلامی در تقابل با  نماید که جنبهاین دو رکن اساسی، زمانی دشوار می
گیرد. تفکیک  نظم نهادی برآمده از سنت غربی )به عنوان مثال اصل تفکیک قوا( قرار می

تاریخی دیگری و طی یک مکانیسم سکولاریز شده  بندیاسیون صورتقوا در یک سنت 
بنیاد نهادی استوار شده اند، نوعی عدم  است. تقابل این دو اصل که هر یک مبتنی بر یک 

می ایجاد  نهادی  دوران  تناسب  خاصه  و  ندارد  مصداق  معاصر  ایران  تاریخ  در  که  کند 
.  « ( »اسلام هم دین و هم تمدن است 2003)  1به تعبیر سیدحسین نصر جمهوری اسلامی است.

دهد. اگر این نهادسازیِ مبتنی بر بنیاد اسلامی،  اسلام، نهادسازی خاص خود را انجام می  دین 

 
1. Nasr, S. H. 
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در رقابت و تقابل با نهادهای برآمده از یک بنیاد سکولار قرار گیرد، لاجرم نوعی عدم تناسب  
می فروپاشی خواهد شد.  نهادی شکل  به  منجر  نهایت  در  نهادی  تناسب  عدم  تداوم  گیرد. 

ایرانی برای رسیدن به پایداری و برقراری تناسب نهادی باید نزاع بین جمهوری    جامعه  -دولت
یا   که  خواهد شد  ممکن  زمانی  نزاع  این  کند. حل  را حل  دموکراسی سکولار  و  اسلامی 

 های تمدن اسلامی غلبه یابد یا دموکراسی سکولار.  جنبه
اسلامی معتقد بود که   ( فیلسوف فرانسوی حتی قبل از وقوع انقلاب1986)  1هانری کربن

.  دشوسازی نهادها منجر به یک سکولاریسم )حتی در سطح متافیزیکی و فلسفی( میقدسی
شایگان  که  2010)  2داریوش  زمانی  انقلابی  قرائت  در  اسلام  دین  که  است  معتقد  نیز   )

بایستد،  می غرب  تمدن  علیه  می  ناچار به  خواهد  غربی  نیز  احیای  خود  برای  تلاش  شود. 
میمعنوی سکولاریسم  به  منجر  خود  پارگو ت  انقلاب  2021)  3شود.  که  است  معتقد  نیز   )

و ناخواسته به    غیرعمدسازی  یک واکنش به پروژه مدرنیته سکولار بود. اسلامی  تنهااسلامی 
(  2010با این وجود در آن سوی دیگر سیدحسین نصر ).  سکولاریزاسیون منجر شده است

تواند هم دینی باشد و سکولار نخواهد بود، بلکه می طلقممعتقد است که جمهوری اسلامی 
هم دموکراتیک، زیرا دموکراسی برای جوامع مختلف معانی مختلفی دارد. استدلال نصر این  

 است که دموکراسی حتی بین فرانسه و انگلیس نیز معنی متفاوتی دارد.
سه متغیر مهم    ،نییا بازده به مقیاس، استهلاک و نرخ رجحان زما  مقیاسصرفه ناشی از  

( هستند که البته به جز متغیر اول برای دو  2023اوغلو  و رابینسون )ای عجمدر الگوی پایه
ارائه نکرده به  .اندمتغیر دیگر توجیه نظری  صورت مستقل از پژوهش آنان،  در این قسمت 

 د. شوتوجیه دو متغیر استهلاک و نرخ رجحان زمانی ارائه می
( یک فرض شهودی  2023اوغلو و رابینسون )قیاس به تعبیر عجموجود صرفه ناشی از م

را  ظرفیت    یک حداقلی از  توان شهودی دانست که وقتی فردجا میاین فرض را از آن  .است
کند بهتحصیل  آسان،  بیشتر  ظرفیت  آوردن  بود.  دست  خواهد  استهلاکمتغیر  تر  در    نرخ 

  جامعه  ا یگذشته توسط دولت    یدستاوردها   ب یتخرچارچوب الگوی پژوهش حاضر اشاره به  
توجهی  دارد. درواقع دولت یا جامعه در تعامل با یکدیگر ممکن است به دستاوردهای قابل

 
1. Corbin, H. 

2. Shayegan, D. 

3. Pargoo, M. 
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 1فوران دست یابند. اما تضمینی وجود ندارد که این دستاوردها تخریب نشود یا از بین نرود.  
داده(  2021)  2رهنما  و  (1994) دولت نشان  تعاملات  که  چنین    -اند  واجد  ایران  در  جامعه 

به  مشخصه اشاره  اقتصاد  علم  متعارف  ادبیات  در  زمانی  رجحان  نرخ  است.  بوده  ای 
های امروز و فرداست. آسایش فردا در گرو رنج امروز است.  گیری افراد بین انتخابتصمیم

ترجی  فردا  به  را  امروز  یعنی  باشد  داشته  بالایی  زمانی  رجحان  دولت  یا  جامعه  یک  ح  اگر 
تواند رجحان زمانی بالا مینشان داده است  (  2019)  3گودهدهد. این در حالی است که  می

بر اهمیت بالا یا پایین بودن نرخ رجحان زمانی،  علاوه تداوم تمدن را با مشکل مواجه سازد. 
مدت که به ترتیب مورد تأکید کاتوزیان و  نوسانات آن نیز مهم است. جامعه و دولت کوتاه

 یی است اشاره به رجحان زمانی بالای جامعه و دولت در ایران معاصر دارد.  طباطبا

 ها يافته. 6
های تعامل دولت و جامعه در تاریخ ایران معاصر را بررسی کرد،  که بتوان پویاییبرای آن

به معیارهایی برای تفکیک رفتار دولت و جامعه   سیدجواد    و. همایون کاتوزیان  داریمنیاز 
. اندجامعه ارائه داده  -متفکر ایرانی هستند که هر کدام تحلیلی از نسبت دولت  دوطباطبایی  

 اند. مدت سخن گفتهمدت و طباطبایی از دولت کوتاهکاتوزیان از جامعه کوتاه
مدت بودن اشاره بر میزان  مدت باشد یا جامعه، مشخصه کوتاهکه دولت کوتاهفارغ از این 

مدت این رجحان بالاست و برای یک ت یا جامعه کوتاهبرای دول  .نرخ رجحان زمانی دارد
ویژگی    یا دولت   جامعه به  دیگر  مهم  نکته  روایت،  دو  این  است. در کنار  پایین  بلندمدت 
بازمیتحول ایران  تاریخ  آیا گرانه  سیاسی،  و  اجتماعی  مناسبات  در  مداوم  تغییرات  گردد. 

ها را از بین برده و صورت مخرب آنکند یا بههای پیشین را انباشت میدستاوردهای دوره
جا نیز دو حالت  باید بر سر آن اهداف تلاش کنند. در این   دوباره هر یک از جامعه و دولت  

و حالت   است  استهلاک صفر  و  پایدار  است که تحولات  این  نخست  دارد: حالت  وجود 
پس   نتیجه  در  دارد،  وجود  استهلاک  و  بوده  ناپایدار  تحولات  که  است  این  هر  بعدی  از 

رود و در دوره پسادگرگونی باید  های دولت و جامعه از بین میدگرگونی و تغییری، تلاش
 از اول تلاش کرد. 

 
1. Foran, J. 

2. Rahnema, A. 

3. Goode, O. 
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توان بحث کرد که در صرفه  مدت بودن را یک بار به تفکیک دولت و جامعه میکوتاه
منعکس می مقیاس  از  نرخ رجحان  ناشی  بر  مبتنی  این تفکیک و  از  فارغ  بار دیگر  و  شود 

ماندگاری تلاشز نیز میمانی.  را  بازیکن  دو  انباشت ظرفیت هر  برای  توان در حالت  های 
توان در  وجود یا عدم وجود استهلاک نشان داد. نوسانی بودن امیال دولت و جامعه را نیز می

سرمایه هزینه  گفته شدهمیزان  نکات  بر  مبتنی  داد.  بازتاب  را    ،گذاری  مختلفی  سناریوهای 
 .ر گرفتتوان در نظمی

  برخلاف الگوی پایه،   ها در تاریخ ایران نامتوازن بوده است. بنابراین تحولات و دگرگونی
گیری آن  برای اندازه  یکسان نیست لذاصرفه ناشی از مقیاس برای جامعه و دولت در ایران  

مدت،  با جامعه کوتاهکنیم. مطابق  استفاده می  متفاوت کاتوزیان و طباطبایی  یدو سناریو  از
𝛾𝑥بنابراین  اصلاحات نهاد اجتماعی نیاز به اهتمام بیشتری دارد   > 𝛾𝑠    خواهد بود. در مقابل

د  ن کنو مدام تغییر می  بودهمستعجل    ها در ایرانحکومتکه    معتقد استسیدجواد طباطبایی  
𝛾𝑠 است ومورد نیاز  بنابراین تلاش بیشتری برای اصلاحات نهاد سیاسی  > 𝛾𝑥  .خواهد بود 

کوتاه دولت  از  یک  هر  کوتاهبرای  جامعه  و  یا  مدت  وجود  حالت  دو  در    نبود مدت 
توان سناریوهای متفاوتی نوشت.  استهلاک و همچنین نوسانی بودن امیال دولت و جامعه می

د گذار وجود داشته  صورت مستقیم بین لویاتان غایب و لویاتان مستب حالتی که به  الگوی پایه
ای تعدیل شود که گذار مستقیم از حالت استبداد به  گونهدهد. مدل باید بهباشد را نشان نمی

به غیر از حالات تعادل باثبات که در قسمت روش    1ومرج و بالعکس را بتواند نشان دهد.هرج
 اثبات کرد: توان در حالات زیرثبات را میهای عدم تعادل و تعادل بیبیان شد، امکان

 حالات عدم تعادل: 
1. 𝑥∗ = 𝑠∗ = 0 
2. 𝑥∗ = 0 , 𝑠∗ ∈ (0, 𝛾𝑠) 𝑜𝑟 𝑠∗ = 0, 𝑥∗ ∈ (0, 𝛾𝑥) 
3. 𝑥∗ ∈ (𝛾𝑥, 1), 𝑠∗ ∈ (𝛾𝑠, 1) 

 ثبات:حالات تعادل بی
1. 𝑥∗ ∈ (0, 𝛾𝑥), 𝑠∗ ∈ (0, 𝛾𝑠) 
2.  𝑥∗ ∈ (𝛾𝑥, 1), 𝑠∗ ∈ (0, 𝛾𝑠) 𝑜𝑟 𝑥∗ ∈ (0, 𝛾𝑥), 𝑠∗ ∈ (𝛾𝑠, 1) 
3. 𝑠∗ = 1, 𝑥∗ < 1 𝑜𝑟 𝑥∗ = 1 , 𝑠∗ < 1. 

 

 
 جا ارائه نشده است. نویسندگان موجود است و به دلیل محدودیت در ایناثبات ریاضی این حالت نزد  .1
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که   است  حالتی  اول  کوتاهسناریو  )جامعه  γxمدت  = 0/7 > γs = با    (0/4
𝛿های باثبات ) رجحان =   1توان در نمودار  ( باشد. این سناریو را می0/1,0/15 ,0/05 ,0

 مشاهده کرد.

 های باثبات مدت با رجحانسناریوی اول: جامعه کوتاه .1نمودار 

 
 پژوهش های مأخذ: یافته

های بیشتری  امکان ،کامل مشخص است که در صورت فقدان استهلاک ،در این سناریو
ها  روی ایرانیان قرار دارد. با افزایش استهلاک این امکانجامعه پیش   -به سمت توازن دولت 

سناریوی    1.شود( منجر می0،  0به وضعیت فروپاشی )  سرانجامیابد تا جایی که  کاهش می
که   است  شکل  بدین  کوتاهدوم  ) جامعه  γxمدت  = 0.7 > γs = رجحان(  0/4 های با 

𝛿ا فرض  )ب ثباتبی =  مشاهده کرد. 2توان در نمودار . این حالت را میباشد (0/1
  

 
شود نزد نویسندگان موجود  که چگونه این وضعیت به عدم تعادل و فروپاشی منجر میاثبات ریاضی در نظریه بازی این  .1

 شود.است که در صورت نیاز ارائه می

δ=0 δ=0.05

δ=0.1 δ=0.15
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 ثباتهای بی مدت با رجحانکوتاهسناریوی دوم: جامعه   .2نمودار 

 
 های پژوهش مأخذ: یافته

می نشان  معاصر  ایران  تاریخ  دورهتحولات  در  دولت  و  جامعه  که  مختلف،  دهد  های 
ها در نوع و میزان داده است که این تفاوت در رجحانهای متفاوتی از خود نشان  رجحان

بالا  دهد. پویاییخود را نشان می  ،شانمشارکت اجتماعی و تلاش برای تحقق اهدف های 
، اگر جامعه فعال باشد  1/0 مدت، با فرض استهلاک کوتاه دهد که در حالت جامعهنشان می

هرج به سوی  غالب  نباشد( وضعیت  فعال  )دو)دولت  در  ومرج  و  بود  لت ضعیف( خواهد 
سناریوی سوم حالتی    وضعیت غالب به سوی دولت مستبد تغییر خواهد کرد.  ،حالت عکس 

که   کوتاهاست  ) دولت  γxمدت  = 0/4 < γs = با0/7 باثباترجحان  (  𝛿)  های  =

 مشاهده نمود. 3توان در نمودار . این سناریو را می( باشد0/1,0/15 ,0/05 ,0
  

دولت فعال جامعه فعال
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 های با ثبات مدت با رجحاندولت کوتاه  .3نمودار 

 
 های پژوهش مأخذ: یافته

دهنده اثرگذار بودن استهلاک در  اول است و نشان  ینتایج این سناریو نیز مشابه سناریو
ها بیشتر به سوی لویاتان مستبد خواهد بود،  رو است. با این تفاوت که امکانهای پیش امکان

امکان  یبرخلاف سناریو آنارشیسم  ای یک جامعه کوتاههنخست که  به سوی  بیشتر  مدت 
γx)  مدتدر حالتی که دولت کوتاه  بود. = 0/4 < γs = )با   ثباتهای بیبا رجحان(  0/7

𝛿فرض  =  باشد: (0/1

 ثباتهای بی مدت با رجحان سناریوی چهارم: دولت کوتاه .4نمودار 

 
 های پژوهش مأخذ: یافته

δ=0 δ=0.05

δ=0.1  =0.15

دولت فعال جامعه فعال
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دوم مشخص است که تلاش و اهتمام جامعه و دولت    ی در این سناریو نیز مانند سناریو
باید موازی و در یک نسبت معنادار با یکدیگر باشد. اگر یکی از این دو منفعل باشد، وضعیت  

 انجامد.به استبداد یا آنارشیسم محض می
ها را  برای بحث از نرخ رجحان زمانی باید طول عمر دولت و جامعه را بلندمدت و آن

شود که مدل نسل غیرهمپوشان است اما  بگیریم. به مانند حالت قبل فرض میجلونگر در نظر  
1هر نسل دارای یک عمر با توزیع نمایی پواسون با پارامتر   − 𝛽    است در جایی که𝛽 =

𝑒−𝜌Δ . 
بهنرخ   زمانی  �̅�  صورترجحان  ≥ 𝜌 > داشت  وجود   0 ازای  طوریبه  ، خواهد  به  که 

𝜌تمام  > �̅� همچنین به  . وجود خواهد داشت که در بالا ذکر شد، مجانبی، سه تعادل باثبات
𝜌ازای تمام   < 𝜌فرد عام ، تنها تعادل باثبات منحصربه𝑥∗ = 𝑠∗ =  خواهد بود.  1

می که  فرض  �̅�شود  = نظر    100 در  ایران  برای  را  مختلف  حالت  دو  اکنون  باشد. 
 گیریم:می

𝛾𝑥مدت و فعال یعنی  حالت نخست جامعه کوتاه = 0/8, 𝛾𝑠 = 0/4, 𝛿 = . منظور  0/1
توجهی نسبت به دولت برای انباشت  گذاری قابلاز فعال بودن نیز این است که هزینه سرمایه

انجام می یعنی  دهد. حالت دوم دولت کوتاهظرفیت خود  فعال  و  𝛾𝑠مدت  = 0/8, 𝛾𝑥 =

0/4, 𝛿 = 𝜌. اکنون در دو وضعیت  0/1 = 200 > �̅� = 𝜌و    100 = 600 > �̅� = 100 
 شود.میاین دو حالت بررسی 

 های بلندمدت اقتصاد سیاسی ایراننقش رجحان زمانی در تعادل  .5نمودار 
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به خوبی اهمیت رجحان زمانی و تقدم علیّ آن در تعیین وضعیت لویاتان در    (5)نمودار  
می نشان  را  کوتاهایران  و  استهلاک  وجود  با  حتی  اگر دهد.  دولت،  و  جامعه  بودن  مدت 

توان به وضعیت تعادل باثبات )دولت  رجحان زمانی در مقادیر مناسب قرار داشته باشد، می
مدت بودن جامعه یا  در غیر این صورت بسته به کوتاهفراگیر و دموکراتیک( دست یافت.  

 دولت وضعیت استبداد یا آنارشیسم محض مورد انتظار خواهد بود. 

 گیريبحث و نتیجه . 7
جامعه و )عدم( تعادل اقتصاد سیاسی در چارچوب تناسب نهادی به    -بررسی تعامل دولت 

»هیچ نقطه فرجامین  ، (324:  2022رابینسون )اوغلو و عجمبه تعبیر  خوبی بیانگر این است که
ای بر  یکتایی وجود ندارد که لاجرم تمام جوامع به سوی آن حرکت کنند« زیرا هر جامعه

طبق    خود را شناسایی کند.  یروهای پیش مبنای تناسب نهادی خود باید ارزیابی شود و امکان
ریخی بسیار مهم است. فارغ  های پژوهش توجه به استهلاک برای حفظ دستاوردهای تایافته

یا جامعه کوتاهاز آن امکانکه دولت  استهلاک  باشد،  باریک را  مدت  به دالان  های ورود 
ثبات و )امیال یا رجحان بی  سازد. عدم وجود تلاش موازی دولت و جامعهبسیار محدود می

شود. صرفه ناشی از مقیاس نیز برای  ومرج محض مینیز  منجر به استبداد یا هرج  نوسانی(
 حفظ تعادل و تداوم پویای آن ضروری است.

نوع  ترین عامل در تعیین  مقیاس، رجحان زمانی مهم  به  اهمیت استهلاک و صرفه  با وجود
ایران اقتصاد سیاسی  تع   تعادل  نرخ رجحان زمانی است که عامل  این  برای یین است.  کننده 

پایدار جامعه تعادل  به سمت  ایران است. علاوه  - رفتن  زمانی  دولت در  نرخ رجحان  براین 
کند )البته قرار گرفتن در هریک  وضعیت تعادلی دولت مستبد یا دولت ضعیف را تعیین می

  ترین مقیاس دولت و جامعه بستگی دارد(. بنابراین اصلیبهاز این دو تعادل به وضعیت صرفه
ایران، »کوتاه بالا بودن  تهدید پیش روی جامعه و دولت  مدت بودن« است که خود را در 

 سازد. رجحان زمانی متجلی می
تواند مسیر را برای  این است که توجه به رجحان زمانی میحاضر  توصیه سیاستی پژوهش  

نین با توجه به  انداز اقتصاد سیاسی ایران هموار کند. همچتر در چشمتعادل پایدارتر و باثبات
هایی باشد که تمرکزش بر  تواند ناظر به استراتژیسه عنصر یاد شده، مداخلات سیاستی می

بهینه تاریخی،  دستاوردهای  چشمحفظ  ارتقای  و  مقیاس  از  ناشی  صرفه  اندازهای  سازی 
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تر و  ای باثباتگیری باشد تا بدین ترتیب ایران به سوی آیندهبلندمدت در فرایندهای تصمیم
بر خودآگاهی  مرفه مبتنی  باید  ایران  در  دولت  هم  و  هم جامعه  نتیجه  در  شود.  هدایت  تر 

و  صورت هماهنگ  تاریخی نوعی عقلانیت بلندمدت را برای خود ترسیم کنند تا بتوانند به
یابند.متوازن   ارتقا  رفتاری و سیاسی  با یکدیگر  نهادی،  اقتصاد  ادبیات  بین    پژوهش حاضر 
کرده  پیوندی میپژوهش   برای .  است  ایجاد  آتی  پیشنهادی  تفصیل  های  به  ارتباط  به  توان 

 اقتصاد نهادی و رفتاری در قالب تناسب نهادی طولی و عرضی پرداخت. 
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