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Abstact 

In the contemporary era, the humanities offer new perspectives on human issues, 
providing fresh insights into classical literature. One such approach is structuralism, 
leading to fields like Narratology and Poststructuralism. This article aims to analyze the 
structure of Adam's biographical narrative using a structuralist approach. The analysis 
involves examining kernels in three Persian interpretive texts of the Quran: translations 
of Tafsir Al-Tabari, Kashf al-Asrar va 'uddat al-abrar, and Rawz al-Jinan va ravh al-
janan. While these texts share similarities as they are derived from the Holy Quran 
(which is rigidly interpreted by Muslims), each text differs in its details. The primary 
focus is on exploring these differences despite their common source and what they 
signify. Our examination reveals variations in narrative details across the texts, 
influenced by the interpreter's unique era and ideology, reflecting significant discourses 
of their time. Through narratology, Adam's story can be distilled into ten kernels, further 
condensed into four fundamental units. 
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 ، پژوهشگاه علوم انسانی و مطالعات فرهنگی مطالعات قرآنی و فرهنگ اسلامی
  1403 بهار ،1ه شمار ،8 ، سال)پژوهشی مقالۀ(فصلنامۀ علمی 

 

مطالعه (از منظر توالی و علیت ) ع(اي داستان حضرت آدم  تحلیل رویدادهاي هسته
)تطبیقی سه تفسیر کهن فارسی  

  

 آهنگرمصطفی دشتی 

  محمدگل محمودزایی
  اسحاق میربلوچزایی

 چکیده

دارد که  یانسان يها دهیبه پد يدیجد يکردهایرو یدوران معاصر، علوم انسان در
نو،  يها دگاهید نیاز ا یکی. نو از متون کهن به دست دهد ییها خوانش تواند یم

 نیا. است ییارگراو پساساخت یشناس تیتابع آن مثل روا يها دگاهیو د ییساختارگرا
 يها تیروا ی و تحلیل ساختاربه بررس انهیساختارگرا دگاهیبا د دپژوهش قصد دار

 ،ترجمۀ تفسیر طبري( یقران ریدر سه تفساي  از منظر رویدادهاي هسته آدم داستان
ی در اصل ۀمسئل .بپردازد) الجنان وروح الجنان روضو  الابرار عده والاسرار کشف
 گریو د وجود دارد )قرآن(واحد  در این سه تفسیر به رغم منبعی هایی است که تفاوت
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براي بررسی این اختلافات، ابتدا داستان . است ییزهایچه چمبین اختلافات  نیا نکهیا
ها بررسی شد و سپس بر مبناي نظریات  اي تقسیم و تفاوت به ده رویداد هسته

. نیز مورد تحلیل قرار گرفت ي بارت و چتمن، علیت و توالی رویدادها شناسانه روایت
اند،  ها نشان داد به دلیل اینکه این تفاسیر داستان را از متنی مقدس روایت کرده بررسی

در  ریاما هر تفس کنند، یم يرویپ يواحد ياز الگواي یکسانی دارند و  رویدادهاي هسته
ورة خاصی ؛ این جزییات ناشی از دیدگاه و ددارد ریتفاس گریبا د هایی تتفاو اتییجز

دهندة مباحثی بنیادین  تواند نشان است که تفسیر در آن نوشته شده و این اختلافات می
  .در زمان خود باشد

  اي رویدادهاي هسته رنگ،ی، پشناسی روایت ،ییساختارگرا سم،فرمالی: کلیدي هاي کلمه
  

  مقدمه - 1

به  ،ینقد ادب دیجد اتیبا نظر ییمتون کهن و به خصوص متون روا خوانش
اگرچه . است ییساختارگرا کردیرو ات،ینظر نیاز ا یکی. انجامد هایی تازه می فتهیا

خود را به مباحث  يو جا ستیامروزه در غرب چندان مورد توجه ن ییساختارگرا
مورد توجه باشد؛  دیبا رانیهمچنان در ا کردین رویا ، ولیداده است انهیپساساختارگرا

 یفارس اتیمتون ادب يبرا ییساختارگرا کردیرو سودمند يها تیظرفتمام هنوز از  زیرا
از  یکل يالگو ۀارائ ،یی در ادبیاتکارکرد ساختارگرا نیتر مهم ؛استفاده نشده است

 ةدربار کرد،یرو نیبا ا یقاتیتحق شیکماب رانیدر ا نکهیمختلف است و با ا يها تیروا
 اتیدر ادب اتیوامختلف ر يها گونه يبرا ، ولیانجام شده است ها تیروا یکل يالگو
وجود دارد که  ة زیاديکشف ناشد هايو موضوعات متنوع آن هنوز الگو یفارس

 . داشته باشد یو فرهنگ یسودمند ادب اریبس يها لیاطلاعات و تحل تواند یم



تواند به ارائۀ نتایجی فرامتنی و  خوانش ساختارگرایانه در معناي وسیع آن، می
پس از ارائۀ الگویی  ار پیش رو بر آن استکاربردي بیانجامد؛ از این رو جست

هاي داستان حضرت آدم، از منظر علیت، رویدادها را بررسی  ساختارگرایانه از توالی
  .کند

شناسانه در ادبیات فارسی، معمولا بررسی امکان  هاي روایت مسئلۀ پژوهش
 بندي هاي داستانی ادبیات فارسی و تلاش براي طبقه هاي کلی روایت بندي دسته

هاي پراکندة متون مختلف ادبیات داستانی بر مبناي نظریات مختلف  روایت
هایی، طبعا باید در نهایت، الگوهاي خاصی را در  چنین پژوهش. شناسانه است روایت
یکی از فواید ارائۀ چنین الگوهایی، . هاي داستانی ادبیات فارسی ارائه کند روایت

مسئلۀ اصلی این پژوهش، . رانی باشدتواند شناخت ساختارهاي فکري جامعۀ ای می
بر اساس ) ع(امکان ارائۀ الگویی ساختارگرایانه از روایت داستان حضرت آدم 

اي که این پژوهش را از سایر  اي سه متن تفسیري است اما نکته رویدادهاي هسته
کند، تبیین چگونگی حرکت از یک رویداد به  هاي ساختارگرایانه متمایز می پژوهش

یگر است؛ اینکه آیا این رویدادها بر مبناي علیت منطقی به رویداد بعدي منجر رویداد د
رسد علیت منطقی به تنهایی براي  به نظر نمی. شوند یا حرکات مبنایی دیگر نیز دارند می

ها بررسی شود که ما  ها کافی باشد و باید ردپاي عنصر مهم دیگري در توالی تبیین توالی
   .ایم آن را باور نامیده

اي  چه رویدادهاي هسته - 1: هاي پژوهش حاضر عبارتند از بر این مبنا، اهم پرسش
 - 2. توان یافت می) ع(مشترکی در سه متن تفسیري مورد پژوهش از داستان آدم 

هایی هستند و چه پیامدهایی  هاي ایدئولوژیک در تفاسیر مبین چه ویژگی گیري جهت



رکت از رویدادي به رویداد دیگر وجود چه تفاوتی از منظر علیت در ح - 3. دارند
  دارد؟
 
  پیشینه و ضرورت پژوهش - 1- 1

هاي قرآنی، مقالات و کتب قابل توجهی وجود دارند  شناسی داستان در باب روایت
در ادامه به برخی از . اند ها کمتر توجه کرده اما معمولا به بحث علیت در توالی

  :شود ها اشاره می جدیدترین این پژوهش
شناسی قصۀ حضرت موسی در قرآن کریم بر اساس  ریخت«کاران مقالۀ بلاوي و هم

اند؛ در این پژوهش مشخص شده که  را منتشر کرده) 1395(» نظریۀ ولادیمیر پراپ
خویشکاري داستان حضرت سلیمان  23هایی در  جایی هاي پراپ با جابه کاري خویش

پردازي قصۀ  صیتتحلیل خویشکاري و شخ«خضري و شیخیانی در . قابل اعمال است
، )1396(» حضرت عیسی در ترجمۀ تفسیر طبري بر اساس نظریۀ ولادیمیر پراپ

 21داستان حضرت عیسی را به سه قسمت تقسیم کرده و مطابق الگوي پراپ 
شناختی  تحلیل روایت«ترکمانی و همکاران در مقالۀ . اند خویشکاري را در آن یافته

، داستان حضرت نوح را )1396(» ت و ژراژ ژنتسورة نوح بر مبناي دیدگاه رولان بار
رفت اصلی براي این  پی 6در این پژوهش . اند از منظر بارت و ژنت بررسی کرده

هاي دیگر یافت و  ها را بر روي داستان رفت توان این پی داستان ذکر شده است اما نمی
سان در شنا به نوعی منحصر در همین داستان است، این درحالی است که هدف روایت

. ها را دربربگیرد نهایت ارائۀ الگویی داستانی است که بتواند طیف وسیعی از داستان
بررسی واحدهاي روایی داستان یوسف در چهار متن تفسیري «آهنگر در مقالۀ  دشتی

هاي پراپ،  کاري با الگوگیري از روش پراپ و نه مقایسۀ خویش) 1398(» کهن فارسی



ي مشترك داستان یوسف در چهار متن تفسیري پرداخته و ا به بررسی کارکردهاي هسته
اختلافات از منظر . اختلافات موجود در هریک را بررسی و تحلیل کرده است

اي یافت  در نهایت نیز کارکردهاي هسته. ایدئولوژي نویسندگان قابل توجه بوده است
  .بندي شده است شده، به چهار واحد بنیادین طبقه

هاي قرآنی در ادبیات فارسی در تحقیق حاضر  اي کلی روایتبررسی و تحلیل الگوه
رسد در روایات داستانی کهن، عنصر  اول اینکه، به نظر می. از دو جنبه اهمیت دارد

اي که  ها نقش داشته است؛ نکته تر از علیت، در پیرنگ داستان باور، در کنار و شاید مهم
هاي ادبیات  ه شده اما پژوهششناسان معاصر کمابیش به آن اشار در نظرات روایت

ها  اند؛ این پژوهش وجود این عنصر را در یکی از روایت فارسی کمتر بدان پرداخته
هاي  هاي برون قرآنی به روایت اهمیت دوم این پژوهش، بررسی نگرش. کند بررسی می

برگرفته از قرآن است؛ اینکه ساختارهاي از پیش موجود چه تاثیري بر روایات تفسیري 
هاي برون قرآنی، از اسرائیلیات پدید  اي از نگرش رسد بخش عمده به نظر می. اند تهداش

آمده باشد؛ ارباب شیرانی، مانند بسیاري دیگر از محققانی که در باب تفاسیر اسلامی 
اند، بر آن است که پژوهشگران مسلمان، در تفصیل و توضیح روایات قرآنی،  کار کرده

  ).77: 1391شیرانی،  ارباب(اند  ر جهان اسلام استفاده کردهاحتمالا از یهودیان ساکن د
و سپس به سنن - اسرائیلی شکل گرفته است  این روایات، در سنت عبري و بنی

ي  توان با مقایسه اهمیت دیگر آنکه می. اند یافته هاي عربی و از آنجا به فارسی راه داستان
گونه روایات را در  ثیرگذاري ایناین الگو و ردگیري آن در ادبیات فارسی، میزان تا

ي بررسی این تاثیرات، قبل از هرچیز به دست  البته لازمه.  فرهنگ ایرانی مشخص کرد
اي از روایات موجود در فرهنگ ایرانی را در  دادن الگوهایی است که بتواند بخش عمده

  .خود جاي دهد



، به تفسیر طبري ترجمۀ هاي خاص هریک از آنهاست؛ دلیل انتخاب این متون، ویژگی
 هاي تفسیر قرآن به زبان فارسی و نیز از منظر آمیخته شدن با عنوان یکی از اولین نمونه

 ینگاه، الابرار الاسرار و عده کشف. قابل توجه است فیضع ثیاحاد و اتیلییاسرا
را  يا و عارفانه انهیصوف یژگیو توان یمآن و قصص  اتیبه قران دارد و در حکا یعرفان

، از این الجنِان الجنان و روح روض .شود ینم افتیدر متون متشرعانه معمولا  که دید
تفسیر را ارائه کرده  ،)تشیع(هاي مذهبی خاص  دیدگاهاساس  بر منظر اهمیت دارد که

ها ممکن نیست و فقط به  البته در این پژوهش، بررسی همۀ جوانب این تفاوت .است
  . اکتفا شده است» آدم«بررسی داستان 

  روش پژوهش - 2- 1
پرداخته است، ابتدا به روش » آدم«اي  نامه این پژوهش به طور خاص، به داستان زندگی

اي داستان  توصیفی و با استفاده از نظریات بارت و چتمن، رویدادهاي هسته- تحلیلی
هاي آنها در متون  شود، سپس به بررسی تفاوت آدم از سه متن مورد مطالعه ارائه می

گفتنی است که حداقل به دو دلیل . پردازد رایی این اختلافات میگانه و تحلیل چ سه
هاي قرآن  هاي پریان را در باب روایت هاي قصه قصد نداریم روش پراپ و خویشکاري

هاي قرانی با الگوي پراپ  پیاده کنیم؛ اول اینکه در باب تطبیق یا عدم تطبیق داستان
اي حاصل بشود، طبعا با چنین  یافتهمقالات متعددي نوشته شده است و اگر قرار باشد 

هاي داستانی با  هایی حاصل شده است و دوم اینکه قرار نبوده همۀ روایت پژوهش
هاي فرهنگی، ژانرها، اهداف داستانی  الگوي مدنظر پراپ بررسی شود؛ تفاوت در زمینه

و هاي دیگر ایجاد تفاوت کرده  هاي پریان روسی و داستان به وضوح بین داستان... و
این مقاله با . رسد کردن هرگونه داستان به این الگو، چندان صحیح به نظر نمی قالب



اي را  قصد دارد رویدادهاي هسته - گانۀ او 31و نه الگوي - گیري از روش پراپ  بهره
  .استخراج کند و آنها را از منظر علیت بررسی کند

  مبانی نظري پژوهش - 2
  تیروا - 1- 2

دانند اما فرمالیسم  ی برآمده از نظریۀ ساختارگرایی میشناسی را روش اگرچه روایت
هاي تحلیل روایت داستانی توجه کرد؛ نظر  روسی قبل از ساختارگرایی، به روش

سازي  زدایی و برجسته هاي روسی، در ادامۀ مباحث اصلی آنها مانند آشنایی فرمالیست
یابد،  زدایی بروز می اییها چگونه آشن آنان براي اینکه نشان دهند در روایت. بوده است

است  ییدادهاینظم رو ولایفب«: بندي کردند روایت را به دو سطح فبیولا و سیوژت تقسیم
است که در  ییدادهاینظم رو وژتیکه س یدر حال کند،یبه آن اشاره م تیکه روا
منظور ). 228: 1395 لان،مکوئی به نقل از بروکس( »اندعرضه شده ییروا هاي گفتمان
است که به شکل  یهمان متن رینظ يزیچ شناسان تیدر نظر روا ییروا يها ماناز گفت

نظم  نیب ها ستیفرمال گریخواننده قرار گرفته است؛ به عبارت د اریدر اخت یینها
که منجر به  ییبا نظم در سطح نها) یذهن ۀیاول تیروا( یکل تیدر سطح روا دادهایرو
 یزمان زیتما نیا دهد یبروکس ادامه م. اند قائل شده زیشده است تما ییروا نمت دیتول
مدرن که در آنها  سندگانینو(فاکنر  ایمانند کنراد  یسندگانیکه از نو ابدی یم تیاهم
که در آثارشان  یکسان یعنی م،آوری یم انیبه م سخن )ستیلزوما مرتب ن تیروا
صطلاح در دو ا نیا. اندختهیبه هم ر يو جد ايشهیمتعارف را به طور ر يشمار گاه
منتخب از نظم و  ینوع ،یتیهر روا رایدارند، ز تیسرراست و منظم هم اهم يها تیروا
را توهم  وژتیبه س ولایفب يظاهر تیبروکس اولو.  کندیعرضه مرا مطالب  بیترت

از  دهاست که خوانن اي یدر واقع ساخت ذهن ولایکه فب لیدل نیبه ا داند، یم یمحاکات



عبارت  وژتیو س) ارتباط ندارد ولایبا فب مایخواننده مستق؛(کشد یم رونیب وژتیس
 ینقش ز،یتما نیا. با آن در ارتباط است شهیهم میاست از آنچه خواننده به طور مستق

است چون به ما  يضرور تیروا لیتحل يدارد و برا تیبه روا دنیشیدر اند يمحور
که  يفرانسو شناسان تیروا. میبگذار گریکدیدر کنار  رانظم  ةویدو ش دهدکهیاجازه م

را با جفت ها ستیاصطلاحات فرمال نیدارد ا ییدر ساختارگرا شهیر اتشانیمعمولا نظر
متناظر با ( )Histoire(داستان  خاص خودشان که عمدتا عبارت بود از یاصطلاح هاي

 به نقل از بروکس(دادند  رییتغ) وژتیمتناظر با س() Discourse(گفتمانو ) ولایفاب
  ).228: 1395 لان،مکوئی
  رویدادها در روایت - 2- 2

پردازیم و در این  در این پژوهش، به بررسی روایت در سطح فبیولا یا داستان می
اي، از  براي بررسی کارکردهاي هسته. کنیم اي را بررسی می سطح کارکردهاي هسته

  .ایم گرفته نظریات بارت و چتمن در این باب بهره
 ةپاره به پار کیاز  رییتغ: دهد، نقطۀ شروع کار استیم تیاز روا پراپ که یفیتعر

به نظر او نامد که یم )Function(خویشکاري  را هاپاره رییتغ نیاو ا. گرید ةدرست شد
از آن  بیابد ورا  ارخدادهاین  کرد  یپراپ سع لیدل نیبه هم. است تیاساس هر روا

 هايتیمتوجه شد هر چند شخص ،انیپر هاي هقص یبعد از بررس پراپ. کند هیته یستیل
تیروا نای در او. است محدود هاآن هاينقش یول اندگوناگون هاتیروا نیا یداستان
یتکرار م گریبه داستان د یاز داستان مایکه دا دیرا د یحوادث مشابه گوناگون، هاي

کارکردها استوار است و به  يکه مطالعاتش فقط رو کند یم يادآوریپراپ . شوند
او کارکردها  دیاز د. دهدینم تیاهم دهند یکارکردها را انجام م نیکه ا هاییتیشخص

استفاده  يپردازان بعد از پراپ به جا هی، نظردلیل نیبه هم. اند ییواحد روا نیتر کوچک



:  1393 ،یعباس(کنند یاستفاده م »یتیواحد روا نتریکوچک«کارکرد، از عبارت ةاز واژ
57.(  

  ها یبارت؛ توال - 1- 2- 2
و در سطح اول، آنها را به  داندیرا کارکرد م ییواحد روا نیتر کوچکهم  بارت

شناسی و  بارت در اینجا به پیوند نامریی زبان .کندیم میتقس یمختلف هاي دسته
شناسی، واحدي محتوایی  گوید کارکرد از دیدگاه زبان کند و می شناسی اشاره می روایت

شود  اي گفته می شود و نه اینکه به چه شیوه گفته می است و مربوط به اینکه چه چیزي
بارت واحدهایی که قبلا پراپ آنها را خویشکاري خوانده ). 41: 1387بارت، : ك.ر(

ها را  نامد و تفاوت آن یا مطلق کارکرد می) Distributional(بود را کارکردهاي توزیعی 
دهد؛  توضیح می) Indice / Indicator(یا نمایه ) Integrational(با واحدهاي ترکیبی 

شامل توضیحاتی تکمیلی که براي معناي داستان ضروري است اما به کنشی مهم ارجاع 
ها به مدلول، کارکردها با رابطۀ  دهند و نمایه کارکردها به عمل ارجاع می. دهد نمی

 سپس بارت). استعاره(ها با رابطۀ جانشینی  در ارتباطند و نمایه) مجاز(همنشینی 
اي هسته ای )Cardinal(ی اصل يبه دو گروه کارکردها شان،تیرکردها را بسته به اهمکا
)Nuclei( زوریکاتال يو کارکردها )Catalyser( ی نقاط اصل يکارکردها. کند یم میتقس

کنند و  ها که ناپایداري را شروع می دهند، همان محوري اصلی داستان را تشکیل می
ها صرفا فضاي روایی را فارغ ازکارکردهاي محوري پر زوریاما کاتال. دهند پایان می

شناسی اهمیت دارد کارکردهاي  آنچه در روایت). 45- 43: 1387بارت، (کنند  می
از یک ) گفتمان(هاي متفاوت  ها و کارکردهاي فرعی معمولا در بیان اصلی هستند؛ نمایه

وست و گوشت و لباسی ها و کارکردهاي فرعی در واقع مثل پ نمایه. کنند الگو تغییر می
  .اند هستند که بر روي اسکلت کشیده شده



مند و هم منطقی است؛ همان چیزي که  گوید گره بین دو کارکرد، هم زمان بارت می
بعد از «کند که  اي اشاره می او به طور گذرا به سفسطه. توالی و علیت تعریف شده است

سپس نظر ارسطو و پراپ را با هم در وي . گیرند در نظر می» به این دلیل«را معادل » این
از . داد مندي و دومی به منطق می کند که اولی اصالت را به زمان این زمینه مقایسه می

زمان حقیقی، توهمی ارجاعی . نامیم، وجود ندارد نظر بارت، آنچه ما آن را زمان می
هاي هاست؛ با این توضیح که کارکرد آنچه در روایت وجود دارد نظام نوبت. است

آنچه اصلی بودن (شوند  اصلی نه به دلیل اهمیتشان، بلکه با سرشت روابطشان تعیین می
رفت، توالی منطقی  توالی یا پی). سازد ارتباطش با دیگر کارکردهاست کارکرد را می

گذاري  ها قابل نام رفت این پی. اند هاست که با رابطۀ همبستگی با هم ارتباط یافته هسته
... فریب، خیانت، کشمکش و: گذاري کرده است که پراپ آنها را نام گونه هستند همان

  ). 53 - 46: 1378بارت، : ك.ر(
دهد اما در باب منطق  مندي ارائه می بارت اگرچه موشکافی نسبتا دقیقی از زمان

کند؛ شاید به این دلیل که منطق یا علیت امري بدیهی تلقی  ها کمتر بحث می توالی
  .شود می

  ؛ علیتچتمن - 2- 2- 2
ها تامل  گوید بیشتر از بارت، در منطق توالی چتمن وقتی در باب رویدادها سخن می

براي اینکه با نظرات چتمن آشنا شویم که تا حد زیادي، نظرات دیگران را نیز در . دارد
  . شود در زمینۀ رویدادها اشاره می داستان و گفتمانخودش دارد، به مطالبی از کتاب 

او ) 2. پیتر بیمار شد) 1: زند ابتدا مثالی می) رویدادها(صل دوم چتمن در ابتداي ف
در مراسم خاکسپاري او فقط یک نفر ) 4. او هیچ دوست و آشنایی نداشت) 3. مرد

، بر مبناي توالی منطقی و زمانی شکل 3ها، به جز گزارة  همۀ گزاره. شرکت کرد



هاي مدنظر بارت؛  ت شبیه نمایهاند اما گزارة سوم آشکارا رویداد نیست، چیزي اس گرفته
اینجاست که . منطق نیست- نکته اینجاست که این گزاره مربوط به زمان تقویمی یا زمان

گوید ما  او می. کند اي بیان می چتمن دیدگاهش را راجع به ترکیب رویدادهاي هسته
او مثال معروف . زنیم، بلکه منطق زمان نیز اهمیت دارد فقط دربارة زمان حرف نمی

زند که در آن پیرنگ وجود ندارد اما  را مثال می» پادشاه مرد و بعد ملکه از دنیا رفت«
، پیرنگ دارد زیرا در اولی فقط توالی وقایع زمانی »پادشاه مرد و ملکه از غصه دق کرد«

تفاوت جملۀ اول و دوم این است که الگوي دوم . منطق وجود دارد - و در دومی زمان
یابی  تر، منطقا، قابل دست ی داده که این اطلاع در سطوح پاییندر سطح ظاهري اطلاعات

  . شود است و علیت مدنظر، حتی اگر گفته نشده باشد، درك می
رابطۀ بین توالی رویدادها و علیتشان، از : کند چتمن سپس سوالی اساسی را طرح می

دها را شود یا احتمال؟ آیا ممکن است که ما فقط توالی صرف رویدا ضرورت ناشی می
داشته باشیم و توالی رویدادها هم نمایشی باشند که صرفا برخی از برخی دیگر پیشتر 

برد که  کار می آمده بدون اینکه به یکدیگر وابسته باشند؟ چتمن بصیرتی را به
گونه که دیدیم بارت در هنگام  همان. شناسان قبلی کمتر از آن بهره برده بودند روایت

مندي اهمیت بیشتري قائل بود و علیت را امري  براي زمان توضیح درباب رویدادها،
گوید امروزه آن نگاه سنتی  نیاز از توضیح دانسته بود؛ اما چتمن می بدیهی و احتمالا بی

اکنون مسئله این است که براي منطقی که . شده یا تغییر کرده به علیت کنارگذاشته
) Contingency(» احتمال«. نیمدهد، نامی انتخاب ک رویدادها را کنار هم قرار می

احتمال نه به معنی تصادفی بودن یا . پیشنهادي است که از قول ژان پولن داده شده است
وابستگی به وجود، رخداد یا شخصیت؛ وابسته : قطعی نبودن، بلکه در معناي فلسفی آن
احتمال به جاي علیت به طرز جذابی گسترده . بودن به چیزي که هنوز قطعی نیست



گوي این  فارغ از اینکه احتمال بتواند پاسخ. آید هاي نو هم می ت و به کار روایتاس
مسئله باشد یا نه، به هرحال نظریۀ مدنظر ما باید بتواند میل به ترکیب رویدادهاي دور 

براي اینکه بدانیم منظور چتمن از رویدادهاي دور از هم چیست، . از هم را نشان دهد
ریخته درون یک جعبه را مثال  هاي درهم یبِ تصادفیِ صفحهآمیز ترک او مثال اغراق

آشکار است که در اینجا دیگر علیت یا احتمال یا هر اسم دیگري، موضوعی . زند می
معطوف به متن یا نویسنده نیست، بلکه در چنین حالتی مخاطب است که باید این 

ن و کالر بدان آنچه که امثال چتم. رویدادهاي تصادفی را با یکدیگر ترکیب کند
هایی چنین تصادفی  تواند حتی انتخاب معتقدند، وجود ساختارهایی نامریی است که می

او این را به توانایی ذهن ما . سامان ببخشد) هاي درون جعبه ترکیب تصادفی برگه(را 
گوید  در مورد مثال فوق می. کند براي قلاب کردن رویدادها در کنار یکدیگر مرتبط می

منطقا پذیرفتنی نیست، اما این بدان معنا نیست ) پلات(روایتی بدون پیرنگ اگرچه هیچ 
که پیرنگ وجود ندارد بلکه بدین معناست که پیرنگ یک معماي پیچیده نیست که 

اگر پیرنگ و وضعیت خاص آن را . رویدادهاي آن قابل تغییر نیستند یا اهمیت ندارند
سازي یا  ید، این قرارداد را باید با طبیعیگو یک امر قراردادي در نظر بگیریم، چتمن می

عرفی کردن قرارداد روایی، نه فقط باعث . آن درك کرد) Naturalization(عرفی کردن 
برد تا در فضاي  هاي قراردادي بودنش را هم از هم بین می شود بلکه ویژگی درك آن می

شناخت منظور چتمن این است که ذهن ما براي . ذهنی خواننده بهتر جذب شود
را به کار ) الگوهایی که قبلا آنها را درك کرده(چیزها، الگوهاي عرفی یا طبیعی 

نمایی شبیه  این عرفی کردن بیش از آنکه به امر واقعی دلالت کند، به واقع. گیرد می
اند  کرده  گوید ساختارگرایان از این مفهوم براي توضیح روندي استفاده چتمن می. است

هاي موجود در متن را پس از تطبیق دادن با یک کل  ننده شکافکه بر مبناي آن خوا



. واضح است که منظور چتمن از کل منسجم، همان ساختار است. کند منسجم پر می
پذیر بودن چشم اسفندیار شکافی است که متن  مثلا در داستان اسفندیار، چرایی آسیب

ن با در نظر گرفتن کلیت بدان پاسخ نداده اما معمولا خوانندگا) شاهنامهدر اینجا (
نمایی،  دقت شود که این نگاه به واقعیت. توانند آن را پرکنند تنی، می هاي رویینه داستان

شناسان ساختارگرا براي اثبات این اصل است که حتی در برابر  مدیون نگاه روایت
مسئلۀ مهمی مثل علیت، بیش از آنکه منطق و علیت به معناي واقعی ملاك باشد، 

رهایی مهم است که با آن آشنا هستیم؛ در واقع آنها هم به مخاطبان و هم به متن ساختا
  .تواند علیت یا واقعیت باشد یا نباشد کنند که چه چیزي می دیکته می

گوید چرا باید یک نظریۀ ساختار روایت،  کند؛ او می چتمن سوالی را مطرح می
اي روایی با حقایق و احتمالات رویداده) بومی کردن(سازي  نیازمند بحث بر سر طبیعی

فرم بودن یک روایت  زیرا خوش: دهد دنیاي واقعی باشد؟ و خودش به آن پاسخ می
فرم بودن، مجموعه چیزهایی  منظور چتمن از خوش. وابسته به چنین پرسشی است

منظور او این است که . کند است که یک روایت را به یک روایت خوب تبدیل می
اي کاملا  دهد، پدیده را تشکیل می) سازي عرفی(مانندي  واقعیتچیزي که واقعیت یا 

سازند  می) عرفی(هاي روایی آن را طبیعی  فرهنگی است، اگرچه نویسندگان داستان
)Chatman, 1980: 43-49 .( البته باید توجه داشت که عرف امري است که در جوامع و

گردیم به داستان اسفندیار،  میبراي توضیح این نکته بر. هاي گوناگون ثابت نیست زمان
اش در ادبیات جهان،  هاي مشابه طور تصور کرد که این داستان، مانند نمونه توان این می

ها چون در مایع بسته  ور شدن در مایع جادویی پیروي کرده و چشم از الگوي غوطه
یی زمان نما مانده؛ در آن زمان چنین داستانی با معیارهاي واقعیت پذیر باقی شده، آسیب

گوید، فرهنگ زمان خودش همخوانی داشته و روایتی  چنان که چتمن می خودش، یا آن



یا خود  شاهنامهشده است اما بعدها در زمانی که منابع اولیۀ  فرم محسوب می خوش
اند، چنین داستانی با معیارهاي فرهنگی همخوانی ندارد، لذا در متن  پدید آمده شاهنامه

، شاهنامهد تا با عرف زمان هماهنگ شود و بنابراین است که در شو تغییراتی ایجاد می
پذیر بودن چشم او،  تنی اسفندیار وجود ندارد و طبعا به آسیب تاکید چندانی بر رویینه

گوید تیر را به چشم  اینکه سیمرغ به رستم می: هاي آن روایت قبلی وجود دارد اما نشانه
  . اسفندیار بزند

در داستان اهمیت دارد کارکردهاي بارت یا رویدادهاي  به طور خلاصه، آنچه که
ها مجموعۀ محدودي شامل تعداد کمی  گوید هسته بارت می. اي چتمن است هسته

شوند و هم لازم و هم کافی هستند،  عبارت هستند که به وسیلۀ یک منطق کنترل می
بارت، : ك.ر(نند ک هنگامی که آنها در چارچوب قرار بگیرند، سایر واحدها آنها را پر می

کشد که در تشریح پیرنگ  می اما چتمن نکتۀ مهم دیگري را هم پیش). 49- 48: 1387
ها سنتی، صرفا  توالی رویدادها در بسیاري از داستان. متون کهن ایرانی بسیار کاربرد دارد

تواند  کند بلکه برخی از ساختارهاي ذهنی غیرمنطقی نیز می از علیت منطقی تبعیت نمی
هاي مورد بررسی در این مقاله به این عنصر،  در روایت. دها را به هم پیوند بزندرویدا

  .باور گفته شده است
  هاي پژوهش بررسی و تحلیل دادهـ  3
  اي داستان آدم رویدادهاي هسته - 1- 3

شوند و کنش یا توسط  رویداد، کنش یا اتفاقی است که باعث تغییر در حالت می
شود و یا توسط چیزي که بر معلول تاثیر  رخد ایجاد میچ عاملی که بر محور طرح می

چتمن برخی از رویدادها را از برخی ). Chatman, 1980:44(آید  گذارد به وجود می می
هاي کلاسیک فقط رویدادهاي اصلی هستند  گوید در روایت داند و می تر می دیگر مهم



بارت، رویدادهاي اصلی  وي به تبعیت از. سازند که زنجیرة احتمالات داستانی را می
)Major Event (اي  را رویداد هسته)kernel (اي، بخشی از  هر رویداد هسته. نامد می

داستانی را از طریق طرح سوال ) Plot(رمزگان هرمنوتیک است؛ به این معنا که پیرنگ 
ی آنها بعدي روایی هستند که پیچشی را در روند وقایع داستان. برد می و پاسخ به آن پیش

کنند به این معنا که شبیه گره یا مفصل، نقطۀ انشعابی هستند که یک حرکت را  ایجاد می
اي، مساوي است  حذف هر رویداد هسته. برند می هاي ممکن پیش به سمت یکی از راه

اي با رویدادهاي فرعی هم در همین  تفاوت رویدادهاي هسته. با ویرانی منطق داستان
  ).Chatman, 1980: 53. (توان حذف کرد میاست که رویدادهاي فرعی را 

. شوند یم یداستان آدم در متون مورد نظر بررس يا هسته يدادهایقسمت، رو نیا در
 .استخراج شد یکارکرد اصل ای يا هسته دادیرو 10مورد نظر، ریسه تفس یدر بررس

رویداد این است که حذف هریک، داستان را از منظر روایی مختل  10ویژگی این 
این رویدادها از تصمیم . رویداد در هر سه متن وجود دارند 10کند و همچنین این  می

شود و تا بخشیده شدن او بعد از هبوط به زمین  آغاز می) ع (خداوند براي خلقت آدم 
جا و به  در یکترجمۀ تفسیر طبري در ) ع(داستان حضرت آدم . گیرد را در برمی

لاي تفاسیر و هرجا که  دو تفسیر دیگر در لابه صورت داستانی ارائه شده است اما در
، »بقره«هاي  میبدي در تفسیر سوره. مفسر لازم دیده است توضیحاتی ارائه کرده است

به این »  اعراف«و » حجر«، »بقره«هاي  و رازي در سوره» اعراف«و » حجر«،  »نساء«
  .اند داستان اشاره کرده

  آدم نشیآفر ياراده خداوند برا - 1- 1- 3



را  لیجبر ندیافریعزوّجلّ خواست که آدم را ب يچون خدا«: يطبر ریتفسرجمۀ ت
جهان آنجا که امروز مکه است و از آن چهل گز گل  نیبرو بد: بفرستاد و گفت که

  .)44: 1356 ،يطبر(» بردار نیزم
کردن  نیآدم را جانش نشیدر نوبت دوم غرض خداوند از آفر يبدیم :الاسرار کشف
 ،ماما در نوبت سو). 133: 1، ج1393 ،يبدیم( داند یم» بنوالجان« يجابه  نیاو در زم

خداوند  دیگو یو م کند یم انیخلقت ب یرا به عنوان هدف اصل یبحث خلافت اله
  ).141و  140: همان(را به دست آدم بدهد  اریخواست که سکان اخت

برابر  فهیخل آدم، با ارادة او به گماردن نشیآفر يارادة خداوند برا :الجنان روض
وجه او : بودن آدم آورده است فهیخل تیفیدر باب ک ینظرات مختلف رازي،است؛ 

خداوند بر  ینیو هم در جانش: کند ینقل م یساکنان قبل ینیدر جانشهم آدم را  یفگیخل
  ). 198: 1، ج1389 ،يراز( نیزم يرو

  یقبل عیوقا يادآوریاعتراض به خلقت آدم و  - 2- 1- 3
 ها يزریتجربۀ خون بنابرزبان به اعتراض گشود و  نیابتدا زم :يطبر ریتفسترجمۀ 

 يخلقت آدم از رو يسه فرشتۀ مقرب برا ، اجازه ندادنیزم یو فساد مخلوقات قبل
قبل از خلق شدن  يطبر تیطبق روا). 45- 44: 1356 ،يطبر(خاك بردارند  نیزم

 ختندیدند و خون ناحق رکر هگنا نیزم يبودند که بر رو نیها ساکنان زم  »جان«آدم، 
 گرید دید یآدم اعتراض کرد البته در ابتدا وقت نشیبه آفر سیفقط ابل نیهمچن). همان(

علت  .)46: همان(کرد  انیب دهینکردند، اعتراض خود را پوش یفرشتگان با او همراه
 نیزم يفرمانروا انیبعد از شکست جن سیاز آنجاست که ابل همبا آدم،  سیمخالفت ابل

  ).همان( ندیب یم نهیزم نیخودش در ا يبرا یبیاست و آدم را رق بوده



 ،يبدیم( کند یبه اعتراض فرشتگان اشاره م سندهیدر نوبت دوم، نو :الاسرار کشف
که  کندیم انیاعتراض را ب نیا یعرفان دگاهیدر نوبت سوم از د) 134- 133: 1393
 به میبدي ).141: همان(از فرشتگان را به آتش بکشد  یخداوند گروه شود یباعث م

  .کند اشاره نمیآدم  نشیخداوند قبل از آفر ةدر اراد سیاعتراض ابل
را فقط سوال  شتگاناو فر ؛متفاوت است گریر دیفستبا دو  يتا حدود :الجنان روض

لفظ استفهام است و مراد هم  نیا: هایاتجعل ف: قوله«: و نه انکار کننده داند یکننده م
 نکهیا). 199: 1، ج1389 ،يراز(» است و نه بر وجه انکار استاستفهام و استعلام 

 هیآ نیدارد که در حول ا یاز مباحث تیحکا ست،یسوال بر وجه انکار ن نیا دیگو یم
نظر  ،در ادامۀ نظر خود يالبته راز. اند درگرفته است و آن را به اعتراض حمل کرده

مفسران سوال فرشتگان را از منظر  از ین برخآکه طبق  کند یم انیب زیمفسران را ن گرید
را قبول  ها دگاهیآن د يراز رسد ینظر م هاما ب... تعجب، مسالت، ظن و امارت، علم و

که  دیگو یم ياز قول ابن عباس و سد یحت. ندیب ینم يندارد و در سوال فرشتگان انکار
). 200 :همان: (بود نه خود آنها سیسوال فرشتگان در واقع محصول القائات ابل

 کند یبوده اشاره م سیکه در دل ابل یبه اعتراض و نفاق زین گرید ییدر جا نیهمچن
  .)207:همان(

  )یو مخصوص شدنش با علم اله(خلقت آدم  - 3- 1- 3
در طبري به خلقت آدم اشاره شده اما به مخصوص شدن او  :ترجمۀ تفسیر طبري

قرآن و  حیبه نص صرکه با توجه ) 47: 1356 ،يطبر( به علم الهی اشاره نشده است
اصولا  ترجمۀ تفسیر طبريدر . است بیاز آن عج يطبر یپوش موضوع، چشم تیاهم

  .نشده است يدیمخلوقات تاک گریبودن انسان نسبت به د زیبه متما



که مورد  داند یم یخاص  یژگیدر مورد مخلوق شدن آدم، آن را و :الاسرار کشف
در باب مخصوص شدن آدم  ).140: 1، ج1393 ،يبدیم( بوده است زین گرانیطمع د

: همان( به علم و آموختن نام چیزها اشاره کرده است در نوبت دوم  ز،ین یبه علم اله
را ذکر  یکه خداوند به آدم آموخت، اقوال مختلف یعلم تیاو در باب ماه). 135

و در  )137: همان... (ها و آدم، لغت تیذر يها نام شتگان،ینام فر اء،یمثل نام اش کند؛ یم
 ،يبدیم نجایا در ).137: همان( داند از دیگر مخلوقات متمایز می حایصر او را تینها

 يازیثمره و امت شیعلوم هم برا نیاز ا کیو در هر  داند یآدم را به دو علم مخصوص م
 و )141:همان( داند آن را معرفت میظاهرا در باب علم اول  نوبت سوم، در .ندیب یم
 گریشرف آدم را از د او قابل مشاهده است نیبا متشرع يبدیگاه مکه تفاوت ن نجاستیا

 گرید يبحث شفاعت آدم برا یکه به نوع ییمخلوقات برتر دانسته است، تا جا
مخدرة «به موهبت  يبدیم زین گرید يدر جا .است دهیکش شیپ زیمخلوقات را ن

در باب  يبدیم اظاهر ).163- 162: همان( کند یشده اشاره منامزد آدم  اکه ب »معرفت
 داند یم تیآن را صدف اسرار ربوب پروردگار است، یعلم دوم آدم، که همان علم اسام

  ).140: همان( خبرند یاز آن ب انیکه عالم
و اینکه خلق علم بوده یا نصب  که خداوند به آدم داد یدر باب علم :الجنان روض

 علمی معترف استو مشخص است که به چنین  کند یرا ذکر م فیاقوال مختل علم
  ).202: 1، ج1389 ،يراز(

سجده کردن حضرت آدم  و  يامر کردن خداوند به فرشتگان برا - 4- 1- 3
  سیابل یچیسرپ

ه روایت گون همان عینا ،سیسجده نکردن ابلامر خداوند و : ترجمۀ تفسیر طبري
  ). 48: 1356 ،يطبر( است کرده انیکه قران ب شده



در نوبت دوم، از قول  س،یم و سجده نکردن ابلآد يدر مورد برتر :الاسرار کشف
 دایپ نیآدم بر فرشتگان و همچن لتیمفسران، حکمت سجده را آشکار شدن فض یبرخ

داند نه  سجدة تعظیم میسجده را  ،گرید یاز قول برخ. داند یم سیابل یشدن نافرمان
ه در برابر سجد هیتوج ياقوال احتمالا برا گونه نیا. )144: 1، ج1393 ،يبدیم(عبادت 

و  داند یم برعجب و تک يرا از رو ی ابلیس رااو نافرمان. خداوند آورده شده است ریغ
). 145: همان( داند یممنوع م ةویآدم در خوردن م یتر از نافرمان رو آن را مذموم نیاز ا

 لی، به دل)کقَالَ ما منَعک ألََّا تَسجد إِذْ أمَرْتُ(سورة اعراف  12 ۀیآ ریدر تفس نیهمچن
سوال خواست که  نیند با اوکه خدا دیگو یو م کند یاشاره م سیابل زسوال خداوند ا

فرزندان آدم که  يباشد برا يخلق آشکار شود و هم زجر يبرا سیابل یهم دشمن
 نیب اسیاو بر ق ۀیرا تک سیابل ینافرمان نجایدر ا). 566، 3ج: همان(نکنند  ینافرمان

است و  تیمعص نیکه ع داند یخطا م یاسیشتن آتش را قدا يخاك و آتش و برتر
امر به سجدة ملائکه را  رّس ،يبدیسورة اعراف، م ریتفس در ).567: همان(موجب لعنت 

بنگرند  میخود به چشم تعظ فترت یکند مبادا به عبادت ب اریکه آنها را هوش داند یم نیا
ما به آن  رایز دیدم را سجده کنخداوند به آنان دستور داد که آ. بنهند یو آن را وزن

باطل  الاتیرا مهمان پندار و خ سیابل در اینجا، ).571، 5ج: همان( میندار يازین
، 3ج: همان(دارد  يبرتر گرانیتصور بود که بر د نیهفتصدهزار سال در ا نکهیا داند؛ یم

572(.  
دخیل  از فرمان سیابل یچیسرپفاعلیت خداوند را در  نوبت سوم، مورد در در یک

 سیاز عرفا ابل گرید رخیو مانند ب نگرد یواقعه م نیبه ا انهیجبرگرا يمنظربیند و از  می
  ). 161- 159: 1، ج1393 ،يبدیم( داند یم یرا قربان



 يسورة حجر، راز 31 ۀیآ ریدر تفس ).210: 1، ج1389 ،يراز(: الجنان روض
که از آن  یدر حال )323: 11، ج1389رازي، ( داند یرا مامور به سجده م سیابل

   .کند یم یچیسرپ
  سیخداوند و شروع شرارت ابل ياز سو سیـ طرد شدن ابل 5- 1- 3

از دستور خداوند  سیبعد از آنکه سجده نکردن و سرباززدن ابل :يرطبریتفس ترجمۀ
   ).45: 1356 ،يطبر(شود  ابلیس طرد می شود، یداده م حیتوض

، ج 1393 ،يبدیم(اوست  عجب تکبر و ،سیعلت طرد و عزل ابل: الاسرار کشف
به صورت  ن،ییرا سقوط از بالا به پا سیهبوط ابل زیسورة اعراف ن ریتفس در ).133: 1

 سیبه مهلت خواستن ابل نیهمچن). 567، 3ج: همان( داند یو متفاوت با نزول م یدفع
 يا سوره حجر به نکته 39 ۀیآدر ). 568: همان( کند یاشاره م زیو اجابت خداوند ن

  .فرزندان آدم است فتنیفر يبرا سیابل صدده است و آن قشاشاره  زین گرید
کند  سورة اعراف اشاره می 13رازي به هبوط ابلیس در تفسیر آیۀ : الجنان روض

در تفسیر سورة حجر هم به رانده شدن و ملعون و مطرود  )205: 8، ج1389 ،يراز(
، 1389 ،يراز(غواي آدمیان کند همچنین به قسم یادکردنش براي ا بودنش اشاره می

، 1389 ،يراز( داند ینفاق م يرا از رو سیابل یعبادات قبل يراز .)324- 323: 11ج
در ابتدا  سیکه ابل مونمض نیبد آورد یم یقول زیمعتزله ن خیاز قول مشا). 205: 1ج

در باب مهلت خداوند  ).212: همان( جنی و زمینی بوده که اسیر شده و به آسمان رفته
: همان(سورة حجر سخن گفته است  ریدر تفس يمهلت راز نیا تیفیو ک سیبلبه ا

 انیب را سورة حجر 39 ۀیدر باب آ دگاهشید يقسمت، راز نیدر هم). 323، 11ج
  : نشانۀ جبر است نیا دیگو یم »یتنیبما اغو«در باب  يمهم است؛ و اریکه بس کند یم



بود و اول کس که  سیاول کس که جبر گفت ابل
 سیابل... ربنا ظلمنا انفسنا: قوله یفت ادم بود فعدل گ

ما  ایبارخدا دیگو یو آدم م يدما را تو گمراه کر دیگو یم
اقتدا به آدم کن و اگرت  یبر خود اگر از آدم میظلم کرد

که  ستیاز آن ن شیب یتو دان دیآ یبهتر م سیمذهب ابل
خود  شرویرا به پ یخواهد بودن که هرکس يروز

  ). 324، 11ج: مانه( »بازخوانند
باور  اکه عدل ر یفرق اسلام از گریدبرخی دارد به  یضیتعر يسخن راز نجایدر ا

 سیابل ، حتیهیبا کنا ،او در ادامه. اند شکل گرفته  يتفکرات جبر ۀیبر پا شتریندارند و ب
 نجایدر ا. خودش را به خداوند حواله کرد ياو فقط اغوا رایز داند یم» تر با مجامله«را 

تر از  با مجامله کند ینم حیتصر يآمده است اما راز اسیق يطبعا برا» تر با مجامله«فظ ل
آدم اگر  يا«: آورده است زیسورة اعراف ن ریرا در تفس یعبارات نیچن) همان( یکسانچه 
که  زین سیدر باب شرارت ابل ).144، 8ج: همان: ك.ر(» !آدم مذهب باش ینسب یآدم
  ).325: همان( آورد یاقوال مختلف را م کند، یآدم آغاز مدر باب فرزندان  جا نیاز

  حوا دنیـ آفر 6- 1- 3
اي ندانست اما اهمیت این رویداد از  توان این رویداد را هسته اگرچه در نگاه اول می

اند و حوا به نوعی  آنجاست که تفاسیر نقش مهمی به حوا در فریفته شدن آدم داده
شدن حوا از دندة  دهیآفر اتیلییاسرا در. م بوده استشدن آد یاریگر ابلیس براي فریفته

او را  يها از دنده یکیآدم خفت و خدا در خواب  نکهیا. برجسته است اریچپ آدم بس
نگاه آدم بر حوا  نی؛ طبعا با ا)179: 1380 نژاد، يعلو(ساخت  یگرفت و از آن زن



در  الح نید با اوجود ندار یتیروا نیاما در قرآن چن. هم دارد نشیفضل تقدم آفر
  .شود یمشاهده م يریتعاب نیچن ریاز تفاس یبرخ

بود و بعد از خلق  نیاست،که آدم ابتدا در زم نیمهم ا ۀنکت: يطبر ریتفس ترجمۀ
از پهلوي چپ آدم و حوا در بهشت  )56: 1356 ،يطبر: (شدن به بهشت فرستاده شده

که در  یدر حال. استتورات  تیآشکارا روا ،يطبر تیروا) همان: (شودیمخلوق م
خلق منها «اگرچه عبارت ). 1/نساء(اند  شده دهیقرآن زن و مرد از نفس واحده آفر

شده است که  حی، تصر»سورة روم« 21و  20 اتیشده است اما آ یباعث مباحث» زوجها
  .همسران، از جنس خود انسانها هستند

وا را، آرامش آدم ح دنیدر نوبت دوم، از قول مفسران، غرض از آفر :الاسرار کشف
: 1 ج، 1393 ،يبدیم(آمده است  ي خلق از دندهو همان داستان تکرار کندیم انیب

 زین) 813، 3ج: همان(و اعراف ) 405، 2ج: همان( سورة نساء ریدر تفس يبدیم ).147
چپ آدم ذکر کرده  يرا تکرار کرده و خلقت حوا را از استخوان پهلو یتیروا نیچن

در  یحت. را متحمل نشد یرنج وجه چیآدم به ه ،اتفاق نیه در اک حیتوض نیاست با ا
را آورده است  یهاتیکج و پهلو هم توج نشدن از استخوا دهیسورة اعراف راجع به آفر

  .حوا معتقد است ابتدا آدم خلق شد و بعد یبه طور کل يبدیم ن،یبنابرا). 814: همان(
و آدم نگران و متوحش بنظر  کندیخداوند آدم را در بهشت ساکن م :الجنان روض

اقوال  بعد). 216، 1، ج 1389: يراز(کند  یچپ او خلق م يو حوا را از پهلو دآییم
را  یشد و در آخر قول حضرت عل دهیحوا چگونه آفر نکهیاز ا آورد یم یمختلف

آورد، که به طور خلاصه یرا  م یقاض حیاثبات حرف خود داستان شر يو برا رد،پذی یم
  ).217ـ 218: همان(داند  میآدم  را از پهلوي خلقت حوا

  ـ منع آدم و حوا از خوردن درخت 7- 1- 3



بلکه  امده،ین انیاز منع خداوند از درخت سخن به م حایصر :ترجمۀ تفسیر طبري
د، تا از بهشت نرا نخور سیابل بیکه فر کند یم دیپس از خلق حوا، خداوند به آدم تاک

 لیقسمت از داستان به دل نیاحتمالا ا). 51: 1356 ،يترجمۀ تفسیر طبر(اخراج نشوند 
 جیمردم را نیدر ب تیروا نیاست که ا نیدهندة ا روشن بودن حذف شده است و نشان

 ،پرسد یاز طاووس دربارة منع خداوند م سیکه ابل یدر ادامه و زمان رایبوده است؛ ز
د داشته است وجو یکه منع شود یمشخص م نجایو از ا دهد یطاووس به او خبر م

: همان( »دیدرخت جاو«درخت ممنوعه را  سیاز قول ابل يطبر نیهمچن). 52: همان(
 تیخاص. احتمالا درخت جاودان کننده است اتیلیکه مطابق اسرائ خواند یم) 52

 یۀاز قرآن آمده است، آ هیدر دو آ سیدرخت ممنوعه از قول ابل یجاودان کنندگ
: همان( داند یدرخت را هم گندم م ةویم يطبر نیهمچن» اعراف« 20 ۀیو آ» طه«120

53.(  
منع و درخت  یۀقض کند، یخاص ارائه م يریدر باب درخت، تفس :الاسرار کشف

 داندیآن را درخت علم م و کند یرا نقل م یو وجوه مختلف کند یممنوعه را ذکر م
علم  يمعمولا به معنا یفارس اتیعلم در فرهنگ و ادب). 148: 1، ج 1393 ،يبدیم(
 يشتریبه تعمق ب ازینوبت ن نیآمده است اما منظور از علم در ا یو علوم شرع ینید

، 1389،يراز(و شر بوده است  ریشده، منظور علم خ تیروا یدارد، مثلا از قول کلب
در  »شیدایسفر پ« مفصل دو 17 ۀیاز آ يگرید انیبرداشت، آشکارا ب نیا). 220: 1ج

در . کند یم یو بد نه کیا از خوردن درخت معرفت نآدم ر حایتورات است که خدا صر
 دیگو یو م آورد یواقعه م نیا يبرا یعرفان یاوست، وجه ةوینوبت سوم، چنان که ش

 ریدر تفس ).162: همان(و از بهشت دست شست  دیشن نیعشق را در زم يآدم بو
م و حوا که خدا بر سر آد داند یم ییواقعه را قضا نیا ،سورة اعراف و در نوبت سوم



: دیگو یخداوند م نکهیا ،يبدیبه اعتقاد م یحت) 589: 3، ج1393 ،يبدیم(روان کرد 
 شانیگناه ا« رایخداوند با آدم است ز تیعنا يها از نشانه ،»طانیفوسوس لهما الش«

  ).همان(» کرد طانیکردند و حوالت بر وسوسۀ ش
ندوب شمرده ترك تناول از درخت م نشده و حیتصر تیبه ممنوع :الجنان روض

هاي درخت ممنوع، نقل قول تیاما در باب ماه). 150 - 149: 8ج: همان( شده
  ).220: 1ج: همان( مختلفی را آورده

  یچیشدن و سرپ فتهیـ فر 8- 1- 3
مار و طاووس،  فتنیبا فر تواند وارد بهشت شود و نمی سیابل :ترجمۀ تفسیر طبري

با سوگند دروغ آدم  عدب بدفرییوا را ماول ح يو با اغواگر کندیم دایدرخت ممنوع را پ
 ،ينظر طبر طبق ).52- 55: 1356 ،يطبر( کندیرا مجاب به خوردن درخت ممنوعه م

و بلافاصله بعد از نافرمانی و خوردن  )52: همان(و بعد آدم  شود یم فتهیابتدا حوا فر
هایشان  شوند و عورت ریزد و عریان می هاي بهشتی از آنها فرومی میوة ممنوع، حله

  ).53: همان(شود  آشکار می
از مفسران  هاییدر دل آدم و حوا، نقل قول سیابل ۀوسوس ةدربار :الاسرار کشف

 ةویبا دستان خود از آن م سیابل دیگو یدر ادامه م). 149: 1، ج 1393،يبدیم( آورد یم
به  يبدیدرخت ممنوع توسط آدم، م ةویبعد از خوردن م). همان( دهدیممنوعه به حوا م

از او  نجایو فخر او بوده و در ا یکه نشان بزرگ کند یدر دست آدم اشاره م  خاتمی
هما فازلّ«: کندیم انیب گونهنیهم ا سیابل ۀدر مورد وسوس). 150:همان( شودیگرفته م

را بنوازد شغلکهاش بر سازد بآخر غوغا  یعجب نگر که ز اول ره نیعنها ـ ا طانیالش
 ،یمنظور از ره). 161: همان( »ازد و در خم چوگان عتاب آردفرستد و ساخته بر اند



در پناه لطف رب بودند اما بعد  ابتداکه در  سیآدم باشد و هم ابل تواند یهم م نجایدر ا
  .مورد عتاب واقع شدند ییابتلا ایبا لغزش 
و رانده شدن آدم و حوا از بهشت، آن را  سیمورد مکر ابل در: الجنان روض

، 1389 ،يراز(براي امري مصلحتی  را اراده خداوند سیو مکر ابل داندیمصلحت آدم م
داند که  این می را شدن آدم و حوا فتهیعلت فر زیسورة اعراف ن ریتفس در ).222: 1ج 

ابتدا آدم  نکهیدر باب ا يراز ).153: 8، ج1389 ،يراز(کرد  ادیقسم ابلیس به خداوند 
و  دیگو ینم یسخن مایبه حوا نسبت دهد، مستق قصور را نکهیا ایحوا و  ایشد  فتهیفر

 يکه او القا سیق از محمدبن آورد یرا م ینقل نکهیجز ا داند یخورده م بیهر دو را فر
مار و  يرا برا یعوارض زیوسوسه را به مار و و مار به حوا دانسته است و از قول او ن

  ).155، 8ج :همان(و پر بودن مار  پا یو ب یحوا ذکر کرده است مثل قاعدگ
  )نیبه زم نغضب خداوند و رانده شد( يـ گرفتار 9- 1- 3

  ). 53: 1356 ،يطبر( شود به برهنگی و هبوط آنها اشاره می: ترجمۀ تفسیر طبري
در نوبت دوم  يبدیدرخت ممنوعه توسط آدم، م وةیبعد از خوردن م :الاسرار کشف

و حوا و مار و هبوط  گوید و عتاب خداوند با آدم برهنه شدن عورتشان سخن می از
  ).150: 1، ج 1393 ،يبدیم(ایشان 

رازي از افتاده شدن تاج از سر آنها، کشف عورتشان، عتاب خداوند و : الجنان روض
اما جالب است که اینها را از  ).223: 1، ج 1389 ،يراز( گوید هبوط آنها سخن می

عقاب  بیند؛ از آدم نمی گونه که اشاره شد، او گناهی را داند زیرا همان وجه عقاب نمی
: 1389، 8ج ،يراز(ندارد  یمناسبت امبرانیبا پ نیمقرون به استخفاف و اهانت است و ا

 ممنوع ةویخوردن م در اینجا عمل آدم در و باور دارد امبرانیعصمت پ به يراز). 154
  ).223: 1ج : همان(داند  کند و آن را نوعی مصلحت می را توجیه می



  توبه از طرف خداوند رشیو پذ آدم ۀـ توب 10- 1- 3
را مشرف بر  آدمکه بعد از اخراج از بهشت  یشدت رنجبه  :ترجمۀ تفسیر طبري

 يطبر. کند اشاره میخداوند  يتوبۀ او از سو رشیپذ نیهلاك کرده بود و همچن
 داند یم لیاز خداوند و با رسالت جبرئ یوح زیتوبۀ آدم را ن رشیپذ نیهمچن

در  گرایانهتفکر جبر یکیاست؛  تیاهم زیچند نکته حا نجایا در ).54، 1356:يطبر(
خداوند  يکردن آدم پس از طرد شدنش را از سو توبهحتی  که يبه نحو ،این آیه ریتفس

و  امبرانیپ گریاسلام بر د امبریدادن پ يبرتر کیدئولوژیاز منظر ا گرید ۀنکت داند؛ یم
  .شود یم دهیاسلام بخش امبریاز پ که آدم به واسطۀ نام بردن يموجودات است؛ به نحو

او  ۀتوب رشیآدم و پذ ۀتوب ن،یهمچون متشرع يبدیدر نوبت دوم، م :الاسرار کشف
 یداد و اقوال مختلف ادیکه خداوند به او  کند یم انیب یاز طرف خداوند را گفتن کلمات

ۀ ترجمکه بخشی از آن شباهت زیادي با روایت  آورد یخود م ریباب، در تفس نیدر ا
 یدر نوبت سوم، برداشت اما )156و 155: 1، ج1393،يبدیم(دارد تفسیر طبري 

 يرا نه تنها از رو نیدارد؛ او فرستادن آدم به زم نیاز هبوط آدم به زم یعاشقانه و عرفان
و  گردیدو دوست هنگام وداع با هم ییبلکه آن را به مثابه جدا داند، یخطا و لغزش نم

  ).165همان ( کندیم انیعاشق و معشوق ب نینشدن اسرار ب دایهو براي
از  یاو از طرف خداوند، اقوال گوناگون ۀآدم و قبول توب ۀدر مورد توب: الجنان روض

اند  عملی جبري دانسته گناه آدم را نکهیمثلا ا کندیو آنها را رد م آوردیمفسران م گرید
را محالات  اناتبی نیاي راز). 228: 1، ج 1389،يراز( اند به قضا و قدر نسبت داده و
توبۀ آدم را  رشیخود، پذ یدر آخر، طبق مشرب مذهب نکهیتا ا) 228: همان( داند یم

پذیرش  ترجمۀ تفسیر طبريواضح بود وقتی  ).230:همان: (داندیم تیتوسل به اهل ب



داند، مفسري مثل رازي، طبق اعتقادات  آدم را به واسطۀ مدد از پیامبر اسلام می
  .کند تري را ذکر می هاي خاص واسطه اش، مذهبی
  بررسی منطق توالی رویدادهاـ  2ـ  3

وجود  یفراوان يها تیروا ،یسنت يها تیگونه که قبلا هم اشاره شد، در روا همان
باور بنا شده  ۀیکه بر پا ،یو معلول یروابط عل ۀیدر آنها نه بر پا عیوقا یدارد که توال

وجود دارد،  یدر اغلب جوامع سنت یگانشیکه از نظر اند یتیوضع نیچن. است
  نیبه ا یآدم گاه نشیآفر یدر روند منطق. جوامع است این در دیدهندة قدرت عقا نشان

  .شودیباورها برخورد م
ترجمۀ تفسیر ، جز در خلق کند يدیمخلوق جد خواهدیخداوند م، 1در رویداد  

 ؛مهم است اریبودن او بس فهیخل یبودن و معن  فهیخل تیاهم ، در دو متن دیگرطبري
 ایخداوند است  نیآدم جانش نکهیاند، ا اشاره کرده فهیخل يمعنا به هر دو سندگانینو

 يا شده تیتثب يدر ذهن هر دو مفسر، معنا رسد، یبه نظر م. نیزم یساکنان قبل نیجانش
 پردامنه در باب يها از بحث توان ینم در این مورد،. وجود نداشته است نهیزم نیدر ا

 زیو ن 1397 گران،یراد و د یجمال: ك.نمونه ر يبرا(کرد  یپوش موضوع چشم نیا
  . )1391 گران،یو د یمیکر

شود که ابلیس این اعتراض  این اراده، منجر به اعتراض برخی از مخلوقات قبلی می
به خاطر فساد مخلوقات  دیعلت خلق موجود جد. کند تر از دیگران بیان می را علنی

اعتراض را از  ای کند یرد م مایاعتراض را مستق ایمؤلف  الجنان روضدر  بود یقبل
شده است؛ اما در  يادیز دیبه نفاق او تأک نکهیمهم هم ا ۀنکت. داند یم سیسمت ابل

بحث  یتهم ح الاسرار کشفو در  شود یاشاره م سیبه اعتراض ابل  مایاول مستق ریتفس



اعتراضات با توجه به سوابق  نیا. ستخداوند آمده ا يمعترضان از سو دنیبه آتش کش
   ).2رویداد( است صورت گرفته یو سرکش یدر بغ نیساکنان زم یقبل

که به  دیگو یو به آنان م دهد، یمخلوقات م گرینسبت به د ییخداوند به آدم برتر
 یو به سادگ کندینم انیب يزیچ رشیدر مورد علم آدم در تفس يطبر .آدم سجده کنند

شده، گذر کرده  يفکر يها از مشرب ياریکه محل اختلاف نظر بسمهم  یاز موضوع
اما در  علم پرداخته تیماه ریدر نوبت دوم به روال مفسران متشرع به تفس يبدیم. است

 یستگیشا کس چیکه ه داند یم رفترا همان مع یعلم اله ،یعرفان ينوبت سوم، از منظر
اقوال مفسران متشرع اشاره کرده هم فقط به ذکر  الجنان روض. آن را جز آدم  نداشت
این رویداد ارتباط  ،تیاز منظر عل. نداده است ينظر یعلم اله یاست و در باب چگونگ

منطقی با رویداد پیش از خود ندارد، چرا خداوند باید آدم را از دیگر مخلوقاتش، با 
را  ییها زیخداوند چ نکهیفقط با باور به ا علمی خاص، متمایز کند؟ بنابراین این توالی

. )3رویداد ( است رشیدارد قابل پذ تیو حکمت او عموم دانند ینم گرانیکه د داند یم
ها  ها و معلول اي از علت هاي کلاسیک رویدادها در زنجیره گوید در روایت چتمن می

یابد تا آخرین معلول، حتی اگر ارتباط بین دو رویداد با یکدیگر منطقی نباشد،  ادامه می
پذیرد با این منطق که احتمالا بعدها در اصلی فراگیرتر این منطق را  را میخواننده آن 

گوید ارسطو و پیروانش، علیت را بر اساس مدلی احتمالی  چتمن می. خواهد فهمید
یک ) Leading(گوید آنچه در نزد آنان اهمیت دارد منجر شدن  دهند و می شرح می

  ).Chatman, 1980: 46(رساند میرویداد به رویداد بعدي است که همان علیت را 
و  کند کند که به آدم سجده کنند و ابلیس استنکاف می خداوند به فرشتگان امر می

سجده در  يکه مشخص است، در باب دستور خداوند برا گونه همان. کندیسجده نم
مذموم اختلافات در  نیا شۀیوجود دارد و ر يجد یمفسران اختلافات نیبرابر آدم ب



که خداوند  زیسورة اعراف ن 11 ۀیاز آ یباب بخش در. جز براي خداست بودن سجده
، »قُلنْاَ للمْلَائکۀَِ اسجدوا لآدم فَسجدوا إلَِّا إِبلیس لمَ یکُنْ منَ السّاجِدینَ ثم« دیفرما یم

 یکسچه  افتندیملائکه فرمان  نکهیدر باب ا کند یم انینظرات مختلف مفسران را ب يراز
در  انیاست که اگرچه آدم نیا یرا؟ و نظر کل انیهمۀ آدم ایرا  یآدم نب ند؛را سجده کن

و  دهیافریخداوند همه را ب ایاند  شده دهیدر پشت آدم آفر ایاند اما  ظاهر خلق نشده
از دستور  سیدر باب استنکاف ابل رازي). 137- 136، 8ج : همان...  (بنگاشته و

 نیاو در ا). 139: همان(منافق بوده است  سیتقاد دارد که ابلخداوند در باب سجده، اع
 يمومن و برا داند نهیرا از اول کافر م سیبعدا کافر شد، ابل ایکافر بود  سیباب که ابل

 يبرا که نیو دوم ا) 213: 1ج: همان( :آورد یم نحوياستدلال  »کان«در معناي  آن
که خداوند ابلیس را کافر خطاب  در حالی ستین یمیمومن، در مذهب او، عقوبت دا

کرده و کافر مستحق عقابی ابدي است و به زعم رازي این نشانۀ دیگري است براي 
را که  يطبرامثال نظر  جا نیدر هم او ).همان( :اینکه ابلیس از ابتدا مومن نبوده است

 کند یرد م داند، یاو مرتبط م يدیبا رانده شدن و ناام يرا به نحو سیواژة ابل شۀیر
و  داند یرا منافق م سیباز ابل زیسورة اعراف ن 12 ۀیآ ریتفس در ).213- 212: همان(
 کرد، یهم که خدا را عبادت م ینبود و در آن وقت شناس يخدا سیدر نزد ما ابل دیگو یم

حجت «را  سیابل یچیسبب سرپ يطبر ریتفسۀ ترجم). 139، 8ج : همان(منافق بود 
 ها دگاهیتفاوت د رفت، یپ نینکتۀ مهم در ا. )48 :1356 ،يطبر( کند یم انیب» آوردن

را از اول  سیابل ياز دستور خداوند است؛ طبر سیابل یچیسرپ تیفیدر مورد علت و ک
و مورد لعنت قرار  شودیاز امر خدا رانده م یچیاو بعدا به علت سرپ داند؛یکافر نم

 مورد در این و داند یم و سرنوشت ریتقد ،يرا به نحو یچیعلت سرپ يبدیم رد؛گی یم
مستندات  زینظر ن نیا دییدارد؛ در تا سیهمدلانه با ابل يو تا حد انهیجبرگرا ینگاه



نگاه  نیا اش، یبا توجه به نگاه متشرعانه و مذهب کلام ياما راز کند یرا ذکر م يمتعدد
مذاهب مختلف  نیب نجایکه در ا ياز اختلاف نظر زیگر يو برا ردیپذ یرا نم يجبر

نفاق از  نیکه ا دهد ینم حیکند اما توض یرا مطرح م سیدرگرفته، بحث نفاق ابل يکرف
که در آن  ییها تیدر باب روا زیآغاز شده و علت آن چه بوده است و ن یچه زمان

و  کند یبوده است سکوت م کانیو از نزد برده یفرمان خداوند را م يدیمدت مد سیابل
که  تاس یانیاز جن سیکه طبق آن ابل آورد یله ماز مذهب معتز گرید یآن قول يبه جا
، 1389 ،يراز( شد و به آسمان برده شد ریعلت اس نیاند و به هم فساد کرده نیدر زم

اینکه  .شودیم سیآدم باعث آشکار شدن نفاق ابل ةمعتقد است سجد يراز). 212: 1ج
قات سجده کنند، چرا خداوند باید به مخلوقات دیگر امر کند که به یکی دیگر از مخلو
کند و آن را فقط  کنشی است که منطق محکمی آن را به رویداد پیش از خود مرتبط نمی

توان با عنصر باور قابل پذیرش دانست نه منطق علیت؛ جالب اینجاست که ابلیس  می
منطق  نیاما ا )برتر بودن آتش از خاك( آورد براي سرپیچی از فرمان خداوند علت می

ّرا نقطۀ ضعف  نیبلکه مفسران هم ستین دهینه تنها پسند تفاسیر سندگانینو يبرا ی،عل
این وضعیت شبیه همان . )566: 3، ج1393 ،يبدیم: ك.ر(اند  قلمداد کرده سیابل

مهم نیست که بین : شناسانی مثل چتمن به آن اشاره کرده بودند چیزي است که روایت
آن از سوي خوانندگان و حتی  رویدادها علیت منطقی وجود دارد یا نه، مهم پذیرش

ها هم  نویسندگان است؛ فراموش نکنیم که مفسران قرآن به نحوي خوانندة داستان
مانندي هنري را از قول ژنت، افکار  چتمن اساس احتمال یا واقعیت). 4رویداد (هستند 

از این روست که ساختارگرایان برآنند که . داند عمومی یا ایدئولوژي عقل سلیم می
اند؛ منظور از این متون فقط متون  نمایی در متون پیشین بنا شده رهاي واقعیتهنجا

پردازند نیز  واقعی نیست، حتی متونی که در سطح وسیع به رفتارهاي مناسب می



نمایی توسط تاثیر  واقعیت. نمایی را در ذهن ایجاد کنند توانند این هنجارهاي واقعیت می
چتمن شیوة . شود ت و یا حتی بیناذهنیت ایجاد می، یا بینامتنی»اي از متون مجموعه«

توضیح (زند که بدون اینکه چیزي را بگویند  ها را مثال می المثل انتقال معناي ضرب
دلیل آن این است که همه از زمینۀ کاربرد آن . کنند معنا را منتقل می) مفصل بدهند

نمایی نیز  اي واقعیتچنین ساختاري بر). Chatman, 1980: 51(المثل آگاه هستند  ضرب
نوشتاري یا (اي از متون  اي که توسط مجموعه بنابراین، زمینه. توان متصور شد می

مانندي آنها یا علیت یا عدم  شود و رویدادها را بدون اینکه به واقعیت ، ایجاد می)شفاهی
مهم این است که آنها با عرفی که در ذهنمان . برد علیت آنها توجه شود، به پیش می

  .خته شده است، متناسب هستندسا
طرد شدن ابلیس به سبب نافرمانی و تلاش او براي انتقام از آدم، کنشی با منطق 

با توجه به خداوند  ياو از سو يها از خواسته یبرآورده شدن برخاما  علّی است؛
براي گمراه کردن فرزندان آدم با منطق تا وقت معلوم، عصیان او و مهلت دادن به او 

  .)5رویداد(خوانی ندارد  علی هم
این رویداد با اینکه  .است یمنطقریغ به وضوح ،چپ آدم يشدن حوا از پهلو دهیآفر
اند و منطق آن ساختاري  صورت در قرآن نیامده، اما مفسران به آن اشاره کرده به این

 .داستانی است که از طریق اسرائیلیات در ذهن مفسران و خوانندگان جاي داشته است
. شد دهیحوا از آدم آفر نکهیآدم بر حواست و ا نشیبحث، تقدم آفر نیتر مهم نجایا در

مذاهب گوناگون  روانیپ نیاند و ب شده ریمربوط، متفاوت تفس یقرآن اتیباب، آ نیدر ا
). 81- 80: 1388 ،ییو محمدرضا یلیوک: ك.ر(وجود دارد  یدر مورد آن اختلافات

چپ  يخلقت زن از پهلو عه،یثر مفسران شاک خلافبر ياست که راز نینکتۀ جالب ا
طبق نظر چتمن، در اینجا هم آنچه باعث شده مفسران به خلقت حوا  .آدم دانسته است



اند و خوانندگان با  هایی است که از قبل موجود بوده از دندة چپ آدم بپردازند، روایت
ه دنبال گوید ذهن ما به طرز جالبی ب چتمن می). 6رویداد(اند  آن آشنایی داشته

. کند رود و اگر لازم ببیند آن را فراهم می می) هاي از پیش تعیین شده(ساختار
» پادشاه مرد و بعد ملکه از دنیا رفت«خوانندگان طبق ساختار ممکن است در جملۀ 

این شبیه همان وضعی است که ما در زمینۀ . مرگ ملکه را با مرگ پادشاه مرتبط بدانند
کنیم  نیم اینکه حسی خام و کامل تجربه نشده را ادراك میک ادراکات بصري تجربه می

)Chatman, 1980: 45-46 .( منظور چتمن این است که گاهی چیزها را در قالبی از
ایم با آنچه ادراك  کنیم، فارغ از اینکه آنچه دیده ریزیم و ادراك می پیش تعیین شده می

دهد که یک  ها رخ می ات و بازاریابیمثال بارز چنین وضعی در تبلیغ. ایم برابر باشد کرده
به کار ) مثلا در یک حرف(برند تقلبی، نشان تجاري برندي معتبر را فقط با اندکی تغییر 

کنندگان به محض دیدن آن نشان تقلبی، فریب  برد و معمولا برخی از مصرف می
  .خورند می

ندارد و باید امر کردن خداوند به اینکه از درختی خاص دوري کنند نیز منطق علیّ 
آن را با باورهایی سنجید که طی آن به هرحال آدم باید گناهی کرده باشد تا به زمین 

  ). 7رویداد (هبوط کند 
از علیت  هاي او نیز ابلیس با وجود سابقۀ قبلی شرارت از خوردن آدم و حوا فریب

 یادکردن مقس یۀقض ساختار داستانی و مفسران براي توجیه این رویداد، کند؛ تبعیت نمی
  ). 8رویداد ( دنکن یبه نام خدا را ذکر م سیابل

رویداد (دچار شدن به عقوبت بعد از نافرمانی آدم، از منطق علی برخوردار است 
9 .(  



توبۀ آدم از نافرمانی از منظر علیت قابل پذیرش است، اما اینکه در تفاسیر توبۀ آدم 
رویداد (کند  عقلی را مجاب می نیز به خود خداوند نسبت داده شده، به سختی منطق

10.(  
  

 



  گیري نتیجه - 4

، از منظر نظرات بارت و )ع(ها و تبیین حرکت آنها را در داستان آدم  این مقاله توالی
و ) در باب رویدادها و انواع آنها(چتمن بررسی کرده است و بیشتر بر نظرات بارت 

با استفاده از این . کز داردتمر) در باب منطق حرکت از یک توالی به توالی دیگر(چتمن 
اي تقسیم شد، ویژگی  رویکرد در تحلیل داستان مذکور، داستان آدم به ده رویداد هسته

این رویدادها این است که در هر سه متن مورد مطالعه وجود دارند و حذف هر یک از 
زواید  گرا از داستان، با حذف این الگوي کمینه. کند آنها، روایت را با اختلال مواجه می

نامد، لانگ مدنظر ساختارگرایان و فبیولاي  یا رویدادهایی که بارت آنها را کاتالیزور می
هاي متعدد از  توان نسخه پس از آن است که می. کند ها را آشکار می مورد نظر فرمالیست

در سطحی کلی، دو . این روایت واحد را در متون مختلف با یکدیگر بررسی کرد
هاي تفسیري اسلامی با این ده  تر، روایات می و در سطحی جزییروایت عبري و اسلا

اي قابل تحلیل و بررسی است و این مقاله به بررسی سه نسخه از روایت  رویداد هسته
  . داستان آدم در متون تفسیري فارسی پرداخته است

همچنین با مدد این رویکرد، سعی شد کیفیت حرکت از یک توالی به توالی دیگر نشان 
شود، گاهی نه علیت منطقی،  ها می هاي سنتی، آنچه باعث توالی در روایت. ده شوددا

بلکه ساختارهاي ذهنی پیشینیی است که به شکل باور به صورت عنصري مسلم 
از این منظر آنچه در این داستان اهمیت دارد این است که برخی از . شود انگاشته می

اند  آنچه که به آن منطق مبتنی بر علیت گفته، بدون )ع(گانۀ داستان آدم  رویدادهاي ده
رسد ربط بین دو رویداد، بیشتر از علیت، مربوط به  آمده است، در این موارد به نظر می

فراموش نکنیم مفسران هم خوانندگان (ها  باورهایی است که در ذهن خوانندگان داستان
ه شد که اطلاعات در مواردي مشاهد. وجود دارد) شوند هاي قرآنی محسوب می روایت



مثل آفریده (ارائه شده در تفاسیر مورد بررسی، مشخصا از قرآن مستفاد نشده است 
این همان . و احتمالا به اسرائیلیات مربوط است) شدن حوا از پهلوي چپ آدم

اي است که در ذهن مفسران اسلامی از این روایت وجود  ساختارهاي داستانی پیشینی
   . ا آنچه چتمن آن را طبیعی سازي نامیده استداشته است و مطابق است ب

شناسی اهمیت دارد، توجه به  آنچه در رویکردهاي برآمده از ساختارگرایی مانند روایت
تواند  اختلافات است؛ در برخی موارد، دقت در جزییات اختلافی بین این سه متن می

یري شیعی و گ به دلیل جهت الجنان در روض ناشی از ایدئولوژي متون باشد مثلا
اعتقادات خاصی مثل عصمت پیامبران یا نفاق ابلیس، گاهی توجیهات جالب توجهی 

حال، رازي ابایی ندارد از انتقاد  شود که در دو متن دیگر وجود ندارد؛ در عین دیده می
همچنین در طی روایت . صریح به دیگر مفسرانی که خلاف نظرات شیعه را داشته باشند

خاص   گیري گیرد که هریک از متون مورد بررسی بنا بر جهت یداستان، مباحثی درم
توان به این موارد اشاره  ها می ترین آن از مهم. خود سعی در پاسخ دادن به آن را دارند

بودن آدم در زمین، کیفیت اعتراض مخلوقات قبلی به آفرینش آدم،  کیفیت خلیفه: کرد
سرپیچی ابلیس از فرمان خدا براي ماهیت علمی که خداوند به آدم عطا کرد، چرایی 

سجده در برابر آدم، ماهیت درخت ممنوع، معصوم بودن یا نبودن آدم، نقش حوا در 
   .اي که مورد قبول خداوند واقع شد شدن آدم و کیفیت توبه فریفته
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