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A complicated issue of the legal systems of the method for compensation of medical 

errors is specifically related to how to the manner for claiming "loss of chance". 

Here, the concept of loss of chance is meant a situation where, as a result of the 

physician's action or omission, the chance to treat the patient is lost or the 

opportunity to receive the desired treatment is lost. For the purpose of the 

compensation of damages caused by the loss of chance in various legal systems, 

three approaches are recognized: "pure loss of chance", "basic probability" and 

"proportionality". The course of developments has been examined in this study and 

by pondering on the case law of the leading countries, it becomes known that the 

procedure for hearing cases arisen out of medical treatments is incorrect noting our 

laws and judicial practice; among these, Diyeh (blood money) as a compensator for 

all perceived damages from medical malpractice and/or the manner of commenting 

on the criteria and extent of fault by the medical commissions can be mentioned that 

go through the criminal process in our courts. In this study, using the analytical-

descriptive method, by examining the reasons and arguments, it shows that the 

"proportional" approach has more strengths compared to other theories, and it seems 

that the possibility of claiming damages due to the loss of chance in Iran should be 

accepted, taking into account the generality of Article 1 of the Civil Liability Act and 

the generality of the Islamic Criminal Code, including the chapter on guarantee. 
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 ةمطالبا  ةنحاو خطاهای پزشكي به طور خاا  باه    در خسارت جبرانهای حقوقي   نظام ةپيچيدیكي از مسائل 
اشاره باه وعاتيتي دارد کاه در     ،در این مقام رفته فرصت ازدستشود. مفهوم  مربوط مي« رفته فرصت ازدست»
مطلاو  از باين    ةبيمار از دست رفته یا فرصت دریافات متالجا   ةفتل یا ترک فتل پزشک شانس متالج ةنتيج
تفویات  »های حقوقي گوناگون سه رویكارد   در نظام رفته فرصت ازدسترود. جهت جبران خسارت ناشي از  مي

ماورد  ، پاژوه   نیا اشناخته شده اسات. ساير تحاودت در    « تناسبي»و « احتمال اساسي»، «محض فرصت
رسايدگي در   ةکاه شايو  د شاو  ماي  آشاكار  ،قضاایي کشاورهای پيشارو    ةمداقه در رویا بررسي قرار گرفته و با 

توان به  قضایي ما نادرست است که از جمله مي ةتوجه به قوانين و روی های ناشي از متالجات پزشكي با پرونده
ار و اظهارنظر در خصو  متيا ة خسارات متصوره از قصور پزشكي یا نحو همة ةکنند تلقي دیه به عنوان جبران

های پزشكي اشاره کرد که در نظام قضایي ما از طریق محاکم کيفری رسايدگي   ميزان تقصير توسط کميسيون

کاه   شاود  داده ماي توصيفي با بررسي ددیال و اساتدددت نشاان     ا شود. در این پژوه ، با روش تحليلي مي
خساارات   ةمطالببرخوردار است و امكان  ،از نكات قوت بيشتری در مقایسه با نظریات دیگر« تناسبي»رویكرد 
وليت مادني و عموماات قاانون    ئقاانون مسا   1در ایران با توجه به عموميت ماادة   رفته فرصت ازدستناشي از 

 .تر است فتنياز جمله با  عمان، پذیر ،مجازات اسلامي
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 293           زاده و ایمانی هدیمش/  ناشی از قصور پزشکی رفته فرصت ازدسترویکردهای نوین ارزیابی خسارات 

 مقدمه
ایجاد  یهای قدرتمند مؤسسات اعتبارسنجي بيمارستاني برا ای، تلاش يت حرفهمسئولهای گذشته، افزای  دعاوی  سال در

های باليني مفهوم  و پژوه  فتاليت ،استانداردهایي به منظور مراقبت از بيماران بستری، تصویب قوانين و مقررات
 اعمال خود روشن و قابل فهم کرده است. در قبالپذیری پزشكان را  يتمسئول

رسميت شناخته بار در آغاز قرن بيستم به  یک نظریة نوآورانه از خسارت است که نخستين رفته فرصت ازدست، زمينهدر این 
 دشو ای که متيار برابری احتمادت در مورد آن اعمال مي رفته فرصت ازدستو به نحو مؤثری خسارت را به عنوان  شده است

های  اما تأثير آن به تأخير افتاده است و فقط در دهه .سنتي تسبيب هماهنگ است ةقاعداین مفهوم با . کند مجدداً تنظيم مي
احتياطي مرتكب موجب  که بي یابد موعوعيت ميهنگامي  رفته فرصت ازدستگذشته چال  آن با دیدگاه سنتي روشن شده است. 

بيماری که  در یک پرونده ناشي از جرم یا خطای پزشكي، ،مثلاً ای مشخص را از دست بدهد. شود قرباني فرصت اخذ نتيجه مي
از سرطان از  رهایيموقع یا نادرست احتمال  بي که بر اثر تشخيص  کند وده است ادعا ميدارای سرطان یا انسداد عروق کرونری ب

شود. مفهوم از دست دادن فرصت درصدد جبران  خواهان جبران خسارت عرر خود ميدر نتيجه و  یافتهکاه   یا دست رفته
 شود. است که در نتيجة فوت شدن فرصت کسب منفتت یا اجتنا  از عرری به افراد وارد مي يهای  زیان

ها به عرر  آن ای که در نخست، دسته :دکرتوان به دو دسته تقسيم  را مي رفته فرصت ازدستبه طور کلي دعاوی مربوط به 
 فتل ،نحصر یا اصلي در بروز خسارت است؛ دومسبب م رفته فرصت ازدستفرض  شود که در این وارد به خواهان توجه مي نهایي

های حقوقي دنيا، دعوای  خسارت به خواهان شده است. در بسياری از نظامبروز  سبب عامل تفویت فرصت در کنار عوامل دیگر
 اند. دهکربيني  دزم را پي  پذیرفته شده و محاکم در خصو  شيوة جبران خسارت و ميزان آن تدابير رفته فرصت ازدست

ابتاد  البته. دکن مي قصور یا خطای پزشكي روند دادسرا و محاکم کيفری را طياز قضایي و محاکم ما دعاوی ناشي  ةرویدر 
در خطای پزشكي شامل هر دو  رفته فرصت ازدستکه موعوع  چنان ؛تواند به طور مستقل محل بررسي باشد مي حقوقي آن نيز

 حقوقي و کيفری است. ةجنب

 رفته ازدست  فرصتمفهوم . 1
های وقوع یک امر  یند بستگي دارد و آن یک روش از روشایندی است که تحقق یک امر به این فرامنظور از فرصت روش و فر

بيني( است. به عبارتي، یک واقتة احتمالي به دنبال تحقق شروط نامتلوم و مطابق با  و حادثة تقدیری )مقدّرشده و قابل پي 
دهد. بنابراین منظور از فرصت امكان تحقق و احتمال آن و نيز مشخص بودن مقدار فاصلة این  اتفاقي بودن حوادث روی مي

 :André, 1976است )رو، منظور از فرصت امكان و احتمال تحقق یک امر و حادثه  احتمال با تحقق و یقين است. از این 

 در واقع فرصت احتمالِ .کنيم که هر دو تتبيری از یک پدیدة واحد است ميان فرصت و احتمال ارتباط قوی مشاهده مي (.1378
(. فرصت در واقع بررسي حقي است 130ا  81: 1986الدسوقي أبوالليل، ) تحققِ امری في نفسه محتمل است نه محقق و محال

 (.556: 2008الجبوری، دیده از آن فرصت است ) یانشود و در نهایت محروم شدن ز که غنيمت شمرده مي
رو، وجود عرر و از بين رفتن نفع در مفهوم فرصت پنهان است. به عبارت دیگر، فرصت یا بختي وجود داشته که از   از این

 د.است که البته در تشریح آن باید قيد احتمال را افزوده شدست رفته و منتج به ورود عرر و از بين رفتن منفتتي 

،   گویيم مقصود از دست رفتن یک فرصت حتمي و قطتي است. از این رو سخن مي 1رفته فرصت ازدستوقتي در خصو  
. اما این پرس  دشو ارزیابي و محاسبه مي  رفته فرصت ازدستوقوع خسارت و ورود زیان یک امر قطتي است و ميزان شانس و 

 احتمالي را پذیرفت. ةرفت ازدستفرصت توان نفس  نيز مطرح است که آیا مي
مبتني بر محروميت یک فرد از غنيمت شمردن فرصتي است  رفته فرصت ازدست»گفته شده:  رفته فرصت ازدستدر تتریف 

 ؛توانست آن را محقق سازد مطلو  و احتمالي بود که مي ةنتيجکه ممكن بود برای او حائز نتيجه باشد. زیرا حاوی یک 

_________________________ 

و در زبان  La perte d'une chanceو در زبان فرانسوی با عبارت  lost opportunity ای loss of a chance عبارت باي سيانگل زبان در رفته تازدس فرصت. 1
 به کار رفته است. «هتفویت الفرص»عربي با عبارت 
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 ،واقع در (.106: 2002 ،تهزهر) «.مانع از تحقق آن شده است ،تراشي خود بار و مانع رت، با عمل زیانکه عامل خسا حالي در
اگر کسي نتواند نتيجة رت دیگر، بابه ع. دهد دیده آن را از دست مي برابر با چيزی است که در نهایت زیان رفته فرصت ازدست

که ممكن بود در آینده محقق  ،خود احتمالي این امر او را از مطالبة حقوق.کند شده تأیيد مطلو  و احتمالي را در آن فرصت فوت
تواند عدم  ينم يکس ،رایز .ظلم است ،دیده از حق جبران خسارت محروم کردن زیان ،پس در این صورتدارد. مي  شود، باز
 يحتم و يقيحق خسارت کی نفسه يف امر نیو ا کند دیيأشده تفوت فرصت آن در را دهید انیز ياحتمال و مطلو  جةيحصول نت
اگرچه برآورد ميزان  ؛دیده فرصتي داشته که از دست داده و این فرصت دارای ارزش مالي مشخصي بوده است زیان ن،یبنابرا. است

خود را در برآوردن این ارزش ارزش آن دشوار است. اما هيچ شكي در نفس وجود این خسارت وجود ندارد و دادرس باید تلاش 
 (.421: 2009السرحان و خاطر، ) انجام دهد

برای حصول به نتيجة مطلو  یا پرهيز از نتيجة نامطلو  باید قابل  رفته فرصت ازدستپروفسور کينگ نيز بيان داشته که 
آن یک نتيجة مطلو  و مثبت  که ،دیده درصدد تحقق آن بوده ای که زیان . نتيجه(Joseph, 1981: 1353-1397) جبران باشد
مشخصي را برای  زیرا این امر امتيازِ .آمده درصدد تحقق آن بوده است فرصت پي  ةواسطای که به  یتني نتيجه ،رفت به شمار مي

ور فرد دیگر مانع از سير طبيتي ام ةبازدارندکرد در پي داشت. اما اقدام  دیده در صورتي که امور روال عادی خود را طي مي زیان
دیده را در حصول نتيجه از بين برده و او را از دستيابي به آن  و اميد زیانده ششده و در نتيجه به از دست رفتن فرصت منجر 

مرجح و احتمالي  ةرفت ازدستفرصت یک  ةنتيجدیده  طوری که نظر فوق به این اعتبار است که محروميت زیان ؛محروم کرده
 (.11: 2005، هإعبي) استبوده و نتيجة حتمي و قطتي نبوده 

شود؛ فرصتي که به واسطة  بيان شده فردی با اشتباه خود باعث فوت فرصت از دیگری مي رفته فرصت ازدستهمچنين، در تتریف 
که  حالي درکشد،  توانست یک نتيجة مطلو  و احتمالي را کسب کند یا خسارتي را از خود دور سازد. مانند کسي که اسبي را مي آن مي
 (.85: 2011أربا ، ) خير کندأیا یک وکيل در ارائة تجدیدنظرخواهي از حكم صادره ت ،بوده آن اسب در مسابقه شرکت داده شود قرار

وم هکه بيان شده با توجه به مف چنان ؛اند عرفي را ملاک قرار داده ةعابط رفته فرصت ازدستبرخي حقوقدانان در بيان مفهوم 
کند و به عنوان یک  اگر جدی باشد، نوعي عرر تلقي مي ،را رفته فرصت ازدستتوان گفت عرف امروز  عرر و عرفي بودن آن مي
در فرعي که (. همچنين، گفته شده 115: 1399رحيمي،  و صفایي ؛95: 1398)صفایي و رحيمي،  داند عرر آن را قابل جبران مي

)کاتوزیان،  ن آن موقتيت عرری مسلم است که باید جبران شودامكان استفاده از موقتيتي در عرف ارزش خاصي دارد، از بين برد
 .(221: 1385کاظمي،  ؛284: 1385

بنابراین،  .الوقوع است در خصو  خسارات مادی ممكن رفته فرصت ازدستگفته، مفهوم جبران خسارت  نظر به مباحث پي 
توان جبران خسارت متنوی را در احتسا  ميزان خسارت ناشي از  اگرچه مي ؛نباید از منظر جبران خسارت متنوی به آن نگریست

احتياطي پزشک )فتل  بي ةنتيجدر متالجات پزشكي به این متناست که در  رفته فرصت ازدست در نظر گرفت. رفته فرصت ازدست
فرصت  در رابطه بامار که بنابراین، بي 1.شود مطلو  از وی گرفته مي ةمتالجبيمار یا فرصت  ةمتالجیا ترک فتل( بخت یا شانس 

رو، باید   آن فرصت به جهت خطای پزشكي به امری محال تبدیل شده است. از این ،اميد و آرزویي داشته است، اینک رفته ازدست
این امر را پذیرفت که در تفاوت بين این دو اميد و آرزو ارزشمند است و قابليت نفع و سود برای آن متصور است که با امر محال 

 اميد و آرزو از بين رفته است. آن

 نحقوق ایرادر  رفته فرصت ازدست .2

 1با توجه به عموميت مادة  ،وجود ندارد. اما رفته فرصت ازدستعبارت جبران خسارت  باگذاری ایران نص صریحي  در نهاد قانون
 ةمادبود. در تبيين  رفته فرصت ازدستتوان قائل به پذیرش جبران خسارت  به عنوان یک قانون کلي، مي ،2يت مدنيمسئولقانون 

_________________________ 

او گذاشته است ترک کند و  ةخاصي را که قانون بر عهد ةعهده گرفته یا وظيف هرگاه کسي فتلي که انجام آن را بر: »کند اعلام ميقانون مجازات اسلامي  295 ةماد. 1
 ؛عمدی، یا خطای محض است شود و حسب مورد عمدی، شبه مي جنایت حاصل به او مستند ،به سبب آن جنایتي واقع شود، چنانچه توانایي انجام آن فتل را داشته باشد

 .«قانوني خود را ترک کند ةا پرستار وظيفعهده گرفته است کودک را شير ندهد یا پزشک ی ای که شير دادن را بر مانند اینكه مادر یا دایه
 به که گرید حق هر اي یتجارت شهرت یا تيثيح ای یآزاد یا مال اي یسلامت یا جان بهي اطياحت يب ةجينت در یا عمداًي قانون مجوز بدون کس هر: ».م.م.ق 1 ةماد. 2
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جبران خسارت وارده است. حال این  مسئول کندای وارد  کس بدون مجوز قانوني به دیگری لطمه هر گفتهگذار  موصوف قانون
گونه عمل  گذار هر قانون موصوف، قانون 2. در پاسخ مادة دشو پرس  مطرح است کدام عمل بدون مجوز قانوني تلقي مي

را عمل بدون مجوز قانوني نام برده است. عموميت ماده هر گونه خسارتي که به هر  ،شود که موجب خسارت مي ،زیان واردکنندة
قانون مارالذکر است و  1 ةمنطبق بر ماد رفته فرصت ازدست. بنابراین، قابليت جبران خسارت دشو شود را شامل مي شكل وارد مي

با بياني عام و کلي تكليف و کيفيت جبران  یادشدهقانون  6و  3گذار در مواد  هيچ تردیدی در پذیرش آن نيست. حتي قانون
را در بر  ،شود که شامل هر گونه عرر و خسارتي مي ،1دعرر ةقاعداست. مباني فقهي از جمله ده کرخسارت آن را مشخص 

 .دشوگونه عرر و خسارتي باید جبران  گيرد. بنابراین، از منظر فقهي هر مي
بخت و  ةنتيجبا دو فرض بيان شده است: نخست، وقتي که شخص فرصت یک امتياز مورد نظر را در  رفته ازدستفرصت 
مانند فردی که به علت تصادف رانندگي فرصت شرکت در یک آزمون یا مسابقه را از دست  ،دهد از دست مي رفته فرصت ازدست

مطلو  یا  ةدر اثر قصور یا تقصير پزشک شانس و بخت فرصت متالج ، مثلاًدوم، فرصت جلوگيری از زیان از دست برود ؛دهد مي
 (.95: 1398دست برود )صفایي و رحيمي،  زنده ماندن بيمار از

را قابل جبران دانسته و پذیرش آن را در حقوق ایران  رفته فرصت ازدست، برخي از حقوقدانان ایرانحقوقي  مباحثدر 
قانون آیين دادرسي  515 ةماد ةتبصرتوان افزود که برخلاف  در همين رابطه مي (.284: 1385)کاتوزیان،  اند شمردهبلااشكال 
الحصول ناشي از جرم قابل مطالبه  ع ممكنفقانون آیين دادرسي کيفری عرر مادی و متنوی منا 14 ةمادالنفع در  عدم دربارةمدني 
 «و»در بند ل در ميان حقوقدانان ایراني اختلاف است. الحصو النفع و منافع ممكن اوت عدمفالبته در خصو  تشابه یا ت 2است.
هر کس داروی » نيز ،29/03/1334مصو   ،قانون مربوط به مقررات امور پزشكي و دارویي و مواد خوردني و آشاميدني 18مادة 

فاسد یا دارویي که مدت استتمال آن گذشته و یا دارویي را به جای داروی دیگر به فروش برساند و این عمل موجب بازماندن 
متالجه نشدن منتهي به فوت گردد، مجازات فروشنده حبس مجرد از دو  ةکننده از استتمال داروی اصلي باشد و در نتيج مصرف

 یرتي که منتهي به فوت نگردد، ولي منجر به مرض دائم یا فقدان و یا نقص یكي از حواس و یا اعضاسال تا ده سال و در صو
موصوف، به دليل اقدام عامل  ةنظر به ماد«. دیبي خواهد بودأکننده گردد، مجازات فروشنده یک سال تا سه سال حبس ت مصرف

... بيمار  و ،و در نتيجه متالجه نشدن منتهي به فوت، نقص عضورود  زیان، فرصت بيمار برای دسترسي به داروی اصلي از بين مي
است و در خصو  جبران خسارات وارده سخني گفته ده کرگذار صرفاً عمانت اجرای کيفری برای آن لحاظ  شود که قانون مي

 نشده است.
شود و تحت  طرح مي کيفری پزشكي در محاکم 3قضایي ما آنچه در خصو  اعمال پزشكي است با موعوع قصور ةرویدر 
شود و ممكن است به  نمي مشخصي دیده ةرویپذیرفته  های انجام در متالجات پزشكي با بررسي رفته فرصت ازدستعنوان 

 تشخيص و تلقي کميسيون پزشكي قانوني محول شود.

 جبران خسارتة نحو نوین به رویکردهای. 3
حقوقي گوناگون دنيا سه رویكرد تفویت محض فرصت، رویكرد های  ، در نظامرفته فرصت ازدستدر خصو  خسارت ناشي از 

احتياطي خوانده حكم به   بيني و شناخته شده است. اما، در مواردی دادگاه بر مبنای بي تناسبي و رویكرد احتمال اساسي پي 
اهان باید تا چه نيست. اینكه خسارت خو رفته فرصت ازدستکند و مبنای محاسبه مبتني بر دکترین  جبران خسارت صادر مي

                                                                                                                                                                                     
 .«باشد يم خود عمل ازي ناش خسارت جبران ولئمس شود گریدی متنو ای یماد عرر موجب که دینما واردی ا لطمه دهیدگر جادیا افرادی برا قانون موجب
 .169 ا 143 :1394 ،یمحمد ؛108ا  105 :1389، يزنجان ← دعرر ةقاعد خصو  در مطالتهی برا. 1
زیان  .1 ةتبصر. الحصول ناشي از جرم را مطالبه کند های مادی و متنوی و منافع ممكن تواند جبران تمام عرر و زیان مي شاکي» رسي کيفری:دقانون آیين دا 14 ةماد .2

تواند علاوه بر صدور حكم به جبران خسارت مالي، به رفع زیان  مي متنوی عبارت از صدمات روحي یا هتک حيثيت و اعتبار شخصي، خانوادگي یا اجتماعي است. دادگاه
الحصول تنها به مواردی اختصا  دارد که صدق اتلاف  منافع ممكن .2 ةتبصر .ال آن حكم نمایداز طرق دیگر از قبيل الزام به عذرخواهي و درج حكم در جراید و امث

 .«شود نمي م موجب تتزیرات منصو  شرعي و دیهیالحصول و نيز پرداخت خسارت متنوی شامل جرا نماید. همچنين مقررات مرتبط به منافع ممكن
مبادتي است. مسامحه، غفلت، عدم مهارت و عدم رعایت نظامات دولتي و مانند  احتياطي و بي تقصير اعم از بي ا تبصره» قانون مجازات اسلامي: 145 ةماد ةتبصر. 3
 .«شود مي مبادتي محسو  احتياطي یا بي ها، حسب مورد، از مصادیق بي آن
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که آسيب نهایي قبلاً رخ داده  ،ميزاني جبران شود با انتخا  نوع متيار حاکم بر جبران خسارت متفاوت است. البته باید بين دعاوی
 است یا هنوز به طور کامل روی نداده است، فرق گذاشت.

 تفویت محض فرصت رویکرد. 1. 3

احتياطي پزشک نيمي از این  درصد فرصت زندگي داشته باشد و با بي 30بيمار  مثلاًاگر  1از نظر رویكرد تفویت محض فرصت
ترین انتقاد نسبت به این  مقدار کامل خسارات بيمار خواهد بود. مهم مسئولپزشک  فوت شودو سرانجام  بدهدفرصت را از دست 
 مسئولکه خوانده د شو حتمادً موجب ميگيرد و ا احتياطي در نظر نمي که وعتيت جسمي بيمار را پي  از بي رویكرد آن است

 (.Saroyan, 2002: 6) چيزی شناخته شود که احتمادً آن را سبب نشده است
خوانده  مثلاًنظر از این واقتيت که  صرف ؛دشو به موجب شيوة جبران کامل خسارت، خسارت خواهان به طور کامل جبران مي

 درصد از فرصت تسبيب حادثه را ایجاد کرده باشد. 20فقط 
اما بتداً شرط  .پذیرفته شده است ،رفته فرصت ازدستنظر از ميزان  ، صرفرفته فرصت ازدست ةنظریدر ایالت ميشيگان ابتدا 

 جهت جبران خسارت متيار همه یا هيچ پذیرفته شده است. رفته فرصت ازدستپذیرش دعوای 

رفتة پرهيز از آسيب  در مورد پروندة بيمارستان فالكون وی مموریال دادگاه عالي نظر داد که فرصت ازدست 1990در سال 
برد. لحظاتي  پذیر است. نوزده سال پي  در این بيمارستان خانمي از عارعة تنفسي و قلبي رنج مي جسماني یک آسيب جبران

یيد کرد که وارد شدن یک مایع روان برای أي را وداع گفت. نتایج کالبدشكافي تپس از به دنيا آمدن بچة سالم وی، ناگهان دار فان
تشخيص بيماری باعث آمبولي شده که در نهایت منجر به مرگ وی شده است. کادر پزشكي بيمارستان و پزشک متالج نيز در 

مایع در داخل سياهرگ آسيبي به سيستم توانستند با وارد کردن  پي  از به دنيا آمدن بچه مي .امر متالجة وی شكست خوردند
درصد فرصت زنده بودن خود را از دست داد. دادگاه  5/37 گردش خون بيمار نزنند و زندگي وی نجات پيدا کند. در نتيجه بيمار

ن توا مي ،عالي ميشيگان تصدیق کرد که در برابر این پرس  که آیا متهم در مرگ بيمار مرتكب تقصير شده است، بدون متطلي
گونه استددل کرد که در این مورد متهم با  فرما کرد. دادگاه عالي این اما متهم با بيان اظهاراتي عدم اطمينان را حكم .پاسخ داد

بيمار شده است که یک یا دو چيز ممكن است رخ داده باشد که فالكون  نخواقدام خود باعث متلاشي شدن سيستم گردش
گفت. هيچ عدم اطميناني مبني بر حذف نق  متهم در مرگ  اینكه او در هر صورتي دار فاني را وداع مي توانست زنده بماند یا مي

های درماني او. بر این اساس، دادگاه اعلام  کننده او وجود ندارد. سرنوشت فالكون با دست تقدیر رقم خورد و نه با احتمال مراقبت
که  کردتوان اظهار  اگرچه با قطتيت نمي ؛اند آسيب وارده به بيمار شده بيمار متهمان باعث کرد که با کاه  فرصت زندگيِ

 متهمان باعث مرگ وی شده باشند. این آسيب وارده باید موعوع اتهام متهمان قرار بگيرد.
 های پزشكي و دارویي را به منظور انكار مرگ فالكون و قوة مقننة ایادت ميشيگان قوانين مربوط به تشخيص ،سه سال بتد

ای  عدم دریافت خسارت و غرامت در برابر از دست رفتن فرصت زندگي و زنده ماندن یا در برابر از دست رفتن فرصت با نتيجه
 50و اعلام کردند که بابت مرگ وی نباید غرامتي پرداخت شود، مگر اینكه فرصت زنده ماندن وی بي  از  کردبهتر اصلاح 
 (.Ferot, 2002: 612-613) درصد بوده باشد
دادگاه  ،قصور کادر پزشكي از دست داده بود ةنتيجفرصت زنده ماندن را در درصد  5/37 موصوف، اگرچه بيمار ةپرونددر مورد 

این انتقاد به این رویكرد وارد رسد  مي. به نظر دکربر مبنای رویكرد تفویت محض فرصت حكم به پرداخت کامل خسارت صادر 
شده نيست خواهان محكوم به پرداخت خسارتي  خسارت پرداختي متادل ميزان فرصت تلفاست که با توجه به اینكه ميزان 

 شود که مسبب آن نبوده است. مي

 تناسبیرویکرد . 2. 3

مستلزم آن است که پزشک فقط برای درصد واقتي تفویت فرصتي که خواهان  وشده  ترین رویكرد پذیرفته این رویكرد رایج
درصد  15درصدی را از دست بدهد، پزشک فقط برای  15شناخته شود. بنابراین، اگر خواهان فرصتي  مسئول دشو متحمل مي

_________________________ 
1. The pure chance approch 
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، اگر بيماری مثلاًو بازدارندة مفيدی نيست.  استشناخته خواهد شد. سارویان متتقد است که این رویكرد ناعاددنه  مسئولتفویت 
احتياطي خود موجب شود که بيمار یک درصد فرصت را از دست بدهد، پزشک فقط  درصد فرصت داشته باشد و پزشک با بي 2

 درصد بخت یا فرصت بيمار را نابود کرده باشد. 50شناخته خواهد شد، حتي اگر  مسئولبرای یک درصد خسارت 
د ده ني نشان ميروش گونه که مثال فوق به همان ؛یابند ها به نسبت افزای  مي رو، با پایين رفتن درصد ارزش  از این

(Saroyan, 2002: 6.) 
درصد مرتكب قصور  30درصد فرصت بهبودی داشت، اما پزشک به ميزان  60رویكرد تناسبي به این متنا است که اگر بيمار 

درصد از مجموع کل  30س پزشک به پرداخت ، پشده و بدین سبب فرصت و شانس برای متالجه و درمان از دست رفته است
 .دشدرصد محكوم خواهد  60خسارت 

و بيان داشت:  کردمنتشر  رفته فرصت ازدستای را در خصو  دکترین  مقاله 1، پروفسور ژوزف اچ. کينگ1981در سال 
، نه دشودرستي ارزیابي  باشد و به ای ناگوار باید قابل جبران ای مطلو  یا اجتنا  از نتيجه دستيابي به نتيجه ةرفت ازدستفرصت »

رفته در نظر گرفت. اما  تلقي شود. البته باید شرایطِ از پي  موجود را در ارزیابي نفع ازبين همه یا هيچ اینكه به عنوان یک فرضِ
درستي  باید بهای ناگوار را به طور مطلق از قبل تتيين نكرده باشند، فرصت اجتنا  از آن  اگر این شرایط از پي  موجود نتيجه

 (.King, 1981:1354) «، حتي اگر این فرصت بهتر از مساوی نباشد.دشوجبران 
مورد  رفته فرصت ازدستتوان ميزان خسارت و آسيب نهایي وارده را طبق درصد  با اتخاذ رویكرد تناسبي پروفسور کينگ مي

 ارزیابي قرار داد.

که به نوبة خود اهميتِ  کردهای جدیدی را برای درمان فراهم ه های نوین پزشكي فرصت اسكات متتقد است که پيشرفت
 کردهو تناسبي تكيه  «همه یا هيچ»حل  افزای  داده است. رویة قضایي بر هر دو راهرا شده  حلي برای یک فرصت تلف یافتن راه

رویكردی تناسبي، عدالت در هر دو سو گيرد، با اتخاذ  درصد قرار مي 50گوید در مواردی که تسبيب در نزدیكي مرز  است. وی مي
 4 ةدوراز  5جلد  (Bromme v. Pavitt, 1992) در دعوای بروم عليه پاویت(. مثلاً Scott, 1992: 521) شود بهتر اعمال مي

توان  دادگاه نظر داد که پزشک را نمي رفته فرصت ازدستهای تجدیدنظر کاليفرنيا راجع به دکترین  های رسمي دادگاه گزارش
مگر اینكه خواهان بتواند نشان دهد  ؛موقع و درمان سرطان بيمار خود دانست مرگ خطاکارانه به جهت عدم تشخيص به مسئول

موقتي که در چارچو  استاندارد مراقبت قرار  درصد شانس آن وجود داشته است که بيمار در صورت تشخيص به 50که حداقل 
 دارد سرطان را پشت سر گذارد.

بزرگ بيمار  ةرودای را عليه پزشكي اقامه کرد که نتوانست سرطان  ، شوهر یک بيمار دعوای مرگ خطاکارانهمبرو در دعوای

ای که پس از گسترش سرطان بيمار به غدد لنفاوی پيراموني  محتاطانه را تشخيص دهد. دادگاه بدوی در مورد ادعای اقدامات غير
درصد بود. دادگاه تجدیدنظر نظر  50زنده ماندن بيمار در آن زمان کمتر از چون فرصت  .صورت گرفته بود حكم به رد دعوی داد

بزرگ پس از گسترش سرطان به غدد لنفاوی کمتر  ةکه فرصت نجات جان بيمار از سرطان رود ،دادگاه بدوی رای أر داد که ادله
 Bromme) ي از آن مناسب بوده استکند و در نتيجه تصميم آن به رد دعوی نسبت به جزی درصد بوده است، تقویت مي 50از 

v. Pavitt, 1992: 1492-1493 .) احتياطي پزشكي خوانده  از بي بروم برای نشان دادن این امر که مرگ» :اشاره کرد برومدادگاه
 خود برای سبب مرگ کافي بوده خودی احتياطي به کرد که بي ناشي شده است خواهان باید یک احتمال متقول پزشكي را ثابت مي

یيد کردند که شانس زنده أشهود کارشناس ت «.احتياطي بيشتر احتمال وقوع مرگ بوده است تا عدم آن بي ةیتني اینكه نتيج ؛است
عامل  1981خوانده پس از ژوئن  ةاحتياطي ادعاشد بنابراین، بي .درصد بوده است 50، کمتر از 1981ماندن بروم، پس از ژوئن 

اما به  .رخ داد حكم به رد دعوی داد 1981، دادگاه در مورد اقداماتي که پس از ژوئن این رواز اساسي مرگ بروم نبوده است. 
 :Bromme v. Pavitt, 1992) ی دادأاساس نظر هيئت منصفه عليه پزشک ر پي  از این تاریخ، بر ،داده احتياطي رخ جهت بي

احتياطي  که ناشي از بي را، خاصي صرفاً بخشي از دعوای برومدادگاه تجدیدنظر کاليفرنيا با اتخاذ شرایط بنابراین،  (.1498-1499
 است. کردهپذیرفته و با اتخاذ رویكرد تناسبي به ميزان خسارات وارده اتخاذ تصميم  ،پزشک متالج بوده

_________________________ 
1. Joseph H. King 
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باشد و با درصد  2دهد که اگر ارزش فرصت  ، رویكرد تناسبي را بر این مبنا مورد انتقاد قرار ميمریكایياحقوقدان  ،سارویان
درصد جبران خواهد شد. وی استددل  1درصد کاه  داده شود، خسارت بيمار برای ارزش فقط  1احتياطي پزشک فرصت  بي
شود. وی رویكرد  ها بسيار بيشتر مي درصد کاه  یافته است و با کاه  درصدها ارزش آن 50که فرصت در واقع  کند مي

 شوند: دی عوامل مختلف در نظر گرفته ميکند که طبق آن تتدا را پيشنهاد مي 1جدیدی
شناختن یک شخص فقط برای  مسئولتن  بين تمایل به تشویق جدیت در کار پزشكي و عرورت اصل انصاف جهت  .1

 شود؛ آسيب یا خسارتي که وی موجب مي
تر شانس و فرصت حيات  ویژه هنگامي که درصدهای پایين غير منصفانه بودن ذاتي رویكرد تناسبي در محاسبة خسارات، به .2

 وجود داشته باشد؛
 (.Saroyan, 2002: 33-34) راحتي قابل محاسبه باشد ها به اتخاذ آن ساده و به ای که به منظور تشویق دادگاه تمایل به ایجاد شيوه .3
 اريمت ،دارد وجود مرگ از نجات ای متالجه یبرا ماريبخت ب ایارزشمند است و شانس  زانيفرصت به چه م کی نكهیا ن،یبرابنا
 .است خسارت جبران يابیتر در ارزمنصفانه یكردیرو ،يتناسب كردیرو ،رسد يم اگرچه، به نظروجود ندارد.  يقطت

 احتمال اساسیرویکرد . 3. 3

 ، جز اینكه در این مورد خواهان باید نشان دهد که یک احتمال اساسياین رویكرد از هر جهت به رویكرد تناسبي شبيه است
خسارات به همان شيوة مورد عمل در رویكرد تناسبي محاسبه احتياطي خوانده موجب آسيب وی شده باشد.  وجود دارد که بي

 کند. شوند و سارویان همان انتقاد از آن رویكرد را بيان مي مي

ای انكارناپذیر برای پذیرش این نظریه در برخي از ایادت  مریكایي در ارتباط با رابطة علت و متلولي شيوهاشيوة احتمالي 
رود. با این حال برخي از ایادت نقص اصلي در نظریه را نادیده گرفتند و تصدیق کردند که به رسميت شناختن  مریكا به شمار ميا

و هدف نهایي بازدارندگي و در قالب خسارت یا صدمة وارده با توجه به سيستم قضایي موجود به دو نتيجه  رفته فرصت ازدست
 (.Ferot, 2002: 625) رسد جبران خسارت مي
متيار امكان اساسي را مطرح کرد.  ةایدای پزشكي بود که  اولين دعوای خطای حرفه متحده ادتیا هيعل كسيهدعوای 

قابل درمان بود و به این ترتيب جان  ،خير نبود، از طریق جراحيأهيكس متضمن عدم تشخيص یک خفگي روده بود که اگر ت
داد. در تجدیدنظر، حوزة چهارم با اعمال قانون ویرجينيا تشخيص داد که مراقبت کمتر از حد استاندارد پزشک  بيمار را نجات مي

 .دشهر فرصت بهبودی را که متوفي در غير این صورت داشت منتفي کرد و بنابراین سبب نزدیک مرگ 

محتاطانة یک خوانده به نحو مؤثر فرصت  هنگامي که فتل یا ترک فتل غير»ادگاه چنين نتيجه گرفت: در یک بند کليدی، د
ها را غيرممكن  هایي که وی تصور آن  فرصت ةاندازتواند حدسياتي را دربارة  بقای یک شخص را از بين برده است خوانده نمي

است. اثبات قطتي  مسئولگونه امكان بقایي وجود داشته و خوانده آن را نابود کرده است وی  . اگر هرکندساخته است مطرح 
ندرت ممكن است. در شرایط موجود، قانون  آمد به داد چه پي  مي وقوع آن را نمي ةاجازاینكه در شرایطي که مرتكب خطا 

ماند. )استناد همراه با  شد زنده مي راً بستری و عمل ميقطتيتي را نشان دهد که در صورتي که بيمار فو کند خواهان را ملزم نمي
 .Hicks v) («1942)ميشيگان  483  ، ... های های دادگاه دوم گزارش ةدوراز  2یيد به دعوای هاروی عليه سيلبر، جلد أت

United States,1942.) 
برای چندین دادگاه  مبنایي برای ساده کردن متيار دليل ،قول فوق اظهاراتي جانبي است نظر از این واقتيت که نقل صرف

 (.Fox, 1990: 99) است رفته  دست فرصت ازها بررسي کردند که چقدر  چون آن .ایالتي و فدرال شد

ای،  با اشاره به اینكه چنين قاعده ؛اند را رد کرده 2همچنين، چندین دادگاه با پذیرفتن دعوای هيكس صریحاً این نظر کوپر
احتياطي شود و بيماران را در  تواند مانع از بي درصد بوده باشد، نمي 50ي اینكه فرصتي که از دست رفته است باید بي  از یتن

 (.Fox, 1990: 100) درصد فرصت بقا داشته باشند 50ها بي  از  دهد، مگر اینكه آن مترض مراقبت کمتر از کافي قرار مي
_________________________ 

1. (5/0 )x  ])نسبت تفویت([x دیده(. زندگي شخص آسيب ةماند )ارزش باقي 
2. Cooper 
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قلبي فرصت برای بقا دارای  ةاین است که در موارد سرطان یا حمل کنند کيد ميأهيكس تها به تبتيت از  ای که دادگاه نكته
. همچنين اثبات این امر که با تشخيص و کندارزش تلف آن را اثبات  ةتواند فرصت بقا و انداز ارزش است. یک کارشناس مي
شویم.  ای است که ما در آن متوقف مي ن نقطهخواهد شد آسان است. اما آن روی سكه دشواری تتيي درمان زودتر احتمال بهتر
درصد از فرصتي که فوت شده است خسارت بگيرد، برداشتن گام  49تواند برای  شود که یک خواهان مي مي زماني که نظر داده

ناچيز اینكه این فرصت چقدر » ؛دشو گونه فرصتي را گرفت بسيار آسان مي توان خسارت فوت هر بتدی و نظر دادن به اینكه مي
 (James v. United States,1961) متحده ادتیا هيعل مزيجگونه که در دعوای  همان ،«ممكن است بوده باشد اهميتي ندارد
 دانست. ،خيری، هرچند جزئيأگونه ت هر مسئولتوان یک پزشک را  نظر داده شد. طبق چنين قواعدی، مي

شود در  تلقي مي «اساسي» عابطة کاملاً روشني برای تتيين درصدی کههای صلاحيتي مختلف  ها در حوزه رسد دادگاه نظر مي  به
خواهان »وگاس، دادگاه در این خصو  چنين نظر داد:   اند. در دعوای پرز عليه مرکز پزشكي دس دهكرناتخاذ  «حدسي»برابر درصد 
رک افتال غير محتاطانه توسط تا یک احتمال متقول پزشكي نشان دهد که برخي افتال یا ت کندای را تقدیم  باید ادله
گام با دیگر  شد، کاه  داده است. هم کنندگان مراقبت بهداشتي فرصت اساسي بقا را، اگر مراقبت پزشكي مناسب ارائه مي عرعه
باد های بقا چقدر باید  اند نيازی نيست دقيقاً بگویيم که به منظور اساسي بودن فرصت دهکرهایي که این دیدگاه را اتخاذ  دادگاه
 (.Perez v. Las Vegas Medical, 1991) باشند

به نفع مریكا اددر  55.000ی هيئت منصفه را برای قتل خطایي به مبلغ أی متروف کالنبرگ، شتبة اول یک رادر دعو
یين مغزی کرد. در دعوای موصوف، خواهان ادعا کرد که خوانده به متوفي که مبتلا به خونریزی ناشي از اتساع شرایيد أتخواهان 

عاملي »کند که ندادن دارو  ميیيد أتتشخيص داد که گواهي شهود این نتيجه را مطروحه، دادگاه  بوده دارو نداده است. در دعوی
مربوط به هيئت منصفه است  مسئلةسبب نزدیک یک  مسئلةبه مرگ بوده است. دادگاه اشاره کرد که  1«کننده ایجادکننده، کمک
ممكن  توانست تحت کنترل قرار گيرد و تشخيص دهد که اگر دارو داده شده بود فشار خون متوفي مي توانست و هيئت منصفه مي

 (.Kallenber v. Beth Israel Hosp, 1974) برای تحمل یک جراحي و بهبودی کامل به اندازة کافي بهبود یابد بود
درصد با دارو و  40تا  20ای یک فرصت بقای ، گواهي کارشناس خواهان این بود که متوفي داررفته فرصت ازدستدر مورد 

ممكن »و « توانست مي»درصدی بقا فقط با دارو بوده است. این گواهي است که اکثراً همراه با  2جراحي و دارای یک فرصت 
ما، بندی شود. ا و موجب شده است که این پرونده تحت مقولة دکترین تفویت فرصت دستهد شو که در باد ذکر شد نقل مي« بود
 هرگز از این اصطلاح استفاده نكرد و هرگز مناسبت دکترین را مورد تجزیه و تحليل قرار نداد. کالنبرگ دادگاه

گيری در این مورد که آیا   د که دادگاه سبب نزدیک را با راهنمایي هيئت منصفه به تصميمکن فاش ميکالنبرگ  یاسوابق دعو
 کالنبرگ در صورت دریافت درمان مناسب زنده بماند یا خير توصيه کرده است.یک احتمال اساسي وجود داشته است که خانم 

مبادتي جان  نظر از بي دهد که هيئت منصفه چنين راهنمایي شده است اگر خانم کالنبرگ، صرف همچنين، سوابق نشان مي
اساسي وجود داشته است که اگر  داد، باید به نفع خواندگان تصميم بگيرید و اینكه اگر تشخيص داده شود که یک احتمال مي
دهد که دادگاه بار  ماند، باید به نفع خواهان تصميم بگيرید. به علاوه، سوابق نشان مي مبادتي نبود، خانم کالنبرگ زنده مي بي

رگ مبادتي باید عاملي اساسي در موجب شدن م تر از نه( و زبان علت نزدیک )یتني بي نوعي متيار اثبات دليل )یتني محتمل
 است.ده کرباشد( را توصيه 

در ندادن دارو بود. تشخيص داده شد که این امر سبب  کالنبرگی اشده از سوی هيئت منصفه در دعو داده مبادتي تشخيص بي
رسد که  ای بهتر. به نظر مي بقا یا نتيجه ةرفت ازدستفرصت نزدیک مرگ بوده است. بنابراین، آسيب وارده مرگ بوده است نه 

نظر از  اگرچه احتمال جان دادن متوفي، صرف ؛پرداخت ارزش کامل آسيب نهایي )یتني مرگ( به خواهان شده استحكم به 
 (.Curran, 2015: 34-35) درصد بوده است 80تا  60مبادتي،  بي

قابل ، دادگاه مفاهيم عامل اساسي در موجب شدن یک صدمه و احتمال اساسي اجتنا  از صدمه را غير مورتنسنی ادر دعو
 (.Mortensen v. Mem'l Hosp, 1984) دیگر دانسته است تفكيک از یک

_________________________ 
1. Producing, Contributing Factor 
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باید داده شود باید بين دو مفهوم تفاوتي وجود داشته  «عامل اساسي»راهنمایي  «احتمال اساسي»راهنمایي  ةارائاگر هنگام 
کند  ظاهراً منطق حكم مي؟ «احتمال»و  «عامل»های  واژة مشترک بين این دو است یا در واژه «اساسي»باشد. آیا این تفاوت در 

 باشد. «احتمال»و  «عامل»باید در تفاوت بين  «احتمال اساسي»و  «عامل اساسي»که تفاوت بين 
گيری کرد. البته، بار اثبات دليل با احتمادت  توان سبب نزدیک را با درصد یا احتمادت اندازه قانون ظاهراً روشن است که نمي

 (.Curran, 2015: 36) شود بيشتر از نَه( سنجيده مي)یتني احتمال 
 ,Stewart v. New York City Health & Hosps. Corp) ورکیوين شهر مارستانيب شرکت هيعل وارتياست یادر دعو

است. در ده شدادگاه بين عامل اساسي و احتمال اساسي تفكيک قائل شده و بر مبنای آن ميزان خسارت وارده محاسبه  (1994
به خواهان به دليل از دست دادن قابليت بارداری طبيتي در پي مریكا اددر  500.000دعوای موصوف، هيئت منصفه به پرداخت مبلغ 

داد. دادگاه بدوی درخواست بتدی خوانده را تا حدی پذیرفته ی أرکه موجب تخریب لولة فالوپي راست شد  1یک بارداری اکتوپيک
دار شدن طبيتي نيست و خسارت فقدان لولة فالوپي را به  برای بچه «اساسي»درصد احتمالي  10مال تشخيص داد که یک احت

 «درصدی 10تا  5»گرفته که فقدان   هيئت منصفه به حق نتيجه کرداعلام  و را نقضی أرددر کاه  داد. شتبة نخست  100.000
 (.Curran, 2015: 36) ددر افزای  داد 300.000را به  است. دادگاه پرداخت خسارت «اساسي» دار شدن طبيتي احتمال بچه
دهد که آیا خواهان دچار آسيب نهایي ناشي از عدم بارداری طبيتي شده است یا خير؟ یا فرض  نشان نمي یادشدهفرض 
مبنای آنچه هنوز  وارده به بيمار بوده است. از این رو این انتقاد وارد است که خسارات وارده ممكن است بر ةصدمناشي از  یادشده

 به طور کامل رخ نداده است محاسبه شود و مبنای ارزیابي آن ناشي از خسارت نهایي نباشد.

مبادتي عاملي اساسي در موجب شدن صدمه بوده  که خواهان نشان بدهد بيد کرشتبة نخست این شرط عادی را اعمال 
اما اگر . «صدمه»یا در مورد د شواعمال  «عامل اساسي»مورد  درصد در 10تا  5است. دادگاه به این نپرداخت که آیا احتمال 

 .دشواعمال  «صدمه»درصد در مورد  10تا  5رسد   نتوان علت نزدیک را با درصد تخفيف داد، به نظر مي
راه بين دادگاه بدوی و  ةنيمددر )در  300.000، شتبة نخست بر چه مبنایي پرداخت خسارت را به مسئلهبر فرض صحت این 

گونه  هيئت منصفه( افزای  داد؟ آیا این به آن متني است که پي  از اینكه یک هيئت منصفه بتواند حكم به پرداخت هر یآرا
، «اساسي»يت مدني جبران خسارت را فقط به صدمة مسئولباشد؟ ما طبق کدام اصول حقوق  «اساسي»خسارت بدهد صدمه باید 

 «اساسي»رسد که استفاده از  مي کنيم؟ حداقل، به نظر مي قانون داشته باشد، محدودتواند طبق  مي نظر از هر متنایي که صرف
 (.Curran, 2015: 37) کننده است برای هر دوی تسبيب و صدمه گمراه

مطرح است که آیا برای یک  ،خواهان باید فرصت و بخت اساسي را در مقابل فرصتي حدسي اثبات کند. البته این فرض نيز
شده  عیتسر بارانیز ةنتيجتوان ارزش و اعتباری قائل شد. در متيار احتمال اساسي بر اثر فتل خوانده در وقوع  يم ،دعوای حدسي

آن است که خسارت خواهان فقط باید تا ميزاني جبران شود که وعتيت خواهان با  ،است. بنابراین، هدف متيار موصوف
 احتياطي خوانده بدتر شده است. بي

ای بسيار مناسب و منطبق بر عدالت است.  تفكيک بين عامل اساسي و احتمال اساسي در جهت ميزان جبران خسارت ایدهبه نظر 
هایي قضایي برای موعوع  های ناشي از خطای پزشكي رویكرد در نظام قضایي ما با وجود محوریت رسيدگي کيفری به پرونده

عمل کميسيون پزشكي قانوني یا کميسيون نظام پزشكي موعوع را از خطای پزشكي وجود ندارد و در  در رفته فرصت ازدست
 .دکن مي خطای پزشكي و در قالب دیه بررسي و اعلام نظر ةزاوی
 وارده خسارات و هید نييتت زانيم و اريمت. کند يمي ط را دادسرا روندي پزشكی خطا موعوع بای ها پرونده ةيکل ما،یي قضا ةیرو در
ي پزشك متلومات از صرفاً پزشک عنوان به برده نامی ها ئتيه که يحالدر. است شده واگذاري پزشك نظام اي یقانوني پزشكی ها ئتيه به
 ةرابط اسبا ، تتدد مباشر، و سببة رابط پزشک،ي قانون فيتكال و تتهدات بار، انیز فتل مورد در توانند يم چگونه هستند، مند بهره
 به دعوا موعوع ارجاع ن،یبنابرا. ندکن  اظهارنظر است حقوق دان  ةنيزم در تخصص ازمندين که...  و ،هشدارة ارائ به تتهد ت،يسبب
 .ستين عدالت و قانون موافقي اقدام ونيسيکم آن  ةینظر از کننده يدگيرس دادرس محض تيتبت آن بر افزون وي پزشكی ها ونيسيکم

_________________________ 
1. ectopic 
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 مریکاا ةمتحددر ایالات  رفته فرصت ازدستگرش ن. 4
ها  وجود دارد. این روشمریكا اها در ایادت متحدة  توسط ایالت رفته فرصت ازدستدر حال حاعر، سه روش مختلف برای اعمال 
فرصت اکثراً نظریة مریكا ادر ایادت متحدة  و رویكرد احتمال اساسي هستند. ،رویكرد تفویت محض فرصت، رویكرد تناسبي

 (.Ferot, 2002: 692) دشو پزشكي اجرا مي ةحوزدر  رفته ازدست

آیووا، لوئيزیانا، ماساچوست، ميسوری، مونتانا، نوادا،  آریزونا، کلرادو، ددور، جورجيا، هاوایي، ایلينوی، ایندیانا، های ایالت
را  رفته فرصت ازدستو وایومينگ نظریة  ،ویرجينيا، ویرجينيای غربي، ویسكانسين نيوجرسي، نيومكزیكو، نيویورک، اوهایو،

مورد پذیرش واقع  رفته فرصت ازدستو واشنگتن نظریة ، ها از جمله کانزاس، اوکلاهاما، پنسيلوانيا برخي از ایالتدر  اند. پذیرفته
 رود به این منظور که این نظریه تتدیلي از الزامات رابطة علت و متلولي سنتي به شمار مي ،شده است، اما با اندکي ملایمت

(Ferot, 2002: 610.) 
در مورد پروندة اندرسون آخرین تشخيص مربوط به سرطان پروستات را آشكار کرد و مشخص شد مریكا ادر ایادت متحدة 

موقع از  توانست با تشخيص به این خطر مي .که امكان بازگشت این سرطان در بدن بيمار وجود دارد و بيماری دوباره برگشته است
سوی پزشک از بيمار دور شود. دادگاه عالي ددور اعلام کرد که از دست رفتن فرصت و افزای  خطر آسيب وارده هر دو بر یک 

و تشخيص داده شد که این خسارت واردآمده قابل  است ها الزامي به هر دوی آنمان أتوتوجه  .تئوری مشابه تكيه دارند ةپای
 (.Ferot, 2002: 611) استجبران 
هایي که  ها چه دادگاه گيرند. بسياری از دادگاه بهره مي رفته فرصت ازدستو یوتا هنوز هم از تئوری  های داکوتای شمالي ایالت
اند تشخيص دادند که اگر  هایي که این نظریه را رد کرده اند و چه دادگاه را به رسميت شناخته رفته فرصت ازدستنظریة 
 داده است خيلي زیاد بوده باشد، پس دليلي برای این اقدام وجود دارد. هایي که خواهان از دست فرصت
طور که دادگاه عالي ماساچوست در مورد ماتسویاما اذعان کرد هر گاه مدارک و ادلة حقيقي ثابت کردند که احتمال زنده  همان
لت دیگری هم برای زماني که مدارک حا يست.درصد است پس این اتهام چيزی بي  از زائدة ذهني فرد شاکي ن 49ماندن بيمار 

 (.Matsuyama v. Birnbaum, 2008) درصد بوده است وجود دارد 51و ادلة حقيقي ثابت کنند که احتمال زنده ماندن بيمار 
 51احتياطي شده و  پزشكي مرتكب بي اند. بدین متنا که اگر را انتخا  کرده «همه یا هيچ»مریكا متيار سنتي ای ها اکثر ایالت

 49که اگر  درحالي .درصد خسارات خواهان را پرداخت خواهد کرد 100رصد ریسک آسيب خواهان را ایجاد کرده است، به ميزان د
ها آدباما، آدسكا، آرکانزاس،  از جملة این ایالت .گونه خسارت خواهد بود کند، متاف از پرداخت هر درصد ریسک را ایجاد مي

پي، نبراسكا، کارولينای شمالي، نيو  سي سي سوتا، مي آیداهو، کنتاکي، مریلند، ميشيگان، مينهکاليفرنيا، کانكتيكات، فلوریدا، 
 هستند. و ورمونت ،همپشایر، اورگان، کارولينای جنوبي، داکوتای جنوبي، تنسي، تگزاس

پي اعلام کرد  سي سي عالي مي، در مورد پروندة کمپل، دادگاه مثلاًپذیرفته نشده است.  رفته فرصت ازدست ةنظری در رود آیلند
آسيب وارده ناچيز بوده و باعث از بين رفتن  وندهد. چ پي اجازة دریافت غرامت بابت آسيب وارده را نمي سي سي که قانون مي

که اشتباه پزشكي به سطح مورد  استپذیر  فرصت ناچيزی شده است. در ادامه دادگاه اعافه کرد دریافت غرامت هنگامي امكان
 ,Ferot) و باعث از دست دادن احتمال بهبود قابل توجه در شرایط بيمار یا همان فرد شاکي شود باشدرماني منتقل شده نياز د

2002: 612.) 
1يت مدنيمسئولبا مجموعة مدون حقوق  رفته فرصت ازدستگرای  به سوی پذیرش نظریة 

این  323ادامه یافت. در بخ   
گيرد که باید آن را برای  خدماتي را برای دیگری به عهده مي دادن یا متوض انجامکسي که به رایگان »مجموعه آمده است: 

آسيب جسمي ناشي از ناکامي خود در عدم اعمال  مسئولوی عروری بداند در برابر دیگری  یاشياحمایت از شخص دیگر یا 
مراقبتي خطر آسيب را افزای  دهد  مراقبت متقول جهت اجرای تتهد خود در صورتي است که الف( ناکامي وی در اعمال چنين

 «.یا  ( آسيب به دليل اعتماد دیگران به تتهد وارد شود

_________________________ 
1. restatement of torts 
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 1مؤثر بوده است. دعوای هيكسمریكا ادر ایادت متحدة  رفته فرصت ازدستای برای تئوری  این بخ  به نحو فزاینده

يت مدني به رسميت شناخت. دادگاه در اعلام مسئولنخستين دعوایي بود که دکترین را به عنوان یكي از اسبا  دعوا طبق حقوق 
که فتل یا ترک فتل غيرمحتاطانة خوانده به نحو مؤثری به بخت بقای یک نفر خاتمه   هنگامي» :نظر به نفع تجدیدنظرخواه گفت

گونه  . اگر هردکنمطرح ها را از بين برده است  امكان تحقق آن هایي که تواند حدسي را در مورد مقدار بخت نمي داده باشد، خوانده
 (.Saroyan, 2002: 358) بخت اساسي بقا وجود داشته و خوانده آن را تباه کرده است، وی پاسخگوست

فهم ماهيت عرر در زمان حال یا آینده است که در  نتيجهمفهوم خسارت نهایي در توان گفت  کلي مي ةعابطبه عنوان یک 
و وقوع عرر خسارت  رفته فرصت ازدستبنابراین، با آشكار شدن آثار  صورت به یقين رسيدن عرر عنصر عرر تحقق یافته است.

 نهایي محقق شده است.
شود. از  ن خسارت استفاده ميدهد که از هر سه متيار جبرا مریكا نشان مياهای  در ایالت رفته فرصت ازدستبررسي نگرش 
 . است رفتهیذپ رفته دست فرصت ازجبران خسارت اريمت انتخا  نسبت به را آزادانه یكردیرو ،متحدهاین رو، ایادت 
 در رفته فرصت ازدست تحول ريسي کل طور به و كردهایرو و ،ارهايمت ،يمبان به توجه و پژوه  مورد موعوعي قيتطبة مطالت
یي قضا محاکم ةیروي حقوق مباحث در که است آنی ایگو رانیاي حقوق نظام با آن ليتحل وي بررس و گوناگوني حقوقی ها نظام
 توجهي پزشك متالجات ةحوز در ژهیو به رفته فرصت ازدست خسارت جبران نهاد گاهیجا و نق  به رانیای گذار نقانو نهاد زين و

 شده گذاشته کنار رانیایي قضا ستميس دري مدن تيمسئول بر حاکم نظام ازی ا تافتهیي گو و است نشدهی ذکر انیشا و مناسب
 .رسد يم قرن مين از  يب به ايدني حقوقی ها نظام شتريب در آني اساس تحول ريس کهی نهاد ؛است

 نتیجه
موقع و  به ویژه در مورد عدم تشخيص پيرامون دعاوی ناشي از خطای پزشكي به رفته فرصت ازدستبيشترین کاربرد مفهوم 

 است. متالجات پزشكي یند افرصحيح 
بار  یا شانسي ارزشمند وجود داشته که به واسطه فتل زیان ،به این متناست که فرصت، بخت رفته فرصت ازدستمفهوم 

از بين مطلو  و احتمالي  ةنتيجدیده در حصول  است. در واقع، اميد زیانده شخوانده منتج به ورود عرر یا از بين رفتن منفتتي 
 ةمتالجبيمار شانس یا بخت درمان بيمار یا فرصت  ةمتالجدر خصو   ،رفته و به امری محال تبدیل شده است. به طور خا 

رو، وقوع خسارت و ورود عرر یک امر قطتي است   مطلو  و مناسب به جهت فتل یا ترک فتل پزشک از دست رفته است. از این
 که باید جبران شود.

محض فرصت،  های حقوقي گوناگون دنيا، سه رویكرد تفویت در نظام رفته فرصت ازدستاشي از در خصو  خسارت ن
فرصت و احتمال اساسي شناخته شده است. رویكرد تفویت محض فرصت به جهت اینكه نسبت به هر ميزان درصد  ،تناسبي
گيرد به نظر  احتياطي در نظر نمي پي  از بيشود و وعتيت جسمي بيمار را  ای حكم به پرداخت کامل خسارت داده مي رفته ازدست

های حقوقي دنيا رویكرد تناسبي است که پزشک فقط برای تفویت  شده در نظام ترین رویكرد پذیرفته رویكرد مناسبي نيست. رایج
احتمال اساسي اند که این رویكرد ناعاددنه است. رویكرد  دهکر، برخي انتقاد این شود. با وجود شناخته مي مسئولواقتي فرصت 

احتياطي خوانده موجب آسيب به وی شده است. برخي محاکم با  نيز به رویكرد تناسبي شبيه است و خواهان باید نشان دهد که بي
در نظام قضایي ایران به این نظریه  اند. تفكيک بين عامل اساسي و احتمال اساسي ارزیابي متفاوتي از ميزان خسارات وارده داشته

 .اند رفتهیشود و محاکم قضایي ما به عنوان قابليت جبران خسارت مستقل آن را نپذ د نگریسته ميبه دیدة تردی
 ونيسيآن کم یکه اعضا شود يم ارجاع يپزشك یهاونيسيکم به يپزشك یهاپرونده ةيکل ،ما یيقضا ةیرو در ،نيهمچن 

 يدر صورت .کنند يم ميتصم اتخاذ يپزشك ونيسيکم ةینظرمحض از  تيتبت یدارند و در عمل قضات بر مبنا يصرفاً دان  پزشك
ی اعضا با توجه به مفاهيم حقوقي مرتبط با آن، به ،يحقوق موارد ریسا و به پزشک عرر صيتشخصرف تفسير  واگذاری ،که
 در رفته فرصت ازدست جهت بهي پزشك ونيسيکم ةینظر دراز طرفي،  .صحيح نيستي پزشك متلومات باي پزشك ونيسيکم

_________________________ 
1. hicks 
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 ازي ناش خسارات پرداخت به حكم دیبا ماريب درمان و متالجه فرصت رفتن دست از ليدل به آنكه حال. دشو يم نييتت هید متالجه
 .شود داده رفته فرصت ازدست

. ندکنقضات در رسيدگي به این دعاوی به نحو تخصصي با الهام از مباني حقوقي رسيدگي و عمل  دشو از این رو، پيشنهاد مي
همچنين با توجه به تخصصي شدن دادسراها و محاکم در کشور رسيدگي به دعاوی ناشي از خطای پزشكي به صورت یک 

صرف کيفری آن کاست و  ةجنبتوان از  مي ردواحد از هر دو بتد کيفری و حقوقي محل رسيدگي قرار گيرد. با این رویك ةمجموع
 .کرددیده را جبران  به نحو کارآمدتری حقوق بيمار زیان
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