
 
The University of Tehran Press 

 

Islamic Jurisprudential Researches 

Home Page: https://jorr.ut.ac.ir/ 

 

 
 

 

Online ISSN: 2423-6195 

 

Analysis of the Jurisprudential and Legal Aspects of the Condition of 

Enjoying the Trustee from the Deposit 

Haniyeh Zakerinia
1*

 Seyed Mostafa Mohaghegh Damad
2

 Ehsan Kadkhodaei 

Elyadrani
3

 

1. Corresponding Author, Department of Private and Islamic Law, Faculty of law and Political Sciences, Shiraz University, 

Shiraz, Iran. E-mail: h.zakerinia@shirazu.ac.ir   

2. Department of Islamic Studies, Iranian Academy of sciences, Tehran, Iran. E-mail: m.damad@ias.ac.ir  

3. Department of International law, Faculty of law, Shahid Beheshti University, Tehran, Iran. E-mail: 

e.kadkhodaei@mail.sbu.ac.ir   

ARTICLE INFO ABSTRACT 

Article type: 
Research Article 

 

The deposit contract is the one of famous nominated contracts which are respectable 

before Shari'a and law. In this regard, the depositor (trustor) shows his trust in 

entrusting the property to the trustee as known ‘Amin’. Vis-a-vis, the trustee also in 

fallowing with holly prophet’s conducts (PBUH) in trustworthiness accepts to 

protect the deposit free of charge. Such acceptances are the essences of deposit 

contract which have been advised by Shari'a. Although, in accordance with Islam 

resources, there are lot of argumentations to exclude trustee liability e.g., establishing 

any clauses which cause to his liability will invalidate the deposit contract 

absolutely, there is no perfect jurisprudent argumentation regarding validation, 

revolution or invalidation of contract after establishing some clauses in contrary to 

depositor interests. Accordingly, in the authors belief, establishing any clauses to 

impose some commitments on the depositor's burden like contractual payment to 

trustee would be contrary to the principle and text, thus invalidate the deposit 

contract. In fact, such commitments conflict with the holly Imams intention in order 

to promote the pure Islamic rules such as donation. Accordingly, moreover contract 

invalidation, it is far from fair to call trustee as the Amin too. This study is classified 

into intentionalism methodology as well as presented the findings in a descriptive-

analytical method, and the method of data gathering has been library-based. 
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 یدر اثور اتتودا   نیبوه امو   شیاعتماد مودع در سپردن مال خوو  رسد یاست و به نظر م یعقد احسان کی عهیود
 یهرچند مشهور فقها ن،یبا وجود ا عقد است. هیما مهم درون نیبوده که ا یدر امانتدار ینبو هریمستودع به س

شود را از جهوات بطولان عقود     یوکه موجب اضرار  یهر شرط هو اتام  داده نیبه سقوط ضمان ام یرأ هیامام
 نیو با منافع مودع وجود نداشته اسوت. بور ا   ریمغا یدر خصوص اشتراط شرط یتاکنون استدلال جامع دانند، یم

را بوه موودع    یکوه اجبوار و تعهود    یاست که استقرار هر شرط قتیحق نیپژوهش اثبات ا نیاساس، هدف از ا
مخدوش شودن تبورع    لیبه دل ن،یخواهد شد. بنابرا دکند خلاف اصل و نص است و موجب بطلان عق لیتحم

 هائمو  اتیو بوا ن  یشوروط  نیبه بطلان عقد فتوا داد. مضافاً آنکه اسوتقرار چنو   دیبا عهیمستودع در حفاظت از ود
 زیبه مستودع جا نیاست و اطلاق وصف ام ریاحکام ناب اسلام، از جمله تبرع و احسان، مغا جیاطهار)ع( در ترو

آمده بوه صوورت    دست به یها افتهیانجام شد که  ییتصدگرا کردیبا رو یشناس از منظر روش همطالع نی. استین
 .بوده است یا اطلاعات به صورت کتابخانه یو روش گردآور نییتب یلیتحل و یفیتوص
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 تبرع،
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 مقدمه

به حکم شورع و   شخصاموال  ی. گاهشود یبندی م میتقس ی( و مالکی)شرع یبه دو تسم تانون شیدایاز منظر پ نیو ام امانت
مالش را  یضرورت ایخود بنا به مصلحت  همالک به اراد یتا از آن حفاظت کند و در برابر گاه ردیگ یترار م ریغ اریاخت تانون در

 نامنود  یمو  یرا امانوت موالک   گوری یو د ینگهداری کند. نوع اول را امانت توانون  آن تا از سپارد یم گریید نزد جهت نگهداری
لنگورودی،   اسوت )جعفوری    صورت نگرفتوه  نیاز ام یمشخص فیتعر رانیا هموضوع نیتوان هرچند در (.167: 2 ،1370 ،ی)امام
 ،ی)نجفو  وی دارد برای حفاظوت از موال   رامودع  ابتیدارد که ن ینیاز ام تیحکا اصلفظ مستودع به طور خ( 2537: 1، 1372

 بوه  ؛اسوت  لهیوسو  منظر شرع و تانون تعهود بوه   مستودع از تیحدود مسئول انیم نیاما در ا(. 97: 1380 اول، دیشه؛ 27: تا یب
بواره از   نیو درا شود یبه وی اطلاق م نیفظ امو از آنجا که ل است عهیود حدود ملتزم به حفاظت از نیکه وی تنها در ا ای گونه

عقوود   نیتر جیهبه از را ، وهی، عارعهیود نیاست که عقود مع یحال در نیا(. 1377و همکاران،  ادهز  یحی)فص استضمان معاف 
نان در فقهوا و حقوتودا   نینظری بو  شده و اختلاف انیب لیبه تفص ها احکام آن رانیا یمدن هستند که در تانون یبلاعوض زیجا
 اسوت اتتضائات خاص خود واجد  کی عقود بر شرع مقدس استوار و هر نیا هشیوجود ندارد. ر ها بودن آن یبودن و تبرع زیجا

غیر، به تصرف مشروع در مال  یدر فقه اسلام عهیبا عقد ود  رابطه در خاص صورت  اما به(. 277: 4، 1388، )جعفری لنگرودی
تعودی و   کوه  در صوورتی  مگور   نخواهد کورد؛ مسئول واردآمده  خسارت جبرانا نسبت به جهت امانی بودن ید متصرف، وی ر 

 ،ق.م.، تانونگذار مستودع را 614 هکه برابر مخصص متصل ماد یدرحال(. 411 :2 ،تا یاو ثابت شود )موسوی بجنوردی، ب طیتفر
گونه اتدام مسوتودع   ق.م. هر 616 هاز مادمستفاد  نیاست. همچن  نقصان مال دانسته ایتلف  ضامن ،طیصورت تعدی و تفر در

 مانیاسوت  هتاعود  هیو بور پا  را بایدارکان عقد  . بنابراینحکم غاصب ترار خواهد داد مال مودع وی را در لاییاست ایدر تصرف 

، عوه یود ازظوت  حفا جهوت  ژهیو و بوه  ،نیاز فعل امانتداری و احترام به تصود متعاتود   انتصیمنظور   شارع مقدس به که گذاشت
 هأی اسوتناب  الحفوظ ی فو  هاسوتناب  یهو »که   نحوی  به ؛است  دهکررا در وضع احکام عقد لحاظ  یخاص رییو سختگ تیساسح

بوودن فورع    گانیو رااست اصل بر حفاظت از مال  عهیدر عقد ود ندمعتقد یچند برخهر(. 1374: 2 ،تا یب ،یثان دی)شه «بالذات
انود و از   کورده  اطیو بودن عقد خدشه وارد کند احت یکه به مجان یلفظ هر رییگکار هدر ب زیفراموش کرد که فقها ن دینبااست، 
احسوان و تبورع تورار     هیو سوی مودع را صرفاً بور پا  از یگونه وجه و پرداخت هر  دهیالحفاظه استمداد طلب حق همچونی الفاظ
اراده و  تیمانند حاکم گرییدر چارچوب د ار آن دیمنعقد نشده و با عهیصورت عقد ود  نیا ریدر غ شانیا هدیعق به . چوناند داده
و  استآن  اتیاز مقتض عهیبودن عقد ود یمجان (. بنابراین،1378 ،یوسع داد )لطف نیعقود مع ریسا ایق.م.  10 همفاد ماد لیذ
ددی ماننود  متعو  اتیروا یطرف از(. 389: تا یاند )عدل، ب   جمله عقود بلاعوض برشمرده را از عهیجهت است که عقد ود نیهم  هب
مشوهور ابوان بون عنموان      تیو روا «ضمان الموتمن یعل سیل»حدیث  ای «نیمیالا ال نیالامعلی  سیل» نبوی فیشر ثیحد
است که امانتوداری چنوان محتورم     آن دؤیم یهمگ (284و   238 :5 ،تا یب نى،یکل« )نایالرجل ام کونیغرم بعد ان  هیعل سیل»

آنچه در ظاهر مسوتودع را در اثور    ،در مقابل. کند یگونه ضمان معاف م از هر طیتفر است که مستودع را به شرط عدم تعدی و
 .چوب عرف و تانون استرچا در عهیتعهداتش در حفاظت از ود فاییا کند یالذمه مءبروز خسارت بری ایاتلاف 
، همسوان نباشود   عهیعقد ود اتیمستودع در انعقاد عقد با مقتض تیکه ن ی صورت در ،است نیکه عقود تابع تصد متعاتد آنجا از

در مقوام   دانست یا خیر. نیام کماکان دیمستودع را بابه تبع آن  و دانست عهیکماکان همان عقد ودتوان را چگونه میعقد منعقده 
ظواهری احوراز    هبا اموار  یباطن هآن گذاشت که اراد فرض را بر دیبا پس .بنا را بر صحت ظاهر گذاشت دیتعارض اصل و ظاهر با

 یبواطن  هاراد ،در ظواهر و الفواظ عقود    رگواه ه(. چراکه 277: 4، 1410 ،یثان )محقق ن ودیعه و مستودع امین است‘و عقد هما  هشد
ی صورت اما در .نظری وجود ندارد ترار داد که در آن اختلاف عهیانعقاد عقد ود را بر اصل دیبا ،صورت اخص احراز نشود  به نیمتعاتد

 مل است.أموضوع محل ت کرد احصا گرید هگون  را به نیمتعاتد هبتوان اراد عقد ، منطوق و شروطاساس ظاهر و الفاظ که بر 
اگر مودع و مستودع ضومن عقود شورط     عهیدر عقد ودپردازد که شده است به این مسئله میمطرح در این پژوهش که  اما پرسشی

 .گذاشت خواهد نیچه آثاری بر عقد و روابط متعامل یشرط نیاشتراط چن شودبرای مستودع متصور  یالحصول یکنند در آن منافع حتم
 شوده شرط نفع مستودع   به عهیاستفاده از نماآت ود عهیاست که ضمن عقد ود یصورت موضوع در یبررس دیآ یدر ادامه م آنچه
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اشوتراط   ،ا و حقوتودانان برخلاف تول مشهور فقهو  گان،اساس، وفق نظر نگارند  نیا له باشد. بر مستودع مشروط یعبارت  باشد و به 
 شد. عقد و شرط خواهد بطلان موجب یشروط نیچن

 پژوهش هنیشیپ
 ،یعلاموه حلو  خواهود بوود )  ، شرط و عقد باطول  بار شود تیشرط مسئول ،طیاز تعدی و تفر ریغ ،نیفقها معتقدند اگر بر ام مشهور
 ،1375 ،یثان دیاست )شه عقد اتتضای ذات خلاف نیشرط ضمان برای ام (. چون1143: 2 ،1408 ،یمحقق حل؛ 1304: 2، 1403
در نگهوداری   ابتین عقد یاثر ذاتکه اند  استدلال را مطرح کرده نیای ا پاره ،مقابل در ،اما(. 258: 7 ،1414 ی،کمحقق کر؛ 331: 4
آن  یاطلات آثار بلکه از ؛ستیعقد ن یوصف امانت اتتضای ذات (. بنابراین162: 1415 ،ینی)امام خم است گرییحفاظت از مال د ای

 هموراه ای معتقدند شورط ضومان    عده نکهیا ای (61 :4 ،1385 ان،ی)کاتوز شود یاست و شرط ضمان موجب بطلان عقد و شرط نم
است شرط ضومان بورای مسوتودع      گفته شده یو حت( 462: 2 ،1391 لنگرودی، جعفری) است حیشرط اجرت برای مستودع صح

جود  گن ینمو  زیو تواعد امری ن هو در جرگ کند یای وارد نم عقد خدشه یبه عناصر اصل ون. چستیمقتضای ذات عقد ن یشرط مناف
 (.301: 1380 بروجردی عبده،)

پوس شورط ضومان بورای     (. 153 :16 ،1414 ،یامانت محض است )علامه حل هعیمعتقدند که اصل در ود گریی دا عده اما
 یبوات  دیو از باب ضمان  نیتعهدی برای ام( 116 :27 ،1421 ،یموجب آن ضمن صحت عقد )علامه حل  و به است باطل نیام
و شورط  ( 69 :12 ،1412 ،یلو یخلاف شرع و سونت اسوت )مقودس اردب    یشرط نیچن رایز(. 69 :10 ،1412 ،ینجف) گذارد ینم

 یطرفو  از(. 529: 1424 ،یاسوت )لنکرانو   یهیبد یمراعدم ثبوت ضمان  زیرا است.خلاف کتاب و سنت  عهیدر عقد ود ضمان
  وی محسن است و به نفع مودع و در مقام نائب او مبادرت به تصرف مال کرده . چونستیروا ن مستودع راط شرط به ضرراشت
باشد )جعفری  یعقد مجاناگر  ویژه رد، بهندا یضرر او با اوضاع و احوال فرد محسن همخوان به پس استقرار شرط ضمان .است

احساناً و تبرعواً   . چونندارد یتیمسئول نیام «لیمن سب نیالمحسن یما عل» هفیشر هیحسب آ نیهمچن(. 36: 1384لنگرودی، 
 فهیشور  هیو او نوعاً زحمت و حرج اسوت کوه بوا آ    هگونه ضمان بر ذم اشتراط هر . بنابراینرا دارد محسن مستودع شده و حکم

و  بودهاو  هخارج از اراد ،نقص مال ایتلف  ، اساساًاو طیتفر تعدی وعدم  فرضو  نیامبا محسن دانستن  یطرف منافات دارد. از
شرط ضمان بر علاوه  بهو ( 145 :1 ،1385)بجنوردی،  انگارد یم حیو آن را تب ردیپذ یبرای وی نم تعهد غرامت را عقلبنابراین 

پس تا از آن حراست کند و سو ترار دهند  یرا نزد کس یکه مالاین تبیح است  عرف و عقلاز منظر  رایز .ستین زیجا نیام هذم
 هیو نظر نیو طرفداران ا ،آن بر  علاوه(. 1392 ،یضامن هم باشد )سبحان ،نباشد مقصر که ی صورت در ،نقص آن یاسبب تلف   به

 کیو کوه در   ؛شوود  یو امانت بسته م مانیباب است ،میرا ضامن بدان نیام و اگر شود یموجب عسروحرج م نیمعتقدند ضمان ام
اضورار   نیضمان ام نکهیکما ا .شد خواهد یو حکم اله نبوی شدن سنت دهیو برچ تر موجب عسروحرج آحاد مردم بزرگ هگزار

 (.97: 1378 ،یست )لطفا به او لیبدون دل
کوه  آن  حوال  ؛کنود  یم حلال ایرا مباح  یحرام ایرا حرام  یاست که حلال یشرط مخالف کتاب و سنت شروط ندیگو یای م عده

کوه   آنجوا ز ا ی،طرفو  ز(. ا1347)بواتری و همکواران،    کند یرا حلال م یو نه حرامرا حرام  یمستودع نه حلال هیاشتراط ضمان عل
 ضمان اساس شرع مقدس اصل بر بر . چونستیمخالف کتاب و سنت ن یشرط نیچن ،است یامانت مالک هتلمرو بحث در محدود

 بر امری که خلاف کتاب و سونت  نیو هرگاه متعاتد است نیبرای حفظ حرمت ام ییامر استننا کیصرفاً  مانیاست هاست و تاعد

 دیو با طیتسول  هخصوص آنکه وفوق تاعود   به ؛ستیبر آن ن یحرج ،منصوصه کمتر نباشد نیقولو آنکه از تدر مت ،کنند یتراض ستین
 (.268: 1394 کلو،ی)بار ردیبگ نیتضم گرییبرای مالش از د تواند یکس بخواهد م هر که رفتیپذ

وی از  تیشخصو  نکوه یتوجوه بوه ا   بوا  ،از مالوک در موال او تصورف دارد    ابتیبه ن نیما چنداست هر  اما در پاسخ گفته شدهو 
عمول حفوظ و    تیو جهوت تقو  اسوت و اشوتراط شورط ضومان در     شانیا نیب عقد مودع مستقل است، روابط آن دو تابع تیشخص

 ،ی)اموام  کنود  یمو  لیو ا تکممسوتودع ر  احسوان   یشرط نیچن اشتراطِ نکهیا ا( ی60 :4 ،1385 ان،ی)کاتوز ردیگ ینگهداری صورت م
خود نسبت  لیمستودع در حق مودع بوده و او با م احسان عمل و عهیچون مقتضای ذات عقد ود ،گرید  عبارت  به (.118 :2 ،1390

 ،ی)اموام  سوازد  یای وارد نمو  و به عقود خدشوه   زمینه استدر همان  زیضمان ن رشیاست پذ  گرفته ابتیبه حفاظت از مال مودع ن
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معتقدنود شورط    یهرچنود برخو   ،هیو عار در عقد ریمع یضمان دیخصوص  مقنن در حیبه تصر  توجه مضافاً آنکه با(. 248 :2 ،1390
سکوت مقنن در عدم توجوه بوه ضومان مسوتودع در عقود       توان ینم (،116 :27 ،1404 ،یخلاف تانون است )نجف نیضمان بر ام

 (.304: 1394 ات،یشده تلمداد کرد )ب و مقنن منع شارع ز سویمخالفت آمره دانست و اشتراط آن را ا همناب  را به عهیود
از موذاق   عهیمعتبر نبودن شرط ضمان در عقد ود است گفته جواهر صاحب چنانچه .مهم است زینکته ن نیتوجه به ا در مقابل،

 گر،ید  سوی از. اند رفتهیرا نپذ عهیفقها شرط ضمان در عقد ود هتاطب جهت  نیهم  و به( 217: 27 ،1404 ،یشرع معلوم است )نجف
. شوود  یموجب بطلان عقود و شورط مو    نیام هنظر هستند که اشتراط ضمان بر ذم نیاز فقها و حقوتدانان تائل به ا گرییگروه د
 گرید  عبارت  و به عهینه مال ود، ردیپذ یرا م عهیخاطر مودع است که وده صاحب مال محتاج مستودع است و نوعاً مستودع ب چون
شرط  نیگفت ا دیپس با .دارد یمزابامانت  یوی را از تبول یشرط نیاشتراط چن بنابراینعقد است.  هعلت عمد نیتعاتدم تیشخص
 عوه یکه مستودع در ود یکه مادام  بنا شده نیبر ا مانیاست همفاد تاعد نیهمچن(. 144 :5 ،1392 ،یعقد است )مدن مقتضای خلاف
موجوب    به بنابراین .تبرع و احسان بوده یگریو تصد او از تبول مال د است محسن نیام رایز .ستیضامن ن ند،نک طیتفر تعدی و

خولاف ذات عقود اسوت     یشورط  نیپوس اشوتراط چنو    .ضمان ندارند یاشخاص نیچن «لیمن سب نیالمحسن یعل ما» هفیشر هیآ
 (.91: 1376داماد،  )محقق
صورت بوروز   در یضمان حت دِی نیام ون تنها با سوگندِچ ،«نیمیال الا نیالام یلع سیل» فیشر ثیحد ، طبقرابطه نیهم در
است. از این عقد  یاثر اصل مخالف طیشرط کردن با او بدون تعدی و تفر ی،به تبع اول د،شو یم لیتجری زا میو ب اتلاف نقصان و

 خیش هعقید (. به 185 :4 ،1407 ،یطوس خیش؛ 282: 1404تدامه،   )ابن خواهد بود حیصحناعقد و  مقتضای شرط ضمان خلاف رو 
چنوان متصوور شود کوه      تووان  یو نمو معارض اسوت   عقد یاثر ذاتبه عنوان بودن تصرفات مستودع  یامانبا انصاری شرط ضمان 

 عوه یدر عقود ود  یشورط  نیاشتراط چنو  بنابراین .ضمان دیداشته باشد و هم  مانیاست دیمان هم أواحد تو ءیبه ش نسبت یشخص
 ( و در آخور آنکوه  9 :3 ،1415 انصواری،  خی)ش دشو یو موجب بطلان آن م کند می تیسرا زیعقد نآن به  فساد شرط فاسد است و

موجب بطلان  یشرط نیو وجود چنی است امانرا نباید ضمانی تصور کرد، بلکه  مستودع در مال تصرف عهیعقد ود یاتتضای اصل
 (.235: 4، 1410ثانی،  دیعقد است )شه

مستودع پس  تیاما تعهدات و مسئول ،عقد عهدی است کی عهیود که  آنجا اند که از رح کردهمط گرییاز فقها پرسش د ای پاره
شود و بوه   یعقد به نگهداری از مال راض هغیپس از جاری شدن ص یمدت نیچنانچه ام ،دشو یآغاز م عهیتصرف در ود ای میاز تسل
در  یعنووان امانوت شورع     مال را بوه  ای دیآ یشمار م  داری بهمور نگهأو نائب مالک م نیعنوان ام  به ،آن را تصرف کند خود اریاخت
 تیدسوت از فقهوا حساسو    نیو جهت مهم است که ا نیپرسش از ا نیا(. 10: 2 ،1385 ،انیبرگرداند )کاتوز مالک تا به رددا اریاخت
آنچوه  (. 19: 4، 1385 ان،یو وزاند )کات بودن عقد را از اتتضائات خاص آن برشمرده ینشان داده و تبرع خود از عهیدر عقد ود یخاص

امانوت   هلئدر واتع در مس(. 100: 1373 داماد، است )محقق یو امانت شرع یمالک امانت ال نهفته است توجه بهؤس نیدر پاسخ به ا
 ای ینیواجب ع ینوعاً امانت شرع (. چون158: 1384 لنگرودی، )جعفری ستین حیصح ، عمل مستودع اگر بدون اجرت باشدیشرع

دون انصاف اسوت   کند یم نیو چون مستودع به حکم شارع تمک ردیگ یمترار  نیمتعاتد تصد جایاست و تصد شارع  ییفابعضاً ک
 ،عوه یکه ود میتائل به آن باشاگر دست از فقها معتقدند  نیا رسد یم نظر  به (. بنابراین235 :4 ،1375 ،یثان دیکه جبران نشود )شه

مسوتودع   ،اما اگور امانوت مالکانوه باشود     .برای مستودع محفوظ است الحفاظه حق هالبحق مط ،باشد یامانت شرع ،پس از تصرف
 (.19: 4، 1385 ان،یندارد )کاتوز یو حق کردهرا تصرف و محافظت  عهیتبرعاً ود
 دهد یموضوع نشان م نیا یفقه هسابق یاند. بررس جای حق الحفاظه استفاده کردهه از فقها از لفظ شرط عوض ب گرید ای پاره

 فیو بودن آن از سوی موودع در تعر  زیجا دیاشتراط عوض با ت ،اند بودن عقد اذعان داشته یفقها به مجان ازگروه  نیا نکهیا رغم به
 فیدر احکام و تعار عهیبودن عقد ود یبا توجه به صراحت به مجان گرید یهرچند برخ(. 424: 1409 رازی،یاست )ش مشهودیشان ا

است   آمده استدلال اینخصوص شرط عوض  در(. 314و   310: 1378 اول، دیاند )شه وض نداشتهبه شرط ع یمیمستق هخود اشار
کوه در ازای   مانود  یمو  یمحسن بوات در صورتی محسن  ،بر احسان و تبرعابتنای آن دسته از عقود و  نیبودن ا یمجاننظر به که 

در نتیجوه   وخولاف مقتضوا    توانود  یم یض در عقود مجانعو بنابراین اشتراطباشد.   نکرده مطالبه زییاز مالک مال چ خود احسان
 انود کوه   حودی ممکون دانسوته   تا را شرط عوض  هیو عار عهیدر ود گرییگروه د ،مقابل در(. 165: 1372)امامی،  باشدعقد مفسد 
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  . بوه دهود  یمو  رییو آن را تغ تیو ماه ردیو تورار بگ  گانیبرابر خدمت را عنوان عوض در  به که در جایی  اما تلقی شود. یو تبع یفرع
اموا   .کنود  نمیعقد را باطل  یرد،ترار گ یسنگ تعهد اصل نداشته باشد و هم یو فرع یبعت هاگر تعهد به پرداخت اجرت چهر ی،عبارت
 (.118 :1 ،1388 ان،یجعاله است )کاتوز ایاجاره  یدستمزد نوع برابر در عهیودترتیب  بدینو  بود نخواهد عهیود عقد تیماه

 دیو آ یق.م. برم 607 هماد فیاز تعرآنچه  نداذعان دار شانی. اردندا یضرورت عهیبودن در عقد ود یوصف مجان قدندمعت گرید یگروه
 عوه یودصورت  نیااست. بنابراین حکم به صحت و نفوذ عوض  پرداخت در ازای اغلب عهیدر عرف ودبا اینکه است؛  عهیودبودن  یمجاّن
فرعی عوض است و  ههمان چهر : توجیه نخسترفتیتوان پذ یرا م یکی نیمتعامل هاراد طبقدر هر مورد که  توجیه دارددو شود که  می
است که  ق.م. 10 هماد ترارداد ایبلکه اجاره  ،ستین یتانون مدنو مورد نظر  یشرع عهیودکه  ترتیب  بدین است؛معوضّ  هعیآنکه وددیگر 
 دیو تبا توجه به اینکه فقهای مطرح امامیوه   رسد ینظر م  به بنابراین .شود میشناخته شود، اما در عرف به ودیعه  تلقی میو معتبر  حیصح
ق.م.  607 همواد  فیو از تعر (. برخی نیوز 394و   393 :2 ،1351 ،یی)صفا ستا دیزااند، این تید  را در تعریف عقد ودیعه ذکر نکرده یمجاّن
عنوان ودیعه برترار   توافق را بر مبنای عوض و بهدر عرف  اگر هماست و  عهیفظت رکن وداحرایگان بودن مکه اند  برداشت کرده نیچن
، بر این عقد نبود دییت نیچن اگربله،  ( خواهد بود.3و   2: 1328، شاهباغ حائری)جعاله  ایاجاره کنند مصطلح غلط عرفی است و عقد  می

در ثبوت اسوناد،    هدارانند امات، مؤسسای  پارهو ها  بانکشود که بیشتر  کرد. مشاهده می عنوان عرفی ودیعه از منظر حقوتی نیز صدق می
ید اساس آن را مجانی بلکه با برشمرد؛از ارکان عقد  دینبارا  عهیبودن ودبنابراین، رایگان  کنند. دریافت میالحفاظه  حق عهیتبول ودازای 

(. دفاع برخی حقوتودانان از  314و   313: 1373 عدل،کند )عوض مطالبه تواند  میامانت نگهداری مستودع برای  دانست و حکم کرد که
لنگورودی   (. تعریف پیشنهادی399: 1380 بروجردی عبده،دانند ) می عهیمخل ودرا بودن  یمجان دیتتلقی عرف تا جایی است که حتی 

ملوک   ایمال  ی،حقوت ای یقیاعم از حق ی،موجب آن شخص  عقدی است که به عهیود»از این ترار است:  یمدن تانون در طرح اصلاح زین
 انیو در ادامه بهمچنین . «باشد خواه نباشد خواه عمل او با اجرت ؛از جانب وی آن را حفظ کند ابتاًیتا ن سپارد یم گرید شخص خود را به

 در مدت اعمال حق حبس، امتناع از رد تعودی و  .حقّ حبس دارد عهیدر مقام ردّ ود نیام ،لحفاظه باشدا  قح نییاگر امانت با تع» :دارد یم

 (.933: 1379 لنگرودی، )جعفری «ستین طیتفر
عقد و  کند،جبران  به که وی را ملزم ،شروط ضمن عقد به ضرر مستودع دهد یتول مشهور فقها و حقوتدانان نشان م در کل،

 به نفع یشروط خلاف آن، اشتراط ،نیهمچن(. 1143: 2 ،1408 ،ی؛ محقق حل1304: 2 ،1413 ،ی)علامه حل کند یشرط را باطل م
 ان،یو کاتوزت )سو یکه خلاف تاعوده ن   نحوی ه ب ؛اند و آن را احسان مودع دانسته استفقها و حقوتدانان  همستودع مورد پسند تاطب

 سوت ین یتوجه داشت که در اشتراط شروط به نفع مستودع صرف اراده و تصد مودع کاف دیبا انیم نیاما در ا(. 119و   117: 1388
 صورت اشوتراط   نیا باشد که در  رفتهیشرط توسط مستودع صورت پذ جابیبسا ا آن است. چه نفکیبخش لا زیو تصد مستودع ن

و  ینسوبت بوه عقوود کلو     نیمقنن و شارع در عقوود معو   تیحساس یطرف تنها احسان مودع دانست. از توان یبه نفع او را نم شرط
(. 11 :4 ،1428 انصواری، ) ط ضمن آن مسامحه کورد توان در مورد اتتضای عقد و شرو یرسد نم ینظر م  و به است بالاتر معاملات
 .نظر ترار داد مد زیدر وضع تواعد عقد را ن مقنن مراد و تصد دیبا بنابراین

 پژوهش یشناس روش

وو   هوای پوژوهش بوه صوورت توصویفی      مطالعات تصدگرایانه ترار دارد. همچنین یافته هشناسی در زمر این پژوهش از منظر روش
ای گردآوری شده است. منابع موورد نیواز از طریوق نسوخ الکترونیکوی یوا چواپی در         ات به روش کتابخانهتحلیلی تدوین و اطلاع

بندی شود. در نهایت نگارندگان با تحلیل و  دسترس ترار گرفت تا موارد مرتبط با موضوع پرسش اصلی پژوهش استخراج و دسته
 استدلال خود مبادرت به نگارش متن کردند.

 پژوهش یها افتهی

نفع مستودع شرط شده  به عهیدر انتفاع نماآت ود ژهیو ای است که در آن ضمن عقد به صور چهارگانه یبررس دیآ ینچه در ادامه مآ
 هیو نظر. 4 ،عقود  انقولاب  هینظر. 3ثبوت شرط و بطلان عقد،  هینظر. 2ثبوت عقد و صحت شرط،  هینظر. 1ند از: ا باشد که عبارت

 .شود یپرداخته م ها به آن لصیبه تف دامهابطلان شرط و بطلان عقد که در 
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 ثبوت عقد و صحت شرط هینظر

پرداخوت  شوود، در عورف، غالبواً بوا      یمبرداشت  عهمجانی بودن ودیق.م.  607 هماد فیاز تعر اگرچهمعتقدند  هینظر نیا طرفداران
دارد  یفرع هجنبدر این توافق عرفی ض که عواین اول: استکه به نظر با دو توجیه به عنوان ودیعه معتبر  پذیرد رت می صوعوض 

 یشورع  هعو یودو لذا معتبر اسوت و   ق.م. 10 همادموضوع  ترارداد ایاجاره  ینوعو در حقیقت  ستمعوّض ا عهیوداین  و دیگر آنکه
 دیو ، تصورت در هر. رفتیتوان پذ یرا م هیدو توج نیاز ا یکی نیمتعامل هدر هر مورد با توجه به اراد .نیست یدر تانون مدنیادشده 
و   393 :2 ،1351 ،ییصوفا )بوه نقول از    رسود  یبه نظر م دیزااند  نیاورده زین هینام امام فقهای بهگونه که  آن در تعریف ودیعه یمجّان
بور   نیو هرگاه متعاتود  است نیحفظ حرمت ام برای ییامر استننا کیصرفاً  مانیاست هاساس شرع مقدس تاعد بر یاز طرف(. 394

خصووص   بوه  ؛ستیبر آن ن یحرج ،نباشد کمتر منصوصه نیقولو آنکه از تدر مت ،کنند یتراض ستیتاب و سنت نامری که خلاف ک
که ( 268: 1394 کلو،ی)بار ردیبگ نیتضم گرییبرای مالش از د تواند یکه هر کس بخواهد م رفتیپذ دیبا طیتسل هآنکه وفق تاعد

عقدی اسوت کوه    عهیود» :شده است گفته عهیعقد ود فیدر بازتعر نکهیمن ا. ضردیگ یدربرم زیالحفاظه را ن حق پرداختِ ویتبه اول
از جانوب وی آن را حفوظ    ابتواً ین تا سپارد یم گریملک خود را به شخص د ایمال  ی،حقوت ای یقیاعم از حق ی،موجب آن شخص  به
 (.933: 1379 لنگرودی، )جعفری.« خواه عمل او با اجرت باشد خواه نباشد ؛کند

 شروط مشروع معامله شامل سه شرط نکهیبرداشت کرد که با توجه به ا نیچن توان یق.م. م 234 همستفاد از ماد ،آنبر  علاوه

که   نحوی  به ؛کرد ریدر تلمرو شروط فعل تفس توان یرا م عهیشرط انتفاع از نماآت ود ه،یدر ما نحن ف ،و فعل است جهینت و صفت
 187 هبه مفهووم موافوق مواد    تیبا عنا نیمند است. همچن داشته باشد از آثار شرط بهرهکه عقد نفوذ  ی)مستودع( مادام له مشروط
 نیاز طرف یکیکه برای  یاشتراط هر شرط ،معتبر است زین یچون امکان لزوم و جواز عقد به تراضکه داشت  اذعانتوان  می ق.م.
 .سازد یای به صحت عقد وارد نم خدشه زیدر عقد جا یشرط نیبود و لزوم چن خواهد ریپذ امکان زیآور باشد ن الزام

 تیو مالک یاتتضوای ذاتو   نیتور  گفت مهم دیبا( 394و   393 :2 ،1351 ،ییصفا)به نقل از  بخش نیاستدلال صدر ا لیدر تکم
در اموال خود بوه هور نحوو کوه      تواند یهر کس م دارد قرر میاست و م موضوع نیا دؤیم زیق.م. ن 30 هاست که ماد مالی لایاست
 استانتقال آن بلااشکال  ،مالکانه است یحق تبع کیکه انتفاع از مال ذاتاً  آنجا از بنابراینو از آن انتفاع برد.  کند هد تصرفبخوا

 نکوه یو اتدام نزد شارع محترم است. کما ا طیتجری هم رود مستند به تواعد تسل میب یاشتراط نیاگر در چن یحت و در لسان فقها
ماهیت ودیعوه   کند و خلل وارد نمی عهیصحت ودبه شرط اجرت  نیست. بنابراین عهیذات ود مقتضایدن بو یمجّان است  گفته شده

 (.68و  67: 1377دهد )کاشانی،  تغییر نمیرا 

 ثبوت عقد و بطلان شرط هینظر

 عوه یذات وداست. اتتضای  مانیاست همستودع در تلمرو تاعد تیمسئول وبودن عقد  زیمبرهن است جا عهیخصوص عقد ود در آنچه
 به زمینه نیدر هم(. 153 :16 ،1414 ،یاست )علامه حل عهیمنظور حفاظت از ود  رسم امانت و جهت آن استنابه به  مال به سپردن

 کنود  یاولاً عقل حکم مو  . چوناست  داشته ین وی توجه خاصأشارع در وضع تواعد عقد به تبرع مستودع و حفظ ش رسد یم نظر 
دور از انصاف است که شارع  بنابراین. استمعروف  زیخصلت ن نیبلکه به ا ،تنها مورد وثوق مودع است نهباشد که  یکس دیبا نیام
 نیبو  دیو با نجایاست. در ا  اجرت امانتداری کرده افتیاز آنکه به حفظ و حراست از امانت توجه داشته به تصد در شتریب نیام دیبگو

 ،اگور بودون اجورت باشود     ،عمل مستودع یامانت شرع موضوعل شد. در واتع در تفاوت تائ یتانون ای یشرع امانت و یامانت مالک
تصد  است و تصد شارع جاعل  ییبعضاً کفا ای ینیواجب ع ینوعاً امانت شرع (. چون158: 1384 لنگرودی، )جعفری ستین حیصح

 (.235 :4 ،1375 ،یثوان  دی)شه دون انصاف است که جبران نشود کند یم نیبه حکم شارع تمک مستودع و چون شود یم نیمتعاتد
)حوافظ( حوق درخواسوت اجورت      یکه مسوتودع شورع   دیآ یبرم نیچن یاجرای احکام مدن تانون 83 هماد ریاز تسمت اخ نیهمچن

احسوان او منواط    شوود  یمو  نیبه حکم شارع ام یکه مستودع تانون  آنجا اشاره شد از تر شیکه پ گونه همان بنابراین خواهد داشت.
اعتقاد دارند  زین یگروه ،آن بر  . علاوهکند افتیمتناسب در هالحفاظ و در ازای آن حق کندعمل  خود هفیبه وظ دیو با ستیاعتبار ن

توبلاً آمود   و نافذ است و  حیشک صح یب عهیگونه ود ین. اشود یغالباً در ازای پرداخت عوض واتع م عهیعرف و عادت ود حسبر ب
معووضّ  عقود   اکه ودیعه اسوت یو   دارد یفرع هعوض جنب: یا کرد هیآن را توج توان یصورت م به دو نیمتعامل هبه اراد  توجهکه با 
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خواهد ق.م.  10 هبق ماداطمعتبر مترارداد  ایبلکه اجاره  ،ستین انون مدنیت عهیود است، عهیود موسوم به عرفدر با آنکه است که 
موضووع در   ،ستین یدرخواست عوض شرط نامشروع ایپرداخت  یهرچند در امانت تانون اما(. 394و   393 :2 ،1351 ،ییصفابود )

مستودع محسون   ی. در واتع در امانت مالکاستمل أمحل ت رسد ینظر م  عقد به یاصل علل مستودع از تیکه شخص یامانت مالک
وی به  یضمان دی لیمستودع و تبد های تیمسئول فیبودن عقد موجب تخف گانیرا و است کرده تصد تبرع تبول امانت   است و به

 «نیمیال یال نیالام یعل سیل»چنان بالاست که در کلام معصوم در تول  مستودع حرمت فعل ،گرید  انیب  به .شد خواهد یامان دی
ن أشو شوارع   یعبوارت   بوه  اسوت.   شوده  یاحتموال  انیاز جبران ضرر و ز او تیمسامحه منجر به معاف یشارع با کم انیظاهر و در ب
 (.91: 1376داماد،  است )محقق  ترار داده لاضرری بر اصل کل یاو را استننائ های تیتدر بالا دانسته که مسئول مستودع را آن
 هور  . بنوابراین برخووردار اسوت   ای ژهیو تیتصد تبرع در عقود بلاعوض از اهم دهد یق.م. نشان م 801 هملاك ماداز طرفی 

 نیاز تصود متعاتود   انتصیبه نگاه شارع در   توجه گفت با دیبا در نهایت .بود کند باطل خواهد تصد خدشه وارد نیکه به ا یشرط
 نیجملوه تووان   را از عوه یعقود ود  هخاصو  اتیفیک دیبودن عمل وی با یتبرع نیو همچن نیحرمت مستودع در مقام ام حفظ ژهیو به

 دیکنند با یبرخلاف تواعد آمره تراض توانند یمن نیمتعاتد نکهیبه ا  توجه با بیترت نیو بد( 483: 4 ،تا یب ،یثان  محقق) میامری بدان
 عوه یمستودع را به هور نحوو در ود   یلایو تصرف و استدانست باطل  غیر مشروع و ق.م. 232 هاساس مفاد ماد بر را یشرط نیچن
 .بود برای وی خواهد ضمان دیآن ظهور  هجیکه نتکرد تلمداد  رمجازیغ

 انقلاب عقد هینظر

تور   کیو بوه واتوع نزد   یحقوت سندگانیحاضر دارد به اعتقاد تول مشهور نو هلئه اشتراك را با فرض مسوج نیشتریکه ب هینظر نیا
 ،است یبودن عقد از اتتضائات اطلات گانیرا نکهیتوجه به ا اما با رد.دا یو تبع یفرع هجنب یشروط نیمعتقدند که چن شانیا. است
تعهود بوه   چنانچوه   ی،عبوارت   . بوه دهود  یمو  رییآن را تغ تیماه ،ردیر بگترا گانیعنوان عوض در برابر خدمت را  به آنکه محض  به

وو خواهود یافوت     و اجاره یا جعاله دیگری تیاهنیست و ماطل بعقد شمار رود  به  یو تعهد اصلنباشد  یرعف و یپرداخت اجرت تبع
زای اجرت نگهداری شود ودیعه نیست ادر ی مالبر اینکه  مبنی توافق مودع و مستودع (. پس در صورت 118 :1 ،1388 ان،یکاتوز)

نظور   بوه  سوت. اموا   دان یتووافق  نیق.م. برای احتراز از چن 781 هدر مادرا  مجّاناً دیتتوان  شمرد. میشخص  هجارتوان آن را ا و می
 سازد نیست. چون امری فرعی است و ماهیت عقد را دگرگون نمی عهیدخلاف مقتضای ذات وحق حفاظت  ایشرط پاداش رسد  می

الحفاظوه برابور    حوق  ایرا با شرط عوض  عهیاگر انتفاع از نماآت ود ،نیبنابرا(. 336: 1375 طاهری، ؛16و   15 :4 ،1376 ان،ی)کاتوز
 .شد اجاره خواهد ایبه جعاله  عهیعقد ود انقلاب شرط موجب نیگفت اشتراط ا دیبا ،میبدان

 نکهینه ا ،شود یمنتفع م عهیمستودع از نماآت ود یکنون فرض است که در نیا عهیله با اشتراط عوض در ودئفرض مس تفاوت
 نیاز متعاتد کی چیبرای ه یموجب حق تبع نیب ما یآن در اشتراط ف یفزون ای یو کاست ،مودع گذاشته شود هبر ذم یخارج عهدی
 .ستیجعاله سازگار ن ایله در انقلاب عقد با اجاره ئانطباق مس پسد. ش نخواهد
 ،اموا  ،در ظاهر عقد دچار اشوتباه شوده   نیکه اگر متعاتد دیآ یبرم نیچن «للقصود العقود تابعه» هد از تاعدمستفا رسد می نظر  به

 یفرض اصول  اند. در تصد آن را داشته نیدارد که متعاتد زییهمان چ به در واتع عقد دلالت ،داشته باشند گرییتصد انشا بر امر د
گفوت   تووان  یثر به مقام است که مو ؤم نیچنان بر تصد متعاتد مستودع به نفعله، ظن توی آن است که استقرار شرط انتفاع ئمس

تبوع   و بوه  اند در ظاهر عقد دچار اشتباه شده نیو صرفاً طرف داده هیمال خود را به مستودع ظاهری به عار قتیحق مودع ظاهری در
و  ریو مع قتی، مودع ظاهری در حقاست هیعقد عار همان اعتبار عقد عالم  بلکه در ،ستیبر آن جاری ن عهیتنها احکام عقد ود آن نه

الفاظ متعارض بوا   رییکارگ هفقها در ب اطیدر احت گفته شیبنا به مطالب پ توان یمدعا را م نیا هنیاست. تر ریمستودع ظاهری مستع
 همفاد مواد  یو حت عهیمودع در منافع حاصله از ود تیمالک ق.م. در 623 همقنن در مدلول ماد حیتصر ای عهیدر عقد ود نیتصد طرف

 .کرد دایاست پ عهیمنطبق با احکام عقد ود ناًیکه ع هیق.م. در رد عار 645
 یموافقوت اصول  کوه   دهد ینشان م هیو عار عهیعقود ود فیق.م. در تعر 635و  607مواد  قیحاصل از تطب هجینت ،آن بر  علاوه

 نکوه یاسوت. کموا ا   ریو از مال مع ریمستع یآن دو انتفاع مجانو تفاوت فاحش  گرییبه د نیسپردن مال احدی از متعاتد در نیعقد
 .از آن در حد متعارف مراتبت کند ردیگ یم هیرا به عار یکه مال یکس کند یم حکم عقلا هم هریس
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نقاط اشوتراك آن دو از   هینحن ف که در ما  نحوی  به ؛وجه شمرد عموم و خصوص من توان یرا م هیو عار عهیعقود ود یطرف از
آن دانسوت کوه موجوب     هعلت عمد دیدر هر دو عقد را با مانیاست دیظهور  نکهیتر است. مضافاً ا مراتب پرفروغ به افتراتشان نقاط
جز  یتیمستودع مسئول عهیاست که در ود نیا یتطعاً موجب خدشه در عقد نباشد. اما افتراق اصل گرید یکبا  شانیا انقلاب شود یم

در آن متصورف   هیبه تصد کسب منفعت از مال عار ریمستع هیاما در عار شود. میمقام مالک  تائماساس استنابه  و بر ندارد حفاظت
 .را دارد ریتصرف تا تبل از رجوع مع امیا در شده و حق انتفاع

اغمواض   یهموان موال بوا کمو     هیو با عقود عار  عهیبا شرط انتقاع از نماآت ود عهیعقد ود هجیخاطرنشان ساخت هرچند نت دیبا
 ؛اسوت  یعقود احسوان   کیو از منظر وی  عهیتبرع و عقد ود عهیفراموش کرد که تصد مستودع در انعقاد عقد ود دینبا تهمسان اس

 یالاصوول مجّوان   یبر احسوان و ارفواق اسوت علو     یمبتن عهیاشعار دارند که چون عقد ود یحقوت سندگانینوی گونه که برخ همان
 ،یموال به اشخاص و مؤسسات با پرداخت اجرت مرسووم اسوت )کاشوان   کردن حفاظت از ا واگذار زیو در عمل ن شود یمحسوب م
 (.68و  67: 1377
کوه مقونن    اسوت جهوات   نیبه هم دیو شا استاز انعقاد عقد منتفع  یطور ضمن  مودع است که به نیا عهیدر عقد ود ،واتع در

اسوت کوه    یحوال  در نیدانسته است. ا نیام یق.م. شرط صحت را تبول 608 هعقود مجدداً و موکداً در ماد یعموم هبرخلاف تاعد
 ریار اشاره به آن دارد که چون مستعذسکوت تانونگ رسد ینظر م  عدم تبرع است و به ریتصد مستع هیدر عقد عار مستودع برخلاف

 بوه  اسوت. وی  جواب یاصل بور ا  کند یرا از تصرف در نماآت مالش محروم م ریاست و در مدت عقد مع یمنتفع اصل هیعار عقد در
کوه تصود و    سوت یاساس روا ن  نیهم احسان است و بر هحسب تاعد بر ریعمل مع عهیبرخلاف عقد ود هیعقد عار در گرید  عبارت 

استنباط  نکهیاست. کما ا هیعقدی عار نیانقلاب عقد گفت چن رشیبا پذ دیو با شودجعل  هیشرط مشارال استقرار با نیاحسان طرف
رغم  را به یتوافق نیچنغلط  به اگرچه شهرت عرفی ی رکنیت مجانی بودن است؛تانون مدن درودیعه  فیاز حقوتدانان از تعر یبرخ
 عهیاز مال مورد ودابت نگهداری مستودع بچنانچه  معتقدند که زین یرخ(. ب314و   313: 1373 )عدل، نامد یم عهیود نبودن یمجّان

 (.3و  2: 1328 حائری شاهباغ،خواهد بود ) گریید دنیست و عق عهیودوجهی بگیرد 
و آثار آن در  رود می نیشرط مطروحه از ب هیعار دیبه عقد جد عهیواضح است که با تلب عقد سابق ود پر ،مجموعدر 
به عاریه بلکه  ،اجارهبه موجب انقلاب عقد نه  عهیاشتراط انتفاع از نماآت ود ،گرید  عبارت  . بهشود می انیلاحق ع عقد اتیمقتضا
صورت استمرار  رفت و در خواهد نیاز ب زینحو اثر آن ن انقضای عقد به هر ایمحض انفساخ   گفته به شیپ البمط است. بنا به  شده

 .ضامن است ریمال مع نماآت از ریانتفاع مستع

 بطلان عقد و شرط هینظر

و   393 :2 ،1351 ،ییدارد )صوفا  یشورع  هباشود جنبو    داشوته  ینیتقن هاز آنکه جنب شتریاست که ب ینیجمله عقود مع از عهیود عقد
منطبوق   نیاز عقود معو  یکیاز فقها معتقد بودند هر عقدی که نتوان بر  یکه گروه  آنجاست تا نیعقود مع تیاهم یطرف از(. 394

 هفیشور  هیو حکوم آ   باشد که بوه   دهکرآنکه شارع آن را امضا  مگر ؛دانند یعقود فساد م هیکلدر اصل را  یعبارت  به .است کرد باطل
بنا را بر اصل بور فسواد عقود تورار داد )نراتوى،       دیالاثر هنگام شک در عقد با و اصل عدم ترتّب «بالباطل نکمیب ا اموالکملاتأکلو»

1380 :12.) 
 یذاتو  اتیاز مقتضا عهیبودن عقد ود یبرخوردار است آن است که مجان ای ژهیو تینخست از اهم هآنچه در وهل ،مقدمه نیا با

 هئو پوژوهش ارا  نیا هنیشیآنچه در پبر اساس . در واتع شود یشمرده م یو از افتضائات اطلات رددا یرعو ف یتبع هجنب ایعقد است 
بوودن عقود    یمجان یلیبه دلا یک فقها و حقوتدانان هر گرید ،دانانی در میان حقوقو دکتر امام فقها نیدر ب یجز محقق ثان ،شد
داشت   توجه دیبا انیم نی. اما در اشمارند یعقد برم یاتتضائات اطلات هدر زمررا  آن و دانند یآن م یو فرع یرا جزء آثار تبع عهیود

محسون   یبر احسان و تبرع است محسون تنهوا زموان    ی مبتن نکهیدسته از عقود و ا نیا بودن یبه مجان  توجه با ،یتول امام  که به
 توانود  یمو  یدن عوض در عقود مجوان کرشرط  نینابراباشد. ب  مطالبه نکرده از مالک مال زییچکه در ازای احسانش  ماند یم یبات

 )ع(نیبوارز معصووم   اتیارزنوده و از خصوصو   لیامانتداری از فضا نکهیتوجه به ا با نیخلاف مقتضای عقد و مفسد آن باشد. همچن
اسوت،  نزد عامه و خداوند متعوال برخووردار    ییمعروف است از شأن و منزلت والا خصلت نیکه به ا یاست شخص یهیاست و بد
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کوه بوه    )ص(به رسول اکورم  دیبا ،«رسول االله اسوه حسنه یلقد کان لکم ف» هفیشر هیاساس آ بر ،کند یرا تبول م عهیکه ود یکس
اسوتننا   کیعنوان   به مانیاست هتاعد ،گرید  طرف کند. از روییحضرت پ هریس عام و خاص بوده اتتدا و از رفتار و هامانتداری شهر

 استوار «نیمیال یال نیالام یعل سیل»نبوی  فیشر ثیو حد «لیمن سب نیالمحسن یما عل» هفیشر هیآ هیپا بر دیضمان  هبر تاعد
بوا   بنوابراین . سازد میمعاف  نهیگونه ب هر هچنان واجب است که وی را از اتام اسلام بزرگوار ینب دگاهیو حرمت مستودع از د است
 کننود  یرجوع م یمردم برای سپردن امانات خود به کس هاست که تاطب واضحتعمق در موضوع و توجه به اصل حسن ظن پر یکم

مکورم اسولام    ینبو  هژیو به نیمعصوم هریرو س خصلت دنباله نیدر ا ثالناًو به امانتداری شناخته شود اًیثان که اولاً مورد وثوق باشد و
اگور اخوذ اجورت     چوون کند.  افتیدر یم عوضاز امانات مرد نگهداری فردی برای نیچن کند یعقل حکم نم ،سبب  نیهم  باشد. به
و لوو  شودن    یابود  موی  لیو اجر عمل وی تقل ه،یما نحن ف در امنالهم ایعقد به جعاله  رینظر از تفس متصور شود، صرف نیبرای ام

 (.69 :12 ،1412 ،یلی)مقدس اردب است خلاف کتاب و سنت کرد و امانتداری به اصل اعتماد جامعه خدشه وارد خواهد
منظر اخولاق   از ریبلکه بنا به موارد اخ ،نبوی است هریتنها خلاف س عوض برای امانتداری نه نییتوجه داشت تع دیبا نیهمچن

شارع مقدس با  بنابراینخلاف نص است.  «من اجر هیو ما اسئلکم عل» هفیشر هیاستناد آ  گفت به توان یم یو حت است مذموم زین
تصود تبورع و از روی     به دیمستودع با رسد ینظر م  و به کند میتلمداد  یعوض و احسانعقد بلا کیآن را  عهیود عقد وضع تواعد
 کند.حفاظت  عهیاز ود ،تبرعاً و مجاناً ،از رسول اکرم تیتبع  و به کنداز آن محافظت  و را تبول عهیاحسان ود

 نیو بنا شوده و ا  گرید یکبه  نیاد متعاتداعتم هیگذاری بر پا عهیاساس ود رایموجه است. ز زیعمل به حکم عقل ن نیا علاوه هب
 . درسوت ین گریید زیو حسن ظن چ نانیاز اطم ریبا اذن خود مالش را به تصرف مستودع درآورده و سبب آن به غ که مودع است

 حارجو  یحفاظت و حراست از مال مودع را نسبت بوه هور فعلو    نیعنوان ام  به زیمستودع ن کند یعقل حکم م ،ظن حسن نیبرابر ا
 ،یامانت محض است )علامه حلو  عهیعقد ود تیغا چونظهور رساند.  هرا به منص یو کرامت انسان ارزش کیاتدام  نیداند و با اب

مودع استوار اسوت   تیاساس احسان و بر رضا صرفاً بر زیدر وجه مستودع ن یپاداش هیدأکه ت است یحال در نیا(. 153 :16 ،1414
 .باشد  عمل مستودع در آن اثری داشته تیفیک رسد ینظر نم  ق.م. به 612 هاز ماد مستفادکه مضافاً آن (.118 :2 ،1390 ،ی)امام
 دیو از ت عوه یعقود ود  فیق.م. در توصو  607 هاز آن در ماد یبه تأس زین رانیا یشارع مقدس، تانونگذار مدن دگاهیبه د  توجه با

 تنها فرع بر موضوع نه عهیبودن عقد ود گانیستنباط کرد که راا نیچن توان یاساس م  نیهم بودن عقد استفاده کرده که بر گانیرا

 یمجوان  بنابراینامر است.  نیاشاره به هم هیمشارال دییو تصد مقنن در تق استعقد  یخاصه و اوصاف اصل اتیفیبلکه از ک ،ستین
 .آن است یاتتضائات ذات هزمر در بودن عقد
و   117 ،1388 ان،یمعوض )کاتوز هموضوع با هب قیت انقلاب عقد و تطببرابر استدلال مشهور حقوتدانان در صح در یطرف از
را به او  یمال واهب شرط کند متهب است: نخست اینکه اعتبار بخشیده دو شرط  اب معوض را هق.م. هب 801 هماد گفت دیبا( 119
 در یگونوه شورط   است که اولاً هر نیا دیآ یماده برم نیرا مجاناً برای او انجام دهد. آنچه از ا یعمل حقوت کهدیگر آنو  کندهبه 

ماده آن بوده کوه متهوب    نیباشد و فرض تانونگذار در ا یو احسان یتبرع دیبا کند یالذمه م معوض که متهب را بدان مشغول ههب
که علوت   دید دیبا اًیثان ،است حینافذ باشد تب ولو آنکهوگرنه اجبار به احسان  ،داشته ییرا در شرط کذا یو تبرع یاحسان عمل تصد
 عوض که در حالت دوم اساساً بوا  افتیدر یحت ای عهیهبه و انفاق نماآت ود ایصورت استنابه برای حفاظت بوده   نیا در عقد هعمد
 عهیعقد ود تیوضع حیبرای تشر یمحمل گریو عملاً د استموضوع  یسالبه به انتفا عهیق.م. موضوع ود 191 هماد مدلول به  توجه
در  نیخدشه بوه تصود متعاتود    رشیانقلاب عقد پذ هینظر رشیپذ نی. بنابراکند یباطل تلق ای حیخواهد آن را صحکه ب گذارد ینم

برابور   در یطرفو  از. زنود  یهوم مو   را بور  عوه ینبوی است که اتتضوای ذات ود  هریاز س یو تأس یاخص امانت شرع معنای امانت به
اصول   وفوق گفت هرچند در ظاهر امر،  دیبا زیبه اصل آزادی تراردادها ناراده و استناد  تیخصوص استقرار حاکم در گریاستدلال د

 تنهوا  نوه  عوه یاشتراط انتفواع مسوتودع از نمواآت ود    ر،یاخ هیدر تض ست،ینوعاً نامشروع ن یشروط نیبر چن یتراض ،آزادی تراردادها
خدشه  زیخصوص مستودع ن به نیتصد متعاتدمعنای عام مخالفت دارد و به   بلکه با تصد شارع به ،برد یال مؤس ریعقد را ز تیماه
 فیشور  ثیاساس حد بر بنابراین. استنبودن عقد از منظر مستودع  یاز تبرع یحاک یادشده. مضافاً آنکه استقرار شرط کند یم وارد
ف وصو  یشخصو  نیصحت ندارد و برای چن زینباشد عمل او ن حیمستودع در عقد صح تیتصد و ن  یوتت «هیبن الا لا عمل» نبوی
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کوه تصود    رفتیو هم پوذ  بوده عهیهم تائل به آن شد که عقد ود یاستدلال نیبا چن توان یاست و نم انصاف و  دور از عدالت نیام
پس ضامن  ؛شود ینم مانیاست هو مشمول تاعد ستیباشد محسن ن  که تصد تبرع نداشته  یکس یطرف است. از  مستودع تبرع نبوده

 یچنان متصور شد که شخص توان یو نم دهد یم جهیبودن تصرفات مستودع را نت یعقد امان یتذا است که اثر یحال در نیاست. ا
شورط فاسود    عوه یدر عقود ود  یشرط نیاشتراط چن . بنابراینضمان دیاشد هم ب  داشته مانیاست دیمان هم أواحد تو ءینسبت به ش

 (.9 :3 ،1415 انصاری، خی)ش دشو یبطلان آن م موجب و کند می تیسرا زیاست و فساد آن به عقد ن
شورط   هیاشاره داشت کوه شورط مشوارال    دیهستند با ییبه صحت عقد و بطلان شرط کذا لئکه تا ییدر برابر فقها ،تینها در
 خواهد انیم تبرع مستودع را از . چونبلکه شرط خلاف مقتضای عقد است ؛نکند تیکه فساد آن به فساد عقد سرا ستین نامشروع

 اجتماع استنابه در حفاظت و تبرع مستودع اسوت و معواف بوودن مسوتودع در     کند یم عهیود یا در امانت مالکر عهیبرد و آنچه ود

(. 36: 1384لنگورودی،   جعفوری  ؛96: 1378 ،ی؛ لطف145 :1 ،1385محسن بودن اوست )بجنوردی،  لیخسارت صرفاً به دل جبران
 هیموجب اختلاف است و هر دو گروه بر پا عهیشرط عوض در ود یحت ای اشتراط استفاده از نماآت نکهیفارغ از آن با توجه به ا اما

 «بالباطل نکمیلاتأکلوا اموالکم ب» هفیشر هیگفت به حکم آ دیبا ،آن یاطلات ایعقد است  یبودن عقد از اتتضائات ذات یمجان نکهیا
بنا را بر اصل بر فسواد آن تورار    دیعقدی با نیندارد هنگام شک در چ زین را ونیفقها و اصول نیالاثر که تسالم ب عدم ترتّب اصل و
 سیسو أت کیو  ،گفوت موورد   دیو با ،عهیبودن عقد ود یمجان یاتتضای اطلات رشیصورت پذ در (. چون47: 1417، مصطفوید )دا

در واتوع اصول بور    » :دیفرما یم یتم زایی. مستیبه آن با تصد شارع منطبق ن مالکی هعیکه حداتل اطلاق ود است دیجد یشرع
غلوط   نیو باشود. ا  دهیآن از شوارع نرسو   هثمر بیشود؛ هرچند جواز آن و حکم به ترت یبر او اثرى مترتبّ م عقدى است که هر نیا

 پس به مجرّد جعل هر کسى حکم شرعى حاصل نخواهود  .از شارع برسد دیاست و با هیّاز احکام شرع صحّت جهت آنکه  به .است
تدلال بر جواز و صحّت بعضى معاملات مذکور است که اصل بر جواز است سهو است فقها در مقام اس بعضى و آنکه در کلام .شد

اصل برائت ذمّوه اسوت کوه از     ایمخصوصه باشد  هدر آنجا از اصل عمومى باشد که شامل آن معامل شانیا و ممکن است که مراد
کلمات اسوت بودون آنکوه     نیاز تکلّم به ااصل جو ایهرچند لزوم آن ثابت نباشد  گرىیرا به د خود از آن دو مال کىیحرمت نقل 

کس  چه هر نه هر ،اوفوا بالعقود و امنال آن محمول است بر عقود معهوده در زمان شارع عموم و هکذا .حکمى بر آن مترتب شود
 (.121: 1413)تمى،  «اع کند.بدخواهد اب

اشوکال   محل را دارد عهیتفاع از نماآت ودبر آنکه مستودع حق ان یجهات، اشتراط هر شرط ضمن عقدی مبن عیبا توجه به جم
 اخص باعث هتک حرمت مستودع به معنای عام خواهد شد، نوعاً در امانت به معنای یشرط نیعلاوه بر آنکه ظهور چن رایاست. ز

 .آن بدعت و اجتهاد در برابر نص است
انتفواع مسوتودع از    بنوابراین است.  گانیت راصور  حفاظت از مال مودع به عهیتوجه داشت مراد مقنن از عقد ود دیبا ،انیپا در
بوه   ،که خلاف مقتضای عقد باشود  یبر شرط نیمتعاتد یعقد است. تراض یهر نحو خلاف شرع و مقتضای ذات به گذار عهیمال ود

ن شود  لیآن زا هجیو نت عهیکه موجب بطلان عقد ود شود یاز جمله شروط باطل مبطل عقد تلمداد م ،ق.م. 233 هموجب مفاد ماد
 در یحتو  .موجبات ضمان اسوت  ،دیضمان  هبه حکم تاعد ،وی باشد دیدر  عهیکه ود ی صورت و در استبرای مستودع  نیام وصف

 .مسئول جبران است زین طیو تفر تعدی صورت عدم

 جهینت
 سوت ین دهیس پوشو کو  چی. بر هکند یم انیکرامات بشری را ع نیتر یاز عال یکیاست که  یعقد بلاعوض و احسان کی عهیود عقد
 جامعوه بوه   آثار معنوی ارزشمندی را در عهیاز ود انتصیو اتتدای مستودع به معصوم در  نیدر سپردن مال خود به ام مودع اعتماد

 خیتول ش  به .اصل است نیباشد خلاف ا  همراه داشته  که بار مادی و اجبار به یجهت استقرار شروط  نیهم  به .آورد خواهد ارمغان 
احکوام   تووان  یاعتبار عورف و عوادت نمو     که آن امور نزد شارع مذموم است و به کنند یمردم در اموری مسامحه م ابس انصاری چه

مذموم و  یمنظر اخلات له ازئبر شرط فرض مس یتراض رسد ینظر م  به ،جهت  نیهم  به(. 11: 4، 1428)انصاری،  شارع را رها کرد
اساسواً   هیاستقرار شورط مشوارال   ایآ نکهی. اما ارفتیپذ دیعقد و شرط را نبا صحت هیرنظ بنابراینحکم عقل و شرع مردود باشد.   به

 ژهیو و بوه  نیکه تصد متعاتود  آنجا از گانسندینو هدیعق  به. است ریتفس محل انقلاب عقد شود ایموجب بطلان عقد  ای استباطل 
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 ینبو  ژهیو و بوه  )ع(نیمعصووم  هحسن هریاز س تیتبع هبر وی ب نیبرخوردار است و وصف ام ییبسزا تیاز اهم عهیمستودع در عقد ود
 مستودع شود خلاف نص و موجب بطلان عقد انتفاع که منجر به یاولوالابرار است استقرار هر شرط هریس گر یمکرم اسلام و تداع

 نیو جاری سازد. ا یگریرا منطبق بر احکام د نیطرفی العقود تابعه للقصود روابط حقوت هاساس تاعد ولو آنکه بر ؛شد خواهد ودیعه
نظور از   صرف نیاست. همچن ینظم عموم و و خلاف رفتار حسنه کند میلطمه وارد  عهیعقد ود یبه اتتضائات ذات قتیعمل در حق
کوه مسوتقر شودن شورط      آنجا از ،شدد ضمان برای متصرف خواه ای مانیاست دیاز دو  یکیموجب ظهور  تاًیکه نها ،آثار مادی آن

)ع(مقام تقابل با تصد معصوم در یتبع اول و به کند می ر امانتداری را مخدوشتبرع مستودع د ییکذا
دور از انصواف و   زد،یو خ یبرمو  

 اطولاق  نیلفظ ام متصرف و به هصورت ظاهری بر آن مترتب ساخت  را هرچند به عهیعقد ود هخاص اتیفیعدالت است که وصف ک
 تاعده استیمان، مضیق تفسیر کنیم. حکم او را به یتانون های تیمسئولکرده و او را محسن بدانیم و بر این اساس 
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 .گنج دانش :تهران .6 چ .حقوق نولوژییترم(. 1372ووووووووووووووووووووووووووو )
 .گنج دانش: تهران .یمحشای تانون مدن ةمجموع (.1379ووووووووووووووووووووووووووو )

 .آفتاب :تهران .یشرح تانون مدن (.1328)ی حائری شاهباغ، عل
 .السلام همیعل تیآل الب تم: .یةعلى مذهب الامام یةاألحکام الشرع ریتحر (.تا یب) بن مطهر اسدی وسفیعلامه حسن بن  ،یحل

 .1. جارالفکرد: تم ن.ایمحسن غرو :نییترجمه و تب. 12چ .هیاللمعه الدمشق (.1380) نیالد محمد بن جمال ،یالعامل یمکشهید اول، 
 .2ی. ج وجدان یفروش کتاب :تم .هیشرح الروضه البه یف هیالمباحث الفقه (.1379ی )ثان دیشه
 .تعهدات: 3 . جمجد: تهران .یحقوق مدن (.1380) مهدی دی،یشه
 .2 ج. زانیم: تهران .تراردادها یتواعد عموم (.1386) نیحس دیس ،ییصفا

 .4 جی. دفتر انتشارات اسلام :تم. ود معینی عقحقوق مدن(. 1375) الله بیطاهری، حب
 .ریرکبیام :تهران .7. چ یحقوق مدن (.تا یبی )عدل، مصطف

 .تم یةعلم ةحوز یاسلام غاتیدفتر تبل :تم .آن یاذن و آثار حقوت (.1377) رضا یزاده، عل یحیفص
 .1ی. بخش بهشت دیدانشگاه شهتهران:  .1 یحقوق مدن(. 1377) محمود ،یکاشان
 .3 ج. لدای :هرانت .نیعقود مع (.1369) ناصر ان،یکاتوز

 .آثار ترارداد :9 ج. انتشار یشرکت سهام :تهران .تراردادها یتواعد عموم (.1390ووووووووووووو )
 .4 ج . الترا اءیلاح )ع(تیالب آل. تم: 2چ  .شرح القواعد یجامعه المقاصد ف (.ق 1410ی( )محقق ثانی )بن عبدالعال یعل ،یکرک
 5 ج .للمطبوعات دارالتعارف. بیروت: یاصول کاف ق(. 1411) عقوبیمحمد بن  ،ینیکل
 .121-99، 44، دانشگاه تهران یاسیحقوق و علوم س ةدانشکد استیمان در سقوط ضمان. ةاعدت (.1381) اسدالله ،یلطف
 .67 ج .العربی الترا  داراحیاء: بیروت. بحارالانوار ق(. 1403) محمدباتر ،یمجلس

 .انیلیتم: موسسه اسماع چ ،و الحرام لالمسائل الح یم فلاسالاشرائع  (.ق1408)حسن بن جعفر ،یلمحقق ح
 ی.النشر الإسلام :تم .2 چ .هیقواعد الفقهال (.ق 1417) محمدکاظم دیمصطفوی، س
 .12ی. ج الاسلام رالنش :تم، 3چ  .شرح ارشاد الاذهان یمجمع الفائده و البرهان ف (.ق 1412) احمد بن محمد ،یلیمقدس اردب

 .2. ج انیلیاسماع :تم .هیالقواعد الفقه ق(. 1425) حسن دیموسوی بجنوردی، س
 .تم هیحوزه علم نیتم: جامعه مدرس .لهیرالوسیتحر (.ق 1415) االله روح دیس ،ینیخمموسوی 

 .3. ج تهران هانیک :تهران .جامع الشتات (.ق 1413) ابوالقاسم ،یتم رزاییم
 .27 ج. هیدارالکتب اسلام. بیروت: 7. چ جواهر الکلام (.1362) محمدحسن ،ینجف

 .نراتى نیکنگره فاضلدبیرخانه  :تم .مشارق الاحکام(. 1380) نراتى، محمد بن احمد
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