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The Nature of the Book “Arba’īn” by As›ad ibn Ibrāhim Irbalī
Ali Adelzadeh

Abstract: The book “Arba’īn”  by by As›ad ibn Ibrāhim Irbalī 
has gained recognition among Shiite writers, at least from the 
eighth century, and discusses the virtues of Amir al-Mu›minin 
(peace be upon him). Irbalī ‹s obscurity among later Shiites, cou-
pled with occurrence of changes in recording his names, has led 
Shiite bibliographers to confusion, resulting in the emergence 
of two personalities: «As›ad ibn Ibrāhīm al-Ḥillī» and «Sa›d 
al-Irbalī.» A textual analysis of the book Arba’īn, in comparison 
with historical information, indicates that As›ad ibn Ibrahim 
Irbalī refers to none other than Abu al-Majd al-Nashābī, a 
prominent poet, writer, and influential figure of the seventh 
century. Moreover, by comparing Arba’īn  by Irbalī with Arba’īn  
by Muhammad ibn Abi Muslim ibn Abi al-Fawāris, it becomes 
evident that Irbalī ‘s Arba’īn  is, in fact, a manipulated version 
of Ibn Abi al-Fawāris’s work. Even the introduction to Irbalī 
‘s Arba’īn is fabricated and is based on the introduction of Ibn 
Abi al-Fawāris’s Arba’īn. The alterations in Irbalī›s writing are 
extensive and follow relatively clear patterns. Finally, considering 
As›ad ibn Ibrahim›s religious and political inclinations, as well as 
his personal, social, and literary characteristics, it seems inappro-
priate to attribute this book to him. It is likely that a forger with 
a penchant for (Ghuluv) exaggeration in the seventh century, 
by applying changes in Abi al-Fawāris’s Arba’īn, ascribed a new 
composition to As›ad ibn Ibrahim.
Keywords: Arba’īn, As›ad ibn Ibrāhim Irbalī, Muhammad ibn 
Abi Muslim ibn Abi al-Fawāris, Fabrication of Hadith

چکیده: کتابِ اربعین اسعد بن ابراهیم اربلی درباره فضائل امیر 
نویسندگان  میان  در  هشتم  قرن  از  کم  دستِ  )ع(  المؤمنین 
میانِ  در  اربلی  بودن  ناشناخته  است.  یافته  شهرت  شیعه 
کتاب شناسانِ  او  نام  در  تصحیفاتی  رخ دادن  و  متأخر  شیعیان 
شیعه را در شناختِ او دچار سرگردانی کرده و باعث پدید آمدن 
دو شخصیتِ »اسعد بن ابراهیم الحلی« و »سعد الإربلی« شده 
اطلاعات  با  اربعین  کتاب  درون متنی  داده های  مقایسه  است. 
اربلی،  ابراهیم  بن  اسعد  از  مقصود  که  می دهد  نشان  تاریخی 
دیوان سالار  و  نویسنده  شاعر،  النشابی،  المجد  ابو  جز  کسی 
اربعین  مقایسه  با  دیگر  سوی  از  نیست.  هفتم  قرن  برجسته 
اربلی با اربعین محمد بن ابی مسلم بن ابی الفوارس می توان 
دریافت که اربعین اربلی در واقع تحریری تحریف شده از اربعین 
ابن ابی الفوارس است. حتی مقدمه اربعین اربلی ساختگی است 
و بر اساسِ مقدمه اربعین ابن ابی الفوارس تنظیم شده است. 
 
ً
الگوهای نسبتا از  و  اربلی بسیار گسترده است  تغییراتِ تحریر 
با توجه به گرایش مذهبی و  روشنی پیروی می کند. در نهایت 
اجتماعی  شخصی،  ویژگی های  و  ابراهیم  بن  اسعد  سیاسی 
نادرست  او  به  کتاب  این  انتسابِ  که  نظر می رسد  به  او  ادبی  و 
 جاعلی متمایل به غلو در قرن هفتم با دست برد 

ً
است. احتمالا

در اربعین ابن ابی الفوارس، تحریری جدید از آن را به اسعد بن 
ابراهیم نسبت داده است.

واژگان کلیدی: اربعین، اسعد بن ابراهیم اربلی، محمد بن ابی 
مسلم بن ابی الفوارس، جعل حدیث
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مقدمه
کتاب الأربعون منسوب به اسعد بن ابراهیم اربلی دربرگیرندۀ چهل حدیث در فضل امیرالمؤمنین 

)ع( و اهل بیت )ع( اسـت که دسـت کم از آغاز قرن هشـتم مورد توجّه نویسندگان و محدّثان شیعه 

بـوده اسـت.1 از اربعیـن اسـعد بن ابراهیم نسـخ متعددی بر جای مانده اسـت که برخـی از آنها را 

مصطفی درایتی معرفی کرده است.2 این کتاب با سه تحقیق چاپ شده است:

الف( تحقیق عقیل الربیعی، نشـر دلیل ما، سـال 1433 ق؛ ب( تحقیق مشتاق صالح المظفر، نشر 

عتبه حسـینیه )ع(، سـال 1434 ق؛ ج( تحقیق تحسـين غازی عبد الأمیر البلداوی، بدون ناشـر و 

بدون تاریخ )تاریخ نگارش مقدمه: 1430 ق(.

افزون بر این سـید هبة الله موسـوی این اربعین را به طور کامل در المجموع الرائق آورده اسـت که 

در سال 1417ق با تحقیق حسین درگاهی چاپ شده است. 

کنده از مشـکلات است و آثار وضع   حالتِ داسـتان گونه دارد و اسـناد و متون آن آ
ً
روایاتِ کتاب غالبا

از بیشـتر آنها هویداسـت. اینجا بنای نقدِ روایات را نداریم، بلکه تنها به شـناختِ هویّت این کتاب و 

نویسنده آن می پردازیم.

1.نویسندهالأربعون
متن کتاب این گونه آغاز می شود: »قال الراجی رحمة ربّه المستغفر من ذنبه أسعد بن ابراهیم بن 

الحسـن بن علیّ الإربلی...«.3 بنابراین این کتاب آشـکارا به ابوالمجد النشـابی اسعد بن ابراهیم 

بن الحسن بن علی الإربلی )582-657 ق( شاعر و کاتب مشهور قرن هفتم4 منسوب شده است. 

با این وجود به دلیل ناشناخته بودن این شخص میانِ نویسندگان شیعه درباره انتسابِ این کتاب 

خلط و وهم های بسـیاری صورت گرفته اسـت و به پیدایش سـه شـخصیت مسـتقل »أسعد بن 

ی«، »سعد الأربلی« و »ابوالمجد اسعد بن ابراهیم الأربلی« انجامیده است. 
ّ
ابراهیم الحل

ی
ّ
1-1. أسعد بن ابراهیم الحل

آقابزرگ تهرانی از کتاب مورد بحث چنین یاد کرده اسـت: »الأربعون حديثا في الفضائل و المناقب 

لأسعد بن إبراهيم بن الحسن بن علي بن علي الحلي يرويها عن مشايخه من العامة في مجلس 

1. برای نمونه: المجموع الرائق، ج 2، ص 340؛ تأویل الآیات، ص 110؛ المحتضر، ص 180؛ کفایة المهتدی، گ1/ 
ب؛ بحـار الأنـوار، ج 59، ص 167؛ ج 13، ص 312؛ نجـم ثاقـب، ج 1، ص 366؛ دار السـلام، ج 3، ص 201؛ فصل 

الخطاب، ص 138.
2. فنخا، ج 2، ص 875. در سـایت فهرسـتگان نسـخ خطی به آدرس   https://scripts.nlai.irنسخه های بیشتری 

معرفی شده است. 
3. الأربعون، تحقیق المظفر، ص 3.

4. درباره او نک: قلائد الجمان، ج 1، ص 388؛ مجمع الآداب، ج 4، ص 396؛ بغیة الطلب، ج 4، ص 1559.
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واحد سـنة 610 قال في أوله...«.5 سـپس می نویسـد: »أورد مقدار نصف صفحة من أوله في دمعة 

السـاكبة و عـده مـن العامـة و وصفـه بالإربلـي و لعله من سـهو القلم و سـبق الذهن إلى سـعد 

الإربلي الذي ينقل عنه الشـیخ حسـن كما يأتي بل هذا إمامي و اسمه أسعد بن إبراهيم من علماء 
الحلة...«.6

ه می داند، تنها بر اساس برخی از نسخِ کتاب است که در 
ّ
اینکه آقابزرگ نویسنده را از علمای امامی حل

ی بودن نویسنده در 
ّ
ی«7 یا »الحنبلیّ«8 آمده است و شاهد دیگری بر حل

ّ
آن به جای »الإربلی«، »الحل

دسـت نیسـت. بر خلاف تصوّر آقابزرگ صاحب دمعة الساکبة دچار سهو نشده است؛ زیرا در غالبِ 

نسـخ کتاب »الإربلی« آمده اسـت.9 ضمن اینکه در غالبِ مصادر نیز از صاحبِ این اربعین با عنوانِ 

ی. از سوی دیگر در مقدمه کتاب تصریح شده است قرائت روایت توسّط 
ّ
اربلی10 یاد شده است نه حل

»المبارک ابن موهوب الإربلی« صورت گرفته است.11 ابن موهوب ادیب و دیوان سالار مشهور اربلی 

و صاحب کتابِ تاریخ إربل است.12 بنابراین اسعد بن ابراهیم موردنظر بی گمان اربلی است و عنوان 

 تصحیف »الإربلی« اسـت13 و اصل تفکیک میانِ این 
ً
ی« در برخی نسـخ ظاهرا

ّ
»الحنبلیّ« یا »الحل

دو شخص موهوم است.

2-1. سعد الإربلی
حسـن بن سـلیمان حلی دو روایت از کتاب اربعین نوشته »سعد الإربلی« نقل کرده است؛14 هر دو 

روایت در اربعین اسعد بن ابراهیم موجود است.15 روشن است »سعد الإربلی« تصحیف »أسعد 

الإربلی« است و کتاب مورد اشاره حسن بن سلیمان همان کتاب اسعد بن ابراهیم است. چنان که 

استرآبادی نیز او را با عنوان »أسعد الإربلی« یاد کرده است؛16 امّا آقابزرگ این دو را دو عنوان مستقلّ 

5. الذریعة، ج 1، ص 410.
6. همان، ج 1، ص 411.

7. الأربعون، تحقیق مظفر )مقدمه(، ص 36. 
8. همان، ص 38؛ النجم الثاقب، ج 1، ص 366؛ فصل الخطاب، ص 155.

9. بـرای نمونـه نک: الأربعون، تحقیق مظفر )مقدمـه(، ص 30، 32، 34؛ الأربعون، تحقیق ربیعی )مقدمه(، 
ص 25، 27، 29.

10. نمونه: تأویل الآیات، ص 110؛ المحتضر، ص 180؛ بحار الأنوار، ج 59، ص 167. گاه به اردبیلی تصحیف شـده 
است، مانند: کفایة المهتدی، گ1/ ب.

11. الأربعون، تحقیق مظفر، ص6.
12. قلائد الجمان، ج 5، ص 35.

ت تصحیف 
ّ
13. سیدمحسن امین احتمال تصحیف را مطرح کرده است )أعيان الشيعة، ج 3، ص 294(. عل

می تواند سبقت ذهن به دلیل ذکر احمد بن حنبل در مقدمه کتاب باشد. 
14. المحتضر، ص 180.

15. الأربعون، تحقیق مظفر، ص 11، 29.
16. تأويل الآيات، ص 110.
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پنداشته است.17 منشأ این اشتباه دو چیز است: 

ی پنداشتن اسعد بن ابراهیم که توضیح آن گذشت. 
ّ
1. حل

2. تسرّی اسناد در بحار الأنوار. 

علامـه مجلسـی پنج حدیث از المحتضر از اربعین سـعد اربلی نقل کرده اسـت کـه دو مورد آنها در 

اربعین اسـعد بن ابراهیم موجود اسـت18و سه مورد دیگر موجود نیست.19 مشتاق صالح المظفر 

پس از آوردن دو مورد می نویسد: »إنّ الروایتین الأخیرتین »مدینة بالمشرق ومدینة بالمغرب« 
غیر موجودتین فی کتابنا هذا و هذا دلیل علی أن اربعین سعد غیر أربعین أسعد«.20

اما هیچ یک از این سه حدیث در المحتضر به اربعین سعد منسوب نشده است،21 بلکه چون اندکی 

پـس از دو روایتِ اربعین سـعد آمده اسـت، علامه مجلسـی آنهـا را ادامه احادیث اربلی پنداشـته 

اسـت. با تأمل در اسـناد این سه حدیث روشن می شود هر سه از بصائر الدرجات گرفته شده است، 

چنان که خود حسن بن سلیمان در کتاب دیگرش مختصر البصائر هر سه را از بصائر الدرجات نقل 

کرده اسـت.22 بنابراین کتابی با عنوانِ اربعین سـعد الإربلی مسـتقلّ از اربعین اسـعد بن ابراهیم 

وجود خارجی ندارد. 

3-1. ابوالمجد النشـبی
 ، ّ

ٍ
در منابع تاریخی از شـاعر و نویسـنده ای برجسـته به نام »أسـعد بن إبراهيم بن الحسن بن علي

، الكاتب الإربليّ« )582 -657 ق( یاد شـده اسـت که نزد مظفرالدین کوکبوری  ـابيُّ
ّ

ش أبو المجد النَّ

ق مرآة الکتب24 و عقیل 
ّ
و مسـتنصر عباسـی سـمتِ دیوان سالاری داشـته اسـت.23 چنان که محق

 با نویسنده الأربعون مطابقت دارد. 
ً
ق الأربعون دریافته اند ویژگی های این فرد کاملا

ّ
الربیعی محق

الف( نام هر دو و نام پدر، پدر بزرگ و پدرِ پدربزرگ آنها یکسان است.

ب( هر دو اربلی هستند. 

ج( عصرِ هر دو یکسان است. صاحبِ اربعین شاگرد  ابو الخطاب ابن دحیة )544-633ق( معاصر 

 17. الذریعة، ج 1، ص 410، 416؛ طبقات أعلام الشيعة، ج 4، ص 17.
18. بحـار الأنـوار، ج 27، ص 128؛ ج 26، ص 199. افنـدی نیز تنها به همین دو حدیث اشـاره کرده و از سـه مورد 

دیگر یاد نمی کند )ریاض العلماء، ج 2، ص 413(. 
19. بحار الأنوار، ج 27، ص 44، 45، 47؛ الذریعة، ج 1، ص 416.

20. الأربعون، تحقیق مظفر )مقدمه(، ص 21.
21. المحتضر، ص 186-184.

22. مختصر البصائر، ص 70، 71، 75.
23. درباره او نک: قلائد الجمان، ج 1، ص 388؛ مجمع الآداب، ج 4، ص 396؛ بغیة الطلب، ج 4، ص 1559.

24. مرآة الکتب، ج 3، پاورقی ص 358.



202 آینۀپژوهش
سال 34،شمارۀ 4
مهـروآبــان1402  

[نقد و بررسی کتاب] ماهیّت کتاب اربعین اسعد بن ابراهیم اربلی

156

ابن موهوب )564-637ق( معرّفی شـده و گفته شـده است در سال 610 ق از ابن دحیه سماع کرده 

است.25 ابو المجد نیز در سال 582 ق به دنیا آمده است26 و در سال 657 ق از دنیا رفته است.27 

د( هر دو مصاحبِ ابن موهوب بوده اند. در مقدمه اربعین آمده است: »فقلت حدثنی الشیخ الإمام 

الحافظ الحسیب النسیب جمال الدین ابو الخطاب ذو الحسبین والنسبین ابن دحیة والحسین 

المغربی الأندلسـی بقراءة المبارک ابن موهوب الإربلی سـنة عشرة وستمائة فی مجلس واحدٍ«. 

28 مقصـود از المبـارک بن موهوب همان »المبارك بن أحمد بـن المبارك بن موهوب، أبو البركات 

بن أبي الفتح الإربلي« معروف به ابن المستوفی )564-637 ق( صاحب کتاب تاریخ اربل است.29

مبـارک بـن احمد خود در تاریخ اربل مسـتقیم از ابوالمجد اشـعارش را روایت می کند.30 ابوالمجد 

با مبارک بن احمد مراوده داشـت، شـعری دربارۀ او سـروده31 و هدایایی برایش فرستاده است.32 

ابوالمجـد پـس از ابن المسـتوفی مسـئول دیوان انشـاء در اربل بوده اسـت.33 همچنین مبارک 

بـن احمـد بـا ابن دحیه مصاحبت داشـت34 و ابن دحیه به خانه او می آمده اسـت.35 گفتنی اسـت 

ابن دحیه در سال 604 ق نیز وارد اربل شده و برای مظفر الدین کوکبوری کتاب التنویر فی عمل مولد 

البشیر النذیر را تألیف کرده است.36 

هــ( هـر دو پس از سـکونت در اربل به بغـداد آمده اند. بنا بر مقدمه اربعیـن، مؤلف این احادیث را 

پیش از ورود به بغداد سماع کرده و پس از سکونت در بغداد آن را به درخواست دوستانش روایت 

کرده است.37 سماع او در سال 610 و با قرائتِ المبارک بن موهوب بر ابن دحیه بوده است.38 با توجه 

 مؤلف در سـال 610ق هنوز در 
ً
به اینکه المبارک بن موهوب در آن زمان در اربل می زیسـت،39 ظاهرا

اربل به سر می برد وبعدها به بغداد آمده است.

25. الأربعون، تحقیق مظفر، ص 6.
26. قلائد الجمان، ج 1، ص 388.

27. مجمع الآداب، ج 4، ص 396.
28. الأربعون، تحقیق مظفر، ص 6.

29. نک: قلائد الجمان، ج 5، ص 35.
30. تاریخ اربل، ج 1، ص 242.

31. ذیل مرآة الزمان، ج 1، ص 112؛ فوات الوفیات، ج 1، ص 166.
32. ذیل مرآة الزمان، ج 1، ص 112.

33. وفيات الأعيان )مقدمه(، ج 7، ص 14.
34. وفیات الأعیان، ج 1، ص 212؛ نیز نک: تاریخ اربل، ج 1، ص 162، 242، 258.

35. تاریخ اربل، ج 1، ص 293.
36. مرشد الزوار، ج 1، ص 540.

37. الأربعون، تحقیق مظفر )مقدمه(، ص 5.
38. همان، ص 6.

39. قلائد الجمان، ج 5، ص 35؛ سیر اعلام النبلاء، ج 23، ص 49.
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این توالی نیز با سـیر زندگانی ابوالمجد مطابق اسـت؛ زیرا او ابتدا در اربل به سـر می برد، مدتی به 

شام و به ویژه حلب رفت؛ سپس به اربل بازگشت و به خدمت ملک مظفرالدین گوکبوری پیوست 

تا اینکه در سال 629 ق مورد خشم او قرار گرفت و زندانی شد. پس از مرگ گوکبوری در سال 630 ق 

آزاد شد و به بغداد رفت و به خدمت مستنصر عباسی40 درآمد.41 پس از آن مدّتی هم در شوشتر42 

و خوزسـتان43 سـاکن بـود و از آنجـا مدایحی به مناسـبت اعیاد فطـر و قربان، آغاز رجـب و ... برای 

مسـتنصر فرسـتاده اسـت. در یکی از این اشـعار آمده اسـت: »وهوی بغدادکم تجذبنی وطریقی 

قصّرت طیل انطلاقی / وبخوزستان داری والهوی تبعث العزم إلی أرض العراق«.44 

و( هـر دو در بغـداد بـه خدمـتِ خلیفـه عباسـی درآمده اند. مؤلـف اربعیـن درباره آمـدن خود به 

بغداد می نویسـد: »... فلمّا سـکنت محمیّة بغداد45 وتدیّرتها وأحمـدت جنابها الرحب وتخیّرتها 

 
ً
 أخلافها ومستذریا

ً
وشـملتنی من صدقاتِ دیوانها العزیز -مجّده الله تعالی- نِعَمٌ بتّ مسـتمریا

أکنافها ...«.46 این جملات به خوبی نشان می دهد مؤلف دوستدار حکومت عباسی و پس از ورود 

به بغداد مشمول الطاف خاصّ خلیفه بوده و از دیوان او مقرّری می گرفته است. 

 همان چیزی اسـت که ابن شـعار موصلی درباره ابوالمجد گزارش کرده است: »واتصلت 
ً
این دقیقا

مدائحـه بالدیـوان العالي المسـتنصري- مجده الله تعالى- فصارت له كل عـام وظيفة تدرّ عليه، 

ورسم لا ينقطع«.47 ابن عدیم نیز می نویسد: »فكتب المستنصر بالله بإحضاره الى بغداد فحضر 
د أعمالا بنواحي بغداد«.48

ّ
وأنعم عليه، وأجرى له معلوم، وقل

اربلی خود در کتاب المذاکرة فی القاب الشعراء به همین موضوع اشاره می کند و پس از نقل شعر 

عمارة در مذمّت بغداد می نویسد: »وأنا أقول: قاتله الله، لو شاهد هذه الأيام المستنصرية، وهذه 

المواهب التي عمت البرية...«.49 

 بر مذهب عامه اند. بر اساسِ مقدمه اربعین، اسعد بن ابراهیم شاگرد ابوالخطاب 
ً
ز( هر دو ظاهرا

40. حکومت: 623-640 ق.
41. قلائد الجمان، ج 1، ص 388؛ بغیة الطلب، ج 4، ص 1559؛ مجمع الآداب، ج 4، ص 396.

42. دیوان الأسعد الإربلی، گ 26/ب، 39/ب، 57/الف.
43. همان، گ 34/ب، 54/ب.

44. همان، گ 35/الف.
45. اصصـلاح »حمیـة بغداد« با وجود اینکه کم کاربرد اسـت، در دیوان اربلی نیز آمده اسـت )دیوان أسـعد 

الأربلی، گ17/الف(.
46. الأربعون، تحقیق مظفر، ص 5.

47. قلائد الجمان، ج 1، ص 389.
48. بغیة الطلب، ج 4، ص 1559.

49. المذاکرة فی ألقاب الشعراء، ص 75؛ همچنین نک: ص 165.
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عمر بن الحسن ابن دحیة کلبی است؛ نزد او موطأ مالک را سماع کرده و به شافعی، احمد بن حنبل 

و ابن دحیـه ارادت ویـژه دارد.50 بنابراین فرض مقدمه این اسـت که مؤلف اربعین سـنّی اسـت. بر 

همین اسـاس در بسـیاری از منابع نیز این کتاب را نوشتۀ عامه دانسته اند.51 بنابراین با ابوالمجد 

النشـابی همسـان اسـت؛ البته برخی از مضامین روایاتِ اربعین شیعه بودن اسعد بن ابراهیم را 

 مبتنی بر آن اسـت که انتسـاب کتاب را به او حقیقی بدانیم. دربارۀ این 
ً
اسـتظهار کرده اند؛ امّا اوّلا

 بنا بر آنچه در مقدمه آمده اسـت و از برخی 
ً
انتسـاب در بخش های بعد سـخن خواهیم گفت. ثانیا

گر انتسابِ کتاب به او ثابت باشد،  روایاتِ کتاب برداشـت می شـود،52 نویسـنده عامی بوده و حتی ا

نشان دهنده رویکردی التقاطی و میانجی گرانه در اوست؛ نظیر آنچه در نویسندگانی چون حموئی 

صاحبِ فرائد السـمطین، سـبط ابن الجـوزی صاحبِ تذکرة الخواص، ابن صبـاغ المالکی صاحبِ 

الفصول المهمة و بسیاری دیگر از نویسندگان عامه دیده می شود.

با وجود این همه مشـترکات، اینکه مشـتاق صالح المظفر نوشـته اسـت: »ولم تذکر لنا مصادرنا 

ما ذکرته هذه المصادر وهذه یؤیّد أن صاحبنا غیر هذا وإن عاصره فی الزمن و شـارکه فی السـکن 

وفی الإسـم و اللقب أیضا، و لکن خالفه فی شـؤون حیاته وخدماته«53جای شـگفتی اسـت؛ زیرا در 

مصادرِ ما – به جز آنچه از متن اربعین استفاده می شود - هیچ اطلاعی دربارۀ زندگی و خدماتِ اسعد 

بن ابراهیم در دسـت نیسـت تا با احوال ابوالمجد نشـابی مقایسه شـود و با تکیه بر آن بتوان این 

مشابهت کامل را کنار گذاشت. 

2.پیوندکتابباالأربعونابنابیالفوارس
کتاب دیگری با عنوان الأربعون نوشته محمد بن ابی مسلم بن ابی الفوارس الرازی در دست است 

که رضا قبادلو آن را تصحیح و در میراث حدیثی شـیعه منتشـر کرده اسـت.54 حسـن انصاری نیز 

درباره این کتاب نکات ارزنده ای بیان کرده اسـت.55 اربعین اربلی و اربعین ابن ابی الفوارس آشـکارا 

با هم مرتبط اند و مشـترکات بسـیاری دارند؛ به گونه ای که می توان آنها را دو تحریر متفاوت از یک 

کتـاب دانسـت؛ با این وجود مصحّحـان هیچ یک از دو کتاب به این مشـابهت نپرداخته اند. در حدّ 

اطّلاع نگارنده تنها کسـی که پیش تر به این ارتباط اشـاره کرده است، میرزا حسین نوری است.56 او 

50. الأربعون، تحقیق مظفر، ص 4، 5، 6، 39.
51. برای نمونه: بحار الأنوار، ج 59، ص 167؛ نجم ثاقب، ص 366؛ کفایة المهتدی، گ1/ب.

52. برای نمونه: الأربعون، تحقیق مظفر، ص 66.
53. الأربعون، تحقیق مظفر )مقدمه(، ص 26.

54. میراث حدیثی شیعه، ج 5، ص 163-63.
55. نک: از میراث غلات، ص 175-201؛ توضیحی درباره اربعین ابن ابی الفوارس رازی، سرتاسر.

56. البته آقابزرگ نیز نوشته است: »الأربعون حديثا في المناقب لأبي الفوارس محمد بن مسلم، كما ينقل 
عنـه علي بن عيسـى الإربلي في كشـف الغمة، و السـيد رضي الدين علي بن طاوس فـي كتاب اليقين...« 



159

آینۀپژوهش 202
سال 34،شمارۀ 4
مهـروآبــان1402  

[نقد و بررسی کتاب] ماهیّت کتاب اربعین اسعد بن ابراهیم اربلی

پس از نقل روایتی از اربعین اربلی می نویسد: »... از تأمل معلوم می شود که همان خبر اولی است 

کـه مـا از اربعین محمد بن ابی الفـوارس نقل کردیم و این خبر در هر دو چهارم اخبار اربعین اسـت 

 مطابق اسـت و لکن در غالب آن اخبار 
ً
و بـه همیـن ترتیب مطابق اسـت تا اکثـر آن و باقی هم غالبا

اختصار کرده و در بعضی اکثر متن را ساقط کرده«.57 میرزا حسین نوری اگر چه اصل ارتباط را تذکر 

می دهد، ابعادِ آن را بررسی نکرده است. 

 1-2. هــیسم هـدهم دو کتـب

ی هر دو یکسان است. هر دو مقدمه با نام مؤلف 
ّ
مقایسـه مقدمۀ دو کتاب نشـان می دهد قالب کل

آغاز می شـود و سـپس دو حدیث درباره فضیلت حفظ چهل حدیث نقل شـده اسـت. سـپس این 

سـؤال طرح می شـود که مقصود از چهل حدیث چیست؟ سپس پاسخ از شافعی روایت و خوابی از 

احمد بن حنبل در تأیید آن نقل می شود. در جدول زیر متنِ این پرسش و پاسخ در دو کتاب مقایسه 

شده است:

اسعد بن ابراهیمابن ابی الفوارس

... فـإن سـأل سـائل وقال: نحن نعلم أنّ سـنن رسـول 

الله ص کثیـرة... فإن قال لنا السـائل: ما هذه الأربعون 

تی اذا حفظها الإنسان کان له هذا الأجر والثواب 
ّ
 ال

ً
حدیثا

والفضل العظیم؟

... فحفظـت ما شـاء الله تعالی مـن الأحادیث 

وأنا لا أعلم إلی أیّ الأحادیث أشـار رسول الله ص 

إلی أن لقیت سـلطان المحدثین ذا الحسبین 

أبـا  والحسـین-  دحیـة  -ابـن  والنسـبین 

الخطـاب دحیة بن خلیفـة الکلبی رضوان الله 

علیه وسـمعت علیه موطأ مالک وسـألته عن 

الأحادیـث التـی إذا حفظها الإنسـان بعثه الله 

 ما هی؟
ً
 عالما

ً
تعالی یوم القیامة فقیها

قلنـا فی الجـواب: اعلم أن هذا السـؤال وقع فی مجلس 

السـید محمد بن إدریس الشـافعیّ فقـال: هی مناقب 

أمیـر المؤمنین علی بن ابی طالب علیه و علی أهل بیته 

أفضل الصلاة والسّلام.

قـال: إنّ هـذا السّـؤال سـئل عنـه محمد بن 

بی فقال: هی 
ّ
ادریس الشـافعی الإمـام المطل

الأحادیـث الـواردة فی حقّ أهـل البیت علیهم 

الصّلاة والسّلام

)الذريعـة، ج1، ص427(. در حالی کـه در کشـف الغمة روایتـی از اربعین ابن ابی الفوارس نیامده اسـت. این 
احتمال وجود دارد که آقابزرگ در منبعی ارتباط اربلی و اربعین ابن ابی الفوارس را دیده باشد و آن را با صاحب 

کشف الغمة خلط کرده باشد.

57. نجم ثاقب، ص 367-366.
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اسعد بن ابراهیمابن ابی الفوارس

وممّا أخبرنا به السـید جـلال الدین محمد بن یحیی بن 

ابـی بکر العباسـی قال: حدثنـا... قال: حدثنـا محمد بن 

 
ً
اللیث قال: سـمعت أحمد بن حنبل یقـول: ما أعلم أحدا

أعظم منّة علی الإسلام فی زمن الشافعی من الشافعی 

وإنی أدعو الله له فی عقیب الصلوات فأقول: اللهم اغفر لی 

ولوالدیّ ولمحمد بن ادریس الشافعی منذ یوم سمعت 

تی أراد بهـا النبیّ ص هی 
ّ
منـه أن الأحادیـث الأربعیـن ال

مناقب أمیر المؤمنین علی بن أبی طالب ع وأهل بیته. 

قـال أحمـد بـن حنبـل: فخطر ببالـی من أین صـحّ عند 

الشـافعی أنّ مراد النبیّ ص هذا لا غیر، فرأیت النبیّ ص 

فی رؤیای وهو یقول لی: یا أحمد أشـککت فی قول محمد 

بـن إدریـس الشـافعی عن قولـی »من حفـظ من إمتی 

 
ً
 عنّی فی فضائل أهل بیتی کنت له شـفیعا

ً
أربعین حدیثا

یوم القیامة« أما علمت أن فضائل أهل بیتی لا تحصی«...

ثمّ قال الإمام أحمد بن حنبل: قلت فی نفسی: 

مـن أین صحّ عند الشـافعی هـذا؟ فرأیت فی 

المنـامِ تلـک اللیلة رسـول الله ص وهو یقول 

 فی قول ابن إدریس فیما 
ّ

لی: یا أحمد لا تشک

رواه عنّی...

چنان که مشـاهده می شـود در اربعین ابن ابی الفوارس پرسش فرضی اسـت؛ اما در اربعین اربلی 

 ممکن نیست میانِ اربلی 
ً
ادعا شـده اسـت اربلی خود این سؤال را از ابن دحیة پرسیده است. طبعا

 همان پرسـش و پاسـخی ردّ و بدل شـده باشـد که ابن ابی الفوارس مطرح کرده 
ٌ
و ابن دحیه دقیقا

است. این مقایسه به خوبی نشان می دهد تحریفی عمدی در یکی از دو مقدمه انجام شده است.

دربـاره مقدمـه ابن ابی الفوارس این نکته نیز قابل توجه اسـت که آنچـه از محمد بن اللیث از احمد 

بـن حنبـل درباره فضیلت شـافعی نقل کرده اسـت، در منابع دیگر نیز از محمد بـن اللیث و غیر او 

تی أراد بها النبیّ )ص( 
ّ
نقل شـده اسـت؛ ولی جمله »منذ یوم سمعت منه أن الأحادیث الأربعین ال

هـی مناقـب أمیر المؤمنیـن علی بن أبی طالب )ع( و أهل بیته« در آن وجود ندارد.58 در واقع به نظر 

می رسد نویسنده از جملۀ مشهوری منسوب به احمد بن حنبل برای جعل بهره برده است.

2-2. هــیسۀ روایـت دو کتـب

1-2-2. ترتیب
 یکسان است؛ اما پس از آن آشفتگی و تفاوت بسیاری 

ً
ترتیب بیست حدیث نخست دو اربعین کاملا

در ترتیب احادیث دو کتاب مشـاهده می شـود. از این میان احادیث 27، 31، 38، 39 و 40 از اربعین 

58. مناقـب الشـافعی للبیهقـی، ج 2، ص 254، 255، 278، 279؛ مناقب الشـافعی للأبری، ص 92؛ معجم 
الأدباء، ج 6، ص 2404؛ تهذیب الأسماء، ج 1، ص 60.
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 هیچ متناظری از نظر 
ً
ابن ابی الفـوارس و احادیـث 21، 25، 29، 30 و 40 از اربعین اسـعد اربلی تقریبا

متن و سند ندارند.59 

سـید علی بن طاووس )589-664 ق( در الیقین شـماره برخی از احادیث اربعین ابن ابی الفوارس 

را ثبـت کـرده اسـت. ابن طاووس در دو موضـع از اربعین ابن ابی الفوارس حدیث نقل کرده اسـت؛ 

 همان طور که رضا قبادلو دریافته 
ً
یک بار در ابواب 87 تا 94 60 و دیگر بار در ابواب 134 تا 147. 61 ظاهرا

اسـت62 ابن طـاووس در هـر یک از این دو موضع از نسـخه متفاوتی روایـت می کند که در آن ترتیب 

برخی احادیث متفاوت بوده اسـت؛ بنابراین برخی احادیث را با شـماره متفاوت تکرار کرده است. در 

جدول زیر ترتیب احادیث نسخ دو اربعین و ترتیب ذکرشده در هر دو موضع الیقین با هم مقایسه 

شده است. 

با وجود اینکه متنِ روایات ابن طاووس به نسـخ موجود اربعین ابن ابی الفوارس نزدیک اسـت نه 

نسـخ اربعین سـعد اربلی، ترتیب نسخه  اولی که ابن طاووس از آن استفاده می کند به ترتیب نسخ 

اربعین اسعد اربلی بسیار نزدیک تر است تا نسخ موجود اربعین ابن ابی الفوارس. گر چه تفاوت هایی 

هم دارد و حتی برخی از روایاتی که ابن طاووس آورده اسـت، در نسـخ موجود هیچ یک از دو اربعین 

وجود ندارد.63 بنابراین می توان نتیجه گرفت نسخ اربعین ابن ابی الفوارس دست کم از قرن هفتم 

قمـری مختلـف بوده و ترتیب اربعین اربلی به ترتیب یکی از نسـخ اربعین ابن ابی الفوارس نزدیک 

بوده است. 

ابن ابی الفوارس اسعد بن ابراهیم الیقین ابن ابی الفوارس اسعد بن ابراهیم الیقین

1 1 21 22

2 2 22 23

3 3 23  26 - ،26

4 4 24 24

5 5 25  27 - ،27

6 6 26 28

7 7 --- ---

 در سند حدیث 40 هر دو اربعین نام 
ً

59. البته می توان روابط سندی ضعیفی در برخی از اینها هم یافت؛ مثلا
عایشـه هسـت یا در حدیث 27 ابن ابی الفوارس و حدیث 29 اربلی نام عبدالله هسـت یا هم حدیث 38 ابن 

ابی الفوارس هم حدیث 25 اربلی از دو صحابی نقل شده است.  
60. الیقین، ص 270-252.
61. همان، ص 404-394.

62. میراث حدیثی شیعه، ج 5، ص 74.
63. اليقين، ص 268 ـ 270.
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ابن ابی الفوارس اسعد بن ابراهیم الیقین ابن ابی الفوارس اسعد بن ابراهیم الیقین

8 8 28 31

9 9 29  33 - ،33

10 10 30  34 32 ،34

11 11 --- ---

12 12 7 ،12 32 35

13 13 33 36

14 14 34  37 40 ،38

15 15 35 32

16 16 36 38

17 17 37 39

18 18 --- ---

19 19 --- ---

20 20 --- ---

احادیث متناظر اربعین ابن ابی الفوارس، اربلی و الیقین

2-2-2. اسناد 
در مقدمه اربعین اربلی ادعا شـده اسـت او از ابن دحیه جزئی حدیثی با اسانید معتبر دریافت کرده 

که اسانید آن را حذف کرده است.64 با مقایسه اسانید اربلی و ابن ابی الفوارس روشن می شود غالبِ 

اسـانید اربلی خلاصه شـدۀ اسنادِ ابن ابی الفوارس است که البته گاه در آن تغییرات و تحریفاتی نیز 

 تنها یک یا چند راوی آخر ذکر شده اند. در احادیث 3، 17، 18، 19، 20، 21 افزون 
ً
انجام شده است و غالبا

بر راویانِ آخر، راوی وسط نیز ذکر شده است؛ ولی راویانِ میانی حذف شده اند. تنها در سند حدیث 

38 راویان اول سند با تفصیل بیشتری ذکر شده اند. 

حدیـث سـوم اربلـی بـا نـام »ابوالفوارس احمـد بن حمـزة النیلی« آغاز می شـود که طبق نسـخه 

اربعیـن ابن ابی الفـوارس در اصل راوی حدیث دوم اسـت. در سـند حدیث نخسـت اربلی فقط نام 

راوی آخر میثم تمار آمده اسـت؛ اما در اربعین ابن ابی الفوارس سـند متصل تا الحسـن [الحسین] 

بـن عبدالوهـاب و از او تا میثم تمار دیده می شـود. این حدیث را حسـین بن عبد الوهاب در عیون 

المعجزات با همین سـند آورده اسـت )عیون المعجزات، ص25(. بنابراین با دسترسـی به منبعِ 

اصلی نقل ابن ابی الفوارس می توان اطمینان داشـت سـندِ اربلی تلخیص شده است، نه آنکه سند 

64. الأربعون، تحقیق مظفر، ص 5.
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ابن ابی الفوارس از روی آن ساخته و تکمیل شده باشد.

3-2-2. متون 
متن احادیث آشکارا با هم مرتبط اند و یکی از روی دیگری تنظیم شده است؛ با این وجود تغییرات 

 هیچ حدیثی از تغییر مصون نمانده اسـت. درباره 
ً
گسـترده و عجیبی صورت گرفته اسـت و تقریبا

این تغییرات چند نکته حائز اهمیت است:

الف( در بسـیاری از موارد آغاز احادیث دو مجموعه از نظر لفظ تا حدی به هم نزدیک اسـت؛ ولی در 

 احادیـث 1، 2،  10 و 28 از اربعین ابن ابی الفـوارس را با احادیث 
ً
 متفـاوت می شـود؛ مثلا

ً
ادامـه کامـلا

احادیث 1، 2، 10و 31 از اربعین اربلی مقایسه کنید. 

 متفاوت است؛ 
ً
ب( در غالب موارد اگرچه کلیت داستان ثابت می ماند، عبارت پردازی و جزئیات کاملا

برای نمونه احادیث 1، 2، 12، 21، 23 از اربعین ابن ابی الفوارس را با احادیث 1، 2، 12، 22، 26 از اربعین 

اربلی مقایسـه کنید. تغییرات به اندازه ای زیاد اسـت که نه با تصحیف و نه حتی گاه با نقل به معنا 

 آزاد بازنویسی شده است. خطوط کلی 
ً
توجیه شدنی است، بلکه یک داستان از نو و به گونه ای کاملا

حفظ شده است و جزئیات به دلخواه تغییر داده شده است. 

 دو 
ً
ج( در برخی موارد تنها یک جمله باقی مانده اسـت و عمده متن حدیث حذف شـده اسـت؛ مثلا

حدیـث متوالـی 35 و 36 اربعین اربلی مطابق دو حدیث متوالی 32 و 33 اربعین ابن ابی الفوارس 

 از متن حدیث 
ً
 سـند هر دو مختصر و دچار تصحیفاتی شـده اسـت؛ ثانیا

ً
اسـت؛ با این تفاوت که اولا

32 ابن ابی الفوارس فقط جمله نخست آن با تغییراتی باقی مانده و بقیه حذف شده است. از متن 

حدیث 33 ابن ابی الفوارس نیز فقط مضمون جمله آخرش باقی مانده و بقیه حذف شده است! در 

هر دو مورد نقل الفضائل65و الروضة 66مانند نسخ اربعین ابن ابی الفوارس است. 

 حفظ شـده 
ً
در حدیـث 4 جمله نخسـت از روایت ابن ابی الفـوارس درباره امیرالمؤمنین )ع( تقریبا

اسـت و بقیه حدیث درباره 11 امام حذف و در چند کلمه نقل به معنا خلاصه شـده اسـت و کلمات 

دلخواهی هم به آن افزوده شده است. در کتاب الروضة و الفضائل67 و صفوة الأخبار68متن حدیث 

مشـابه متـن ابن ابی الفوارس اسـت. نباطی عاملی نیز همین حدیـث را از منابع دیگری نقل کرده 

است69 که نشان از درستی نسخ ابن ابی الفوارس و اختلال در تحریرِ اربلی است. حاجی نوری متوجه 

این اختلال شـده و نوشـته اسـت: »ظاهر این اسـت که در این خبر اسم هر یک از امامان را داشته و 

65. الفضائل، ص 169.
66. الروضة، ص 213.

67. همان، ص 207؛ الفضائل، ص 166.
68. بحار الأنوار، ج 27، ص 107.

69. الصراط المستقيم، ج 2، ص 148.
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مؤلف به جهت اختصار یا خوف تشـنیع شـیعه حذف کرده و از تأمل معلوم می شـود که همان خبر 

اولی است که ما از اربعین محمد بن ابی الفوارس نقل کردیم ...«.70 

 روایات اربلـی در برابر روایاتِ ابن ابی الفوارس 
ً
د( همان طـور که حاجی نوری تذکر داده اسـت،71 غالبا

 در حدیث 8 و 13.
ً
دچار اختصار و کاستی است؛ با این وجود افزوده های بسیاری نیز دارد، مثلا

 جایگزین شـده اسـت. در 
ً
هـ( در تحریر اربلی گاه با حفظ و اختصارِ سـندِ ابن ابی الفوارس متن کاملا

جدول زیر پنج نمونه گردآمده اسـت. در همه این موارد سـند اربلی مختصر سـند ابن ابی الفوارس 

اسـت، به جز ردیف 5 که سـند اربلی کامل تر اسـت. در ردیف 1 و 2 موضوع کلی روایت )خلقت آدم و 

معراج( حفظ شده است؛ ولی متن هیچ اشتراکی ندارد. در ردیف 2 متن ابن ابی الفوارس بسیاری 

طولانی اسـت و شـبیه آن در فرائد السـمطین72هم آمده اسـت؛ اما در تحریر اربلی تنها با دو خط 

جایگزین شـده اسـت. در ردیف 4 کلمات اول متن یکسـان اسـت؛ ولی ادامه به کلی جایگزین شده 
است. در این نمونه هم متن الروضة و الفضائل مطابق تحریر ابن ابی الفوارس است.73

حدیث اربلیحدیث ابن ابی الفوارسردیف

12020

22223

32424

42831

53638

 در تحریر اربلی، در حدیث 3 نام 
ً
و( انگیزه های مذهبی تقریبی در برخی تغییرات آشـکار اسـت؛ مثلا

هشـت تن از عشـره مبشـره و در حدیث 7 نام ابوبکر و عمر و عثمان حذف شـده اسـت. در حدیث 

10 اشـتباهِ عمر و برخی جملاتِ او حذف شـده اسـت. حدیث 40 که مشـتمل بر مدح ابوبکر و عمر و 

ی افزوده 
ّ
عایشـه اسـت74 و حدیث 29 که فضل صحابه و اهل بیت )ع( را جمع کرده اسـت،75 به کل

شده و در اربعین ابن ابی الفوارس موجود نیست. 

70. نجم ثاقب، ص 367-366.
71. همان.

72. فرائد السمطین، ج 1، ص 238.
73. الروضة، ص 187؛ الفضائل، ص 159.

 عند رسول الله ص فمدح أبابکر وأثنی علیه، ثمّ مدح 
ً
74. »بإسناده إلی أم المؤمنین عائشة قالت: کنت یوما

عمر وأثنی علیه ...« )الأربعون، تحقیق مظفر، ص 66(.
75. »قال رسـول الله )ص(: إنّ لکلّ واحد من الصحابة جنّة ولعلیّ جنّتان، جنة له وجنّة لبنیه وشـیعته...« 

)الأربعون، تحقیق مظفر، ص 53(.
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همچنیـن بـه نظر می رسـد در تحریـر اربلی از شـدت مدایـح امیرالمؤمنین )ع( به ویـژه آن گاه که 

غلوآمیزتـر به نظر می رسـیده، کاسـته شـده اسـت؛ بـرای نمونه حدیـث 29 ابن ابی الفـوارس را با 

حدیـث 33 اربلـی مقایسـه کنید. متن مصادر دیگـر به ویژه عیون المعجزات کـه مقدم بر اربعین 
ابن ابی الفوارس است، مطابق با تحریر ابن ابی الفوارس است.76

3.بررسیمسئولیتتحریف
1-3. تعیین تحریر اصیل تر

بـا توجه به آنچه گذشـت، می تـوان دریافت اربعین ابن ابی الفوارس در برابـر اربعین اربلی اصیل تر 

است؛ زیرا:

: سندها در اربعین ابن ابی الفوارس کامل تر است و در اربعین اربلی حذف شده است و پذیرش 
ً
اوّلا

عکس آن یعنی تکمیل اسانید در اربعین ابن ابی الفوارس پذیرفتنی نیست.

: مقایسه با مصادرِ دیگر به ویژه مصادری که منبع این مجموعه به شمار می رود، مانند عیون 
ً
ثانیا

المعجزات نشان دهنده اصالتِ نقلِ ابن ابی الفوارس و تحریف در نقلِ اربلی است.

: از نظر تاریخ تحدیث ادّعاشـده اربعین ابن ابی الفوارس بر اربعین اربلی مقدّم اسـت. توضیح 
ً
ثالثا

آنکه اسـعد بن ابراهیم )582-657 ق( معاصر سـید علی بن طاووس )589-664 ق( بوده است. 

ابن طـاووس در الیقیـن کـه آن را در حدود سـال 660 ق می نویسـد،77 گفته اسـت نسـخه اربعین 

ابن ابی الفـوارس را در خزانـه نظامیـه قدیم در بغداد یافته اسـت.78 بر اسـاس نقـل  ابن طاووس، 

ابن ابی الفـوارس در سـال 581 ق روایـات اربعیـن را در بغـداد تحدیـث کرده اسـت؛79 در حالی که در 

مقدمه اربعین اربلی ادعا شـده اسـت او در سال 610 این احادیث را از ابن دحیه دریافت کرده است و 

پس از آمدن به بغداد آن را روایت کرده است. اربلی در سال 630 ق به بغداد آمده است.80 همچنین 

 
ً

کاربرد تعبیر »رضوان الله علیه«81 یا »رحمة الله«82 برای ابن دحیه نشان می دهد این متن احتمالا

 این اربعین در زمانِ 
ً

پس از مرگ ابن دحیه در سـال 633 ق83 نوشـته شـده است. بر این اساس اوّلا

76. عیون المعجزات، ص 32؛ نیز نک: نوادر المعجزات، ص 126؛ الفضائل، ص 74؛ الروضة، ص 197؛ الیقین، 
ص 253، 403.

77. الیقین )مقدمه محقق(، ص 6.
78. همان، ص 252.

79. همان، ص 268، 394، 398.
80. قلائد الجمان، ج 1، ص 388؛ بغیة الطلب، ج 4، ص 1559؛ مجمع الآداب، ج 4، ص 396.

81. الأربعون، تحقیق مظفر، ص 4.
82. المجموع الرائق، ج 2، ص 340 ـ 341.

83. مسالک الأبصار، ج 5، ص 724. 
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 با فرض 
ً
حیاتِ اسـعد بن ابراهیم در جایگاه اربعین ابن ابی الفوارس شـناخته می شـده است. ثانیا

درسـتی تواریخ ذکرشـده، ابن ابی الفوارس دست کم حدود پنجاه سال پیش از اربلی این احادیث را 

در بغداد روایت کرده است. 

بـا توجـه به ایـن قراین به نظر می رسـد اربعیـن اربلی بر اسـاس اربعین ابن ابی الفوارس سـاخته 

شـده باشـد؛ البته ممکن است برخی از مشکلاتِ اربعین اربلی به تحریرهای متفاوتِ خود اربعین 

ابن ابی الفوارس بازگردد. در بخش 1-2-2 قرینه ای بر این ادعا بیان شد. قرینه دیگر مطابقت برخی 

احادیـث الروضـة و الفضائل با نقل اربلی به جای نسـخ موجود ابن ابی الفوارس اسـت؛ برای نمونه 

حدیـث 20 و 39 اربلـی بـه ترتیـب متناظر با حدیـث 20 و 37 ابن ابی الفوارس اسـت. در هر دو، نقلِ 

ابن ابی الفوارس به نقلِ منابع مسـتقلّ دیگر نزدیک تر اسـت؛84 اما متن الروضة و الفضائل به نقل 

اربلی نزدیک تر است.85 اگر فرض شود الروضة و الفضائل این دو حدیث را از اربعین ابن ابی الفوارس 

گرفته انـد،86 ایـن نکته هم می تواند مؤید اختلاف در نسـخ اربعین ابن ابی الفوارس باشـد. با این 

 مقدمه اربلی 
ً
وجود بسیاری از مشکلات به اختلافِ نسخ اربعین ابن ابی الفوارس بازنمی گردد؛ مثلا

آشکارا و بدون هیچ توجیهی بر اساس مقدمه ابن ابی الفوارس ساخته شده است. 

2-3. ارزیـبی انتسـب بم اربلی
پس از آنکه روشـن شـد اربعین اربلی بر اسـاس اربعین ابن ابی الفوارس سـاخته شـده است، این 

سـؤال طرح می شـود چه کسـی مسـئول آن است؟ درسـت بودن انتسـابِ این کتاب به اسعد بن 

ابراهیم اربلی به چند دلیل پذیرفتنی نیست:

1. بـا توجـه به اینکه اربلی صاحب منصب و ملازم درگاه مظفرالدین کوکبوری و سـپس مسـتنصر 

عباسـی بوده اسـت، تشـیع او بسـیار بعید اسـت. از اربلی كتاب المذاکرة فی ألقاب الشعراء و یک 

دیوان شعر برجای مانده است. افزون بر آن در کتاب هایی مانند تاریخ اربل، قلائد الجمان، مجمع 

الداب، بغیـة الحلـب و ... گزارش های متعدّدی درباره حیات اربلی آورده شـده اسـت؛ با این وجود 

نه تنها در هیچ یک از این آثار و حکایات نشـانه ای از تشـیع دیده نمی شود، بلکه همۀ آنها بر مذهب 

عامـی و فراتـر از آن گرایش شـدید عباسـی دلالت دارد.87 او در اشـعار متعددی بـر مبانی اعتقادی 

کنده اسـت از اشـعار غلوآمیز درباره مستنصر؛ برای نمونه درباره  عباسـی تأکید می کند و دیوان او آ

مستنصر سروده است:

84. مائة منقبة، ص 83؛ مناقب آل ابی طالب، ج 2، ص 67.
85. الروضة، ص 165، 168؛ الفضائل، ص 151. 

86. نک: الفضائل، ص 2.
87. برای نمونه: دیوان أسعد الإربلی، سرتاسر؛ المذاکرة فی ألقاب الشعراء، ص 165-166؛ نیز نک: مخطوطات 

المجمع العلمی العراقی، ج 2، ص 302؛ فهرس مخطوطات دارالکتب الظاهریة – الشعر، ص 110.
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 لیجعله الإمام الأکبرا88 
ّ

ـ ما استخلف الله الأئمة قبله إلا
ـ خیر الوری المستنصر المنصور من سجدت له الأفلاک لمّا قاما89

 90 ی مدبراً
ّ
ـ ولو أنّ موسی یستجنّ ببأسه ما کان یوم الطور ول

ـ لو جاء قبل أحمد کان نذیر النذر/ وحین جاء بعده أضحی بشیر البشر91

ـ جعفر المستنصر المنصور من بیته من مرکز السبع الطباق / وبه فاخر جبریل وقد فاز بالتطریق 
فی طرق البراق / حجة الله الذی استخلفه نائبا ینقم من اهل الشقاق92

ـ ابی جعفـر المسـتنصر بن محمد الإمام الفتـی المعصوم من کلّ مأثم / امام هو الحق المهیمن 
فی الوری وطاعته فرض علی کل مسلم93

ـ لک الدنیا وما فیها و فیک الخلافة والإمامة والولایة94
ه نزل95

ّ
ـ وقد كان بالقرآن أولى مدائحًا ... لأنَّ كتاب الله في حقِ

ـر الله به العالم في 
َّ

قلان / ...بش
َّ
امه والث ـامي المباني / خير من دانت له أيَّ ـ نائب الله أبي جعفرٍ السَّ

بدء القران96 

 اعتقادی 
ً
این گونه اشعار سرتاسرِ دیوان او را پر کرده است و نشان می دهد نگاه اربلی به خلیفه کاملا

 چنین روحیات و عقایدی با محتوای اربعین منسوب 
ً
و بر اساس مذهب عباسی بوده است. طبعا

به او سازگار نیست.

2. با توجه به روایاتِ هم عصرِ دیگرِ اربلی، اربعین ابن ابی الفوارس پیش از آمدن اربلی به بغداد، در 

بغداد نشر یافته است و بسیار بعید است اربلی پس از آمدن به بغداد کتابی را که قبل تر آنجا وجود 

داشت، تحریف کرده باشد و در همان جا به نام خود منتشر کند.

3. بنـا بـر ادعای مقدمـه اربعین، ابن موهوب ایـن احادیث را بر ابن دحیه قرائت کرده اسـت؛ اما با 

توجه به وابسـتگی او به دربار مظفرالدین کوکبوری تشـیع او پذیرفتنی نیسـت، به ویژه که از کتاب 

برجای مانده او تاریخ اربل گرایش به تشیع استشمام نمی شود.

 اربلی محدّث نبوده است، بلکه به شعر، ادب، کتابت و مناصب سیاسی شناخته می شود.
ً
4. اساسا

88. دیوان أسعد الإربلی، گ28/الف.
89. همان، گ42/الف.
90. همان، گ28/الف.
91. همان، گ32/الف.

92. همان، گ34/الف.
93. همان، گ58/ب.

94. همان، گ62/الف.
95. قلائد الجمان، ج 1، ص 399.

96. همان، ج 1، ص 400.
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5. در اربعین اربلی، برخی اشـعار موجود در اربعین ابن ابی الفوارس حذف شـده است.97 این اشعار 

چه به علت ناتوانی در خواندن آنها یا هر انگیزه دیگر حذف شده باشد، بعید است بتوان حذف آنها 

را به اربلی که ادب دوست و شاعر چیرده دستی بود، نسبت داد.

6. ادبیـاتِ اربعیـن با شـیوه نگارشِ اسـعد بن ابراهیم تناسـب نـدارد. طبق آنچـه در بخش 2-2 

گذشـت، در ایـن کتاب متـون روایاتِ ابن ابی الفوارس بازنویسـی شـده اسـت؛ اما این بازنویسـی 

تناسبی با جایگاه ادبی اربلی ندارد. 

7. بـا وجـود جایگاه و موقعیت اربلی نه تنها انگیزه ای بـرای انتحال و جعل چنین اثری از جانبِ او به 

ذهن نمی رسد، بلکه بر عکس به جایگاه او آسیب می زده است.

 اطلاعی دربـاره او نداریم، اربعیـن ابن ابی الفوارس را 
ً
بنابرایـن به نظر می رسـد شـخصی که فعـلا

تحریف کرده و به اربلی نسـبت داده اسـت. این تحریف باید در بازه سـال های 633 تا قبل از 703 ق 

صورت گرفته باشـد؛ زیرا در متن از آمدن اربلی به بغداد - که در سـال 630 ق بوده اسـت - سخن به 

میان آمده است و برای ابن دحیه )م 633 ق( تعبیر »رضوان الله علیه« به کار رفته است. 

از سـوی دیگر سـید هبة الله موسـوی در المجمـوع الرائق، اربعیـن اربلی را کامل نقل کرده اسـت. 

 من کتاب بخزانة مشـهد امیرالمؤمنین علیه 
ً
موسـوی منبعِ نقل خود را چنین ذکر می کند: »نقلا

السـلام استخرجه و نسخه السعید المرحوم جلال الدین محمد بن المعمّر الطاهر98 -رحمه الله 

تعالـی- ونقلتـه أنـا من تلک النسـخة من ید مملوکـه و عتیقه آتش الرومی وهو روایة أسـعد بن 

ابراهیـم الإربلـی -عفا الله عنه«.99 نگارش المجموع الرائق در سـال 703 ق بوده اسـت؛100 بنابراین 

 به قرن هفتم باز می گردد. 
ً
نسخه مورد اشاره سید هبة الله احتمالا

همچنین در یکی از نسـخ اربعین اربلی101 ادّعا شـده است عبدالرحمن بن محمد العتائقی )متوفی 

بعد از 788 ق( این کتاب را در سال 764 ق از روی نسخه رکن الدین محمد بن علی جُرْجانی )متوفی 

ی نویسنده قرن 8 ق 
ّ
بعد از 728 ق( استنسـاخ کرده اسـت.102 افزون بر این حسـن بن سـلیمان حل

 دقیق درباره اربلـی در مقدمه اربعین 
ً
از اربعیـن اربلی روایت کرده اسـت.103 وجود اطلاعاتِ نسـبتا

97. حدیث 16 و 34 که به ترتیب مطابق با حدیث 16 و 30 ابن ابی الفوارس اسـت. این اشـعار حذف شـده در 
الروضة و الفضائل نیز موجود است )الروضة، ص160 ، 199؛ الفضائل، ص 148، 162(.

98. درباره او اطلاعی به دست نیامد؛ ولی با توجه به نام و لقبش به نظر می رسد از بزرگان سادات بوده است. 
99. المجموع الرائق، ج 2، ص 340.

100. همان، ج 1، ص 224.
101. نسخه کتابخانه مرعشی به کتابت محمدباقر بن محمدجعفر بهاری در سال 1307 ق.

102. الأربعون، تحقیق مظفر )مقدمه محقق(، ص 39. 
103. المحتضر، ص 180.
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نیـز نشـان از نزدیکـی زمانی نگارش بـه زمانِ حیاتِ اربلی اسـت. این احتمال هم وجـود دارد که در 

نگارش مقدمه از متنی نوشـتۀ اسـعد بن ابراهیم بهره برداری شـده باشـد. مجموع این شـواهد 

نشان می دهد جعل اربعین اربلی در همان قرن هفتم صورت گرفته است. 

دربـاره انگیزه نسـبت دادن این اثـر به اربلی اطلاعی نداریم جز اینکه می دانیم سوء اسـتفاده از نامِ 

بزرگان سیاسـی یا مذهبی عامه برای ترویج فضایل سـاختگی میانِ برخی غلوگرایان یا متشـیّعان 

رایج بوده اسـت؛ برای نمونه می توان به انتسـاب معجزاتِ ساختگی امامان )ع( به ابو جعفر طبری 
مورخ مشهور یاد کرد.104

نتیجه
1. اسـعد بن ابراهیم اربلی که کتابِ اربعین به او منسـوب اسـت، همان ابوالمجد النشـابی )582 

-657 ق( شاعر و نویسنده و دیوان سالار قرن هفتم است. دو شخصیت »اسعد بن ابراهیم حلی« 

و »سعد اربلی« وجود خارجی مستقلی ندارند و هر دو حاصل تصحیف اند. 

2. مقدمه و روایاتِ دو کتاب اربعین اربلی و اربعین محمد بن ابی مسلم بن ابی الفوارس با یکدیگر 

پیوند نزدیک دارند. ترتیب مطالب و روایات، اسناد و متون همگی نشان می دهد این دو تحریرهای 

متفاوتی از یک متن پایه اند. 

3. تحلیل متنی، نوع تغییرات و نیز مقایسـه با مصادر دیگر ثابت می کند اربعین ابن ابی الفوارس 

 
ً
مقدم و اصیل تر اسـت و اربعین اربلی بر اسـاس آن سـاخته شده اسـت. تغییراتِ متن اربلی غالبا

عمدی است و حتی مقدمه آن ساختگی و بر اساس مقدمه ابن ابی الفوارس است.

4. اسـعد بن ابراهیم اربلی محدّث و اهل تشـیع نبوده اسـت، بلکه شاعر، ادیب و صاحب منصبی 

 عباسـی بوده اسـت. با در نظر داشـتن مذهـب، جایگاه، ویژگی ها و آثـار دیگرِ اربلی 
ً
بـا گرایش کاملا

نمی توان انتسابِ اربعین را به او پذیرفت. 

 شـخصی با گرایش  بین مذهبی و التقاطی در فاصله سـال های 
ً
5. با توجه به قراین مختلف ظاهرا

633 ق تـا پایـان قرن هفتـم، اربعین ابن ابی الفوارس را تحریف کرده و به اسـعد بن ابراهیم اربلی 

نسبت داده است.

104. بازشناسی روایات منسوب به طبری در دلائل الإمامة، سرتاسر.
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کتـب نـهم
الآبری، محمد بن الحسین )1430 ق(؛ مناقب الشافعی؛ تحقیق: جمال عزون؛ ]بی جا[: الدار الأثریة.

 فی فضائل امیرالمؤمنیـن )ع(؛ تحقیق: رضا قبادلو 
ً
ابن ابی الفـوارس، محمـد بن ابی مسـلم )1380 ش(؛ الأربعـون حدیثا

محمدی؛ در: میراث حدیثی شیعه )ج پنجم(؛ قم: دار الحدیث.

ابن العدیم، عمر بن احمد ]بی تا[؛ بغية الطلب في تاریخ حلب؛ محقق: سهیل زکار؛ بیروت: دار الفكر.

ابن الفوطی، عبدالرزاق )1416 ق(؛ مجمع الآداب في معجم الألقاب؛ محقق: محمد الكاظم؛ تهران: وزارت فرهنگ و ارشاد.

ابن خلکان، احمد بن محمد ]بی تا[؛ وفيات الأعيان و أنباء أبناء الزمان؛ محقق: احسان عباس؛ چ اول، بیروت: دار الفكر.

ابن شاذان، محمد بن احمد )1407 ق(؛ مائة منقبة من مناقب أميرالمؤمنين و الأئمة؛ قم، مدرسه امام مهدى )عج(.

ابن شاکر، محمد ]بی تا[؛ فوات الوفيات؛ محقق: احسان عباس؛ چ اول، بیروت: دار صادر.

ابن شهرآشوب، محمد بن علی )1379 ق(؛ مناقب آل ابی طالب؛ قم: علامه.

ابن طاووس، سیدعلی )1413 ق(؛ الیقین؛ تحقیق: اسماعیل انصاری خوئینی؛ قم: دار الکتاب الجزائری.

ابن عبدالوهاب، حسین ]بی تا[؛ عیون المعجزات؛ چ اول، قم: داوری.

ابن موهوب، المبارک بن احمد )1980 م(؛ تاریخ اربل؛ تحقیق: سامي بن سيد خماس الصقار؛ عراق: دار الرشید.

 فی الفضائل والمناقب؛ تحقیق: مشـتاق صالـح المظفر؛ کربلاء: 
ً
الإربلـی، اسـعد بن ابراهیـم )1434 ق(؛ الأربعون حدیثا

العتبة الحسینیة.

الاربلی، اسعد بن ابراهیم )1988 م(؛ المذاکرة فی ألقاب الشعراء؛ محقق: شاکر عاشور: بغداد: دار الشؤون الثقافیة العامة 

»آفاق عربیة«.

الإربلی، اسعد بن ابراهیم )تاریخ مقدمه: 1430 ق(؛ الأربعون حدیثا فی فضائل أمیرالمؤمنین )ع(؛ تحقیق: تحسين غازی 

عبدالأمیر البلداوی؛ ]بی جا[، ]بی نا[.

الاربلی، اسعد؛ دیوان أسعد الإربلی؛ کتابخانه ظاهریه دمشق، مخطوط شماره 6994.

استرآبادی، علی )1409 ق(؛ تأویل الآیات؛ قم: مؤسسة النشر الاسلامی.

افندی، عبدالله ]بی تا[؛ ریاض العلماء و حیاض الفضلاء؛ به کوشـش: احمد حسـینی اشـکوری، محمود مرعشـی نجفی؛ 

]بی جا[: مطبعة الخيام.

امین، سیدمحسن )1403 ق(؛ أعيان الشيعة؛ بیروت: دار التعارف.

 https://:انصاری، حسـن )1386(؛ »توضیحی درباره اربعین ابن ابی الفوارس رازی«؛ سـایت کتابان، بررسی های تاریخی، در
 ansari.kateban.com/post/1228.21/8/1386

انصاری، حسن )1401 ش(؛ از میراث غلات؛ تهران: علمی.

البیهقی، احمد بن الحسین )1390 ق(؛ مناقب الشافعی؛ تحقیق: السید احمد صقر؛ قاهره: دار التراث.

تبریـزی، علـی بن موسـی )1414 ق(؛ مـرآة الكتب؛ محقق: محمد علـی حائرى، علی صدرایى خویى؛ قم: كتابخانه مرعشـى 

نجفى.

تهرانی، آقابزرگ )1408 ق(؛ الذريعة إلى تصانيف الشيعة؛ قم: اسماعيليان.

تهرانی، آقابزرگ )1430 ق(؛ طبقات أعلام الشيعة؛ بیروت: دار إحياء التراث العربي.

جوینی، ابراهیم بن محمد )1428 ق(؛ فرائد السمطین؛ تحقیق: محمد باقر محمودی؛ قم: حبیب.

حسن، عزة )1384 ق(؛ فهرس مخطوطات دارالکتب الظاهریة – الشعر؛ دمشق: مطبوعات المجمع العلمی العربی.

حلی، حسن بن سلیمان )1421 ق(؛ مختصر البصائر؛ تحقیق: مشتاق صالح المظفر؛ قم: مؤسسة النشر الإسلامی.
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[نقد و بررسی کتاب] ماهیّت کتاب اربعین اسعد بن ابراهیم اربلی

حلی، حسن بن سلیمان )1424 ق(؛ المحتضر؛ تحقیق: سید علی اشرف؛ نجف اشرف: المکتبة الحیدریة.

حموی، یاقوت بن عبد الله )1414 ق(؛ معجم الأدباء؛ تحقیق: احسان عباس؛ بیروت: دار الغرب الإسلامی.

درایتی، مصطفی و همکاران )1390 ش(؛ فنخا )فهرسـتگان نسـخه های خطی ایران(؛ تهران: سازمان اسناد و کتابخانه ملی 

ایران.

ذهبی، محمد بن احمد )1405 ق(؛ سیر اعلام النبلاء؛ تحقیق: شعیب ارناؤوط؛ بیروت: دار الرسالة.

الشارعي، أبو محمد بن عبد الرحمن )1415 ق(؛ مرشد الزوار إلى قبور الأبرار؛ قاهره: الدار المصرية اللبنانية.

طبری، محمد بن جریر )1427 ق(؛ نوادر المعجزات؛ تحقیق: باسم محمد اسدی؛ قم: دلیل ما.

عادل زاده، علی )1401 ش(؛ »بازشناسی روایات منسوب به طبری در دلائل الإمامة«؛ حدیث و اندیشه، ش 33.

عاملـی نباطـی، علی بن محمد )1384 ق(؛ الصراط المسـتقيم إلى مسـتحقي التقديم؛ محقـق: میخائیل رمضان؛ نجف: 

المكتبة الحيدرية.

العمري، أحمد بن يحیى بن فضل الله )1423 ق(؛ مسالك الأبصار في ممالك الأمصار؛ ابو ظبی: المجمع الثقافي.

عـواد، میخاییل )1401 ق(؛ مخطوطات المجمع العلمی العراقی دراسـة و فهرسـة – الجـزء الثانی؛ بغداد: مطبعة المجمع 

العلمی العراقی.

مجلسی، محمدباقر )1403 ق(؛ بحار الأنوار؛ بیروت: دار احیاء التراث العربی.

منسوب به شاذان بن جبرئيل )1363 ش(؛ الفضائل؛ قم: رضی.

منسوب به شاذان بن جبرئیل )1423 ق(؛ الروضة في فضائل أمير المؤمنين؛ تحقیق: علی شکرچی؛ قم: امین.

موسـوی، سـیدهبةالله )1375 ش(؛ المجمـوع الرائـق من ازهـار الحدائق؛ تحقیق: حسـین درگاهی؛ تهـران: بنیاد دایرة 

المعارف اسلامی.

الموصلی، المبارک بن الشعار )2005 م(؛ قلائد الجمان في فرائد شعراء هذا الزمان؛ چ اول، بیروت: دار الكتب العلمية.

میرلوحی سبزواری، سیدمحمد؛ کفایة المهتدی؛ آستان قدس رضوی: 33190، کتابت: 1085 ق.

نـوری، حسـین )1298 ق(؛ فصـل الخطـاب فـی اثبات تحریـف کتـاب ربّ الأرباب؛ چاپ سـنگی، خط احمد بـن محمدرضا 

طباطبایی اردستانی.

نوری، حسین )1384 ش(؛ نجم ثاقب؛ قم: مسجد جمکران.

ق بالرؤیا والمنام؛ بیروت: دار البلاغة.
ّ
نوری، حسین )1427 ق(؛ دار السلام فیما یتعل

النووی، یحیی بن شرف ]بی تا[؛ تهذیب الأسماء واللغات؛ بیروت: دار الکتب العلمیة.

یونینی، موسی بن محمد )1413 ق(؛ ذيل مرآة الزمان؛ چ دوم، قاهره: دار الكتاب الإسلامي.




