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 ABSTRACT  Article Info 
 

As one of the key elements of rural landscapes, trees provide a wide 
range of ecosystem services. However, local communities' 

indiscriminate use of natural ecosystem services has led to an 

increasing environmental challenge, especially in rural areas. In this 

regard, the evaluation of the ecosystem services of trees has become 

very important due to its role in reducing the adverse consequences of 

human activities on ecosystems and helping close the gap between 

sustainability and economic goals. Meanwhile, rural communities are 

the main beneficiaries of natural ecosystems and there is a need to 

consider the ecosystem services of trees in connection with the value 

perceived by them. Therefore, the current research aims to evaluate the 

ecosystem services of trees based on the perception of local 
communities in Binaloud City. For this purpose, the data was collected 

by document-library and survey methods and analyzed with SPSS 

software. Based on the research findings, the employees of the 

agriculture sector and the tourism sector have different ways of 

understanding the ecosystem services of trees. Farmers' assessment of 

the ecosystem services of trees in terms of the importance of trees in 

providing products with an average of 96.58, creating a sense of 

belonging with an average of 95.08 and maintaining the quality of 

environmental resources with an average of 93.88. The evaluation of 

tourism workers is due to the recreational performance of trees with an 

average of 98.99 and the aesthetic value of trees with an average of 

90.86. In terms of the perception of the villagers of Targahbe sector 
based on gender, except for two indicators of the quality of 

environmental resources and the recreational performance of trees 

(with a significance level of less than 0.05), in the rest of the indicators, 

the significance level is greater than 0.05 and women and men of 

Targahbeh sector The ecosystem services of trees have different 

perceptions. 
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Extended Abstract 

Introduction 

Ecosystems provide a variety of services to 

human communities and other organisms, 
directly or indirectly. Trees, as one of the 

key elements of the environmental 

landscape of rural areas, provide a wide 
range of cultural, supply, regulation, and 

support services in ecological, social, 

cultural, and economic dimensions for 

humans, creatures, and rural environments. 
Also, trees play a vital role in providing 

timber and crops such as fruit, providing 

shelter for living organisms, creating 
biodiversity, reducing the effects of natural 

hazards, absorbing carbon dioxide, 

protecting soil health, regulating climate, 

and consequently reducing environmental 
pressures. They also provide different 

socio-cultural services to rural communities 

by providing a fresh perspective for 
recreation and human well-being. In 

general, the ecosystem services of trees can 

play an essential role in creating a thriving 
and healthy ecosystem, improving mental 

and physical health, promoting the welfare 

of rural citizens, and increasing the 

sustainability and viability of rural 
settlements. In recent years, due to the 

increasing human activities in rural 

settlements, the economic dimension is 
preferred to the ecosystem services, which 

can lead to reducing ecosystem services and 

the destruction of favorable rural 
landscapes. This problem can be seen in the 

rural settlements of tourism destination in 

Binalood city of Razavi Khorasan province. 

So, performing human activities in this area 
(such as the expansion of tourism 

infrastructure) and the lack of basic land 

management have led to the neglect of the 
many values of trees. 

Therefore, with the increasing trend of 

environmental degradation in recent 

decades, the evaluation of services has 
grown in importance. In this regard, rural 

communities, as a major group of 

stakeholders, have interacted with nature 
for decades or centuries. Since the historical 

interaction between socio-cultural and 

natural systems has influenced the 
formation of valuation and attitude of rural 

stakeholders towards trees, it is necessary to 

evaluate the ecosystem services of trees and 

focus on understanding and valuing rural 
stakeholders toward the ecosystem services 

of trees. So, understanding local priorities 

and perspectives on tree ecosystem services 
has always been a concern for related rural 

managers and decision-makers. In this 

regard, this study aims to analyze the 
ecosystem services of rural landscape trees 

based on the perception of local 

communities in Binalood city of the Razavi 

Khorasan province. 

 

Methodology 

The present research is descriptive-
analytical and applied in terms of 

methodology. The goal of this research is 

the evaluation of ecosystem services of 

rural landscape trees based on the 
perception of local communities in rural 

areas of Binalood city. To achieve the 

research goal, the data was collected 
through the documentary and survey 

methods. In this regard, the questionnaire 

was completed in the form of 5 indicators 
and 16 items with a Likert scale, and related 

data was analyzed by SPSS software 

(Friedman, Yeoman-Whitney, and Pearson 

statistical tests). To operationalize the 
research, the sample size was calculated by 

Cochran's formula. The statistical 

population of the current research includes 
183 people from rural households in 6 rural 

settlements of Binalood city. Therefore, the 

level of analysis of the present study is the 
village and the unit of analysis is the rural 

households. 

 

Results and discussion 
According to the results of this study, 

among the participants, 15 people were in 

their 20s, 46 people were in their 30s, 46 
people were in their 40s, and the remainder 

were above 50. In terms of occupation, 

13.5% were housewives, 23.7% were 

workers, 56.3% were farmers, and 6.5% 
had retail jobs. Regarding education, 24% 

were illiterate and elementary, 55.2% had a 

diploma, and 20.8% had a bachelor's degree 
or higher. 

 

Conclusion 
The results of the research indicated that the 

valuation of tree ecosystem services by 

local communities in the study area has 



 

 
 

varied based on the views and needs of 

local people and some variables including 
gender, occupation, level of education, and 

monthly income. The results of the Pearson 

correlation test showed that there was a 
positive correlation relationship between 

the job variables of the participants and the 

indicators of "supply products", "aesthetic 

value", and "sense of place" due to the 
significance level of alpha (below 0.05), 

and according to the type of their job, their 

attitude and valuation of tree ecosystem 
services was different. In addition, there is a 

positive correlation between the average 

annual income of participants and the 
indicators of "supply products ", "aesthetic 

value", "recreational performance", and 

"sense of place". Also, there is a significant 

relationship between the age variable of 
participants and the indicators of "quality of 

environmental resources" and "recreational 

performance", and there is a positive 
correlation between the gender variable and 

the indicators of "aesthetic value" and 

"recreational performance". Finally, the 
variables of education level and "aesthetic 

value" have a positive correlation. This 

means that with the increase in the level of 

education of the local people, in the rural 
settlements of Torghabeh district, the value 

of trees in terms of aesthetics also 

increases, and rural educated people believe 
more in the role of landscape trees in 

beautifying the rural environment. 

Moreover, according to the results, the 

highest average indices of tree ecosystem 

services were allocated to Kang and 
Azghad villages in the Torghabeh district 

of the Razavi Khorasan province. Also, 

there is a significant difference between 
farmers and Tourism employees of sample 

villages in terms of the valuation of tree 

ecosystem services. Farmers evaluated the 

trees' ecosystem services in the field of 
"maintaining the quality of environmental 

resources", "creating a sense of spatial 

belonging", and "aesthetic value of trees". 
Finally, women have a higher average rank 

than men in the sample villages of the 

research. Therefore, the group of women 
allocated a higher value to the trees 

compared to men. 
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خدمات طیف وسیعی از  اندازهای روستایی،از عناصر کلیدی چشمیکی عنوان به درختان
های طبیعی اکوسیستمخدمات  رویه ازحال، استفاده بیباایننمایند. یفراهم ماکوسیستمی را 

در مناطق روستایی منجر  توسط اجتماعات محلی، به چالش آفرینی محیطی روزافزون خصوصاً
 کاهشی درختان به دلیل نقش آن در خدمات اکوسیستمارزیابی  شده است. در همین راستا،

 مقاصد نیشکاف بها و کمک به رفع اکوسیستمبر  های انسانیفعالیت نامطلوب پیامدهای
در این میان، اجتماعات روستایی  اهمیت بسزایی یافته است. یاقتصاد اهداف و پایداری

ی درختان ستمیخدمات اکوسنیاز است تا  باشند وهای طبیعی میسیستماکو نفعانترین ذیاصلی
پژوهش حاضر ارزیابی  هدفلذا،  شده توسط آنان مدنظر قرار داد.ادراکارزش در پیوند با را 

بدین باشد. شهرستان بینالود می محلی خدمات اکوسیستمی درختان بر اساس ادراک اجتماعات
تحلیل شد.  SPSSافزار ای و پیمایشی گردآوری و با نرمتابخانهک-ها به روش اسنادیدادهمنظور 

شاغلان بخش کشاورزی و بخش گردشگری از نحوه ادراک های پژوهش، بر اساس یافته
متفاوتی نسبت به خدمات اکوسیستمی درختان برخوردارند. ارزیابی کشاورزان نسبت به خدمات 

، ایجاد حس 58/96مین محصولات با میانگین اکوسیستمی درختان به لحاظ اهمیت درختان در تأ
که، باشد. درحالیمی 88/93و حفظ کیفیت منابع محیطی با میانگین  08/95تعلقمانی با میانگین 

و ارزش  98/99ارزیابی شاغلین بخش گردشگری به دلیل عملکرد تفریحی درختان با میانگین 
نحوه ادراک روستاییان بخش طرقبه بر  است. در زمینه 86/90شناسی درختان با میانگین زیبایی

جز دو شاخص کیفیت منابع محیطی و عملکرد تفریحی درختان )با سطح اساس جنسیت، به
باشد و می 05/0تر از ها سطح معناداری بزرگ(، در مابقی شاخص05/0تر از معناداری کوچک

 .متفاوتی برخوردارند در زمینه خدمات اکوسیستمی درختان از ادراک زنان و مردان بخش طرقبه
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 مقدمه
در . آورندمی فراهم زنده برای اجتماعات انسانی و سایر موجودات غیرمستقیم طوربه یا مستقیماًرا  خدماتی هااکوسیستم

اکوسیستمی شامل خدمات  ی ازطیف وسیع نیزروستایی  اندازهایشمچاز عناصر کلیدی یکی  عنوانبه درختاناین میان، 

 نمایندیمفراهم طبیعی  یطمحو  هاانسان یبراپشتیبان را  و کنندهیمتنظ، کنندهتأمینفرهنگی، -خدمات اجتماعی

(2020Baskent,) . یستگاهزایجاد ، وهواآب تعدیل ،کیولوژیتنوع بایجاد الوار، ، محصولاتی نظیر میوه ینتأمدرختان در 

کاهش ، بلایاز س یریجلوگ ،ینیرزمیز/یآب سطح انیجر میتنظ ،خاک شیکنترل فرسا، جانوری یهاگونهبرای 

و  حیتفر یبرا مطلوب اندازچشم ایجاد و شناختییباییزی، حیتفرمزایای با ارائه دیگر، سوی از و  شتهنقش دا سالیخشک

، خدمات اکوسیستمی لذا(. European Commission,2021) خوردارندبر بالایی از ارزش اجتماعی ،اجتماعات رفاه

 ارتقای ،یجسم-روحیسلامت  ،موفق یاجتماع زیست به یدهشکلدر  ،ادیمادی و غیرم یمزایاضمن ایجاد  درختان

فراهم را  روستایی یهاسکونتگاه زیست پذیریپایداری و  زمینه متعاقباًداشته و  بسزایی نقش شهروندان روستایی رفاه

 (. ,.Turner & Cavender ;2018Bösch et al,2019) نمایندیم

و سالم  طبیعی هایاکوسیستمتوسط  شدهارائهخدمات  را از سودحداکثر  محلیاجتماعات  ،اخیر هایدههطی  وجودبااین

این (. 2022al.,  et Xu) اندشدهنواحی روستایی  در متعددیمحیطی  هایچالشسبب پدید آمدن  متعاقباً برده وپویا 

 ملاحظهقابلاستان خراسان رضوی  شهرستان بینالودمقصد گردشگری در  روستایی هایسکونتگاهدر  خصوصاًمسئله 

 در کنار آن، وگردشگری و تأسیسات  هازیرساختگسترش  خصوصاً انسانی هایفعالیت انجام. در این منطقه، باشدمی

 به نادیده گرفتن ،روستایی متنوعمطلوب و  اندازهایچشماراضی و تخریب کاربری  نبود مدیریت اصولی زمین، تغییر

 شدن از مسیر توسعه پایدار دورو  درختان یخدمات اکوسیستم مقادیر در تغییربروز  و در پی آن، درختانمتعدد  هایارزش

توسط اجتماعات  هااکوسیستم تخریبروند روزافزون  با بنابراین، (.1400امیدوار و همکاران، )انجامیده است  روستایی

 نامطلوب پیامدهای کاهشنقش آن در درختان به دلیل  یخدمات اکوسیستم و تحلیل ارزیابی ،اخیر هایدهه در انسانی

پیدا اهمیت بسزایی  یاقتصاد اهداف و پایداری مقاصد نیشکاف ب رفع و کمک به هااکوسیستمبر ی انسان هایفعالیت

نحو معقولانه و با به  خدمات اکوسیستمی درختان اگر از گیریبهره، سان کهبدین (.Sun el al., 2021) نموده است

نقش  نواحی روستاییو پایداری  زیست پذیری ،محیطی اندازچشمتنوع در حفظ ، گردد دهیسازماننگرش توسعه پایدار 

 (. ,2016Germany & TEEB) ایفا خواهد نمود را چشمگیری

طی شده و روستاها محسوب  طبیعی هایاکوسیستم کنندگاناداره و یاصل نفعانذیروستایی  اجتماعات ،در این میان

به نگرش  روستاییان انهپایدار یا ناپایدار تصمیماترفتار و لذا،  .اندبوده تعامل نزدیک دری عیطبمحیط با متمادی  سالیان

در را  انی درختستمیخدمات اکوساست تا نیاز  ،بنابراین .دارد بسیار بستگیخدمات اکوسیستمی درختان  نسبت بهآنان 

نحوه تمرکز بر ، متعاقباً .(2017Piqueras et al., -Cebrián) مدنظر قرار داد ییانتوسط روستا شده درکارزش پیوند با 

در  محیطیتوسعه پایدار  هایبرنامهموفقیت  و راهبردی مدیریت یبرا اکوسیستمیخدمات پیرامون روستاییان  ادراک

خدمات اکوسیستمی  نسبت به اجتماعات محلینحوه ادراک  عدم توجه به، متقابلاً .رسدمیبه نظر  دیمف احی روستایینو

 ،اراضی درختان، تغییر کاربریاز  رویهیب یبرداربهره یاقطع، تخریب  ازجملهترویج رفتارهای ناپایدار محلی  به ،درختان

 یهاسکونتگاه طبیعی چرخه حیاتزوال ، نهایتاًتوسعه پایدار و  مسیر در چالش آفرینی ،معضلات معیشتیفرسایش خاک، 

 موضوعبه خدمات اکوسیستمی درختان  پیرامون اجتماعات روستایینحوه ادراک  شناخت ،لذا .خواهد شد جرروستایی من

به ارزیابی  دیمتعد هایپژوهشاست و  گشتهتبدیل  وزهاندیشمندان این ح ومیراث طبیعی  متولیان برای یحائز اهمیت
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پیرا دمات منظر در عرصه پژوهشی با عنوان ارزیابی خ ،از آن جمله .اندپرداخته و عناصر آن طبیعی هایاکوسیستمات خدم

 تغییرات معرض منطقه در داد نشان هایافتهانجام شد و ( 1399و همکاران ) لوموسیتوسط  شرقی آبادصالح شهری

 جنگی و ی توسطتحقیقعلاوه بر آن،  .گرددنمی استفاده مناسبی زرط به فضا هاییتقابل از در آن و قرارگرفته بسیاری

در خدمات فرهنگی اکوسیستم منطقه  اندازچشم شناسیزیباییمشارکتی به مفهوم  ( با عنوان چارچوبی1399همکاران )

به  های کشاورزیزمین و درختانیعی از قبیل دریاچه، عناصر طب نشان داد آن هاییافته گردیده است وانجام  تهران 22

 اقتصادی گذاریارزش با عنوان( 1398جعفرزاده و همکاران )پژوهش  .برخوردارند ییبالاارزش لحاظ تصویرسازی از 

ش ریالی زاگرس دارای ارز هایجنگل زیستیمحیطخدمات که  نشان دادزاگرس  هایجنگل اکوسیستمی خدمات

اکوسیستمی  خدماتبا عنوان ارزیابی ( 1398و همکاران )رحیمی پژوهش  .است آن بازاری هایارزشنسبت به  یبیشتر

 حاکی از آن است که اکوهیدرولوژیکی در تالاب شادگان-و کارکردهای هیدرولوژیکی ساختار بندیطبقهبر اساس  تالاب

ان یم در بترقا نیشتریب ،فرهنگی و گاهیزیست ،کنندهتنظیم، هدکنندیولت ستمییخدمات اکوس عانوابا عرضه  بلاتااین 

خدمات  کنندهنییتعو عوامل  یدرک محلارزیابی  با عنوان دیگریپژوهش  .باشدمی کنندهتنظیم و هدکنندیخدمات تول

 مندهدفبر آموزش  شتریب دیکبه تأ ازین روستاییانملموس توسط  ریاستفاده از خدمات غکه  نشان داد یستمیاکوس

 -یاجتماع یگذارارزش با عنوان یپژوهشدر  علاوه بر آن، .(2019et al.,  Gouwakinnou) دارد محیطییستز

نقش  یطیمح -یاجتماع تغییر در بعد هاییشرانپکه هر دو  ییهامکاندر نشان داد  هایافته، مستیخدمات اکوس یفرهنگ

خدمات  رییتغ بر بایستیمخدمات اکوسیستمی  یابی، ارزدارند یماد ریغ یستمیخدمات اکوس نییدر تع یدیکل

 .( ,.2019Walz et al) نمایندتمرکز  یاکوسیستم

ارائه  یبرا هااکوسیستم بیولوژیکی تیظرف یابیارز بر مطالعات اکثر تاکنون که دریافت توانمیادبیات پژوهش مرور با 

اجتماعات  ادراکی ارزیاببه  تی کهمطالعا و اندمتمرکزشده خاص اسیدر مق ستمیخدمات اکوس یاقتصاد یابیارزیا  خدمات

میان پژوهش حاضر و  ،لحاظ بدین. است ، بسیار محدودباشند تهپرداخی درختان ستمیخدمات اکوسنسبت به روستایی 

ارزیابی خدمات اکوسیستمی درختان بر اساس ادراک ، روپیش پژوهش هدف لذا،وجود دارد.  تحقیقات پیشین شکاف

وضعیت خدمات  که است شدهمطرح بدین گونهپژوهش  سؤالاین راستا،  در. باشدمیمحلی شهرستان بینالود  اجتماعات

 چگونه است؟ شهرستان بینالود اجتماعات محلیاز دیدگاه روستایی  اندازچشماکوسیستمی درختان 

 

 مبانی نظری

 است شدهتعریف است انسان تسلطتحت  هایاکوسیستماز  قسمتیدربرگیرنده که  نیاز زم سطحی عنوانبه اندازچشم

(MA,2003).  (هاساختمانعناصر انسانی )از قبیل از و  شدهتلفیقبا خصایص طبیعی یا مصنوعی  اندازیچشمچنین، 

. در حقیقت، است شدهتشکیلپوشش گیاهی( زنده سطح زمین ) آبی( و عناصر هایبدنه، هاکوهژئورمورفولوژیک )

که  نمایدمیفراهم  اجتماعات انسانیرفاه  یرا برا یا و خدماتکالاه ،انسانتحت تسلط  هایاکوسیستم قیاز طر اندازچشم

این خدمات از  یبرخ .( ,.2018Simensen et al) شوندمینامیده  "خدمات اکوسیستمی"در اصطلاح  چنین خدماتی

 ،طورکلیبه .باشدیمضروری  هاانسان رفاه منظوربه )تفریح( گرید بعضی و (مواد غذایی از قبیل)اجتماعات  ءبقا یبرا

 بندیطبقهقابل و پشتیبان کنندهتنظیم ،کنندهتأمین ، خدماتفرهنگی -اجتماعی خدمات به انواع خدمات اکوسیستمی

از  یناشو یک قلمرو نمادین  یماد ریغ یایمزا عنوانبه، "فرهنگی-اجتماعیخدمات "(. OpenNESS,2020) باشدمی

 ،یفکر سازیغنی، پذیریالهام، بردن لذت یبرا را یمتعدد هایفرصت کهبوده  اکوسیستمتعاملات انسان با 
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 یعنی ،تجدید پذیر یستیمنابع زبه  "کنندهتأمینخدمات " .نمایدمیفراهم  هاانسانبرای  حیو تفر شناختیزیبایی

و  ییبع دارومنا ،یانرژ ،تا غذا گرفتهآبو  ژنیاز اکسی متعددکالاها و خدمات  و دو جانوران اشاره دار اهانیمحصولات گ

 یندهایفرآ میکه از تنظ شودمیرا شامل  ییایمزا "و پشتیبان کنندهتنظیم"خدمات  ،نهایتاً. گیردبرمیرا در سرپناه 

یل و کنترل س آب هیتصف ،افشانیگردهخاک،  شیاز فرسا یریشگیپ ،کربن بیترس ،وهواآب میتنظ ازجمله ستمیاکوس

اجتماعات انسانی سلامت  حفظ جهت در و با موجودات زنده است یستیز ریغعوامل  کنشبرهم تأثیر تحت و شدهحاصل

روستایی طیف وسیعی از  یاندازهاچشم عنصر کلیدی عنوانبهدرختان  در این میان، (.Baskent,2020) باشدمی یضرور

، وحشاتحیسرپناه  ایجادمحصولات غذایی،  تأمین، زیستی، خاک و تنوع آب بهبود کیفیت) خدمات اکوسیستمی

 (.,.2018Faruqi et al) نمایندیمارائه را و غیره(  شناختیزیباییو  تفریحی هایفرصت ایجاد، روستایی زاییاشتغال

 "سوم هدف" شاملتوسعه پایدار سازمان ملل  2030 یدورنمای اهداف اجتماعاز  برخی تحققزمینه درختان ، همچنین
( داری، مقاوم و پامنی، اریفراگ یانسان یهاسکونتگاه) "میازدههدف " مگان(،بهزیستی ه سالم و ارتقا یاز زندگ نانیاطم)

کارآمد،  ینهادها جادیبه عدالت و ا ی، دسترستوسعه یداریپا یبرا ریو فراگ یزآمصلحجوامع  )ارتقای "مشانزده هدف"و 

 (.,2019Turner & Cavender) نمایندیمرا فراهم ( ریپاسخگو و فراگ

 خصوصاً  منابع اکوسیستمی فشار برافزایش شاهد  روستایی هایسکونتگاهدر بسیاری از  اخیر هایههددر ، حالبااین

 ازآنجاکه. باشیممی در نواحی روستایی اجتماعی-با هدف ارتقاء رفاه اقتصادیاراضی  یکاربر رییتغ، تخریب درختان

 ایجادشدهای هیآشفتگ نتیجهلذا، در ، دهندمینشان واکنش  نیز یبه اثرات انسان ی،عیاختلالات طب علاوه بر هااکوسیستم

منجر به  این امر. نمایدمی رییتغ خدمات اکوسیستمی ارائه سطوح مناسب یبرا هاستمیاکوس تیظرف ی،انسان هایفعالیت از

 انیدر م ندهیفزا هایدرگیریی و نابرابر ،فقر ساززمینهو شده  ستمیاکوس خدمات بازگشتغیرقابلرفتن از دست 

و  ودهنمرا مختل امنیت اکولوژیک نواحی روستایی  ،خاک شیفرسا قبیلمشکلاتی از  شدیدت و با گرددمیروستاییان 

چنین  .(Wang & Mo,2018) دهدمیکاهش  را اکوسیستمی ارائه خدمات منظوربهطبیعی  هایاکوسیستم تلیقاب نهایتاً

 در دسترس نباشد درختان خدمات اکوسیستمی گریکه د یزمان اًخصوص در آینده و از محیط داریناپا هایبرداریبهره

 ترینمهم روستاییاندر این میان،  (.Collazo,2020) نمودخواهد  جادیااجتماعات محلی  یبرا حلیغیرقابل هایچالش

در زمینه ثیراتی بر رفتار آنان تأ ات اکوسیستمی درختانن نسبت به خدمآنا ادراک و محسوب شدهذینفعان محیط طبیعی 

 ی درختاناکوسیستمپیرامون خدمات  اجتماعات محلی ادراکشناخت  ،لذا خواهد داشت.نگاهداشت یا قطع درختان 

اهمیت ی ستمیاکوس پایدار توسعه نظرازنقطه ویژهبه روستایی یهاسکونتگاه تولیانم یبرا یدیموضوع کل کی عنوانبه

 (.Sinthumule,2021) یافته استبسزایی 

و ارزیابی  درختان اکوسیستمی ، مفهوم خدماتروستایی هایاکوسیستمکاهش کیفیت  جلوگیری ازبا هدف  ،در نتیجه

اثرات  پایش و هااکوسیستمآینده  بینیپیشیکپارچه حفاظتی،  هایریزیبرنامهدر  کلیدی مسئلهیک  عنوانبهآن 

 اکوسیستم پایداربر اساس اصول  ع طبیعیمنابتا  (Borges et al.,2017) است قرارگرفته موردتوجه محیطیزیست

 Lange et) گردددر طول زمان تعادل برقرار  کوسیستمیا خدمات تأمینروزافزون جامعه و  یازهاین میان و شوندمدیریت 

al.,2018.)  قادر  یمحل اجتماعات انیدر مدرختان  اکوسیستمی خدماتنگرش نسبت به  نمودن یکمّ ،راستاهمین در

 مورداستفادهنیز  ندهیآدر  پایدارانه اقدامات تیهدا یبرا و نموده یابیرا ارز یفعل یداف و اقدامات حفاظتاه تیموفق تاس

به اکوسیستمی درختان و تمایل آنان  خدماتنسبت به روستایی  جوامع و نوع ارزیابی دیدگاه یابیارز ن،یبنابرا .ردیقرار گ

، در صورت متقابلاً .(,2022Xu) گرددمیمحسوب  یاهمیت یار بابس امر طبیعی هایاکوسیستمکلیدی  عناصر حفاظت از
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توسعه اقتصادی،  انسانی خواهد شد و اکوسیستم طبیعی و گیردامن باریزیان این مسئله، پیامدهای نادیده گرفتن

 هااز روش یعیوس فیط، میان ایندر  خواهد پذیرفت. تأثیراز این امر نیز  اجتماعات محیطیزیستاجتماعی و 

 وخدمات اکوسیستمی وجود دارد  یابیارز منظوربه و غیره( خدمات اکوسیستمی یعرضه و تقاضا یسازمدل، یبردارنقشه)

 :نمود میتقس "یچهار دسته اصل"به  را یابیارز یکردهایرو توانیم طورکلیبه

 انتقال ب،یآس نهیهز ،ینیگزیجا هنیبازار، هز متیق سفر، نهیهز ،یاحتمال یابیشامل ارز یاقتصاد یابیارز یهاروشالف( 

از ) یسازمدلو  یبردارنقشه یهاروش ب( .گیردیممواردی از این قبیل را دربر اجاره منابع و  خالص، یسود، ارزش فعل

بر جداول  یمبتن یکردهایرو، ونیرگرس یآمار یهامدل ،بر عامل یمبتن یسازمدل ،یکیدرولوژیه یهامدل قبیل

 ازجمله) یبردارنقشه یهاروش ریو سا ی اراضیکاربر یهانقشهبر اساس  دمات اکوسیستمیخ ارائه یبرا تجوجس

بر  یمبتن یهاروشاز قبیل  های کمیارزیابی . ج(شودیم( را شامل یی و سیستم اطلاعات جغرافیاییفضا یابیدرون

 سازیمدل یهاروشلید نقشه است که بدون تو یسازمدل وپایش  ،یدانیم یهایریگشامل اندازه پارامترهای بیوفیزیکی

 گیرندیمدر این طبقه جای و غیره  یجهان یدرولوژیه یهاو مدل ایهمراه پو یاهیپوشش گ یهاتعادل آب، مدل

(Harrison et al.,2018.) 

است  و غیره( متمرکز یهاگروه، مصاحبه، و پرسشنامهشامل ) هاانسان ی خدمات اکوسیستمی مبتنی بر ادراکابیارز د(

پیرامون را  یا ترجیحات ذینفعانادراک ، یابیارزاین نوع از  .نمایدیماکوسیستمی را به شیوه غیر مادی ارزیابی  خدماتکه 

 در برگرفته را نفعانیاز ذ یمتفاوت یهاگروه هایستماکوس که سانینبد(.  ,2020Liu) دهدینشان م خدمات اکوسیستمی

 انآن ی و عقاید عرفی اجتماعفرهنگ ینهزمپس تأثیرتحت خدمات اکوسیستمی  به انآن توسط شدهدادهنسبت  یهاارزش و

 باشدیممتفاوت  ،گوناگوناجتماعی -اقتصادی هاییژگیوو بر اساس  هایاسمقو  زمان، در فضا ییهاارزشو چنین  است

اجتماعات محلی پیرامون خدمات ادراک  ،دیگرعبارتبه(.  ,.2019Walz et al) دنقرار گیرتدقیق  مورد است تا نیازو 

را  عمومیمنابع  تیرینحوه مدو  است درختاننگاهداشت در  عمومی و مشارکت لیدهنده تمانشان اکوسیستمی درختان

خدمات  بندیطبقه وع چهارمنبر مبنای  روپیشبه همین دلیل، پژوهش  (.Salzman et al.,2018) نمایدمیمشخص 

روستاها و تنظیم خدمات اکوسیستمی درختان طبیعی  هایاکوسیستمیق ارتقاء پویایی تا از طر شدهانجام اکوسیستمی

طبیعی نواحی چرخه حیات  زوالو از فراهم  روستایینواحی  زیست پذیریارتقاء  زمینه افزایش پایداری محیطی و

 .(1399 افتخاری، الدینرکن) شود جلوگیری روستایی

 

 روش پژوهش

ضمن  ،روپیشدر تحقیق . گرددمیمحسوب و از نظر هدف، کاربردی  تحلیلی -وصیفیت روش به لحاظ پژوهش حاضر

گویه گردید  16شاخص و  5پژوهش در قالب  هایمؤلفه شاخص بندیپژوهش، اقدام به مبانی نظری و پیشینه بررسی 

 (.1 جدول)
 

 پژوهش هایگویهو  شاخص .1 جدول

 ابعاد شاخص گویه

 محیط روستا اندازچشمدرختان  تولید چوب، الوار و علوفه از

 
 محصول تأمین

 
 خدمات

 کنندهتأمین 
 

 محیط روستا اندازچشممحصولات اولیه غذایی و میوه از درختان  تأمین

 (دستیصنایع)صنایع دارویی و  روستایی منابع اولیه صنایع تأمیننقش درختان در 

 گیاهی هایگونها ی وحشحیات زیستگاه برایسایه و ایجاد فراهم آوردن 
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 در روستا آب و جلوگیری از وقوع سیلاب سرعت کنترلدرختان در  تأثیر

 
کیفیت منابع 

 محیطی

 
خدمات 

 کنندهتنظیم
 و پشتیبان 

 (و.. )حفظ سلامت خاک نقش درختان در کنترل فرسایش خاک

 در برابر طوفان بادگیر عنوانبه روستا اندازچشم درختان نقش

 محلی گردوغبار یا کاهش ختان در زدودندر اهمیت

 ی محلی روستاوهواآبرختان بر ارتقای کیفیت د تأثیر

ارزش  منظر روستا نقش درختان در زیباسازی
 شناختیزیبایی

 
 

 خدمات
-فرهنگی 

 اجتماعی
 

 هاآن شناسیزیباییروستا به دلیل ارزش  اندازچشمضرورت حفظ درختان 

 عملکرد تفریحی به یکدیگر نمودن آنانو نزدیک  روستاییانبرای گذران اوقات فراغت مکانی  آوردنفراهم 
 گردشگری مبتنی بر طبیعت هایفعالیتزایش جذب گردشگران و رواج اف 

  روستا )حفظ میراث طبیعی گذشتگان( اندازچشمدرختان  حس مسئولیت در حفظ
 حس مکان

 
 د خاطرات مربوط به تاریخ طبیعی و انسانیروستا در تجدی اندازچشمنقش درختان 

 روستا محیطی اندازچشمدرختان شخصی نسبت به درختان  ترجیح به حفظ

 (2021اوگو و همکاران،  ؛2019)اسکاف و کاوندر،  منبع:
 

دد یکی از متع طبیعی و تاریخی هایجاذبهاز  ان بینالود به دلیل برخورداریبخش طرقبه از توابع شهرستگفت، توان می

 ،اخیر هایدههطی  در این منطقه توسعه گردشگری که گرددمیمشهد محسوب شهر مقصدهای گردشگری شهروندان 

 اندازچشمدرختان  ارزش نادیده گرفتن . همین امر، به همراهاست تأسیسات گردشگری شده رویهبی وسازساختمنجر به 

تغییر کاربری از قبیل  متعدد محیطیزیست هایناپایداریبروز  هب، هاآنو خدمات اکوسیستمی  روستاییمحیطی مناطق 

نامطلوبی را بر  تأثیراتو  بخش طرقبه انجامیده روستاهایمطلوب  اندازچشمنابودی  و پوشش گیاهی اراضی، تخریب

 نموده ایجاد -شوندمیاکوسیستم طبیعی محسوب اصلی  نفعانذی عنوانبه که- بخش طرقبهزیست خانوارهای روستایی 

بسزایی را  تأثیرات تواندمیروستایی  اندازچشمارزیابی خدمات اکوسیستمی درختان  لذا،. (1400)امیدوار و همکاران، است

ارد. لذا، در پژوهش حاضر تلاش ذبه این منطقه بر جای گجذب گردشگران  موازاتبه ،بخش طرقبه روستاهای پایداریبر 

مورد ارزیابی  یروستای اندازچشمخدمات اکوسیستمی درختان طرقبه نسبت به  ادراک روستاییان بخشگردیده است تا 

مقیاس طراحی گردید و  5در 1طیف لیکرت با ایپرسشنامه عملیاتی نمودن پژوهش منظوربهراستا،  همیندر  .قرار گیرد

بخش طرقبه در ی شش روستای هدف گردشگر گردید. در این راستا،مشخص  یبه شیوه تصادف موردمطالعه یهانمونه

خانوارهای نفر از  183و گردید  استفاده 07/0فرمول کوکران با مقدار خطای از ، تعیین حجم نمونه منظوربه شد.انتخاب 

جامعه  در میان آنان تکمیل گردید. پژوهش هایپرسشنامهو ( 2)جدول  نددش انتخابنمونه پژوهش  عنوانبهروستایی 

 .باشدمیای روستایی بخش طرقبه آماری پژوهش حاضر شامل خانواره
 

 اطلاعات کمی جمعیت نمونه بخش طرقبه .2 جدول

 (07/0در سطح خانوار )خطای  نمونه تعداد جمعیت خانوار تعداد روستا

 52 1718 755 حصار

 13 500 183 ازغد

 18 823 265 نوچاه

 52 2412 761 جاغرق

 30 1463 432 کنگ

 18 855 266 نقندر

 183 مجموع

 1395 سرشماری مرکز آمار ایران، :بعنم

                                                             
1. Likert 
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 هایآزمونانجام  منظوربهکه  استنفر از خانوارهای روستایی بخش طرقبه  183حجم کل نمونه برآورد شده شامل  لذا،

نفر( و  84و  99کشاورزی و گردشگری به ترتیب  بخش )شاغلان "اشتغال"نمونه بر اساس وتحلیلتجزیهآماری و 

بخش طرقبه بر اساس  روستاییان ادراکگردید تا  بندیطبقهنفر(  122و  61ان به ترتیب )زنان و مرد "جنسیت"

. شودو پیرامون خدمات اکوسیستمی درختان مشخص  اشتغالجنسیت،  ازجملهاجتماعی  -اقتصادی خصایص متعدد

نظرخواهی از اساتید با  وردید گاعتبار درونی از روش اعتبار محتوا برای افزایش اعتبار پرسشنامه استفاده  سنجش منظوربه

از روش آلفای  تحقیق سؤالاتاحراز پایایی  منظوربه شد. تأیید پرسشنامهروایی  روستایی یزیربرنامهین و متخصص

 ،نهایتاً  .باشدیمپایایی مطلوب ابزار تحقیق  گرنشان 78/0 شدهمحاسبهکه مقدار آلفای کرونباخ  گردیدکرونباخ استفاده 

 SPSS افزارنرم( در ویتنی -منفریدمن و یو آزموناز آمار توصیفی و استنباطی ) پژوهش یهاداده وتحلیلیهتجز منظوربه

 استفاده گردید.

 

 هایافته

و مابقی  سال 40-50نفر  46 ،سال 30-40نفر  46 ،سال 20-30 از پاسخگویان نفر 15 توصیفی، هاییافتهبر اساس 

درصد  5/6درصد کشاورز،  3/56درصد کارگر،  7/23، دارخانهدرصد  5/13 شغلیظ به لحا .اندداشتهسن سال  50بالای 

درصد لیسانس و  8/20 ودرصد دیپلم  2/55درصد سیکل،  8/14ابتدایی،  درصد 3/9ت، تحصیلا از نظر و فروشخرده

 .اندبوده بالاتر

 هایشاخص سطح معناداری تمام ،روپیشدر پژوهش  1اسمیرنوف -آزمون کولمونگروف از حاصل با توجه به نتایج

نرمال  پژوهش هایدادهتوزیع  ادعا نمود که توانمی . لذا،است ترکوچک 05/0از آلفا خدمات اکوسیستمی درختان 

 .(3)جدول  باشدنمی

 

 هادادهزیع وضعیت نرمال بودن تو .3جدول 

 شاخص اسمیرنوف-کولموگروف ویلک -شاپیرو نتیجه

 آماره درجه آزادی سطح معناداری آماره یدرجه آزاد سطح معناداری

 محصولات تأمین 27/0 183 000/0 86/0 183 000/0 غیر نرمال

 کیفیت منابع محیطی 18/0 183 000/0 94/0 183 000/0 غیر نرمال

 شناسیزیباییارزش  42/0 183 000/0 65/0 183 000/0 غیر نرمال

 کرد تفریحیعمل 17/0 183 000/0 91/0 183 000/0 غیر نرمال

 حس مکان 13/0 183 000/0 95/0 183 000/0 غیر نرمال

 

 اندازچشمخدمات اکوسیستمی درختان  هایشاخص بندیرتبه منظوربه، هادادهدر ادامه، با توجه به نرمال نبودن توزیع 

از  تریینپامعناداری  سطح ،(4با توجه به جدول )استفاده گردید.  "فریدمن"بخش طرقبه، از آزمون ناپارامتری  روستاهای

تفاوت  خدمات اکوسیستمی درختان در روستاهای بخش طرقبه یهاشاخصمیان  ،لذا. باشدیم (000/0معادل ) 05/0

 د.وجود داری معنادار
 

 

 

                                                             
1. Kolmogorov-Smirnov 
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 محیطی روستاها اندازچشمخدمات اکوسیستمی درختان  یهاشاخصتفاوت  .4جدول 
 سطح معناداری درجه آزادی منمقدار کای اسکوئر فرید تعداد مشاهدات شاخص

  محصولات تأمین
 
183 
 
 

5/433 4 000/0 

 کیفیت منابع محیطی

 شناسیزیباییارزش 

 عملکرد تفریحی

 حس مکان

 

 اندازچشمخدمت اکوسیستمی درختان  ترینمهمبخش طرقبه خانوارهای روستایی  دراکبنا بر ا ،(5جدول ) طبق

با میانگین  "حس مکان"اهمیت و ارزش به شاخص ترینکماست و  92/4با میانگین  "حصولاتم تأمین"ی روستای

در زمینه خدمات ارزش  ، بالاترینساکن در بخش طرقبه خانوارهای روستایی بنابراین، از دیدگاهتعلق دارد.  47/1

روستاییان  و اختصاص داردو..(  میوه، چوب تأمینر )نقش درختان د درختان کنندگیتأمین بعدبه  ،درختان اکوسیستمی

محصولات متفاوت برای اهالی و عملکرد  کنندگیتأمینسود اقتصادی یعنی عملکرد با دید کسب  غالباً بخش طرقبه 

رونق اقتصادی  طرقبه و ی بخشگردشگر)نقش درختان در جذب گردشگران به روستاهای مقصد تفریحی درختان 

 .نگرندمیبه درختان  (گرانگردش با افزایش کمی زمانهم روستاها
 

 محیطی روستاها اندازچشمخدمات اکوسیستمی درختان  هایشاخص ایرتبهمیانگین  .5جدول 

 رتبه نهایی یارتبهمیانگین  شاخص

 1 92/4 محصولات تأمین

 3 36/3 کیفیت منابع محیطی

 4 56/1 شناسیزیباییارزش 

 2 67/3 عملکرد تفریحی

 5 47/1 حس مکان

 

از  خدمات اکوسیستمی درختان نسبت بهمردان  و زنان و گردشگریکشاورزی و  شاغلان ادراک شناخت منظوربه

ات محلی نسبت به خدمات شناخت ادراک اجتماعراه  نیبهترزیرا  د.گردیویتنی استفاده یومن ناپارامتریک آزمون 

در نظر ذینفع  هایگروه دیدگاهتفاوت  شود کهحاصل  نانیاطم تا استشغلی  هایگروهبه  ذینفعان هیتجز اکوسیستمی

در مابقی ، عملکرد تفریحیشاخص  به استثناء (،6) طبق جدول (.2016میلکو و همکاران،  -)هورسیااست  شدهگرفته

لحاظ  بهبخش طرقبه  گردشگری شاغلینکشاورزان و  میانو  باشدمی 05/0از آلفا  تربزرگسطح معناداری  هاشاخص

به  بخش طرقبه روستاییان نحوه ادراکدر زمینه  .وجود دارد تفاوت معناداریدمات اکوسیستمی درختان خ ادراک حوهن

، در مابقی 05/0از  ترکوچکسطح معناداری  باعملکرد تفریحی و  کیفیت منابع محیطی شاخصدو  جزبهجنسیت، لحاظ 

ادراک به لحاظ  مردان و زنانمیان در نمود که  ادعا توانمی، 05/0 از سطح معناداریبودن  تربزرگبه دلیل  هاشاخص

 .دوجود دار یتفاوت معنادارخدمات اکوسیستمی درختان 
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 انخدمات اکوسیستمی درخت پیرامون و گروه زنان و مردان شاغلان بخش کشاورزی و گردشگری نظرات مقایسه .6جدول 

 حس مکان تفریحیعملکرد  شناسیییزیباارزش  محیطیفیت منابع کی محصولات تأمین شاخص یبندطبقه

 
کشاورزان و 

شاغلان 
 گردشگری

 0/3705 0/3488 0/4062 0/3972 0/3899 ویتنی-منیو

 0/7275 0/8438 0/7632 0/7542 0/8849 ویلکاکسون

 -Z 77/0- 53/0- 35/0- 9/1- 29/1آماره 

 10/0 04/0 78/0 58/0 43/0 سطح معناداری

 
 زنان و
 مردان

 5/3367 0/2796 0/3439 5/2983 5/3718 ویتنی-منیو

 5/10870 0/10299 0/10942 5/4874 5/11221 ویلکاکسون

 -Z 008/0- 23/2- 11/1- 83/2- 06/1آماره 

 28/0 005/0 26/0 02/0 99/0 سطح معناداری

 

نسبت کشاورزی لان شاغ هایپاسخبا توجه به بالاتر بودن میانگین ، موردبررسی هایشاخصمیان در (، 7) جدول طبق

 قائل روستایی اندازچشمبرای درختان  را ارزش بالاتریگفت، شاغلین بخش کشاورزی  توانمیه شاغلان گردشگری، ب

در ، (98/99)به میزان  بالاتری برخوردارنداز میانگین  گردشگری شاغلین شاخص عملکرد تفریحی که ءبه استثنا و اندشده

به  نسبت کشاورزان یابیارزلذا، . اندداشتهمیانگین بالاتری گردشگری شاغلین ایسه با در مق کشاورزان هاشاخصمابقی 

 ایجاد حس تعلق مکانی"، 58/96محصولات با میانگین  تأمین"درحاظ اهمیت درختان ه لبخدمات اکوسیستمی درختان 

. اندقائلبرای درختان ارزش  هاینهزمدر این  و باشدمی "88/93کیفیت منابع محیطی با میانگین " و "08/95با میانگین 

با میانگین  شناسیزیباییارزش "و  "98/99با میانگین درختان  عملکرد تفریحی"به دلیلگردشگری  شاغلان اما

به  اهمیت ترینکم کشاورزین شاغلانظر طبق  .اندشده قائل همیتا روستا اندازچشمدرختان  برای "86/90

به  اهمیت متعلق ترینپاییناز دیدگاه شاغلان گردشگری  اما داردتعلق  23/85 به میزان عملکرد تفریحی"شاخص

 .است " 61/86 با میانگین کیفیت منابع محیطی"شاخص

به  از میانگین بالاتری نسبت ساکن در بخش طرقبه خدمات اکوسیستمی درختان، زنان هایشاخصکل در  ،درواقع

 .اندداشتهخویش  روستاهای اندازچشمدرختان مردان در زمینه  نسبت بهرا یابی بهتری زنان ارز . لذا،مردان برخوردارند

میانگین  ترینپایینو  16/107 با میانگین "عملکرد تفریحی"به شاخص هاپاسخزنان، بالاترین میانگین  میاندر ، درواقع

مربوط به  هاپاسخ میانگینمردان، بالاترین  در میاناختصاص دارد.  91/79به میزان  "کیفیت منابع محیطی"شاخص به

 10/89میزان به  "مکان حس"میانگین به شاخص ترینکوچکو  63/93به میزان  "محصولات تأمین" شاخص

 (.7جدول ) اختصاص دارد
 

 "مردانو  زنان"و  "گردشگری  شاغلان و کشاورزان"گروه  ایرتبهمیانگین مقایسه  .7 جدول
 خصشا گروه شغلی حجم جامعه ایرتبه نیانگیم

  کشاورزان 99 58/96
 تأمین

 محصولات 
 شاغلان بخش گردشگری 84 79/89

 انمرد 61 63/93

 انزن 122 42/84

  کشاورزان 99 88/93
 شاغلان بخش گردشگری 84 61/86 کیفیت منابع محیطی

 انزن 61 91/79

 انمرد 122 04/92

  کشاورزان 99 97/92
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 شناختیزیباییارزش  غلان بخش گردشگریشا 84 86/90
 انزن 61 62/96 

 انمرد 122 69/89

  کشاورزان 99 23/85
 شاغلان بخش گردشگری 84 98/99 عملکرد تفریحی

 انزن 61 16/107

 انمرد 122 98/91

  کشاورزان 99 08/95
 حس مکان

 
 شاغلان بخش گردشگری 84 38/89

 انزن 61 80/97

 انمرد 122 10/89

 

به تفکیک  محیطی اندازچشمخدمات اکوسیستمی درختان  هایشاخص( که در آن میانگین 1کل )مطابق با ش

اختصاص  "غداز"و  "کنگ"به روستاهای  هاپاسخبالاترین میانگین  ،است شدهدادهنشان  نمونه بخش طرقبهروستاهای 

درختان خدمات اکوسیستمی بت به نس را و اهمیت بالاتری ارزیابی بهتر ساکن در این دو روستاتاییان و روسرد دا

متعلق به  هاپاسخبالاترین میانگین  "تمحصولا تأمین"در شاخص ،ترخاص طوربه. اندداشته محیطی روستاها اندازچشم

الوار،  نظیرمحصولاتی  تأمیندر بر نقش درختان  غالباًن روستا است و پاسخگویان در ای( 66/12 معادل)روستای کنگ 

تعلق  "ازغد"به روستای ، بالاترین میانگین "کیفیت منابع محیطی". در شاخصاندداشتهاعتقاد  ه و غیره، تولید سایمیوه

بر نقش درختان در کنترل  غالباً، اندر زمینه خدمات اکوسیستمی درخت کنگ ساکنین روستای( و 76/10 میانگینداشته )

ارزش "شاخص. در باشندمیمعتقد  وهواآببود به، جلوگیری از وقوع سیلاب و وخاکآبفرسایش خاک، حفظ منابع 

بوده است و پاسخگویان  96/3متعلق به روستای حصار به میزان  هاپاسخ، بالاترین میانگین "درختان شناختیزیبایی

درختان  شناسیزیباییبر ابعاد  غالباًتای خویش، روس اندازچشمروستای حصار در زمینه خدمات اکوسیستمی درختان 

گردشگری  هایفعالیتو رواج  در افزایش جذب گردشگر)نقش درختان  "عملکرد تفریحی". در شاخصاندودهبمتمرکز 

، در نهایتاً اختصاص داشته است.  44/4 میانگینبا  "کنگ"به روستای  هاپاسخمبتنی بر طبیعت( بالاترین میانگین 

 تعلق دارد. 10نگین با میا "ازغد"به روستای  هاپاسخبیشترین میانگین  "حس مکان"شاخص 

 
 بخش طرقبه روستاهای اندازچشم درختان یستمیوسکخدمات ا یهاشاخص وضعیت .1شکل 
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حصار جاغرق نوچاه ازغد نقندر کنگ

مکانحس تفریحیعملکرد شناسیزیباییارزش محیطیمنابعکیفیت محصولاتتامین
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 گیرینتیجه

 شهرستان بینالود روستایی از دیدگاه اجتماعات محلی اندازچشمارزیابی خدمات اکوسیستمی درختان  به حاضر در مطالعه

بالاترین به روستای نوچاه و  هاپاسخمیانگین  ترینکم ،مونه بخش طرقبهروستای ن شش میاناز ، . طبق نتایجپرداخته شد

خدمات اکوسیستمی  برایاهمیت بالاتری را این دو روستا ساکنین و  ردبه روستاهای کنگ و ازغد اختصاص دا میانگین

 .اندقائلدرختان 

خدمات  نحوه ادراکحاظ ل به بخش طرقبه شاغلان گردشگریدر میان کشاورزان و  ،پژوهشنتایج بر اساس 

ایجاد "و  58/96با میانگین  "محصولات تأمین"در زمینه کشاورزان . وجود دارد یتفاوت معناداراکوسیستمی درختان 

 نفع دلیل به توانمیرا  یحیترجکه چنین  اندقائلهمیت بالاتری ابرای درختان  08/95با میانگین  "تعلق مکانیحس 

دانست  طبیعی هایاکوسیستم کشاورزی به بخش بیشتر مشاغلیا به دلیل وابستگی  نابرای کشاورزدرختان  یاقتصاد

(2019Solomon,.) 

عملکرد تفریحی درختان با "به دلیل روستایی  اندازچشمبرای درختان  در بخش طرقبه گردشگریشاغلان  دیگر،از بعد 

به  ،گردشگری شاغلان بنا بر دیدگاه. اندشده ارزش قائل "86/90با میانگین  شناسیزیباییارزش "و  "98/99میانگین 

یکی از ، این بخشمشهد به  شهرکلانو جذب تعداد زیادی گردشگر از  بخش طرقبه بودن روستاهای گردشگر پذیردلیل 

برای گذران اوقات فراغت  پذیردل اندازیچشم فراهم نمودنو  شناسیزیبایی از بعد بخش طرقبهدرختان  مهم خدمات

، دارانمغازه) گردشگری شاغلینبرای از درختان  این امر به کسب منفعت اقتصادی بیشتر نهایتاً  و باشدمی گردشگران

 یهاگروهنشان داد  نیز دیگریپژوهش  هاییافته با نتایج پژوهش حاضر، سوهم. گرددمی جر، و غیره( مندارانرستوران

 .( ,.2021Koko et al) نمایندیمدرک  یمتفاوت به طرز را ستمیخدمات اکوس تیاهم نفعیذ

کیفیت منابع "شاخصدر  جزبهبخش طرقبه  زنان و مردانمیان  درجنسیتی،  بندیطبقهبه لحاظ از سوی دیگر، 

سطح معناداری  هاشاخصاست، در مابقی  05/0از  ترکوچک هاآنکه سطح معناداری  "عملکرد تفریحی"و  "محیطی

خدمات  یابیارز حوهنلحاظ  به استدلال نمود که در میان زنان و مردان توانمی و باشدمی 05/0از آلفا  تربزرگ

متعلق به  هاپاسخدر گروه زنان، بالاترین میانگین . وجود دارد تفاوت معناداری روستایی اندازچشماکوسیستمی درختان 

 91/79به میزان  "ع محیطیکیفیت مناب"میانگین به شاخص ترینپایینو  16/107به میزان  "عملکرد تفریحی"شاخص

و  63/93به میزان  "محصولات تأمین"مربوط به شاخص  هاپاسخدر گروه مردان، بالاترین میانگین  .اختصاص دارد

خدمات  موردبررسی هایشاخص ، از میاندر کل .تعلق دارد 10/89به میزان  "حس مکان"میانگین به شاخص ترینکم

 Yang et) پژوهش هاییافته با خوانهمکه  داشتهتری نسبت به مردان لااکوسیستمی درختان، زنان میانگین با

2018al.,) متفاوت درک  در مهمی کنندهتعیینعامل  "تیجنس"نیز نشان داد  انآنپژوهش نتایج  ،که سانبدین. است

 ،آب تیفیکفظ نقش درختان در حاز  تریقویدرک  در مقایسه با مردان زنان زیرا. استی ستمیاکوس خدمات افراد از

 (.,2018Brown & Fortnam) باشندمیا دار یستی، حفظ تنوع زشیکنترل فرسا

در تفاوت  لیبه دل نشان داد نیز Rocheleau& Edmunds (1997)و  Leach (2007)پژوهش  هاییافته ،علاوهبه

 ر زمینه خدمات اکوسیستمید یمتفاوت حاتیزنان و مردان درک و ترج ،هامسئولیت شرایط متفاوت فرهنگی و تفاوت در

نتایج پژوهش  همچنین، .است هایافتهاین  تأییدد که نتایج پژوهش حاضر نیز در دارن هااکوسیستم تیریمداستفاده و  یا

 نشان داد نیز دو پژوهش این هاییافته که سانبدین ؛است (,.2015Felipe et al)تحقیق  هاییافته مشابه با حاضر

ی سطح اقتصاد و لاتی، حرفه، تحصیسن، جنس، محل زندگبر اساس  ینه خدمات اکوسیستمذینفعان در زمنظرات 
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 .دهندمیاختصاص  درختان ستمیبه خدمات اکوس یمتفاوت هایارزش کیهرو متفاوت بوده 

 بعادا سایردارد و روستاییان  محیطیزیسترفتار بسزایی بر  تأثیرادراک خدمات اکوسیستمی درختان  نحوه ،نیبنابرا

 هایبینش یمحل ذینفعانتوسط خدمات اکوسیستمی ادراک  تحلیل لذا، .دهدمیقرار  تأثیرزیست روستایی را نیز تحت 

 منظوربه یطیمح ریزیبرنامهدر  روستاییانو نوعی مشارکت  خواهد نمودمنتقل  روستایی ریزانبرنامه را به آمدهدستبه

ادراک اجتماعات محلی ارزیابی لذا،  (.,.2020Bezák et al) باشدمی بالا به شیوه پایین به چندمنظوره اندازچشم جیترو

در کنار حفظ روستایی قرار گیرد تا دنظر متولیان اهمیت م با یموضوع عنوانبه بایستمینسبت به خدمات اکوسیستمی 

کمک نماید  (سلامتی )خوشبختی، کامیابی، روستایی هسکونتگا به تحقق اهداف، آیندگانبرای میراث طبیعی روستاها 

 (.1399 افتخاری، الدینرکن)

ایجاد روستاهای  منظوربهستایی رو یزانربرنامه به رسانییاریجهت در  یشنهادهاییپ ،پژوهش حاضر وجه به نتایجبا ت

استقبال مدیران ، محیطییستزدر جهت حفاظت  به روستاییان رسانییآگاه ازجمله. است شدهارائهو شکوفاتر مانا 

، یستمیاکوس حفاظت یهاپروژه مشارکت دادن روستاییان در ،زیستمحیط دوستدارداوطلبانه  هاییتفعالوستایی از ر

 ، وضع مجازاتو غیره( دوم یهاخانهسنتی و  یهاخانهسفره)تأسیسات گردشگری  رویهیب وسازساختجلوگیری از 

 .بیعیط اندازچشمدرختان  تخریب غیرمادی در قبالمادی/ سرسختانه

 

 تقدیر و تشکر
 بنا به اظهار نویسنده مسئول، این مقاله حامی مالی نداشته است.

 

  منابع
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