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The Approach of the International Criminal Tribunal 

for Former Yugoslavia and Rwanda to the Principle of 

Legal Security

1. Introduction

The present article deals with the study and review of the theoretical 

foundations and practical practice of the International Criminal 

Tribunal for former Yugoslavia and Rwanda courts in dealing with the 

concept of legal security. Since security, as a situation that brings forth 

mental and intellectual peace of a person, has legal effects on social 

relations, it has been attended to by the legal, legislative, and judicial 

systems of the countries since a long time ago, and the mechanisms 

for its establishment have been set out to guarantee the fundamental 
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rights of people. The destruction of domestic governmental and non-

governmental organizations, especially the judicial system in the two 

mentioned territories (the former Yugoslavia and Rwanda), highlights 

the domestic inability of these countries to establish transitional 

justice and national reconciliation between the militant groups and the 

survivors and victims of international crimes. These courts were 

created as a part of the global strategy to end violence and prevent its 

reoccurrence, establish justice in the mentioned territories, and 

establish international peace and security. therefore, by anticipating 

the most important aspects of the protection and guarantee of the 

fundamental rights and freedoms of individuals (including the 

accused, suspects,  convicts, victims, and witnesses), the goal of legal 

security has been made possible to reach.  

The main question of the article is, what impact have the mentioned 

courts had on the establishment of the principle of legal security in the 

international arena and the relevant countries? 

2. Literature Review

Although many books, treatises, dissertations, and articles have been 

authored on each of the topics of this research on both the domestic 

and international stage, the research method of this essay that 

considers the function of these two international criminal courts in the 

creation of this principle is unprecedented. Therefore, the following 

article is new research. finding a solid and meaningful link between 

the objective criteria of the principle of legal security and the decisions 

and opinions of the courts in their judicial proceedings is the main 

innovation of the present research. The purpose of this research is to 
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show the practical approach of the mentioned international criminal 

courts towards legal security. 

3. Methodology

this research is both an "applied research" and a "fundamental" one in 

terms of its purpose, results, and use . The research method is 

"descriptive and analytical" in terms of the nature of the subject and 

the method of analysis. The data collection has been through library 

research, i.e., reference to academic and personal libraries, legal 

research centers, and accessing books, articles, theses, magazines, 

academic theses, and websites. 

Accordingly, We Will Discuss the Following 

1. The Concept of Security in the Domestic and International

Arena 

In general, security is a situation where a kind of reasonable and 

proportionate link is between the demands and the possessions of the 

actors in a political and legal community which ultimately leads to the 

satisfaction of those actors. The concept of legal security has entered 

the international arena from the domestic laws of the countries, and 

various forms of human security have been met with the approval of 

the most important international documents (such as the Universal 

Declaration of Human Rights, the International Covenants on Civil 

and Political Rights and Economic, Social and Cultural Rights). 

2. Sub-principles Resulting from the Legal Security

Although in terms of the diversity of the legal, political, economic, 

social ,and cultural concepts and trends, it is not possible to present a 
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fixed ratio and connection between the protection of citizenship rights 

and legal security, in general, there are legal regulations and legal 

criteria in the legal system of countries which are not only secondary 

to the principle of legal security but are also its constituent elements, 

and in terms of importance in the legal literature, they are interpreted 

as "principles". What is meant by the sub-principles arising from the 

principle of legal security is these rules and criteria which can be 

categorized into the two forms of principles that guarantee the quality 

of laws (such as the principles of transparency and ease of access to 

laws) and the principles that guarantee the legal status of individuals 

(the principles of predictability of laws and the presumption of 

innocence). The first group is the principles that protect the rights of 

citizens, And the second group protects the legal security of the 

citizens against the government’s power and are actually the 

supporters of fundamental individual freedoms. The stronger the 

mechanisms of safeguarding individuals’ fundamental rights, the 

stronger and more stable their security against the government is.  

3. The practice of the International Criminal Courts of the

Former Yugoslavia and Rwanda in facing the said principles is: 

1-3. The principles that guarantee the quality of the laws

These are the principles that contain the components of the laws in 

expressing the rights and duties of persons. The significant feature of 

these principles is that not only must laws be clear and understandable 

to individuals, courts, and states, but they also must be easily 

accessible. Transparency of the laws and ease of access to them are 

among the most important principles that guarantee the quality of 
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laws. Not only the compliance of the laws, regulations, statutes, and 

procedures of the two Criminal Courts to the international standards 

and human rights has added to the richness of their quality, but also 

the practical practice of the said courts in removing the ambiguity and 

clarifying the laws and also facilitating access of users and actors to 

the rules and regulations has established and increased legal security. 

2-3. The Principles that Support the Legal Status of People

These principles are related to the stage of applying laws and 

regulations. The main function of the aforementioned principles is to 

maintain the status created for individuals by the legal norms. The 

principle of predictability of laws is one of the most important of these 

principles, which are set out in the statutes, rules of procedure, and 

evidence of specific criminal courts and have manifested in the 

practice of those courts. 

4 . Conclusion 

In hearing and deciding important cases such as; Tadić, Ekaiso, 

Hasanović, Blaskić, Simić, Selbići and Delalić, Erdemović, 

Kernojlač, Milosevic and Berdjanin, The mentioned International 

Criminal Tribunals have set the ground for the establishment and 

promotion of legal security at both the domestic level of these 

countries and in the international arena by clarifying and removing the 

ambiguity from the laws and regulations, promoting the principle of 

ease of access = to laws, employing the presumption of innocence 

principle, observing the international human rights and resorting to 

customary international norms regarding the extension of laws to 

former criminal behaviors, and by compliance with the principle of 

predictability of laws (despite the legal and judicial challenges in this 
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field), while preventing the impunity of the perpetrators of 

international crimes under their jurisdiction.  

Keywords: Legal Security, International Criminal Tribunals, Former 

Yugoslavia, Rwanda, Innocence, Ease of Access to Laws. 
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سابق و رواندا به اصل    ی وگسلاو ی   ی الملل ن ی ب   ی فر ی ک   ی ها دادگاه   کرد ی رو 
 ی حقوق   ت ی امن 

وحید صالحی
واحد امارات  یگروه حقوق دانشگاه آزاد اسلام ،یحقوق عموم ،یدکتر ی دانشجو

 امارات ،یدب ،یمتحده عرب

رانیتهر ان، ا ،یبهشت دی استاد گروه حقوق دانشگاه شه  سید محمد هاشمی 

رانیتهران، ا ،یدانشگاه علامه طباطبائ  یعموم المللنیاستاد گروه حقوق بسید قاسم زمانی

 چکیده
این اصل که از  اصل امنیت حقوقی یکی از اصول مهم حقوق عمومی و از معیارهای حاکمیت قانون است.   

  ها در ارتباط با حقوق و الملل گردیده، در بردارنده طیفی از تضامین و حمایتحقوق داخلی وارد حقوق بین
در دو  1990در دهه  المللی بین با توجه به بروز مخاصمات مسلحانه داخلی و های بنیادین بشری است.آزادی

سرزمین یوگسلاوی سابق و رواندا، شورای امنیت سازمان ملل متحد به منظور پایان دادن به خشونت و استقرار  
 المللی بین های کیفری ، دادگاهالمللی بینهای مذکور و نیز عرصه صلح، امنیت و برقراری عدالت در سرزمین

ها و قواعد و مقررات مربوط چهره آئینی و حمایتی امنیت حقوقی در اساسنامه اهم    .کرداختصاصی را تاسیس  
)شفافیت و سهولت دسترسی به قوانین( و    به محاکم یاد شده به اشکال اصول تضمین کننده کیفیت قوانین

پذیر بودن قوانین( کاملا مشهود است. چگونگی ایفای نقش این بینی و پیش )برائت  اصول حامی حقوق فردی
اساسی   مساله  حقوقی،  امنیت  استقرار  در  ویژه  و  این  محاکم  حقوقی  امنیت  اصل  بررسی  است.  پژوهش 

و  تصمیمات  تحلیل  و  آن  دادگاه  معیارهای  امنیت  آرای  از  منتج  فرعی  اصول  بکارگیری  در  یاد شده  های 
ر اصل امنیت استقرا  در تقویت، توسعه و   المللی بینحقوقی، حکایت از نقش برجسته این نهادهای قضایی  

. حقوقی دارد

برائ ت، ه    ول ت    ت،ی  ش   ف ه   ،یالمللنیب  یفریک   یه هدادگ ه   ،یحقوق  ت ی  امن  واژگاا  للیاد  

 .نیبه قوان  یدهتره
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 مقدمه
نظر از منشاء و خاستگاه آن، برای تحقق  قانون بعنوان ابزار تنظیم کننده روابط انسانی صرف 

ها  وضعیت قانونی است که به موجب آن، حق ،  1امنیت، امری ضروری است. امنیت حقوقی 
گیرد. امنیت حقوقی، سازکار و  های بنیادین افراد تضمین و مورد حمایت قرار می آزادی  و 

توان در قوانین موضوعه  شرط دادرسی منصفانه است که اشکال آن را به وضوح می پیش
بین و  از داخلی  بح )اعم  از موجبات چیرگی  امنیت  یافت. عدم  بی المللی(  بر ران و  نظمی 

اجتماعات انسانی است. تاریخ اجتماعات بشری مشحون از وقایع و اتفاقات فجیعی است  
که به منظور  پایان دادن و پیشگیری از آنها، برقراری امنیت و حفظ آن امری مهم جلوه 

مخاصمات می  وحشیانه،  وقایع  این  جمله  از  بین نماید.  و  داخلی  دهه مسلحانه  در  المللی 
سابق   1990 یوگسلاوی  سرزمین  دو  رواند  2در  موجبات   3و  که  دادگاه    بود  دو  تاسیس 

 
1. Legal Security. 

 International Criminal Tribunal for Formerسابق  یوگسلاو ی  ی المللنیب  یفریک  وانید. 2

yugoslavia (ICTY  )بوقوع    سابق  یوگسلاوی  کشور   و  بالکان  منطقه  در  1990  دهه   در  که   ی هولناک  اتیجنا  بدنبال

(  بشر نیادیبن)حقوق  دوستانهبشر یالملل نیببه نقض حقوق   یدگیرس یبرا یالمللنیبدادگاه  کی جادیموضوع ا وست،یپ

  ی منشور ملل متحد مبن 39ماده  ژه یبو ) متحد ملل سازمان منشور حاصله اراتی اخت با تا داشت آن بر را تیامن یشورا...  و

ا تهد  یوگسلاویدر    تیوضع   نکهیبر  امن  هی عل  دیسابق  و  قطعنامه شماره    یالملل نیب  تی صلح  موجب  به    25،827است، 

 : دیبنگر  خصوص   نیا  در   آنرا رقم بزند.  س یسابق، تأس  ی وگسلاوی  ی المللنی ب  یفریاساسنامه دادگاه ک  بیتصو   با   ( 1993یم

- Kai Ambos, Treatise on International Criminal Law: Foundations and General 

Part, Vol. 1 (UK: Oxford University Press, 2013) P.13. 

- M.C. Bassiouni, The Statute of the International Criminal Court and Related 

Instruments, Legislative History (New York: Transnational Publishers, 1993-2000). 

- M. C. Bassiouni, “The Time Has Come for an International Criminal Court”, 

NICLR, 1, (2001), 143-194 at 51. 

-D Archibugi. A, Pease, Crime & Global Justice (UK: Polity Press, 2018) PP. 98-113 

& 182-188. 

  995با صدور قطعنامه   1994نوامبر    8در    شورا  در رواندا،  1990( در دهه  یکش)نسل  وستهیع پو وقه  . با توجه به قتل عام ب 3

 یفریدادگاه ک   سیاعلام نموده و اقدام به تأس  یالمللنیب   تیصلح و امن  هیعل  ی دیکشور را تهد  نیموجود در ا  تیوضع

ا International Criminal Tribunal for Rwanda (ICTY) رواندا  یالمللنیب در  خصوص    نینمود. 

 :دیبنگر

- Roman Boed, The United Nations International Criminal Tribunal for Rwanda: Its 

Establishment, Work and Impact on International  Perspectives”, Central European 

Review Criminal Justice of International Affairs, 17, (2000/2001), 59-67 at 8. 
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المللی المللی اختصاصی را برای تعقیب، محاکمه و مجازات مرتکبین جرائم بینبین کیفری 
 .در این دو قلمرو، توسط شورای امنیت سازمان ملل متحد فراهم آورد 

یژه دستگاه قضایی در دو سرزمین یاد های دولتی و غیردولتی داخلی بو ویرانی سازمان 
های شده، ناتوانی داخلی این کشورها را در برقراری عدالت انتقالی و آشتی ملی بین گروه 

بین جرائم  قربانیان  بازماندگان  و  می متخاصم  برجسته  این  المللی  اینکه  به  توجه  با  نمود. 
و پیشگیری از وقوع آن   محاکم بعنوان قسمتی از استراتژی جهانی به منظور خاتمه خشونت 

المللی بوجود  های یاد شده و نیز استقرار صلح و امنیت بینو برقراری عدالت در سرزمین
های بنیادین  بینی اهم جوانب حمایتی و ضمانتی نسبت به حقوق و آزادی آمدند لذا با پیش

ی مختلف  دیدگان و شهود( به اشکال حقوق افراد )اعم از مظنونین، متهمین، محکومین، بزه 
از جمله اصول ضامن کیفیت قوانین )شفافیت و سهولت دسترسی به قوانین( و اصول حامی 

ها و آیین رسیدگی و ادله  پذیر بودن قوانین( در اساسنامه  بینی حقوق فردی )برائت و پیش
المللی حقوق بشری( موجبات تامین  اثبات مربوطه )به تاسی از قواعد و مقررات و اسناد بین

های نهادهای مذکور در قالب تصمیمات و آرای قضایی  نیت حقوقی در رسیدگی اصل ام 
دادرسی  در  و حقوقی  اخلاقی  کلی  معیار  مذکور،  اصل  است.  آمده  عادلانه  فرآهم  های 

شود. هرچند در خصوص هر یک از عناوین و مباحث موضوع این تحقیق،  محسوب می 
رساله  پایان کتاب،  مقاله ،  و  اع نامه  متعددی  بینهای  و  داخلی  از  تالیف  م  رشته  به  المللی 

  محکمهدرآمده است اما ادبیات پژوهشی  به این سبک که موید چگونگی عملکرد این دو  
بین نمی کیفری  به چشم  باشد،  حقوقی  امنیت  اصل  معیارهای  کاربست  در   خورد.المللی 

  ی نیع   ی نمودها   ان یو معنادار م   ق یوث   ی وند یپ   جاد ی است. ا   د یجد   ی مقاله، پژوهش این    نی بنابرا 
المللی بین  ی فر یمحاکم ک معیارهای اصل امنیت حقوقی و تصمیمات و آرای  و ملموس اهم  

رواندا   و  سابق  رس یوگسلاوی  روند  نوآور یی قضا   ی ها ی دگ یدر  محس   ی ،   وبپژوهش 
 شود. ی م 

المللی یوگسلاوی سابق هدف این پژوهش، نمایاندن رویکرد عملی محاکم کیفری بین
مقاله این    تحلیلی است. پرسش اصلی   - رواندا نسبت به امنیت حقوقی، به شیوه توصیفی    و 

المللی های مذکور چه تاثیری در استقرار اصل امنیت حقوقی در عرصه بیناست که دادگاه 
مربوطه   کشورهای  نمود   اند داشته و  نقش  ایفای  خصوص  این  در  چگونه  فرضیه  ا ه و  ند؟ 
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این است که دادگاه  بینپژوهش  تعقیب،  های کیفری  با  المللی یوگسلاوی سابق و رواند 
المللی که در واقع ناقضین قواعد داخلی  بین  محاکمه و مجازات خاطیان و مرتکبین جنایات 

بین بوده و  ذیربط  بی کیفالمللی در کشورهای  از  تنها  نه  از  رم اند،  توجهی  قابل  انی شمار 
اند بلکه از رهگذر صدور آرای اقناعی خویش،  المللی جلوگیری کرده مرتکبین جرائم بین

حمایت کننده حقوق افراد،  با بکارگیری اصول تضمین کننده کیفیت قوانین و معیارهای  
. بدین منظور این پژوهش  اند داشته نقش بسزایی در تقویت و استقرار اصل امنیت حقوقی  

از حیث   امنیت  ابعاد  و  مفاهیم  تبیین  به  اول  نگارش شده است. در قسمت  در سه قسمت 
 المللی و نیز مبانی فکری و تاریخچه اجمالی آن و معرفی اصوللغوی، حقوقی، ملی و بین

قسمت دوم، به مطالعه اصول شفافیت و دسترسی به    شود. حقوقی منتج از آن پرداخته می 
المللی  قوانین و مقررات، بعنوان اصول فرعی تضمین کننده حقوق افراد در رویه محاکم بین

ی محاکم اختصاصی مذکور  عمل  ه ی رو یاد شده اختصاص دارد و در قسمت پایانی پژوهش 
به اصول فرعی حمایت  افراد )اصول پیش  نسبت  پذیر بودن قوانین و بینی کننده از حقوق 

بررسی   حقوقی  امنیت  اصل  استقرار  در  در برائت(  مبنا   ی ر یگ جه ینت  انتها   و    هیفرض   ی بر 
 گردد.یمطروحه حاصل م 

 . اصل امنیت حقوقی1
 . مفهوم امنیت1-1

خوفی و امن، ایمن  فرهنگ عمید به معنی در امان بودن، بی   در لغتنامه دهخدا و   "امنیت "  
های بسیاری  شدن، راحت و آسوده و بی بیم گردانیدن آمده است. در چند دهه اخیر تلاش 

ای و نیز نمایاندن مفهومی فراگیر از آن بعمل آمده است. عده   "امنیت "در راستای تعریف  
 را حالت اطمینان خاطری که به موجب آن افراد از تعرض به جان،  "امنیت "از اندیشمندان،  

گرداند، تعریف و خلوت خود مطمئن و آسوده می  مال، حیثیت، شغل، مسکن، اقامتگاه و 
آزادی  بشری در کنار  مسائل حقوق  و  اساسی  مباحث  از  یکی  بعنوان  را  بنیادین  آن  های 

بندی موضوعاتی  برخی دیگر، این مفهوم را در ذیل دسته  1اند.فردی و جمعی معرفی کرده 

 
 .366 و  36 صص( 1384 زان،یم نشر)تهران:  یاساس یها  یحقوق بشر و آزاد ،یهاشم محمد  دیس .1
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فردی "همچون   رفتار  بر    "آزادی  حق  حیات،  حق  مسکن،  مصونیت  و  آزادی  جوار  در 
 1اند.آمد و عدم هرگونه تعرض نسبت به مکاتبات بکار برده  آزادی رفت و 

توان  امنیت در عام ترین معنای خود، همان رهایی از خطر است و از لحاظ درونی می 
حمایت از موضوع و کلی امنیت مستلزم    از این مقوله به خلاصی از ترس تعبیر نمود. بطور 

در    2های ناشی از آن با حذف مخاطراتی است که در این راه وجود دارد. نیز تقلیل آسیب 
تعریف دیگری از امنیت گفته شده: اطمینان خاطری است که به موجب آن افراد از تعرض 

 3به جان، مال، حیثیت، شغل، مسکن، اقامتگاه و خلوت خود مطمئن و آسوده هستند. 
ان  امنیتی، در  امنیت  انسانی در مرکز دغدغه  با قراردادن فرد  سانی در پی آن است که 

توان گفت امنیت، وضعیتی است  بطور کلی می   4نحوه تامین امنیت تغییراتی ایجاد نماید.
 .مطلوب که طی آن با کمترین چالش و ناامنی روانی روبرو هستیم 

 . مفهوم اصل امنیت حقوقی 1-2
حقوقی  امنیت  پیامدهای  از   اصل  و  ضروریات  از  اصل  این  است.  عمومی  حقوق  اصول 

گیرد. ریشه های حقوقی مورد توجه و استناد قرار می که در همه نظام  5حاکمیت قانون است
مقتضای    6ردد.گ های نظام حقوقی که جزء لاینفک آن نظام است باز میاین اصل به ویژگی 

تصمی حقوقی،  سیستم  یک  در  که  است  آن  مذکور  قابل  اصل  دولتی  اقدامات  و  مات 
ای که مردم بتوانند با اطمینان خاطر و با اعتماد به آنها  بینی و قابل اتکا باشد به گونه پیش

برنامه  را  خود  زندگی  میان امور  اعتماد  بر  مبتنی  تعامل  یک  ترتیب  بدین  و  کنند  ریزی 

 
 . 160- 156 صص (  1373 زان،یم نشر )تهران: یاساس  حقوق یهاستهیبا ،یقاض ابوالفضل. 1

2. DA. Baldwin, “The Concept of Security”, Published by Cambridge University, RIS 

Journal, No. 23, (1997), at 21.  

 . 174  ص( 1383 دادگستر، نشر )تهران: دوم چاپ ،یعموم حقوق یمبان ،انیکاتوز ناصر. 3

)تهران:    دوم   چاپ   ،یقنبر دی حمارجمند و    ریام  ر یاردشترجمه    ،المللنی ب  حقوق  و  یانسان   تیامن  گرشتروم، ی ت  فن  باربارا.  4

 . 10 ص  (1389 مجد،  انتشارات

5. Aurelien Portuese, Orla Gough, Joseph Tanega, “The Principle of Legal Certainty 

as a Principle of Economic Efficiency”, The European Journal of Law and Economics, 

(2014), available at: https:// dx. doi. org/ 10. 1007/ s10657-014-9435-2.   
  ، (1390)،  58 شماره   ستم،یب  سال   راهبرد،  فصلنامه  ،ی«قضائ  تیامن  تحقق  شرط مثابه  به  یحقوق  تیامن »  ژه،یو  رضا  محمد.  6

 . 96ص 
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پذیر بودن بینی توان گفت پیششهروندان و نهادهای عمومی برقرار شود. بر این اساس می 
   1تصمیمات دولتی، هدف و رکن استوار اصل امنیت حقوقی است. 

 ی در حقوق داخلیحقوق   تی مفهوم اصل امن .  1-3
و   قواعد مجموعه    رنده یبرگ   در   کشورها   ی داخل   حقوق   نظام در    ی حقوق   ت یامن  اصل   

ک   2است   یی ارها یمع  ضامن  وضع   نیقوان   ت یفیکه  ثبات  است.   ی حقوق   ت یو  به   شهروندان 
بینی و همچنین غلبه بر  های ملی، مبین توانایی مردم در پیشطوری که این اصل در نظام 

  ی فن و روش حقوق   ی عنی   ی قاعده حقوق   ی با شکل خارج   ت یمعنا امن  نی در ا واقعیات است.  
م   ت یامن  نیتضم  نتا   ی هم به صورت   آن  ابد ی ی تحقق  بتواند  پ   ج ی که هرکس  بر   ی نیب شیرا  و 
مفهوم امنیت حقوقی سرشتی دوگانه دارد بطوریکه بصورت همزمان، منبع   3. کند   ه یتک   آنها 

است. لکن باید توجه داشت که در تحلیل حقوقی قواعد   5و حقوق شخصی   4حقوق عینی 
این صورت   برد زیرا در  بکار  مفهوم عینی  باید آن را در  امنیت حقوقی،  به اصل  مربوط 

ی در  حقوق   ت یامن  6گردند.های قضایی تقویت می نیز رویه های حقوقی و  است که آموزه 
 .است   مطرح  و اصل متعارف تمدن   ی ارزش اجتماع   نینخستحقوق داخلی کشورها بعنوان  

 

 . مبانی فکر  و تاریخچه اجمالی اصل امنیت حقوقی 1-4
قانون( مطرح    )حاکمیت  مبانی تحول دولت حقوقی  از  یکی  بعنوان  امنیت حقوقی  اصل 

توان در حقوق رومی پیدا کرد. در این حقوق، دو معیار  های این اصل را می گردد. ریشه می 

 
  ،47 دوره ،یعموم حقوق  مطالعات فصلنامه   ،«اقتصاد عرصه  در  دولت مداخله  و  یحقوق ت یامن اصل » ان،یعطر فرامرز .1

 . 283 ص  ،(1396)، 2  شماره 

  دوباره  محاکمه  منع  ن،یقوان  ربودنیپذینیبشیپ  انسجام،  ن،یقوان  به  یدسترس  سهولت   ت،ی )شفاف   ارهای مع  و  قواعد  نیا  از  .2

  توان یم  روند،یبکار م  "اصل"در قامت    یحقوق   ات ی...( که در ادب  برائت  و  مجازات  و  جرم  بودن  یقانون  واحد،  جرم  یبرا

 .کرد ادی ی حقوق  تیامن  اصل از منتج یفرع  اصول  بعنوان

 . 415( ص 1394 چاپ دوم )تهران: نشر نو، ،و حکومت قانون دانیصلح جاو ،یالله فلسف تی. هدا3

4. Objective Rights. 

5. Subjective Rights. 

 . 31-30  صص( 1389  مجد، انتشارات)تهران: ی حقوق  تیامن از یبرخوردار حق  ینظر یمبان ژه،یو  . محمد رضا6
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در    1اطمینان؛   اول گیری و تحقق امنیت حقوقی مورد شناسایی قرار گرفته است.  در شکل 

که به    2امنیت   دوم گیرد و  د که چه رفتاری موضوع حقوق قرار می این معنا باید معلوم باش 
در عصر کلیسایی که   3های قضایی و قراردادها است. معنای احترام عینی به هنجارها، رویه 

سازی  دولت علاوه بر تامین امنیت سخت، رسالتی بس عظیم در تامین امنیت معنوی و زمینه 
ن دوره  تعهد  دولت در تامین امنیت علاوه بر بعد سخت  مبارزه با اهریمن را پیدا کرد، در ای 

های نرم و فرهنگی را  در برگرفت و بدین ترتیب تعهد سلبی دولت در کنار تعهد  آن، جنبه 
ا   ی دوران قرون وسط   ی در تمام ایجابی قرار گرفت.   شده بود و در   رفته ی اصل پذ  نی مفاد 

ر گرفت. ا گسترده مورد استفاده قر   ی ا گونه   به   ، ی نی د   ی ها شه ی با حفظ ر   ز ین   4شی عصر نوزا 
از آن،   ناشی  تغییرات  و  از گفتمان عصر روشنگری  منتج  و  تاریخی  برهه  این  از  اما پس 

های های لیبرال در آغاز با محور قراردادن آزادی های لیبرال بنیان شد. اندیشه ملت  - دولت 
ن عدالت و امنیت متعهد کرد ها را به تعهدات سلبی در زمینه تامیفردی و اجتماعی، دولت 

ها به وظایف ، تعهد ایجابی دولت 5های دولت ژاندارماما با مرور زمان و نهادینه شدن اندیشه 
همین  6پلیسی از  و  گرفت  قرار  نظر  اعمال مد  بررسی  ملاک  بعنوان  امنیت  تامین  رو 

فته پس  کرد. رفته ر مندی از هر دولت را مشخص می ها میزان شایستگی و رضایت حکومت 
از تبعات جنگ جهانی اول، اندیشه سلبی تامین امنیت به اندیشه ایجابی تبدیل شد و بر این 

حوزه   در  تنها  نه  دیگر  امنیت  تامین  سخت "اساس  می   "امنیت  جنبه معنا  بلکه  های  یافت 
اجتماعی  و  اقتصادی  سیاسی،  فرهنگی،  امنیت  جمله  از  اجتماع  در  امنیت  تامین  مختلف 

 
1. Certutido. 

2. Securitas. 

 . 29 ص  همان، .3

4. Renaissance. 

  نی. از ادیمطرح گرد  سمیبرالینئول  و  یسنت  سمیبرالیل   مکاتب  ظهور  از  پس  دانانتوسط اقتصاد  "ندارماژ  دولت"  مفهوم  .5

  از   دفاع  تا ینها  و   کشور  یدفاع از مرزها  س،ی پل  واسطه  به   یداخل  ت یامن  حفظدولت ژندارم تنها در سه حوزه    تی منظر، فعال

مسلم    .ردیگیم  قرار  یخصوص   روابط  طهیح  در  آن  از   فراتر  و(  یدادگستر)  تجاوزات  مقابل  در  اشخاص   تیمالک  حق

 . 62(، ص 1386، )12رسانی حقوق، شماره  سازی دولت«، فصلنامه اطلاعآقایی طوق، »مفهوم ومعیارهای کوچک

 ها است. دولت یجابیا فیاز وظا  سیپل ی سازکارها و نهادها   سیتاس .6
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مفهوم یاد شده در آلمان به گسترش نظری فراوانی دست   18و  17در قرون    1نمایی کرد.رخ 
که در آثار خویش   است   2موهل   فون یافت. این گسترش بویژه مرهون حقوقدان آلمانی بنام  

 تلاش نمود بین این مفهوم و حکومت قانون، ارتباط مستقیم برقرار نماید. حکومت قانون 

مفهوم تامین امنیت حقوقی تبلور یافت در تعریفی کلی،  که توسط این حقوقدان آلمانی در  
آزادی  و  و حقوق  قوانین  به  احترام دولت  و  قدرت دولت  بر  نظارت  فردی  متضمن  های 

که یکی    "حکومت قانون "با    "اصل امنیت حقوقی "است و بر این اساس ارتباط عمیقی بین  
   3د.گرد های فردی است، برقرار می از مبانی آن حفظ حقوق و آزادی 

 . اصول حقوقی فرعی ناشی از اصل امنیت حقوقی1-5
های حقوقی، سیاسی، اقتصادی، اجتماعی و فرهنگی  هرچند به لحاظ تنوع مفاهیم و گرایش

نمی  امنیت حقوقی  و  حقوق شهروندی  میان حفظ  ثابتی  رویه  و  داد  نسبت  ارائه    اماتوان 
از    تنها   نه که    ند وجود دار   ی حقوق   ی ارها یمع   و قواعد     ، کشورها   ی حقوق   نظام   در   ی بطورکل 

  ی حقوق   ات یادب   در و    شوند ی م   محسوب   ز ین   آن سازنده    عناصر بلکه    ی حقوق   ت یامن  اصل آثار  
اهم  لحاظ  به    ت، یبه  آنها   اصل  از   ی ناش   ی فرع   اصول   از   مقصود .  شود ی م   ر یتعب  "اصل "از 

)از    که در دو قالب اصول ضامن کیفیت قوانین   است   ارها یمع قواعد و    نیهم  ، ی حقوق   ت یامن
جمله اصول شفافیت و سهولت دسترسی به قوانین( و اصول تضمین کننده وضعیت حقوقی  

مقصود از اصول    بندی دارند. پذیر بودن قوانین و برائت( قابلیت دسته بینی )اصول پیش  افراد 
نجامند و اصول مربوط ا فرعی گروه اول، اصولی هستند که به حفظ حقوق شهروندان می 

قرار   صیانت  مورد  حکومتی  قدرت  برابر  در  را  شهروندان  حقوقی  امنیت  دوم،  گروه  به 
آزادی می  حامی  واقع  در  و  به دهد  فردی  بنیادین  می های  سازکارهای  شمار  هرچه  روند. 

قدرت  مقابل  در  شهروندان  امنیت  باشد،  قویتر  شهروندان  حقوق  به حفظ  مربوط  قانونی 
 بات و استحکام بیشتری برخوردار خواهد بود.حکومت از ث 

 
،  ارشد  یکارشناس  نامهان یپا  ،یمل  تی امن  نیتام  در  رانیا  یاسلام  یجمهور  یاساس  حقوق  یراهبرد  یالگو  ،ییبالا  دیحم  .1

 . 6 ص  ،(1391) )ع(، صادق  امام دانشگاه 

2. Robert von Mohl . 

 . 29ص  ، همان ژه،یو. 3
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 المللی. اصل امنیت حقوقی در عرصه بین 1-6  
  "امنیت "الملل مدرن بر آن مبتنی است، ترین مفاهیمی که نظام حقوق بینیکی از کلیدی    

بعنوان یکی از اهداف و غایات منشور    "المللی صلح بین"در کنار    "المللی امنیت بین"است.  
             1المللی معاصر مورد اشاره قرار گرفته است. ملل متحد و نظم حقوقی بین

المللی گردیده است های حقوقی داخلی کشورها وارد عرصه بینامنیت حقوقی از نظام     
اصل امنیت  "المللی  است. در سپهر بین  2ی الملل نیب   اسناد   اهم ناپذیر  و امروز جزء تفکیک 

الملل به تبیین  متجلی و حقوقدانان و علمای روابط بین  "امنیت انسانی "به شکل    "حقوقی 
 اند.پرداخته   "امنیت دولت "در مقابل    "سانی امنیت ان "مفهوم  

 لاربرد آ  . مفهوم امنیت انسانی و 1-6-1

امروزه در ادبیات سیاسی، مفهوم امنیت انسانی بر مبنای توسعه انسانی و حقوق بشر سنجیده  
 3شود و تاکنون نظریه جامعی در علوم اجتماعی از این مفهوم ارائه نشده است.می 

جانبه از زیست انسانی که منجر  انسانی، این مفهوم را بعنوان حمایت همه کمسیون امنیت  
های  های بنیادین بشر در برابر تهدیدات و وضعیت به پرورش، شکوفایی و ارتقای آزادی 

  4.نمایدگردد، عنوان می آمیز جدی و همگانی می مخاطره 
های امنیتی در  دغدغه   امنیت انسانی در پی آنست که با قرار دادن فرد انسانی در مرکز

 5نحوه تامین امنیت، تغییراتی را ایجاد کند. 
بین موضوعات  در  انسانی  امنیت  عبارت  و  مفهوم  از  استفاده  گزارش غالبا  به  المللی، 

متحد معطوف می  ملل  انسانی سازمان  برنامه توسعه    1993گردد. در گزارش سال  توسعه 
متحد،   انسانی "ملل  از    "توسعه  گزین"یکی  انسان پنج  جهانی ه  نظم  شده    "محور  معرفی 

 
 . 7ص  ،همان  شتروم، گریت  فن. 1

.  1948  حقوق بشر  یجهان  هیاعلام  11و  3. مواد  1966  یاسیس  و  یحقوق مدن  یالمللنیب  ثاقیم  15  ماده   و  14  ماده   2  بند.  2

 . 1945  مصوب( هفتم  و ششم فصل لیذ مقررات جمله )از  منشور سازمان ملل متحد

3. Sudha ,Menon, “Human Security: Concept and Practice”, (2007), 24 ICFAI, 

Business School, Ahmedabad.1 at 30. 

4. CHS/Report,  Commission of Human Security, (2003), para, 4, available at <https:// 

serch? q= CHS%2 FReport%2 Commission +of + human + security+ 2003&ie=utf-

8&oe=utf-8&client=firefox-b. 

 . 10 ص ،همان شتروم، گری ت فن. 5
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  "توسعه انسانی "امری فراتر از تشابه و مکمل    "امنیت انسانی "توان گفت،  لذا می   1است. 
بینمحسوب می  نهاد  این  پیشتر  به موجب گزارش  انسانی "المللی،  شود.  جریانی    "توسعه 

 2دد.گر های افراد می ها و انتخاب است که موجب گسترش استعدادها، توانایی 

 المللی. سازلار حقوقی تامین امنیت انسانی در سپهر بین 1-6-2
بین برای حقوق  ابزاری  بعنوان  و  دارد  انسانی  امنیت  ارتقای  در  مثبت  و  مهم  نفش  الملل 

المللی اختصاصی یکی  های کیفری بینآید. تاسیس دادگاه پیشبرد این موضوع بحساب می 
که توسط شورای امنیت سازمان ملل متحد بعنوان  از سازکارهای اساسی و با اهمیت است  

بین حقوقی  ساختار  با  قضایی  انسانی  نهادی  امنیت  از  حمایت  و  تضمین  منظور  به  المللی 
)تحقق امنیت حقوقی( بوجود آمده است. در این زمینه امری که اختلافات بیشتری در مورد  

باشد که راهکاری برای می  "مداخله بشردوستانه "آن وجود دارد، عبارت از مبانی حقوقی  
انسانی است.  امنیت  به دنبال تعیین جنبه   3تضمین  باید  هایی از حقوق  بدین منظور همواره 

آنها بین به  و  داده  قرار  نظر  ملاک  را  انسانی  منافع  و  نیازها  به صراحت،  که  باشیم  الملل 
 اولویت دهد.                                                     

محور، اساس و بنیاد قواعد حقوق بشری است که در اسنادی مانند اعلامیه  افت انسان رهی
بشر   اقدام کنفرانس جهانی حقوق  برنامه  به وضوح دیده می 1993و  این سند وین،  شود، 

در واقع   حکایت از آن دارد که تمامی حقوق بشر، برخاسته از کرامت ذاتی بشر هستند و 
های بنیادین است لذا منتفع اصلی از این موارد  و آزادی   فرد انسانی موضوع اصلی حقوق 

   4.باید همان فرد انسانی باشد 
اسناد حقوق   اهم  و  متحد  ملل  منشور  به  نسبت  و جامعه جهانی  اقبال کشورها  اثر  در 

بین میثاقین  و  بشر  حقوق  جهانی  )اعلامیه  حقوق  بشری  و  سیاسی  و  مدنی  حقوق  المللی 

 
1. UNDP/ Report, 1993, New York, Oxford University Press, 1-8, available at:< http:// 

www. hdr. undp. org/ en/reports/global/hdr1993. 

2. UNDP/ Report, 1990, New York, Oxford University Press, 10, available at: <http:// 

www. hdr. undp. org/ en/reports/global/hdr1990. 

 . 84 ص  همان، .3

4. UN Doc A/CONF, 1993, 157/23, available at: https:// daccess. ods. un. org/ TMP/ 

6758187.41321564.html. 
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بین حقوق  زمره  در  بشری  حقوق  تکالیف  غالب  فرهنگی(،  و  اجتماعی  الملل اقتصادی، 
و  ممنوعیت  دولت  قرار گرفت  پاره از نقض حداقل   ها عرفی  از قواعد و حقوق  های  ای 

بدین ترتیب    1المللی شناخته شد. اساسی انسانی شهروندانشان بعنوان اصول کلی حقوق بین
الملل را  ها، کیفیت اجرای حقوق بینها تا دولت حقوق بشر با تمرکز بر حمایت از انسان 

   2دچار دگرگونی نموده است.
  که   شود ی م   ی متجل   "ی انسان   ت یامن"به شکل    "ی حقوق   ت ی امن  اصل "  ی الملل نیب عرصه    در 

  ت یامن  افت یره "دو مفهوم،    ان یم   ی همپوشان   بالایی از    درجه   ی، لحاظ منشاء حقوق بشر به  
  ی فا ی ا   ی برا   ی چارچوب   "ی انسان   ت یامن"  . رسد ی به نظر م   "ی بشر   حقوق   افت یره "و    "ی انسان 
توجه    با .  کند ی م   جاد ی ا (  ی المللنیب )در قالب قواعد مقررات    "ی حقوق   ت یامن"  ی ابزار   نقش

لذا اشاره به   ت،اس   ی انسان   ت یامن  نیتام   ی الملل نیب سازکار    نیحقوق بشر دوستانه مب  نکه ی ا به  
بین کیفری  دادگاه  نظر  تجدید  شعبه  خصوص  نظریه  این  در  سابق  یوگسلاوی  المللی 

المللی نسبت به  اکید جدی در عرصه بینمناسبت نخواهد بود: »گسترش حقوق بشر و ت بی 
حقوق بشر، باعث دگرگونی در نگرش    1948نظریات حقوق بشری، بعد از اعلامیه جهانی  

دولت دیدگاه  که  نحوی  به  است.  شده  جهانی  جامعه  روی  پیش  مشکلات   به 
بدل گشته است و اصل رومی حاکمیت قوانین    "انسان محور "محور، به نگرش  حاکمیت 

 3المللی قدرتمند گردیده است«. انسان، در پهنه بینبرای حمایت  
 

اصول2   قوانین   .  لیفیت  لننده  ل   ه ی رو   درتضمین   یالملل ن ی ب    فر یمحالم 
  سابق و رواندا    وگسلاو ی 
های محتوای قوانین را از منظر  اصول تضمین کننده کیفیت قوانین، اصولی هستند که مؤلفه  

حق  در  بیان  تکالیف  و  وجه  ها  اصول،  از  دسته  این  در  هستند.  حاکم  آنها  بر  و  بردارند 
که میان همه آنها وجود دارد این است که نه تنها قوانین و مقررات حاکم برای  مشترکی 

ها باید واضح و قابل فهم باشند بلکه به سهولت بتوانند به آنها دست افراد، محاکم و دولت 

 
1. A Cassesse, International Law (Oxford: OUP, 2003) at 537. 

2. W. Micheal, Reisman, “Sovereignty and Human Rights in Contemporary 

International Law”, AJIL, Yel Law School Journal, Vol. 84, (1990), P. 872.   
3. Tadic Case, (1997), para. 98. 
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هستند که سطح کیفی    1رسی به آن از اهم اصولی یابند. میزان شفافیت قوانین و سهولت دست
می  تضمین  را  اساسنامه قوانین  مقررات،  قوانین،  تبعیت  تنها  نه  و  کنند.  اثبات  ادله  و  ها 

بین کیفری  محاکم  رسیدگی  استاندارهای  تشریفات  از  رواندا  و  سابق  یوگسلاوی  المللی 
بل بین یاد المللی و حقوق بشری بر غنای کیفیت آنها افزوده است  که رویه عملی محاکم 

و  کاربران  دسترسی  روند  کردن  سهل  نیز  و  قوانین  نمودن  شفاف  و  ابهام  رفع  در  شده 
بازیگران به قواعد و مقررات مربوط به رسیدگی، موجبات استقرار و توسعه اصل امنیت  

 حقوقی را فراهم آورده است. 

 . اصل شفافیت قانو 2-1
ق 2شفافیت   اصل  برای کیفیت  برای همه ، تضمینی  آنها  انسجام  و  قابلیت فهم  نظر  از  وانین 

ای تدوین شود که کلیه مواد آن دارای انسجام افراد است و بدین ترتیب قانون باید به گونه 
بوده و کمتر نیاز به تفسیر داشته باشند. برای ایجاد امنیت حقوقی، وجود شفافیت و هنجارها  

است و گسترش آن، ثبات حقوقی را در   ناپذیرو روابط حقوقی امری ضروری و اجتناب 
 3پی خواهد داشت. 

المللی که مبنای اساسی  اعمال این اصل و دامنه آن به تفصیل در اسناد این دو دادگاه بین
عملکرد و رویه آنهاست تبیین شده است. چنانچه شفافیت را در یک مفهوم ساده به فقدان 

می  نماییم، ملاحظه  تعبیر  م ابهام  غالب  محاکم شود که  مقررات  و  قواعد  در  مندرج  وارد 
معتقد است که حقوق قابل    ک ی ار   د ی و ی د موصوف از شفافیت لازم برخوردارند. با این حال  

المللی یوگسلاوی سابق، به لحاظ پیچیدگی ماهیت مخاصمات  اجرا در دادگاه کیفری بین
اساسنامه، دادگاه یوگسلاوی   3و    2مسلحانه و محتوای جرائم ابهام دارد. بعنوان نمونه مواد  

نیز »نقض  ژنو و    1949های  سازد که متهمان به نقض عمده مقررات کنوانسیون را مکلف می 
این اعمال معمولاً »جنایات  یا آداب و رسوم جنگ« را مجازات کنند.  قوانین و مقررات 

شوند. حقوق مخاصمات مسلحانه، مجازات نقض مقررات مذکور را  جنگی« توصیف می 

 
  ت یامن   مقوله  در  مقررات  و   ن یقوان  تیفیک  کننده  ن یتضم   گرید  اصولاز    نیقوان  تیمشروع  اصل   و   ن یقوان  انسجام   اصل   .1

 . هستند یحقوق 

2. The Principle of Transparency. 

 . 112-111 صص همان،  ژه،یو. 3
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کند. نقض  المللی روی داده باشد محدود می به اعمالی که در چارچوب مناقشه مسلحانه بین
قاعده  م چنین  که  بینای  غیر  مسلحانه  مناقشه  یک  در  می خصوصاً  صورت  گیرد، المللی 

المللی قرار نگرفته است. هرچند از منظر نگارنده، این امر  هیچگاه صریحاً جزء جرائم بین
گردد زیرا صراحت و شفافیت مقررات  اساسنامه مذکور محسوب نمی   3و   2ابهام در مواد  

 نظر تدوین کنندگان و واضعین مواد اساسنامه انگاری رفتار ارتکابی مدّمورد بحث در جرم 
محرز است و تعیین مصادیق و تفسیر از موارد فنی و تخصصی است که در صلاحیت قضات  

کند. علاوه بر قواعد و مقررات مندرج و حقوقدانان است و تا حدی جنبه آکادمیک پیدا می 
اساسنامه  یاد شده،  در  محاکم  اثبات  ادله  و  دادرسی  آیین  و  نهادهای  ها  این  قضائی  رویه 

داده بین قرار  اولویت  در  را  شفافیت  اصل  خود  نوبه  به  که  المللی  »تادیچ«  قضیه  در  اند. 
المللی یوگسلاوی  اساسنامه دادگاه کیفری بین  2رسیدگی به اتهامات ایشان بر مبنای ماده  

این خصوص  المللی قابل اعمال بود، دیوان در  قالب مخاصمه مسلحانه بینسابق صرفاً در  
که   کرد  بین» عنوان  این  اگر  در  دیوان  عملکرد  نتیجه  بود،  محرز  مخاصمه  بودن  المللی 

 1«. خصوص بیهوده بود 

ماده    بین  2پاراگراف سوم  دادگاه کیفری  ارتکاب  اساسنامه  بر  رواندا، علاوه  المللی 
ریزی ح زدایی، موارد زیر را نیز جرم و قابل مجازات معرفی کرده است: توطئه و طر نسل 

زدایی، تحریک و تهیج مستقیم و عمومی برای ارتکاب ژنوساید و تلاش  برای ارتکاب نسل 
، شهردار  2سو ی آکا   پل   نیج کشی. در محاکمه  برای ارتکاب آن، معاونت در ارتکاب نسل 

می  به شمار  تاریخی  رویداد  که یک  رواندا  نسل سابق  ارتکاب جرم  توجه  با  زدایی  آید، 
اساسنامه را در    2ای ماده  دادگاه در رأی محکومیت صادره، بطور برجسته توسط ایشان،  

این قسمت توسعه داده و شفاف نمود. به عنوان نمونه دادگاه اعلام کرد که تجاوز جنسی  
های مذکور چنانچه با نیت نابودی یک گروه تحت حمایت دادگاه انجام پذیرد، و خشونت 

شود. این دادگاه همچنین تجاوز جنسی را نمونه  زدایی محسوب می از مصادیق رفتار نسل 
   3عینی جرائم علیه بشریت تلقی نمود.

 
1. Tadic Case, (1999), para. 38. 

2. Jean Paul Akayssu. 

3. Roman, op. cit. at 62. 
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 . اصل سهولت دسترسی به قوانین2-2
در حقوق داخلی، فرآیند تدوین قوانین باید برای عموم مردم مشخص باشد و مردم از آن 

با   عمومی،  قواعد  اساس  بر  باید  قوانین  وضع  دیگر  بعبارت  باشند.  روشن  آگاه  و  ثبات 
صورت پذیرد. در عمل، قوانین نباید پشت درهای بسته و در خفا تدوین شوند، اگرچه قطعاً  

بر این اساس می  باشند،  ابعاد تدوین قوانین  بایست به این معنا نیست که مردم شاهد همه 
 عموم از موارد زیر آگاه باشند:

 * نهاد یا مقامی که مسئول تدوین قوانین جدید است؛ 
 کند؛ آیند رسمی که قانون پیشنهادی قبل از تصویب طی می * فر 

 دهد. * فرآیند رسمی که به شهروندان امکان اظهارنظر در خصوص قوانین را می 
با لحاظ موارد بالا، انتشار عمومی قوانین که موجبات دسترسی به قوانین را برای مردم     

 1شود. ب می نماید از شرایط آئینی اصل حاکمیت قانون محسو تسهیل می 
توان توقع کارایی لازم ای مؤثر از قوانین آگاه نباشند، نمی تا زمانی که شهروندان به گونه     

را از آنها داشت. در واقع اصل سهولت دسترسی به قوانین بعنوان مکمل سایر اصول فرعی  
   2شود.مربوط به امنیت حقوقی مردم مطرح می 

مستلزم سهولت دسترسی به قوانین است و این امر   آگاهی مردم از حقوق و تکالیف خود     
محقق نخواهد شد مگر اینکه ساز و کار دسترسی مردم به قوانین توسط دولت مهیا شود.  
در اکثر کشورها و نیز کشور ما این آگاهی از طریق انتشار قوانین و مقررات مصوب در  

  ها هستند، ن عمده آن دولت الملل که بازیگرا در حقوق بین  3آید.روزنامه رسمی بعمل می 
 80از ماده    1شود. بند  المللی در اسناد کتبی مربوطه قید می چگونگی دسترسی به قواعد بین

وین در خصوص حقوق معاهدات چنین مقرر داشته است: »معاهدات پس   1969عهدنامه  

 
حقوق    یفصلنامه جستارها  «،سازمان ملل متحد  فیقانون در پرتو تعر  تیاصل حاکم  یهامؤلفه»  ،انیشجاع  جهیخد.  1

 . 77ص   ،(1396)، 3 شماره  ،یعموم

 . 115 ص همان،  ژه،یو. 2

  بعمل   ی رسم  روزنامه   در  د یبا  نیقوان  انتشار  ، یبعد  اصلاحات با  1307  مصوب  رانیا  یمدن  قانون  از   3  ماده   موجب  به.  3

 . دیآ
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بت گردند تا حسب مورد، ث از لازم الاجرا شدن به دبیرخانه سازمان ملل متحد ارسال می 
 1دبیرخانه، بایگانی با ثبت در سوابق شده و منتشر گردند«.

شورای امنیت سازمان ملل متحد بعنوان رکن دائمی مسئول اولیه حفظ صلح و امنیت  
المللی مکلف است نتیجه عملکرد خود را در قالب منشور و آیین کار خود بصورت  بین

مومی سازمان ملل متحد )مجمع هایی به اطلاع مجمع ع سالیانه و نیز بخصوص طی گزارش 
 3برساند.  2عمومی مرکب از کلیه اعضای ملل متحد خواهد بود(

المللی  از منشور سازمان ملل متحد، هر عهدنامه و هر موافقتنامه بین 102به موجب ماده 
که پس از لازم الاجرا شدن این منشور توسط هر یک از اعضای ملل متحد منعقد گردد 

منشور، دبیرکل   98در دبیرخانه ثبت و توسط آن منتشر گردد. وفق ماده  باید هر چه زودتر 
و   اقتصادی  شورای  امنیت،  شورای  عمومی،  مجمع  جلسات  تمام  در  متحد  ملل  سازمان 
اجتماعی و شورای قیمومت انجام وظیفه خواهد کرد و کلیه وظایف دیگری را که ارکان 

کل، گزارش سالانه درباره کار سازمان به  مذکور به او محول نماید انجام خواهد داد. دبیر 
می  ملاحظه  داد.  خواهد  عمومی  دبیرخانه مجمع  نهادی  و  ذاتی  وظیفه  بر  علاوه  که  شود 

المللی ناشی از هرگونه توافق و عهدنامه برای آگاهی  سازمان ملل متحد در انتشار قواعد بین
با ارائه گزارش به مجمع  ها )اعضای مجمع( در رویه )عملکرد( سازمان ملل، دبیرکل  دولت 

رسانی مذکور را عملاً عهده دار است. قواعد و مقررات مربوط به تأسیس  عمومی، اطلاع 
ها و آئین دادرسی و  المللی اختصاصی، مشتمل بر اساسنامه و عملکرد محاکم کیفری بین

گرفته  قرار  اصلاح  مورد  بارها  تصویب  از  پس  که  مراجع  آن  اثبات  د ادله  تنها  نه  ر  اند، 
بلکه در رویه اداری و قضائی محاکم   4انددبیرخانه سازمان ملل متحد ثبت و منتشر گردیده 

 مذکور در اصلاح، توسعه و تفسیر قواعد، لزوم »انتشار« آن مورد تأکید قرار گرفته است.  

 
1. Article 80, Vienna Convention on the Law of Treaties Signed at Vienna 23 May 

1969. 
 ملل متحد است.   یاعضا هیمرکب از کل  یمنشور سازمان ملل متحد، مجمع عموم 9از ماده  1موجب بند  به. 2

 . 34( ص 1397، ترجمه عامر هاشمی )تهران: شهر کتاب،  منشور ملل متحد .3

  یشورا   بیتصو   به  1993یم  25  در  827  شماره   قطعنامه   موجب  که  سابق  یوگسلاوی  ی المللنیب  یفریک  دادگاه   اساسنامه.  4

  اصلاح   بار   9  آن   نیجانش  سمیمکان  ستمیس  به   نهاد   نیا  ی واگذار  از   قبل  و  2009  سال   تا  دی رس  متحد   ملل  سازمان  تیامن

  2015  سال   تا(  1994  هیفور  11)  بی تصو   زمان  از  مذکور  دادگاه   ادله  و  یدگیرس   قواعد  است  نیهمچن .  است  ده یگرد
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المللی یوگسلاوی که در دهم بعنوان نمونه در چهل و پنجمین نشست دیوان کیفری بین    
با   2015جولای   در شهر دنهاخ )لاهه( کشور هلند انجام گردید، قضات محکمه مذکور 

آئین دادرسی و ادله این    26،  25،  15اساسنامه دادگاه، در مواد    6اختیارات حاصله از ماده  
دادگاه اصلاحاتی را بعمل آوردند و بر لزوم اجرایی شدن اصلاحات مورد بحث پس از 

 1اند.»انتشار« تأکید نموده 
المللی که توسط رئیس دادگاه کیفری بین  2015بیستمین گزارش سالیانه مربوط به سال  

رواندا به شورای امنیت و مجمع عمومی سازمان ملل متحد ارائه گردیده است و در درگاه 
های دیگر، ترویج اصل سهولت دسترسی به  سازمان ملل متحد انتشار یافته است از نمونه 

رویه  در  مقررات  و  است.  قواعد  مذکور  این   2دادگاه  در  شده  منتشر  سند  جدیدترین 
مورخ   تصمیم  جانشین   2019مارس    4خصوص،  مکانیسم  دادگاه   3قضات  که    هاست این 

ماده   از    13وفق  »مکانیسم«  پیروی  بر  و دلالت صریح  است  آمده  بعمل  مربوطه  اساسنامه 
   4دسترسی به قوانین دارد. المللی موصوف در باب تسهیل  رویه محاکم کیفری بین

   وگسلاو ی   یالملل ن ی ب محالم    ه ی رو   در . اصول حامی وضعیت حقوقی افراد  3

 سابق و رواندا

 
  29)  1995  سال   در  رواندا  یالمللنیب   یفریک  دادگاه   ادله  و یدگیرس  قواعد.  است  گرفته  قرار  اصلاح  مورد  بار پنجاه   بیقر

 . شد اصلاح  مرتبه 20 بر بالغ  2015  سال  تا  و دیگرد بیتصو ( هیژانو 

- https://www.icty.org/x/file/Legal%20Library/Statute/statute_sept09_en.pdf. 

https://unictr.irmct.org/sites/unictr.org/files/legallibrary/100131_Statute_en_fr_0.pdf 

1. UN. Doc, IT/282, 2015.  

-https://www.icty.org/x/file/Legal%20Library/Rules_procedure_evidence/150710-it-

282-fr.pdf. 

2. UN. Doc, IT/32, Rev, 50, (2015), https:// www. icty. org/ x/ file/ Legal% 20 Library/ 

Rules_ procedure_ evidence/IT032Rev50_en.pdf . 

  22در    ت یامن  یشورا   1966است که به موجب قطعنامه    یفریک  ی المللنیب  یی ن ملل متحد، نهاد قضاسازما  سمیمکان  .3

دادگاه    و(  2015)  رواندا کار دادگاه    انیو با پا  شد  یاختصاص  یلل المنیب  یفریدو دادگاه ک  نیگزیجا  و  جادیا  2010دسامبر  

 .دیگردسازمان ملل متحد واگذار  نیگزیجا سمیادامه کار آنها به مکان، (2017سابق ) یوگسلاوی

پا  ی وگسلاوی  ی برا  ی المللنیب  ی فریدادگاه ک»  چ،یستیر  انیمار ن «،  انیدرآستانه    یفریحقوق ک  مرکز  ازمند، یترجمه ندا 

                                    .www.icicl.org/details.asp?id=455،   4-1ص  ص   (، 2019)  ران،یا  یالمللنیب

4. MICT/16/ Res 2, 2019. 

https://www.icty.org/x/file/Legal%20Library/Statute/statute_sept09_en.pdf
https://www.icty.org/x/file/Legal%20Library/Rules_procedure_evidence/150710-it-282-fr.pdf
https://www.icty.org/x/file/Legal%20Library/Rules_procedure_evidence/150710-it-282-fr.pdf
http://www.icicl.org/details.asp?id=455
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اصول حامی وضعیت حقوقی افراد، اصولی هستند که جنبه کاربردی داشته و مربوط به    
می  مقررات  و  قوانین  اعمال  وضعیت  مرحله  حفظ  مذکور  اصول  اصلی  کارکرد  شوند. 

حقوقی است که برای افراد به موجب هنجارهای حقوقی ایجاد شده است. به بیان دیگر، 
کارکرد اصلی اصول مورد بحث، صیانت از وضعیت حقوقی است که به موجب هنجارهای  

است.  تثبیت شده  و  تأسیس  افراد  برای  پ   1حقوقی  قوان   پذیر ی نیب شیاصل  اصل و    نیبودن 
ها، قواعد رسیدگی و ادله اثبات محاکم  که در اساسنامه   2از اهم این اصول هستند   برائت 

 اند.کیفری اختصاصی لحاظ و در رویه آن محاکم تجلی عینی یافته 

 پذیر بود  قوانینبینی . اصل پیش 3-1
پیش    پیشتر بینی اصل  باید  افراد  تکالیف  و  حقوق  که  معناست  بدین  قوانین  بودن  پذیر 

معین شده باشد، اصل مذکور بعنوان الگویی ضروری برای نظام حقوقی است.  مشخص و  
تبلور عینی این مهم در موضوعات کیفری، در اصول قانونی بودن جرم و مجازات و عطف 

 به ماسبق نشدن قوانین قابل ملاحظه است.  

 . اصل قانونی بود  جرم و مجازات3-1-1

های حقوقی جهان  از اصول کلی حقوقی مقبول نظام 4و مجازات«  3اصل قانونی بودن جرم» 
بین اسناد  ویژه  توجه  مورد  و  بیناست  کیفری  محاکم  است.  گرفته  قرار  المللی  المللی 

اند. رعایت حقوق فردی و اجتماعی افراد جامعه  بهره نمانده اختصاصی از این نهاد قانونی بی 
ها است. اصل مذکور که  دن جرائم و مجازات در پرتو شناسایی و پذیرش اصل قانونی بو 

ای طولانی  المللی قرار گرفته است سابقه های حقوق داخلی و نظام بینمورد شناسایی نظام 
در فرآیند تکوین و تکمیل را پشت سر گذاشته است. در توصیف قدمت اصل یاد شده 

قدیمی آسیای صغیر    های های کهن بین النهرین تا تمدن همین بس که از الواح سفالین تمدن 

 
 . 119  ص همان، ژه،یو. 1

 . است یحقوق  تیامن  نیتام مقوله در افراد حقوق گرید ی تیحما اریمع واحد، جرم یبرا مجدد  محاکمه  منع قاعده . 2

3. Nullum Cimen sine lege. 

4. Nulla poena sine lege . 
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این اصل را در خود دارند.  پای  از رد  نشانی  الهی همگی  ادیان  و  اصل    1و کتب مقدس 
مذکور ریشه در حمایت از افراد در مقابل قدرت سرکش حکومت داشته و در واقع بسان 

 2سنگری است برای شهروندان در برابر قدرت مطلق حکومت. 
که در زمان وقوعش قابل مجازات و جرم    این اصل مبین آن است که تعقیب رفتاری 

نبوده مردود است و مجازات رفتار مجرمانه باید قبل و یا حین ارتکاب در قانون مقرر شده  
   3باشد تا دادگاه قادر به تعیین مجازات باشد.

و   بشر  حقوق  اعلامیه  در  انقلابی  قانونگذار  طرف  از  بار  اولین  برای  مذکور  اصل 
نمی   1789شهروندی   کرده  منع  قانون  که  را  آنچه  پنجم(  )ماده  شد:  اعلام  توان فرانسه 

: 8کرد و ماده  توان مجبور به انجام کاری  جلوگیری کرد و کسی را بدون امر قانون نمی 
توان مجازات کرد مگر به موجب قانونی که قبل از جرم تصویب و توشیح  »کسی را نمی 

 خود قبول کرده  4در ماده    1810را قانون مجازات  شود.« این اصل  شده و قانوناً اعمال می 
با مجازاتی که قبل از ارتکاب، تصویب نشده  است »خلاف جنحه و جنایت را نمی  توان 

 4«.باشد مجازات کرد 

المللی یوگسلاوی سابق و رواندا برای رسیدگی به جرائمی که پیش  محاکم کیفری بین
اینکه رفتار ارتکابی   بنابراین احراز  افتاده بودند، ایجاد شدند.  اتفاق  از تأسیس آن مراجع 

،  2تحت صلاحیت این محاکم در زمان ارتکاب، جرم بوده حائز اهمیت است. طبق مواد  
المللی یوگسلاوی سابق، موضوعات تحت صلاحیت  اه کیفری بیناساسنامه دادگ   5و    4،  3

کنوانسیون  عمده  نقض  مواد  شامل  دادگاه  نسل   1949های  این  علیه  ژنو،  جنایات  زدایی، 

 
،  63و   62  هایشماره   ی،دادگستر  یمجله حقوق   ، «خیها در بستر تاربودن جرائم و مجازات  یاصل قانون»  ، یلانیم  رضا ی. عل1

 . 157 ص  ،(1387)

2. G. Stamper, “Infusing Due Process and the Principle of Legality into Contempt 

Proceeding before the International Criminal Tribunal for ICTY & ICTR”, MLR, 109, 

8, (2011), MLR. 1565 at 13. 
3. Anne-Marie la Rosa & Faiza p. King, Penalties under the International Criminal 

Court Statute in Essays on the Rome Statute of the International, Criminal Court, ed, 

by Flavio Lattanzi & William A. Schabas (Italy: Sirent Press, 1999) at 312.  
ترجمه حسن دادبان، جلد اول   (،)جرم و مجرم  یعموم  یحقوق جزا  ،لواسور و برناربولک  ژرژ  وی  استفان  گاستون.  4

 . 150  ص( 1377ئی، انتشارات دانشگاه علامه طباطبا  )تهران:
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و   3،  2المللی رواندا نیز برابر مواد  جنگی است. دادگاه کیفری بین  بشریت و نقض قوانین
زدایی، جرائم علیه بشریت و نقض  نسل اساسنامه مربوطه، صلاحیت رسیدگی به جرائم    4

کنوانسیون   3ماده   ژنو  مشترک  )   1949های  الحاقی  دوم  پروتکل  آن  1977و  به   )
 ها را دارد.  کنوانسیون 

ژنو  کنوانسیون  چهارگانه  دولت   1949های  الحاقی،  نخست  پروتکل  مکلف  و  را  ها 
صی که فرمان ارتکاب  اند که هرگونه قانون لازم را برای مجازات کیفری مؤثر اشخا کرده 

آن شده  مرتکب  یا خود  و  را صادر کرده  عمده  نقض  موارد  از  یک  تصویب  هر  به  اند، 
اما نقض مقررات حقوق بشردوستانه در جریان مخاصمات مسلحانه داخلی )ماده   1برسانند.

( داخل 1977و پروتکل دوم الحاقی،    1949های چهارگانه ژنو  مشترک در کنوانسیون   3
نقض عمده« که جنایت جنگی است و دول عضو، موظف به تعقیب و مجازات  در موارد » 

بنابراین ضروری است چگونگی سازگاری تعقیب رفتار   2اند، قرار نگرفته است.آن شده 
بین )غیر  داخلی  مسلحانه  مخاصمه  در یک  مورد  ارتکابی  کیفری  محاکم  توسط  المللی( 

شورای    780قطعنامه شماره    طبق ر گیرد.  پژوهش با اصل قانونی بودن جرم مورد بررسی قرا 
امنیت سازمان ملل متحد، کمسیونی مرکب از کارشناسان مربوطه برای بررسی موارد نقض  

الملل بشر دوستانه در یوگسلاوی سابق ایجاد شد که این کمیسیون اعلام داشت،  حقوق بین
در  ارتکابی  رفتارهای  به  تعمیم  قابلیت  جنگی  جنایات  به  مربوط  درگیری    مقررات  یک 

زدایی که در المللی )داخلی( را ندارد و صرفاً جنایات علیه بشریت و نسل مسلحانه غیر بین
 3زمره صلاحیت جهانی است، گذشته از نوع نزاع قابل تعقیب است. 

که   جرائمی  تعقیب  در  سابق  یوگسلاوی  دادگاه  عملکرد  مذکور،  مراتب  به  توجه  با 
بین و  داخلی  اعمال صلاحیت    المللی ماهیت دوگانه  لحاظ  به  رواندا  دادگاه  نیز  و  داشتند 

رسیدگی در یک مخاصمه داخلی به استناد اصل قانونی بودن جرم مورد چالش قرار گرفت. 
نظر دادگاه یوگسلاوی سابق در پرونده »تادیچ« در راستای تعقیب و مجازات  شعبه تجدید 

 
 .  149چهارم ماده   ونیو کنوانس 129سوم ماده  ونی ، کنوانس50دوم ماده  ونیو کنوانس  49اول ماده   ونی کنوانس. 1

2. T. Meron, The Normative Impact on International Law of the International Tribunal 

for former Yugoslavia, War Crimes in International Law, y. Dinstein and M, Tobary 

(eds) (The Hague: Martinus Nijhoff Publishers, 1996) at 214. 
3. UN Doc, S, 1994/674, para. 42. 
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تدلال دادگاه نورمبرگ مبنی  جرائم ارتکابی در جریان مخاصمات مسلحانه داخلی، به اس 
المللی برای بینی صریح مسئولیت کیفری در مقررات موضوعه بینبر اینکه صرف عدم پیش

 1نقض قواعد، مانع از تعقیب و مجازات مرتکبین جرائم نیست، استناد نمود.
المللی اختصاصی به  شورای امنیت سازمان ملل متحد در اساسنامه محاکم کیفری بین

الوصف تی از جرائم ارتکابی در جریان مخاصمات داخلی ننموده است. مع صراحت صحب
این محاکم در تفسیر خود از اساسنامه، هرگونه تخصیص صلاحیت خود را به مخاصمات  

داشته بین تأکید  و  کرده  رد  دوگانه  المللی  ماهیت  از  آگاهی  با  امنیت  شورای  که  اند 
از طبقه  اساسنامه  درگیری،  تعقیب عاملان  بندی مخاصمات در  امکان  تا  خودداری کرده 

   2جنایات در هر دو نوع درگیری فراهم باشد.
ماده   به  نسبت  تردید  و  ابهام  هرگونه  مذکور  تفسیر  به  توجه  دادگاه   4با  اساسنامه 

های ژنو  مشترک کنوانسیون   3انگاری موارد نقص ماده  یوگسلاوی سابق در خصوص جرم 
بین   از  الحاقی  پروتکل  وجود  می و  از  کاشف  را  امنیت  شورای  اقدام  اگر  که  چرا  رود، 

المللی برای نقض مورد بحث بدانیم با اصل قانونی بودن جرم منطبق  مسئولیت کیفری بین
شهردار قبلی در رواندا، دادگاه، تجاوز جنسی    جین پُل آکایسو در قضیه محاکمه    3باشد.می 

نابودی یک گروه و خشونت  با نیت  انجام پذیرد را مصداق رفتار    های جنسی که  انسانی 
 4زدایی و نیز تجاوز جنسی را مصداق جرائم علیه بشریت تلقی نمود.نسل 

می  نظر  بینبه  با تسری رسد محکمه  در کارنامه عملی خود  نیز  رواندا  المللی کیفری 
قلمرو صلاحیتش به جرائم ارتکابی در جریان مخاصمات داخلی، دامنه اصل قانونی بودن 

ای معتقدند که برای اثبات قانونی بودن جرائم  ائم و مجازات را توسعه داده است. عده جر 
های  توان صرفاً به کنوانسیون الملل بشردوستانه در مخاصمات داخلی نمی ناقض حقوق بین

 
1. Tadic Case, (1995), para. 128. 

2. Ibid. para. 65.   
   ص (  1384 زان،یمنشر    )تهران:  بشر دوستانه مخاصمات مسلحانه المللنیب  حقوق،  انیرنجبر  نیرحسیام  و   ممتاز  دیجمش.  3

218 . 

4. Akayesu, Case, (2001), paras. 42-43. 
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برای اثبات عرفی بودن این جرائم نیز باید عناصر   1های آن تمسک جست. ژنو و پروتکل 
  2صوص محرز گردد.سازنده عرف در این خ 

در    هادزی حسنوویک المللی یوگسلاوی سابق در پرونده  شعبه تجدید نظر دادگاه بین  
خصوص موضع محکمه مذکور نسبت به اصل قانونی بودن جرم و مجازات، با تمسک به  

بینی بودن رفتار مورد بحث نماید: »از نظر قابل پیش، چنین استدلال می "بینی قابلیت پیش"
در پرونده، ملاک رفتار عینی متهم است. او )متهم( بدون نیاز به مراجعه به مقرره خاصی 

می  ک باید  مورد  دانسته  در  است.  کیفری  وصف  واجد  رفتارش  کلی  بطور  قابلیت  "ه 
دادگاه "دسترسی  گونه  این  در  بین،  )زمان های  عرف  بر  مبتنی  قانون  به  تمسک  المللی، 

از اساسنامه دادگاه کیفری    15هرچند به موجب ماده    3ارتکاب جرم( مستثنی نشده است. 
ب قواعد و مقررات مربوط به آیین  المللی یوگسلاوی سابق، این محکمه اختیار تصوی بین

ادله اثبات خود را دارد لکن بر مبنای اصل قانونی بودن جرم و مجازات، حق   رسیدگی و 
های در پرونده  4تادیچانگاری ندارد؛ این امر علاوه بر پرونده معروف  جرم  قانونگذاری و 

وجین  نهاد   7سیمیچ و    6بلاسکیچ ،  5میلان  تجدید  دادگاه  استدلال  مورد  مشابه  ادبیات  با 
 قضایی مذکور قرار گرفته است.

در مقام اثبات عدم ضرورت تعرفه   سلبیچی و دلالیچ دادگاه یوگسلاوی سابق در قضیه 
الملل، چنین بیان نمود: »متهم، حق آگاهی از قوانین جزایی  قانون ملی بعنوان منبع حقوق بین

وی را داشته است«. بدین ترتیب این محکمه ضمن ملاحظه ارتباط  جمهوری فدرال یوگسلا
دهد: »هدف از این اصل، پیشگیری از تعقیب  بینی و آگاهی ادامه می بین اصل قابلیت پیش

و مجازات یک فرد برای اعمالی که وی بطور معقول اعتقاد به قانونی بودن آنها در زمان  
ارتکاب داشته است. اصل یاد شده در تلاش است به این ادعای متهم که ماهیت کیفری  

دهد   اعتبار  نبوده  مشخص  ایشان  برای  کیفرخواست  در  ادعا  مورد  شعبه  اعمال  نیز  و 

 
 .  204- 193همان، صص   ،انیو رنجبر ممتازبه:  دیبنگر یخصوص بطور کل نی. در ا1

 . 277 ص همان،  .2

3. Hadzihasanovic Case, (2003), para.34 . 

4. Tadic Case, (2000), para. 296. 

5. Milan Vujin Case, 2000/20001, paras. 2,13, 18, 28-29, 95-100. 

6. Blaskic Case, (1997), para. 25. 

7. Simic Case, (1999), para.74. 
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دانسته که رفتاری  تجدیدنظر دادگاه یوگسلاوی سابق با این استدلال که »... مهاجم باید می 
دهد خلاف قانون است، ضمن تاکید بر ضرورت علم و آگاهی از مجرمانه که انجام می 

 1اند.بودن رفتار، بر غنای اصل امنیت حقوقی افزوده 
زدگی محاکم مذکور و اهداف غایی حقوق  اصل قانونی بودن به پیشگیری از سیاست   

بین ترویج کیفری  و  بشر  حقوق  از  حمایت  مجازات،  از  مجرمین  مصونیت  )عدم  المللی 
پذیر صلح( کمک شایانی نموده است. این اصل از حقوق بنیادین اساسی بشر است که تنزل 

است. اصل  المللی مورد حمایت قرار گرفته نیست و به واسطه قواعد و مقررات کیفری بین
منصفانه  کننده مذکور  متقاعد  موثرترین،  مشروع ترین،  اخلاقی ترین،  حتی  و  ترین  ترین 

   2المللی به ارمغان آورده است.ها را برای حقوق کیفری بینمواضع و دیدگاه 
های شود که هر چند مقررات حقوق بشردوستانه در درگیری بدین ترتیب ملاحظه می 

المللی یوگسلاوی سابق و رواندا مسلم جاد محاکم کیفری بینمسلحانه داخلی در زمان ای 
باشد اما رویه محاکم انگاری نمی نبوده است و شورای امنیت نیز مرجع وضع قانون و جرم 

المللی، نشان از المللی در استفاده از هنجارهای عرفی بینمذکور به مدد قواعد عرفی بین
بودن جرمبهره  قانونی  اصل  مفهوم  از  اصل    گیری  تقویت  راستای  در  محاکم  این  توسط 

 المللی دارد.امنیت حقوقی در عرصه حقوق کیفری بین

 ماسبق نشد  قوانین لیفر . اصل عطف به 3-1-2
قوانین کیفری " نشدن  ماسبق  به  بین  "اصل عطف  به گونه در عرصه  از المللی  ای متفاوت 

الملل  حقوق بشر و قواعد حقوق بینهای ماهوی  حقوق داخلی کشورها، در ارتباط با ارزش 
می  اعمال  و  تفسیر  حقوق  عرفی  مقررات  و  قواعد  موارد،  غالب  در  ترتیب  بدین  گردد. 

بین به کیفری  قابلیت عطف  را خواهند  المللی  اعمال سابق  به  نسبت  تسری  و  ماسبق شدن 
رند. گیاهوی حقوق بشر را در بر می و م   معیارهای شکلی   ، الملل قواعد حقوق بینداشت.  

است حکومت  ممکن  موارد  برخی  گذار   مستقر  در  از  )مانند جمهوری    پیش  تخاصم  از 
المللی را پذیرفته باشد. بسیاری از  م بینئ معاهدات مربوط به جرا  فدرال یوگسلاوی سابق(، 

 
1. Delalic Case, (1998), paras. 312-313. 

2. L.J Corsi, “An Argument for Strict Legality in International Criminal Law”, 

Georgetown Journal of International Law, 49, (2018), 1324 at 60. 
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نسل  ممنوعیت  مانند  اصول  قاعده این  بصورت  نیز  بشریت  علیه  جنایت  یا  در   کشی  آمره 
 اند. آمده 

میثاق حقوق مدنی و سیاسی استناد نمود که بر اساس    15توان به ماده  در این زمینه می    
المللی ممکن است، حتی اگر در زمان ارتکاب  تعقیب افراد به دلیل ارتکاب جرائم بین  ؛ آن 

ممنوعیت عطف    ، ده باشد. به موجب بند دوم این ماده طبق قانون ملی بعنوان جرم شناخته نش 
شخصی که به موجب فعلی که در زمان ارتکاب بنابر اصول    ماسبق شدن قوانین با محاکمه به 

منافات نخواهد داشت. در واقع در    ، ها مجرم بوده ملت   کلی حقوق شناخته شده در جامعه 
ظام حقوقی جایگزینی است که  ن   ، الملل حقوق بینبه حکومت جدید؛ قواعد    دوران گذار 

کند. رغم تغییرات سیاسی، استمرار و قانونیت لازم برای حاکمیت قانون را تأمین می علی 
همی استفاده ن  به  مشروعیت  از  موجود  به درک  زدن  پل  برای  راهی  بعنوان  آن  از  خاطر 

 1.خدشه وارد نکند اصل امنیت حقوقی  ها به  شود تا تعقیب در دادگاه می 
خصوص   به در  محاکم  عطف  صلاحیت  تحت  جرائم  به  نسبت  قوانین  شدن  ماسبق 

باید به ظرف زمانی وقوع جرائم تحت پیگرد محاکم مذکور  المللی اختصاصی،  کیفری بین
توجه شود. نکته قابل بحث این است که اعمال و رفتار قابل محاکمه باید در زمان وقوعش  

المللی داشته باشد. بنیانگذاران محاکم مذکور به آن بینالملل، وصف جرم طبق حقوق بین
داده  را  جرائمی  محاکمه  و  تعقیب  است. اجازه  داده  رخ  دادگاه  تأسیس  از  پیش  که  اند 

الملل موجود در زمان  مجرمانه بودن اعمال مورد محاکمه در زمان ارتکاب، طبق حقوق بین
ابر مقتضای اصول قانونی بودن جرائم  رسد در این صورت بنآن باید مسلم باشد. به نظر می 

یافته و تامین خواهد   انسانی ارتقا  به ماسبق نشدن قوانین کیفری، امنیت حقوقی  و عطف 
 شد. 

اساساً محاکم مورد بحث از حیث قلمرو زمانی برای تعقیب جرائمی که عمدتاً در قبل  
الملل،  ا طبق حقوق بیناند اما نباید تردید در جرم بودن آنه ارتکاب یافته است تأسیس شده 

وجود  آنها  وقوع  هنگام  دو   در  این  اثبات  ادله  و  دادرسی  قواعد  و  اساسنامه  باشد.  داشته 
و   20المللی در بردارنده مقرراتی راجع به دادرسی عادلانه است. مواد  محکمه کیفری بین

د، شعب  المللی یوگسلاوی سابق که پیشتر بدان پرداخته ش اساسنامه دادگاه کیفری بین  21

 
1. R G, Teitel, “Transitional Jurisprudence: The Role of Law in Political 

Transformation”, Yale Law Journal, No. 106, (1997), P. 2029, at 64.  
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رسیدگی کننده را مکلف به رعایت کامل حقوق مستمر و توجه لازم به حمایت از قربانیان 
بعنوان تضمین های ضروری محاکمه عادلانه که از آن جمله است ارزیابی جرم و شهود 

 باشد. المللی می بودن رفتار ارتکابی در زمان وقوع در انطباق با قواعد حقوق بین
نماید: »در چنین استدلال می  اردموویچ یوگسلاوی سابق در پرونده  شعبه بدوی دادگاه    

پیش اصول  که  بینجاییکه  حقوق  شده  از  بینی  ناشی  مسائل  فصل  و  حل  در  الملل 
المللی کارایی نداشته باشند، دادگاه به جای تمسک به اصول حقوق ملی،  های بیندادرسی 

 1...«.نماید  ماسبق کردن اجتناب می از عطف به 

پرونده   که  کرنوجلاچ در  استدلال  این  با  سابق  یوگسلاوی  دادگاه  تجدیدنظر  شعبه   ،
براساس اصل قانونی بودن جرم، قضات از هرگونه قانونگذاری ممنوع هستند، آنها را از 

مجازات  نمودن  ماسبق  به  اوصاف عطف  به  مربوط  قوانین  بر  سابق  رفتارهای  به  نسبت  ها 
با استدلالات   4میلوسوئیچ و    3تادیچهای معروف  همچنین در پرونده   2مجرمانه برحذر داشت.

بینی رفتارهای واجد وصف کیفری و عدم مشابه در این خصوص، بر ضرورت قابلیت پیش
 ماسبق نمودن قوانین جزایی تاکید شده است.عطف به 

می  ترتیب  بینبدین  محکمه  دو  رویه  مذکور  توان گفت  اختصاصی  اعمال المللی  در 
به  عطف  عدالت »اصل  کیفری«،  مقررات  و  قواعد  نمودن  و  ماسبق  بوده  بر محور  دلالت 

المللی حقوق بشر )انطباق اساسنامه و قواعد مبتنی  ها به اصول بینوفاداری کامل این دادگاه 
المللی در میثاق حقوق مدنی و سیاسی( داشته و از این  بینبر استانداردهای شناخته شده  

 رهگذر کمک شایانی به استقرار اصل امنیت حقوقی نموده است. 

 . اصل برائت3-2
شود که نه تنها  های منصفانه محسوب می »اصل برائت« از اصول کلی و اخلاقی دادرسی 

ای داشته بلکه کاربرد اصل جایگاه ویژه حقوقدانان    مبانی فکری آن در میان اندیشمندان و 
المللی، دریچه روشنی را بر پنجره عدالت گشوده است. های ملی و بینیاد شده در دادرسی 

شود، نتیجه عقلانی  این اصل که در حقوق داخلی از آن به وثیقه حقوق شهروندی تعبیر می 

 
1. Erdemovic Case, (1997), para. 49. 

2. Krnojelac Case, (2003), para,1. 

3. TadicCase, (1996), para. 35. 

4. Milosevic Case, (2009), paras.1-21. 
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در ادیان آسمانی،   گردد. اصل مذکور ها محسوب می اصل قانونی بودن جرائم و مجازات 
رود. در  ای به خود اختصاص داده است و از قواعد معتبر آن ادیان به شمار می جایگاه ویژه 

مربوط   1789اعلامیه حقوق بشر و شهروندی    9حقوق داخلی فرانسه، بنیاد این اصل به ماده  
 2به این موضوع اختصاص یافته است.   37در قانون اساسی کشور ما اصل   1شود. می 

به موجب اصل برائت، وضعیت حقوقی افراد در امنیت خواهد بود مگر اینکه تخطی  
توان به اهمیت و جایگاه ویژه اصل افراد از قوانین و مقررات ثابت شود. بدین ترتیب می 

ر باب حاکمیت قانون در حقوق داخلی  یاد شده در تحقق اصول ضامن کیفیت قوانین د 
کشورها پی برد. اصل برائت در حقوق داخلی کشورها دو اثر عمده در دادرسی کیفری  

  3های ناظر بر تأمین آزادی متهم است. دارد؛ یک اثر آن حق دفاعی متهم و دیگری حق 
 4است.ها نتیجه قهری اصل برائت  قانونی بودن جرائم و مجازات   شایان ذکر است که اصل 

توان در اسناد  ای دارد، به نحوی که می المللی اهمیت برجسته اصل برائت در عرصه بین
الملل ملاحظه نمود. المللی، ضرورت استناد و اعمال آنرا توسط تابعان حقوق بینبنیادین بین

دارد: »هر کس متهم به ارتکاب جرمی باشد تا  اعلامیه جهانی حقوق بشر بیان می   11ماده  
که تقصیر او طی محاکمه علنی که در آن هرگونه تضمین ضروری برای دفاع تأمین    وقتی 

میثاق حقوق    14از ماده    2شود«. در بند  گناه محسوب می نشده باشد قانوناً به ثبوت نرسد، بی 
مدنی و سیاسی چنین مقرر گردیده است: »هرکس به ارتکاب جرمی متهم شده باشد حق 

های  ینکه مقصر بودن او بر طبق قانون ظاهر شود«. در اساسنامه گناه فرض شود تا ا دارد بی 
بین کیفری  محکمه  دو  بینهر  اسناد  از  تأسی  به  رواندا  و  سابق  یوگسلاوی  المللی  المللی 

 
  که   یکس  مگر  شودیم  محسوب  گناه یب   کس  هر   فرانسه،  1789  سال  ی شهروند  و   بشر  حقوق  ه یاعلام  9  ماده  موجب  به .  1

 . برسد ثبوت به  او ریتقص

  شود ینم  شناخته  مجرم  قانون  نظر  از  کس  چیه  و  است  برائت  »اصل:  رانیا  ی اسلام  یجمهور  یاساس  قانون  37  اصل.  2

 .« شود ثابت دادگاه  در او  جرم نکهیا مگر

 ،(1387)ی،  و اقتصاد  یاسی، اطلاعات سی«شخص  تیامن  و   یآزاد  حق   تحول   ر یس  و  ی مبان»  قاجار،   ی بهمن  ی علمحمد    .3

 . 253-251  صص

 . 130 ص همان،  ژه،یو. 4
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بند   1گناهی متهم تا اثبات جرم، مورد پذیرش و تصریح قرار گرفته است. مذکور، فرض بی 
قاعده   از  داد   17»ب«  رسیدگی  دادرسی  بینآیین  کیفری  سابق، گاه  یوگسلاوی  المللی 

کننده  قانع  و  کافی  دلایل  دادستان  اگر  اینکه  به  دارد  ارتکاب  تصریح  به  مظنون  علیه  ای 
جرائم در صلاحیت این دادگاه دارد آن را در کیفرخواست ثبت و برای تأیید به دادگاه  

قاعده  می  از  »ب«  بند  است  همچنین  دا   47فرستد.  رسیدگی  دادرسی  کیفری آیین  دگاه 
المللی حقوق بشر نیز با تعابیری مشابه و یا المللی رواندا. شمار دیگری از معاهدات بینبین

حداقل نتیجه اصل یاد شده این است که دادستان   2اند.کاملاً یکسان از این اصل بهره گرفته 
متهم،    کند کشد، اوست که پرونده را تهیه کرده و ثابت می بار اثبات جرم را به دوش می 

   3المللی کیفری نیز بر این اصل استوار هستند. مجرم است. محاکمات بین
المللی مورد پژوهش، بحث از »مفهوم حداکثری اصل  بنابراین در محاکم کیفری بین

برائت« است که نه تنها در اسناد محاکم مذکور که پیشتر بدان پرداخته شد انعکاس یافته 
عملی صورت  به  بلکه  است.    4است  گرفته  قرار  محاکم  آن  رویه  کاربست  اصل "مورد 

اخلاقی( دادرسی عادلانه است و تضمین کننده    - از اصول ماهوی کلی )حقوقی   "برائت 
المللی است. پیامدهای اصل برائت مستلزم های کیفری بینحقوق متهم و مظنون در دادرسی 

اثب و  متهم  با  رفتار  نحوه  خصوص  در  مقرراتی  و  قواعد  درباره  اجرای  است.  جرم  ات 
پیامدهای این اصل در دیوان اروپایی حقوق بشر چنین آمده است: »بار اثبات جرم بر عهده 
دادستان است، رسیدگی قضات نباید معطوف به تصور قبلی اتهامی شخص باشد در موارد  

 
اساس مقررات    است تا جرمش بر   گناه یکه متهم ب   شود ی، فرض م  ICTYو   ICTR  یها اساسنامه  21و    20مواد    طبق.  1

 اساسنامه ثابت شود.  

  حقوق  ی عرب  منشور   7  ماده   بشر،  حقوق  ییقایآفر  منشور   7  ماده   1  بند   بشر،  یحقوق  یکایآمر  ون یکنوانس  8  ماده  2  بند.  2

  و بشر حقوق ییاروپا ون یکنوانس 6 ماده 2  بند و کودک  حقوق ون یکنوانس 40  ماده  2 بند »ب«  فیرد از « i» قسمت بشر،

 . اندپرداخته برائت اصل  نیی تب به مشابه یعبارات  با ی جملگ انسان، فی تکال  و حقوق ییکایآمر هیاعلام 26 ماده 

شهر    یحقوق   یها)تهران: انتشارات مؤسسه پژوهشی  المللنیب  یفریعادلانه در محاکمات ک  یدادرس  ،یفضائل  یمصطف.  3

 . 294  ص( 1394 ،دانش

4. De facto. 
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پرونده از وضعیت  متهم  نمودن  آگاه  گردد.  تفسیر  متهم  نفع  به  باید  عهده تردید،  بر  اش 
 1دستان است و همچنین است ارائه دلائل کافی برای محکومیت متهم.« دا 

پرونده   بی بردجانیندر  »... فرض  استدلال نمود که  گناهی  ، دادگاه یوگسلاوی سابق 
دهد و این امر هرگز تغییر نخواهد کرد متهم، بار اثبات اتهام را بر عهده دادستان قرار می 

.»...2 
هی در قلمرو اصل برائت، حق مظنون و متهم بر سکوت  گنا یکی از آثار مهم فرض بی 

المللی  اساسنامه محاکم کیفری بین  20و   21و عدم اعتراف به اتهام انتسابی است که در مواد  
قضیه   در  سابق  یوگسلاوی  دادگاه  است.  شده  تصریح  آن  به  و  اختصاصی  کوپرسکیچ 

رار و گواهی از تضمیات حقوقی  ، با این بیان که »... حق متهم بر عدم ارائه دلیل اق دیگران 
بند    21مقرر در ماده   به نحوی که  ماده مذکور متهم را از   4اساسنامه این محکمه است، 

گناهی متهم را تقویت  ، فرض بی 3دهد«هرگونه اقرار علیه خودش مورد حمایت قرار می 
 نموده است.

 گیر نتیجه 
های  بطور کلی امنیت، وضعیتی مبتنی بر وجود نوعی رابطه معقول و متناسب بین خواسته   

های ایشان درون یک واحد سیاسی و حقوقی است که در نهایت موجب  بازیگران با داشته 
می  بازیگران  داخلی  رضایتمندی  حقوق  زاییده  اصل،  یک  بعنوان  حقوقی  امنیت  شود. 

های بنیادین شهروندان استوار است. اصل آزادی  و کشورهاست که بر مدار حفظ حقوق  
های اساسی افراد در کانون یاد شده در نظام حقوقی کشورها نه تنها حامی حقوق و آزادی 

اهداف نهاد قضایی است بلکه تضمین کننده کیفیت قوانین و مقررات است. اصل مذکور 
زکارهای قانونی منطبق  المللی گردیده است و متضمن سا از حقوق داخلی وارد عرصه بین

بین مقررات و هنجارهای  بشری و قواعد و  اسناد حقوق  مبین تکلیف  بر  المللی است که 
ها  های انسانی است. در مواردی که دولت ها به تضمین و حمایت از حقوق و آزادی دولت 

 
1. Barbra & Jabra Case, (1998), para. 77 . 

2. Brdjanin Case, (2004), para. 22 . 

3. Kupreskic Case, (2000), para. 339 . 
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بین ابزارهای  از  استفاده  باشند،  ناتوان  به شهروندانشان  نسبت  این مهم  تامین  در    المللی از 
بین کیفری  محاکم  است.  انسانی  ضرورتی  افراد،  حقوقی  امنیت  اختصاصی  تامین  المللی 

قانونی  سازکار  در   - )بعنوان  متحد،  ملل  سازمان  امنیت  شورای  اراده  از  برخاسته  قضایی 
راستای استقرار عدالت در دو سرزمین یوگسلاوی سابق و رواندا(، در روند رسیدگی و 

های مهمی همچون تادیچ، اکایسو، حسنوویک، بلاسکیچ،  نده صدور احکام  نسبت به پرو 
و  ابهام  رفع  با  بردجانین  و  میلوسوئیچ  اردموویچ، کرنوجلاچ،  ودلالیچ،  سلبیچی  سیمیچ، 
قوانین،   به  افراد  اصل سهولت دسترسی  ترویج  مقررات،  و  قوانین  نمودن کارکرد  شفاف 

مه بهره  رکن  بعنوان  آن  پیامدهای  و  برائت  اصل  از  دادرسی  گیری  حقوقی  و  اخلاقی  م 
الملل عرفی در باب تسری المللی حقوق بشر و حقوق بینعادلانه و نیز پایبندی به اصول بین

رغم  پذیر بودن قوانین )به بینی قوانین نسبت به رفتارهای مجرمانه سابق و رعایت اصل پیش
مانی مرتکبین  های حقوقی و قضایی در این زمینه(، ضمن پیشگیری از بی کیفر وجود چالش

المللی تحت صلاحیت خویش، موجبات ارتقا و استقرار اصل امنیت حقوقی را  جرائم بین
 المللی فراهم آورده است. در سطح داخلی کشورهای مذکور و عرصه بین
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