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Abstract:  
Justice is one of the most important demands of humanity, and the hope of realizing it is more in the 

courts than anywhere else. Citizens expect the statute to be implemented fairly and for all people, but 

it is known among jurists that in many cases, the fair implementation of the statute depends on a fair 

interpretation. While justice-based interpretation has been a topic of discourse in civil law, this article 

probes into the possibility of extending its applicability to criminal law.? Despite the superior 

principles of interpretation in criminal law (such as the principle of narrow interpretation, 

interpretation for the benefit of the accused, etc.), the question arises: Can justice-based interpretation 

find a place within the logical framework of criminal law? If the answer is positive, what are the 

conditions of justice-based interpretation in criminal law? The article hypothesizes that in criminal 

law and the light of its legal logic, it is possible to have a justice-based interpretation of the relevant 

statutes, but in this direction, the judge must use fair capacities such as the principles of interpretation 

of criminal statutes that are in the constitution and ordinary statutes or even doctrine opinions The 

article asserts that the expression “justice-based interpretation” should not be invoked independently 

and for a subjective interpretation. 

 

Key Words:  justice-based interpretation, narrow interpretation of Statute, criminal law, logic of 

criminal law. 

 
 

 

 

 
University of Guilan 

 
Iranian association of penal law 

https://doi.org/10.22124/jol.2024.24689.2388
https://orcid.org/0000-0001-5456-3990
https://orcid.org/0000-0001-5456-3990
https://orcid.org/0000-0001-5456-3990
https://orcid.org/0000-0001-5456-3990


Criminal Law Research  (Vol. 14, No. 2, Serial 28, Fall (2023) & Winter( 2024)                            // 9 

1. Introduction  

In the interpretation of civil and criminal statutes, practical and well-known principles such as the 

principle of citing authentic jurisprudential sources in civil matters, the principles of the legality of 

crime and punishment, and narrow interpretation in criminal laws are used by judges and jurists and 

even in some cases the opinions of the courts with Citations are issued based on these principles. But 

another method of interpretation, called interpretation-based justice, can be proposed and investigated. 

The purpose of this kind of interpretation is for the interpreter to reach a fair conclusion by 

scrutinizing the apparent meaning of the statute and supporting the person who is subject to the 

statute. Justice-based interpretation has been mostly discussed in civil law; therefore, the main 

question of this article is whether justice-based interpretation is applicable in criminal law as well. If 

we consider such an interpretation method acceptable in criminal law, it should be examined whether 

the way and scope of justice-based interpretation are the same in each civil and criminal law. 

Alternatively, if there are similarities, there may also be differences between them. 

 

2. Methodology 

The research method in this article is descriptive-analytical, with data collected from library sources. 

 

3. Results and Discussion 

First, it should be noted that in civil law, there are two different approaches to interpreting the statute 

(law). According to one approach and considering the inherent validity of the statute and its 

independent identity, what is important in the interpretation is the correctness of the result, not its 

fairness, and the correctness of the result depends on compliance with the statute (even if the result of 

the interpretation is not fair). But in The other approach, Although the statute is accepted as the most 

important source of law and it is necessary to respect it, the jurist is Still obedient and subservient to 

the statute, but in the name of justice, he wishes for his ideal to become statute. At the time of 

interpreting the statute, the jurist should interpret it in such a way that at least a part of the justice and 

the desired interest is observed, and therefore the interpreter of the statute should find a way the 

influence justice into the government system instead of looking for the will of the legislator. 

The interpretation based on justice in criminal law can be either subjective and absolute or systematic 

and objective. 

Important foundations for absolute justice in interpretation include 'trust in the interpreter' and the 

'personality of the interpreter' which ensures the fairness of his interpretation. Although both bases are 

independent, they are not unrelated to each other. However, in the approach to absolute-based justice 

interpretation, discussing the logic of criminal law seems like baseless words, because the logic of law 

is a systematic matter and to achieve it, one should get help from related tools. 

However, discussing justice-based interpretation in the context of the logic of criminal law is possible 

when the judge and the interpreter employ the capacities of legal justice and superior principles of 

interpretation in criminal law. In the systematic and objective approach of interpretation-based justice, 

to perform a fair interpretation, other interpretive principles should be used and considering 

interpretation-based justice independent, as a separate interpretive tool and used by the judge to issue 

judgments, for criminal rights and to reach The valuable goals pursued in this field will be very 

dangerous and the interpreters of criminal law must pay attention to this important issue. 

 

 4. Conclusions 

The judge cannot give a verdict of guilt by making an extensive interpretation of the behavior that 

there is doubt about its criminality. If there is ambiguity in aiding a criminal from an institution 

favoring the accused, the judge and interpreter cannot interpret such ambiguity to the detriment of the 

accused and deprive him of such an institution, although the judge in both cases, considers his 

interpretation as the interpretation-based justice. In other words, in the interpretation of criminal laws 

and especially in the cases of imposing punishment, it is not logical to rely on concepts such as the 

spirit of the law, the will of the legislator, and the interpretation related justice based on trust in the 

judge or his moral and scientific characteristics. Interpretation-based justice should be done within the 

framework of a fair system that contains the principles and rules of interpretation of criminal laws. 
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Otherwise, no obstacle can prevent the numerous and subjective interpretation theories that may limit 

the rights and freedoms of citizens. 

The logic of criminal law emphasizes the important point that if interpretation-based justice wants to 

have a place to appear in criminal law, it must be used within and along with other interpretive 

principles and has no way to act independently. 
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 چکیده:  

و   از مهمعدالت  آن  به  خواسته نیل  از هرجای دیگری  هاترین  بیش  نزد مرجع قضائی  آن  تحقق  به  امید  و  است  است.    یبشریت 

عادلانه و برای همه افراد اجرا شود، اما روشن است که در بسیاری از موارد، اجرای عادلانه   خواهند تا قانون،درستی میبه   شهروندان

توان سخن از تفسیر به عدالت  آن است که آیا در حقوق کیفری نیز می  ی حاضرسیر عادلانه است. پرسش اصلی مقالهقانون، در گرو تف

دهد؟ فرضیه مقاله آن است که در حقوق کیفری و در پرتو منطق  داشت و منطق حقوق کیفری، مجوز انجام چنین تفسیری را می

ی اهای عادلانهباید از ظرفیتنه( از قوانین مربوطه داشت، اما تفسیرگر در این مسیر  گرایاتوان تفسیر به عدالت )عدالتحقوقی آن، می

ها تصریح شده، استفاده کند و  قوانین عادی یا حتی دکترین، نسبت به آن  ن اساسی، نظیر اصول تفسیر قوانین کیفری که در قانو

 ی بهره برد.او برای انجام تفسیری سلیقه تواند از تعبیر »تفسیر به عدالت« به طور مستقل اساس نمیبراین
 

 حقوق کیفری، منطق حقوق کیفری.تفسیر مضیّق قانون،  تفسیر به عدالت،   واژگان کلیدی:
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 مقدمه 

؛ به این معنا که هم خودِ قانون )ستتیاستتت تقنینی( و هم اعمال (374 و  362: 1385  کاتوزیان،)جوهرِ حقوق را باید عدالت دانستتت 

گذار اتخاذ قواعد حقوقی عادلانه استت و در این مستیر نهایت  )ستیاستت قضتایی(، باید بر مدار عدل باشتد. بدیهی استت ستعی قانونآن 

 بندد تا قواعدی عادلانه تنظیم گردد.کوشش خود را به کار می

  امور  در فقهی معتبر  فتاوی  و  منابع به تمست   اصتل  مانند ایدر تفستیر قوانین مدنی و کیفری، اصتول پرکاربرد و شتناخته شتده

گیرد و دانان قرار میمورد استتفاده قضتات و حقوق   کیفری قوانین در  مضتیق تفستیر مجازات و  و  جرم بودن  قانونی اصتول  یا و  مدنی

ها  آراء دادگاه  بعضاًشوند )چنانچه متقن باشند(، مورد پذیرش واقع شده و  نظریات تفسیری که با تمس  به این اصول طرح میاغلب 

گونه مطرح استت. هد  از این 1ی دیگری از تفستیر نیز به نام »تفستیر به عدالت«گردند. اما شتیوهبا استتمداد از اصتول مزبور صتادر می

و حمایت از شتخ  مشتمول   2تفستیر آن استت تا مفستّر با گذار از مفهوم ظاهری قانون، به برداشتت و استتنباطی عادلانه از آن برستد

توان دو رویکرد متفاوت از ها میتوضیح آنکه راجع به قوانین مدون و تفسیر آنون، چه بستا در پرتو این نو  از تفستیر محقق شود.  قان

کند  و در موارد ابهام و اجمال، مفستر صترفاً از ابزار تفستیری استتفاده می  3یکدیگر داشتت. در ی  رویکرد، خود قانون موضتوعیت داشتته

ی  تتا معنتای حقیقی قتانون را روشتتتن نمتایتد )بته خصتتتوم در قوانین متختذ از شتتتر (. ولی در رویکرد مقتابتل، قتانون یت  مجموعته 

استت که قانون برای آن وضتع شتده   الوجوهی )از حیث مقصتود و هد  تدوین( استت و عدالت و تحقق آن هم از جمله اغراضتیمحتمل

بستا مطابق با مقصتود مقنّن نباشتد، لذا تفستیرگر  ها چهای تنظیم شتود که اجرای آنگونهاستت ولی برخی از مواد آن ممکن استت به

به تواند آن را براستاس غرِِ وضتع که نیل به عدالت استت، تفستیر نماید. محل بحث و مناقشته همین مورد اخیر استت که تفستیر  می

رسد که معیار عدالت برای داشتن تفسیری عادلانه  حال و در بدو امر این پرسش به ذهن می  با اینعدالت نیز ذیل آن قرار می گیرد. 

ی نوشتتار حاضتر خارا استت، ولی به نحو مختصتر چنانکه برخی طلبد و از حوصتلهچیستت؟ پاستب به این ستوالات خود مجالی دیگر می

( بتایتد گفتت در این زمینته مراد از عتدالتت، آن عتدالتت آزادی کته عتالمتان اخ ق در 59و    58:  1389اتوزیتان،  انتد )کتنیز اذعتان داشتتتتته

باشتد، نیستت؛ بلکه مفهومی استت در چارچوص اصتول و روح کلی حاکم بر نظام حقوقی و آنند و تقریبا مجرد از نظام حقوقی میپیِ

تواند  ی اشتتراق حقوقی توان فهم و درآ آن را خواهد داشتتت و میدد قوهدان تربیت شتتده در دامان چنین نظامی، به می  حقوق 

 (.61: 1389چنین عدالتی را به هر نحو ممکن به نظام حقوقی خود منسوص سازد )کاتوزیان،  

؛ همو، 37و   36:  2، ا1385)کاتوزیان،  امکتان تفستتتیر به عدالت وجود دارد  های مختلفی راجع بهدر قلمرو حقوق مدنی دیدگاه

اما در قلمرو حقوق کیفری که محل بحث این مقاله استتت، پرستتش  (.483 :1399؛ الشتتریف، 161: 1382شتتهیدی، ؛  60: 1389

 و 220 :1394  اردبیلی،)دان یا دادرس دادگاه انتظار داشت توان فرِ تفسیر مبتنی بر عدالت را از حقوق استاسی آن است که آیا می

یفری که ممکن استت باعث صتدمه به جان، مال و ناموس افراد باشتد، این قواعد عادلانه در های حکم کیا با توجه به حستاستیت( 221

ها بینی شتده استت و تنها مجری قانون )دادرس( کافی استت آنمند پیشچارچوص منطق حقوق کیفری و به صتورت ستیستتمی و نظام

 کار بندد و نیازی به زحمتی فراتر از این نیست؟ را به

در کتب و مقالاتی که راجع به تفستیر قوانین جزایی استت، بیشتتر ستخن از چگونگی، روش و نو  تفستیر به میان رفته و کمتر 

دانی در افق اندیشته حقوقی خود، تحقق آن را متصتور استت، به پژوهشتی با تککید بر عنصتر عدالت که غایت حقوق استت و هر حقوق 

 
 .گرایانه«یا به تعبیر دیگر، »تفسیر عدالت  -1

موجود    برای تحقق این مهم، بعضتی از اندیشتمندان نظیر کاآ دریدا قائل به ستاختارشتکنی حقوق بوده و نیل به عدالت را در گرو شتکستتِ ستاختار حقوقی -۲

 Drucilla Cornell et al - Chapter; Force of Law; The)( و معتقد استتت که عدالت را باید خارا از قلمرو حقوق یافت  101: 1392داند )جعفری،  می

“Mystical Foundation of Authority”, By: Jacques Derrida-, 1993). 
  که   اند،قائل  موضوعیت آن،  گذارقانون  از  جدا و  وضع  از  پس  قانون  برای  دانانحقوق  از  برخی  که  است  دیدگاهی  از  متفاوت  قانون  داشتن  موضوعیت  این البته  -3

 .دهیممی  توضیح  مورد  این  در بیشتر  بعدی  مطالب در
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نایت به این هد  غایی صتورت گرفته استت. لذا شتایستته استت تا امکان یا عدم امکان تفستیر  بررستی امکان تفستیر قوانین کیفری با ع 

 ی و انتقادی مورد تحلیل قرار گیرد.تحلیل –به عدالت در حقوق جزا به صورت توصیفی 

 

 های رقیبی حقوق مدني و نظریه. درآمدی بر تفسیر به عدالت در عرصه1

توان مخالفین و موافقین چنین تفستیری را به دو گروه تقستیم نمود که در ادامه و در دنی میدر امکان تفستیر به عدالت در حقوق م

 شود.حدّ مجال تحقیق حاضر بدان پرداخته می

با عرضته و تصتویب کد ناپلنون و آغاز رستمی تدوین قانون در ستایر کشتورها به پیروی از کشتور فرانسته، عمل به ن  قانون بستیار 

حال پس از مدتی کوتاه، تفستیر قانون  های رقیب راجع به تفستیر قانون وجود نداشتت. با اینجایی برای طرح نظریهمهم بود و تقریباً 

یابد؛  گذار میرا محصتور در اصتل احترام به اراده قانون و امکان تفستیر لفظی آن مطرح احستاس شتد. در تفستیر لفظی، دادگاه خود

. (Benoit, Frydman et Guy Haarscher; 2002: 83) مکتب تفستیر لفظی دانستتتوان آن را راهنمای تفستیر در  اصتلی که می

بر قانون شتتود تا فرمانشتتود و از قاضتتی خواستتته میمحتوای عدالت حقوقی میدار اجرا و نه تعیین ون خود عهدهبه این ترتیب، قان

. البته  (Benoit, Frydman et Guy Haarscher; 2002: p. 81)گذار استت  باشتد و به تعبیر منتستکیو، قاضتی تنها دهان قانون

   برای همین مکتب تفسیر لفظی، دو رویکرد وجود دارد:

رویکردی که مطابق آن قانون ابزار ایجاد قاعده حقوقی استتت، قاضتتی در ستتیاستتت حقوقی جایگاهی ندارد و نباید در کار قوه  الف(

قانون استت و از آنجا که اراده دولت نیروی برتر اجتماعی استت و این نیرو مقننه مداخله کند. نقش او محدود به تفستیری مضتیق از 

تواند به بهانه عدالت یا انصتتتا  )که احستتتاس اجتماعی از عدالت استتتت(، قلمرو حکمی یا  یابد، قاضتتتی نمینیز در قانون تبلور می

  «، گویای۱شناسمناسم؛ من کد ناپلنون را میش»من حقوق مدنی را نمی (. عبارت420: 1397موضوعی قانون را تغییر دهد )شهابی،  

 است.   دیدگاهی چنین

در رویکردی دیگر که مبتنی بر عق نیت شتکلی دولتی استت، قانون ابزار بیان )و نه ایجاد( قواعد حقوقی و ابزار اجرایی و تحقق   ص(

(. البته  Francois, Geny; 1914: p. 21شتود )ی پایان استتنبا  و تفستیر شتمرده میعدالت بوده و تفستیر همین قانون، آغاز و نقطه

کند و بخشتی به مفهوم عدالت پیدا نمیقانون از آنجا که مظهر پوزیتیویستم شتکلی و نه ماهوی استت، نقشتی در تعریف عدالت و هویت

ر اندیشته حقوق  بخشتی به آن نیز ندارد. این عق نیت فطری رشتدیافته دبنا نیستت نقشتی هم داشتته باشتد؛ حتی نقشتی در مشتروعیت

بخشتی به آن را برعهده دارد و عق نیت دولتی نقشتی طبیعی مدرن یا اندیشته تقدم حقوق خصتوصتی استت که تعریف عدالت و هویت

 (.414:  1397شکلی دارد )شهابی،  

ند نستبت به توامکتب تفستیری در رویکرد اول در مقایسته با مکتب تفستیر لفظی در رویکرد دوم، معنای متفاوتی یافته استت و می

چراکه با خلط قانون و قاعده، یا با ارتقای قانون به ابزار ایجاد و نه   (؛Francois, Geny; O. Cit: p. XIآن انحرا  شتتمرده شتتود )

استاس چنانچه عدالتِ مبتنی بر عق نیت شتود. براینفقط بیان قاعده حقوقی، یکی بودن حقوق و قانون در روش تفستیری نتیجه می

آوری قانون به اصتالت ماهوی قانون منجر  ی تقدم حقوق خصتوصتی حاکم باشتد )رویکرد دوم(، ویژگی الزامنی بر اندیشتهفطری یا مبت

عادلانه نباشتد، معتبر نخواهد بود و قاضتی در مقام تفستیر   -که همان قاعده حقوقی استت-شتود. به این ترتیب، اگر محتوای قانون نمی

های فردی منطبق گرداند و امکان تفستتیر به عدالت وجود دارد؛ نه اینکه  آن را با حقوق و آزادیتواند  باید ستتعی کند تا آنجا که می

(. در 422و   421، 419: صت  1397( نظر داشتته باشتد )شتهابی،  262: 1380مدام به اراده حاکم، یعنی همان عقل مصتنوعی )هابز،  

حقوق«، معتقدند برای نیل به عدالت بایستتی    3ی تنوری »ستاختارشتکنیبا ارائه  2پردازان مانند کاآ دریدااین راستتا، بعضتی از نظریه

 
1- "Le droit civil je ne sais pas cest, J’enseigne le Code Napoleon".  
2- Jacques Derrida 

 (.69: 1399گیرد )کیوانفر،  ساختارشکنی در مفهوم عام خود، اغلب متراد  با نشان دادن ناپایداری و یا تعارِ درونی ی  وضعیت، مورد استفاده قرار می  -3
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)عدالتی که   1ستاختار حقوق موجود را که در قوانین مدون محصتور گشتته، در هم شتکستت و این ستاختارشتکنی، عینِ عدالت بوده

کننده به منظور اتخاذ تصمیمی عادلانه باید در تقابل بین قواعد  خودش قابل ستاختارشتکنی نیستت(. به عقیده ایشتان، قاضی رسیدگی

های موردی از ستوی دیگر، با ستاختارشتکنی، این ستو، و خصتوصتیات منحصتر به فرد پروندهالتکستیس کلی از ی و هنجارهای ستابق

(. 102و   101: 1392کرده و آنها را از کلیاتی که قضتایاهای حقوقی شتامل آنها هستتند، جدا کند )جعفری،   خصتوصتیات را شتناستایی

در قضتاوت و بر پدید آمدن تغییراتی قابل توجه در معنای قانون که  2زمینههای ستاختارشتکنانه اغلب بر اهمیت پسبه عبارتی تحلیل

 (.71: 1399ورزند )کیوانفر، دهد، تککید میبر موضو  و قضاوت رخ میهمراه با تغییر شرایط و اوضا  و احوال حاکم 

برخی )مانند  ی تفستتیری  توان به وجود دو رویکرد متفاوت در تفستتیر قانون پیِ برد. در شتتیوهایرانی نیز می  داناندر آثار حقوق 

 ،آنچه مهم استت صتادق بودن نتیجه استت  ،و عقیده به هویت استتق لی قانون شتهیدی( و با موضتوعیت بخشتیدن به متن قانون دکتر

ی چیستتتتی نتیجته برای این گروه وجود نتدارد( و صتتتدق نتیجته نیز کته در گرو نته عتادلانته یتا مطلوص بودن آن )بته عبتارتی، دغتدغته

ر دکتاما بعضتتی دیگر )مانند  .  (484و   483: 1399الشتتریف، باشتتد )با قانون استتت، متوقف بر رعایت ضتتوابط استتتدلال میمطابقت  

کته داننتد، ولی عقیتده دارنتد پتذیرنتد و رعتایتت حرمتت آن را ضتتتروری میترین منبع حقوق میعنوان مهم( بتا اینکته قتانون را بتهکتاتوزیتان

گر و مطیع محض نبوده و به نام عدالت، در آرزوی آن استتت که آرمان او قانون شتتود )کاتوزیان،  دان در برابر قانون ستتتایشحقوق 

دان را بدین تمهید بری، حقوق دارد: »اندیشتته رهایی از فرمان(. در این راستتتا، ایشتتان بیان می33:  2، ا1377: م ی؛ همو،  1391

کم ستهمی از عدالت و کشتد که در مقام اجرا و تفستیر قانون، تنها چهره انفعالی نداشتته باشتد و آن را چنان به کار گیرد که دستتمی

گذار،  وجوی اراده قانونزارهای عقلی و منطق نیز باید تغییر جهت دهد و به جای جستمصلحت مطلوص او نیز رعایت شود. ... پس، اب

 (. 37و   36: م  2، ا1377راهی برای نفوذ عدالت مطلوص خود به نظام دولتی بیابد« )کاتوزیان،  

 کشف مسیر در  تفسیر  ، در بیان فواید((نویسندگان حقوقی فرانسوی)بنابر نظر برخی مانند کولن و کاپیتان  ) تابعین محض از قانون

 :  گویندگذار میقانون اراده

 . است یکسان همه برای تفسیر  و شودمی رعایت مدنظر  نظم (1

 شود.می روشن گذارقانون اراده (2

 اند، باید اظهار داشت که:چنانکه که دیگران نیز گفتهاما در رد دیدگاه فوق و دلایل مذکور  

  از قوانین برخی  نشتتود؛  مشتتخ   شتتاید  واقعی مراد  و  کنندمی  قانون وضتتع به  اقدام  نمایندگان از ترکیبی  و نیستتت واحد مقنن  اولا؛

 رو به حیات  و تحرآ  با  مغایر  ماضتی،  ایام به  گردعقب و(  وضتع زمان  هایاندیشته  کهنگی) گذشتته  مدیدی  مدت  تصتویبشتان، زمان

. بنابراین زمانی که مصتتلحت 3به بیان دیگر، قانون تابع مصتتالح اجتماعی استتت نه مصتتالح اجتماعی تابع قانون. استتت  جامعه  جلوی

جان دهد، تغییر کند، نگاهداری صتتورت قدیمی آن قانون، مانند نگاهداری جستتمی بیمعینی که محتوای ی  قانون را تشتتکیل می

 (. 99: 1398)جعفری لنگرودی،  4گذاری، حامی چنین لغوی نیستهیچ قانون است و

  هد   به  معطو   بیشتتتر  باید مفستتر ذهن  متن و الفاظ قانون، هرچه بیشتتتر بر تکیه جای به  تفستتیر رستتد که دربه نظر می  ثانیا؛

اگر هنگام تفستیر، پشتت صتحنهء مواد قانونی که همان هد ،    .کرده اقتضتا را مفاستدی  و مصتالح چه  قانون  اینکه  و  شتود  گذارقانون

مصتالح و مفاستد استت و الفاظی برای نشتان دادن آن از ستوی مقنن انتخاص شتده استت، نیز در نظر مفستر باشتد، ممکن استت تفستیری  

 
دارد: »... مشتاق به عدالت هرگز به طور کامل از طریق حقوق موضوعه سیراص  ، بیان میعدالت آرمان و یآرمان  یساختارشکنبالکین در کتاص خود با عنوانِ   -1

 . (Balkin J. M, 1994: p. 133)های قانون، مدون شود« تواند در کتاصشود؛ عدالتی که هیچگاه نمیو خاموش نمی
2- Context 

 371 تا 369 ص   :1385ان، ای در این مورد رجو  شود به: کاتوزیبرای آگاهی از مثال و نمونه -۳
 ق.م. 232بند دو م  -4
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دارد   1شتباهت به »مذاق شتریعت« با خواندن آن قانون و مقرره، به ذهن خطور نکند. این مورددر ابتدا از مقرره قانونی ارائه دهد که 

 – 157صت   :1390  مقدّم، جوقی و ناصتری  قلعه  ؛ علیشتاهی195 :30ا  ،1365  که در فقه برای استتنبا  احکام مطرح استت )نجفی،
 .کرداز آن در تفسیر قانون، به »مذاق تقنین« تعبیر  توانمی( و  128-109: ص  1397پرور،  ؛ ساریخانی و نی 193

 مفستّر  زیرا نیستت؛  لفظی و  ادبی تفستیر روش به تعصتبی  گذار،قانون اراده  وجویجهت جستت بنابراین در تفستیر حقوق مدنی و در

  اراده  فدای  عبارت که »عدالتاین  خواستتته؟می  چه استتت، پذیرآستتیب  و انستتان ی  نیز خود که  گذارقانون  بداند  خواهدمی  قانون

قابل    قاضتی برای  باشتد. البته عدالتیشتود«، تعبیر صتحیحی استت و در حقوق مدنی صتادق مینمی تفستیر لفظی روش  قطعی پیروان

 (.  372و   368 :1382  کاتوزیان،)  ربط دهد حقوقی  نظام قوانین به ابزاری حقوقی و به نحو مستدل  با آن را بتواند که است استناد

های کلی آن ر هم در رد تفستیر به عدالت گفته شتود که دادرس مانند مجتهد و فقیهی که همواره خود را پایبند شتر  و گزارهاگ

تواند تفستیری هرچند عادلانه از آن داشتته باشتد، باید پاستب  داند، باید مطیع قانون و مقررات آن باشتد و فراتر از ظاهر قانون، نمیمی

توان دلیلی بر شتر  با تابع بودن قاضتی از قانون متفاوت استت و التزام فقیهان به پیروی از مراد شتار  را نمیداد که پیروی فقیه از 

گذار در قوانین موضتوعه دانستت؛ زیرا شتار  در است م، ذات اقدس الهی استت که از هر عیب و نق  و لزوم پیروی مطلق از مراد قانون

 (.71: 1388صوم در قوانین متغیر( چنین فرضی وجود ندارد )قیاسی و همکاران، جهل مبرا است و در قوانین موضوعه )به خ

 

 . تفسیر در حقوق کیفری2

م هستتیم که نیاز به تفستیر دارند گذاران در تصتویب قوانینی شتفا  و صتریح، باز هم شتاهد وجود قوانینی مبههای قانونبه رغم ت ش

آید، پاستتتب هایی که در عمل برای مجریان پیش میکنندگان قانونی، به تمامی پرستتتشتوان ادعا داشتتتت که تدوینگاه نمیو هیچ

های بدیهی استتت که منظور از تفستتیر، تبیین مراد مقنن استتت ولی راه(.  Walker, 1985: p. 104؛  27: 1398اند )امیدی،  داده

یدن به این مطلوص چیستت و اگر ناتوان از رستیدن به این مقصتود شتدیم چاره چیستت و اقتضتای عدالت کدام استت؟ آیا عدالت رست

  قاضتی مقتضتی آن استت که دستت دادگاه را باز گذاشتته تا طبق ستلیقه خود، عدالت را اعمال نماید؟ در این صتورت ممکن استت  

دارد، عدالت را در اجرای شدیدترین مجازات حتی در حالت ابهام در تحقق جرم   همیتگرایی که نظم عمومی، بیشتر برای او اامنیت

های فردی برایش حائز اهمیت استتتت تا حفظ نظم عمومی،  مربوطه بداند و قاضتتتی دیگری هم که بیش از هر چیز، حقوق و آزادی

تواند به دنبال داشتتته باشتتد،  نتایج وحشتتتناکی میگرایی که  گونه تفاستتیر و ستتلیقهدقیقاً خ   اولی عمل کند. برای پرهیز از این

اند و تفستیر قوانین کیفری را در چارچوص  خردمندان عرصته حقوق کیفری برای تفستیر قوانین کیفری اصتول و قواعدی را وضتع کرده

با  (. 75تا    65: صت  1400میرمحمدصتادقی،  ؛  4-11: 1402پوربافرانی،  ؛ 41و   39، 38:  1396اند )منصتورآبادی، آن ممکن دانستته

در تفستیر قوانین به دنبال کشتف مراد مقنن هستتیم و از این حیث تفاوتی بین قوانین مدنی و کیفری و اداری و غیره نیستت،  اینکه

شود. در حقوق اما اگر با تفستیر منطقی مراد مقنن کشتف نشتد، در اینجا است که راه تفسیر در حقوق کیفری از حقوق مدنی جدا می

( یا براستتاس برخی تفاستتیر، قانون را ورای  5  :6، ا1366)امامی،  روح قانون عمل کرد  توان بهونه که گفته شتتد، میگمدنی همان

توان چنین جوازهتایی از جملته  در حقوق کیفری هم می  آیتاعتادلانته تفستتتیر کرد هرچنتد کتام  خ   ظتاهر قتانون بتاشتتتد. امتا    ،الفتاظ

بدان پاستتب داده رو  داشتتت؟ موضتتوعی بستتیار مهم و کاربردی که در مطالب پیش «ریورای الفاظ قانون کیف»و   «تفستتیر عادلانه»

 خواهد شد.

 

 
  و   توصیف  قابل  هرچند  کند،می  احساس  و  ادراآ  را  آن  وجود،  تمام  با  فقیه  که  است  شار   روش  و  راه  از  آگاهی  معنای  به  «شر   مذاق»  یا  «شریعت  مذاق»  -1

  آگاهی   و  درآ   توانایی،  این   با  فقیه   شخ    و  شود می  حاصل   متنوعی  های راه  از  احکام  جعل   در   شار   آهنگ  و  سیاق   سب ،   از   آگاهی   عبارتی،  به .  نباشد  انتقال

  مقدم،  ناصری   و جوقی  قلعه ) است  سازگار  گوناگون  ابواص  یا   و باص   در شار  روش  با  شود،می حاصل  طریق این  از  که  احکامی یا  حکم  زیرا  یابد، می را  شر   حکم

  ندارد   است،  ارتبا   در  آدمیان  جان  و  نفوس  با  که  مسائلی  و  جزایی  امور  در  شر    حاکم  و  قاضی  ید  بسط  به  چندانی  رضایت   مقدس  شر   مذاق  (.162  :1390

 (. 235: 1399 محمدیان، )
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 . تفسیر به عدالت در حقوق کیفری2.1

  عمدتاً ) ستیستتمی محورعدالت رویکرد  و(  ذهنی  عمدتاً)  ایستلیقه محور  عدالت رویکرد گونه دو  به  کیفری حقوق  در  عدالت به تفستیر

 . است  تقسیم  قابل(  عینی

 

 ای )مطلق یا ذهني(  . تفسیر به عدالت سلیقه2.1.1

 شود:در این قسمت ابتدا به تبیین نظریه و سپس نقد آن پرداخته می

دان یا ای در حقوق کیفری، آن استتت که تفستتیرگر )اعم از قوه مقننه، حقوق از تفستتیر به عدالت ستتلیقهمراد  تبیین نظریه: -الف

بند اصول و ابزار شناخته  پندارد، دست به تفسیر زند و در این مسیر، پایدادرس( طبق نظر خویش و بنا بر آنچه از قانون، عادلانه می

داند، استتفاده کند. یکی از مبانی مهم ای مستتقل برای تفستیر میلت« که آن را شتیوهی تفستیری نباشتد و تنها از »تفستیر به عداشتده

این نظریه، »اعتماد به تفستتیرگر« استتت؛ به عبارت دیگر این نظریه متکی بر اعتماد بیش از حد به تفستتیرگر استتت و با توجه به 

ستیر غیر عادلانه از قانون نخواهد داشتت. در واقع پس از  گاه تفگیری در انتخاص او، نامبرده هیچهای گزینش تفستیرگر و ستختم آ

شتود تفستیر عادلانه از قانون خواهد آنکه تفستیرگر در هر شتکل آن مورد گزینش قرار گرفت و در جایگاه مربوطه نشتستت، فرِ می

ویکرد، »شخصیت تفسیرگر«  داشت و این فرِ تا زمانی که در آن جایگاه مستقر است، ادامه خواهد داشت. یکی از مبانی دیگر این ر

شتود. به عبارت دیگر با توجه به اطمینانی که نستبت به مدارا عالیه اخ قی،  استت که موجب اطمینان به عادلانه بودن تفستیر او می

د شتود. بدیهی استت هر دو مبنا هرچنانستانی و علمی تفستیرگر وجود دارد، تفستیر او یا واقعاً بر مدار عدالت استت یا چنین فرِ می

 ارتبا  با یکدیگر نیستند.  توانند بدون دیگری، به حضور خود رسمیت بخشند ولی بیاند و میمستقل

ای یا مطلق یا ذهنی، بیشتتر حستن فاعلی مطرح استت تا حستن فعلی. این در حالی در روش تفستیر عدالت ستلیقه  نقد نظریه:  -ص

توان در  موضتوعات حقوق کیفری که ستر و کار آن با جان، نمیرغم حستن فاعلی، ممکن استت حستن فعلی رخ ندهد و  استت که علی

ها استت، تنها متکی به حستن فاعلی تفستیرگر بوده و از حستن فعلی غفلت کرد. درواقع در این دیدگاه،  ناموس، آبرو و مالکیت انستان

های مستلم تفستیری  مواردی نیز گزارهبستا در کند و چهتفستیر به عدالت، مستتقل از ستایر قواعد تفستیری حقوق کیفری، یکّه تازی می

اگر چنین شتد، دیگر ستخن گفتن از اصتل قانونی بودن ای برای عمل پیدا نکند.  گردد و عرصتهرفته فراموش نادیده گرفته شتده و رفته

ی یا مطلق، حدود و اتواند با اتکای به نظریه تفستیر به عدالت ستلیقهشتود و دادگاه میفایده میهم تا حدود زیادی بیجرم و مجازات 

محورِ  ثغور قانون را قبض یا بستط دهد. همچنین با اعتقاد به این دیدگاه و برای مثال ممکن استت در موضتوعی مشتابه، قضتات امنیت

»مورد اعتماد« یا »دارای مدارا عالیه«، تفستتیری از قانون ارائه دهند که منجر به بستتط جرم و مجازات شتتود )افرا ( و در مقابل،  

موارد مستتلمی که قانون نیز نستتبت به آن تصتتریح دارد، جرم نباشتتد  ،محور، تفستتیری از آن ارائه کنند که مطابق آنحقوق قضتتات 

باشتتد  که از جمله شتترایط تفستتیر قانون آن استتت که نتیجه کار تفستتیر با یکی از اغراِ مستتلم مقنن متناقض ن)تفریط(؛ در حالی

  ها در محدوده قانون باشتتد ترین اغراِ مقنن کیفری آن استتت که جرایم و مجازاتمهم یکی از ( و172: 1398)جعفری لنگرودی،  

گذار اِستناد لغوی استت به قانون ،ی تفستیری اخیر، در مواردیهمچنین، قائل شتدن به شتیوه )اصتل قانونی بودن جرم و مجازات(.

حقوق جزا،   ای و مطلق دربه عدالت ستلیقهتفستیر   خواهد با تفستیر، کشتف مراد مقنن کند و اگر بیان شتود باکیفری؛ زیرا مفستر می

ای جز استناد امری لغو به وی نخواهد گذار باشتد، نتیجهگونه از تفستیر خ   نظر قانونگذار کشتف شتد ولی در واقع اینمراد قانون

 .داشت

رود، از ادگستتری به کار میعبارت نادرستت و بعضتاً خطرناآ »بستتگی به شتعبه رستیدگی کننده دارد«، که در میان مراجعین به د

لزل  تواند موجب متزباشتد و در مواردی میگر همان م آ قرار دادن شتخ  قاضتی میشتود و بیانی تفستیری ناشتی میهمین نظریه

 های حقوقی کشور شود.شدن پایه

 



لت«  در حقوق جزا     45 //            (28/ پیاپی )1402/پاییز و زمستان 2/دوره14پژوهشنامه حقوق کیفری سال                                                                    ...  ترسیم گستره » تفسیر به عدا

در مقابل  )گرایی  قاضتیِ نظم  ممکن استتای یا مطلق،  ای از حقوق فرانسته و مطابق با نظریه تفستیر به عدالت ستلیقهعنوان نمونهبه

 کند. محکوم را او و دانسته  غیرعمد قتل  مرتکب شده، جنینی سقط  باعث مسامحه اثر بر که را پزشکی (گراحقوق 

 (Crime 30 June 1999 Bull. Crim.no.174) امکان  تا باشتیم مواجه منطقی و معقول روشتی با آنکه از در چنین حکمی بیش 

  روش  جایگزین دادرس، شتخصتی نظر  و شتد خواهیم  مواجه خودرأیی  و  اعمال ستلیقه  با  باشتد،  داشتته وجود  تفستیرگر  عمل  بینیپیش

 قانون  221-6  در ماده «دیگر شتخ » عبارت مشتمول فرانسته، جنین را  تجدیدنظر  دادگاه  اخیر، نمونه همین در.  شتودمی  تفستیری

  (Vo v. France, App. No. 53924/00)  .کرد  نیز آن را تکیید بشر حقوق   اروپایی  ندانست و دادگاه1فرانسه جزایی
ای، ستتخن راندن از منطق حقوق رستتد که در رویکرد تفستتیر به عدالت ستتلیقهگیری از مباحث بالا به نظر میدر مقام نتیجه

اید از ابزار مرتبط با آن استتتتمداد گرفت. مند استتتت و برای نیل به آن، بکیفری، گزافی بیش نیستتتت؛ زیرا منطق حقوق امری نظام

 کار گرفته نشود.کند که تفسیر به عدالت، مستق ً بهاساس اقتضای عدالت در منطق حقوق کیفری، ایجاص میبراین

 

 مند )عیني(سیستمي یا نظامتفسیر به عدالت  .  2.1.2

ای استت که در پرتو آن نتایج  ت ش در جهت ایجاد ستاختار عادلانهدر این دیدگاه به جای اعتماد به تفستیر دادرس یا قاضتی، ستعی و 

و تفستیر عادلانه از قانون به منصته ظهور برستد. ستخن گفتن از تفستیر به عدالت در پرتو منطق حقوق کیفری وقتی ممکن استت که 

چنان  استتتفاده کند. گاهی آنی تقنینی و اصتتول برتر و مستتلم تفستتیری در حقوق جزا  های عادلانهدادرس و تفستتیرگر از ظرفیت

اهمیتی برای این اصتول در نظر گرفته شتده که وارد قانون استاستی کشتورها شتده استت. از جمله این اصتول، غیر از اصتل قانونی بودن 

جرم و مجازات که در حقوق کیفری معاصتر، امری بدیهی استت، اصتل عطف بما ستبق نشتدن قانون کیفری ماهوی استت که حتی در 

وارد شتتده تا قانون عادی کیفری هم نتواند بر خ   آن تصتتویب شتتود. به عبارت دیگر    2ستتی کشتتورها از جمله ایرانقانون استتا

ها، مشتتمول  انگاریاند که تفستتیر عادلانه از قانون کیفری آن استتت که جرمی عینی، مقرر داشتتتهگذاران با تصتتویب این قاعدهقانون

و به دستت ستلیقه قاضتی ستپرده نشتود. دیگری اصتل تفستیر مضتیق  ( 110:  1393مدیان،  )محرفتارهای قبل از تصتویب قانون نباشتد  

. از قواعد  4المللی کیفری شتده استتو حتی استناد بین  3قوانین کیفری استت که امروزه وارد قوانین برخی از کشتورها از جمله فرانسته

استتاستتنامه دیوان   22ماده   2ری استتت که هم در بند  دیگر، تفستتیر به نفع متهم و یا منع توستتل به قیاس در تفستتیر قوانین کیف

قانون مجازات ترکیه به آن تصریح شده است. دیگری   2ماده   3المللی کیفری آمده و هم در برخی از قوانین کیفری از جمله بند بین

 (.  6-7: 1402پوربافرانی،  تفسیر قانون کیفری در پرتو قانون اساسی )و نه مغایر آن( است که خود اصلی نانوشته ولی بدیهی است )

 زمان در  »هرکسگفته شتده استت:  1375قانون مجازات است می   509در ماده    های قانونی تفستیر به عدالت ستیستتمی:نمونه -الف

گردد«.  می محکوم جرم همان اشتتد مجازات به شتتود فصتتل این  موضتتو   خارجی و  داخلی  امنیت علیه جرائم از  یکی مرتکب جنگ

صتلحی میان   بس، هنوز معاهدهکه به رغم توقف جنگ و آتش  5در زمانِ »نه جنگ و نه صتلح«ستوال آن استت که چنانچه شتخصتی  

استت؟ متقضتای تفستیر به عدالت  509گردد، آیا مشتمول مجازات اشتدّ مذکور در ماده   جرائم این طرفین جنگ منعقد نشتده، مرتکب

الملل بشردوستانه، با وجود آنکه از حیث اعمال قواعد حقوق بین  وق کیفری در این مورد چیست؟سیستمی یا در چارچوص منطق حق

 
انگاری یا غفلت نستبت به ی   توجهی، ستهلاحتیاطی، بی: رفتاری که به واستطه عدم مهارت، بی1992قانون جزایی فرانسته مصتوص    221-6طبق صتدر ماده    -1

 شود. ای سبب مرگ شخ  دیگری گردد، قتل غیر عمد محسوص مینامهاحتیا  الزامی قانونی یا آیین  تعهد ایمنی یا

 قانون اساسی. 169اصل    -2

 شود«. : »قانون کیفری به صورت مضیق تفسیر می1992قانون جزایی فرانسه مصوص    111-4طبق ماده:   -3

آید و توسل به قیاس برای تعریف آن ممنو  است.  المللی کیفری »تعریف جرم بر اساس تفسیر مضیق به عمل میاساسنامه دیوان بین  22ماده  2طبق بند   -4

   شود که موضو  تحقیق، تعقیب و یا محکومیت واقع شده است«.خصی تفسیرمیدر صورت ابهام، تعریف به نفع ش
 -1توان سه زمان متصور شد:  المللی و مخاصتمات مستلحانه داخلی( میدوستتانه، برای جنگ )مخاصتمات مستلحانه بین  الملل بشتراز حیث مقررات حقوق بین  -5

 (.1386صلح )ممتاز و رنجبریان،   -3س )نه جنگ و نه صلح(؛  ب آتش  -2اع ن رسمی جنگ یا زد و خورد عملی قوای نظامی؛  



مینی و حسن پوربافرانی و محمدمهدی الشریف و مهدی شهابی  //46  (28/ پیاپی )1402پاییز و زمستان /2/دوره14پژوهشنامه حقوق کیفری سال                                                                      محمدا

های  الملل بشتردوستتانه از جمله کنوانستیونزمان »نه جنگ و نه صتلح«، زمان جنگ فرِ شتده و کماکان اعمال قواعد حقوق بین

( ولی اعمال این قواعد به جهت حمایت از شتهروندان عادی Kittichaisaree, 2005: 131حاکم استت ) 1949چهارگانه کنو مصتوص 

( و عادلانه نیستت Cassese, 2008: 82-81; Cryer et al. 2010; 270-267ها و خطرات جنگ استت )و حتی نظامیان از آستیب

دانان استاس حقوق تعمیم به زمان جنگ داد. براینکه از حیث مقررات کیفری و اعمال مجازات نیز این زمان )نه جنگ و نه صتلح( را 

(. یکی از موارد مرتبط 139:  1402دهند )پوربافرانی،  ضتمن تفستیر مضتیق زمان جنگ، آن را به زمان نه جنگ و نه صتلح توستعه نمی

نظامیان یا ستربازانی ( در ارتبا  با نحوه رستیدگی به جرایم 1368بس بین ایران و عراق )دیگر مشتک تی بود که پس از پذیرش آتش

الملل، زمان »نه جنگ  وجود داشتت که مرتکب غیبت یا فرار از خدمت شتده بودند. با وجود آنکه گفته شتد از حیث قواعد حقوق بین

دانان، اقتضتای منطق حقوق کیفری را تفستیر زمان جنگ، شتود )که دلیل منطقی دارد( ولی حقوق و نه صتلح«، زمان جنگ فرِ می

دانستتتند )همان( و متیقن و مستتلم آن یعنی جنگ عملی و رستتمی و عدم تعمیم آن به زمان نه جنگ و نه صتتلح میبه حالت قدر 

ر مضتتیق و تفستتیر به نفع متهم و های نظامی نیز با تفستتیری عادلانه از قانون و با عنایت به قواعد تفستتیاستتاس بیشتتتر دادگاهبراین

یث مقررات کیفری زمان نه جنگ و نه صتلح را در حکم زمان صتلح فرِ کرده و الملل بشتردوستتانه، از ححکم حقوق بین  عکسِبر

کردند. در این موارد تفستیر عادلانه قانون از مجرای توستل  مجازات فرار یا غیبت در زمان صتلح )و نه جنگ( را بر مجرمین اعمال می

قانون مجازات   129قنن این رویه را بعدها در ماده  به قواعد تفستیری و به عبارت دیگر منطق حقوق کیفری انجام شتده استت. البته م

   پذیرفت و قانونی کرد. 1382جرایم نیروهای مسلح مصوص 
ناظر   507باشتد. معاذیر قانونی معا  کننده موضتو  ماده  می 1375ق.م.ا   507ماده  در   ای دیگر از امکان تفستیر به عدالتنمونه

ق.م.ا    512تتا    498و مواد    1392ق.م.ا    288تتا    279م از جرایم موضتتتو  مواد  بته تمتامی جرایم علیته امنیتت داخلی و ختارجی )اع 

 های بازدارنده( دانست.( است و نباید آن را محدود به جرایم فصل اول کتاص پنجم قانون مجازات اس می )تعزیرات و مجازات1375

اصتول و قواعد تفستیری در حقوق کیفری، ی  شتیوه  با نظر به دیگر    گرایانهعدالتدر مثالی دیگر و برای آنکه نشتان دهیم تفستیر  

ای در جهت حمایت از متهم نیستت، به طریقی برای محدود کردن دایره جرائم و وستیله  باشتد و صترفاًمند میو ابزار تفستیری ضتابطه

اده مزبور آمده استتت: در مم.  کنیک هبرداری اشتتاره می  و  اخت س  و ارتشتتاء مرتکبین  مجازات  تشتتدید  قانون 1عنوان نمونه به ماده  

  ...   نمتایتد  امیتدوار  واقع  غیر  بته امور  یتا  دهتد  فریتب... واهی    هتاتجتارتختانته  یتا  هتاشتتترکتت  وجود  بته  را  مردم  تقلتب،  و  حیلته  راه  از  »هرکس

دارد که یری استتفاده شتود، بیم آن وجود و اصتول تفست ابزارها«. اگر تفستیر به عدالت، مطلق و رها از ستایر  ... محستوص ک هبردار

های فردی برایش اهمیت دارد، چنین تفستتیر کند که واکه »مردم« در این دادرستتی که بیش از حفظ نظم عمومی، حقوق و آزادی

نکرده و مشتمول این ماده نخواهد بود.  ماده دلالت بر جمعی دو یا چند نفره دارد و اگر شتخصتی، تنها ی  نفر را بفریبد، ک هبرداری

، پیِ به این مهم خواهیم برد که واکه »مردم« افاده در نو  و و اصتول تفستیری از جمله تفستیر منطق قانونه فوق  اما با تدقیق در ماد

قانون تشدید، فریفته شود و مالی از اموالش را به فریبنده دهد، مجازات مرتکب  1جنس مردم دارد و حتی اگر ی  نفر از طرق ماده  

. همچنین استتت  (68 :1400  میرمحمدصتتادقی،  ؛88 و 87:  1399  میرمحمدصتتادقی،)ود ک هبرداری برای فاعل آن مقرر خواهد ب

، که جرم موضتتتو  این ماده با اظهار ی  درو  و انجام ی  عمل نیز محقق 1375  1ق.م.ا  698عمال« در ماده  »اکاذیب« و »اَ واکگان

 خواهد شد.

 نیل برای  اما  باشتند؛ موجه  باید آراء  ،2آ.د.آ  قانون 374  ماده  موجب  به مند:های قضتایی تفستیر به عدالت ستیستتمی و نظامنمونه  -ص

 کار  به  تفستیری  اصتول  ستایر از مستتقل و  مطلقاً را «عدالت  به  تفستیر»  تفستیریِ  قاعده تواندنمی  دادرستی و تفستیرگر هیچ  مهم، این به

  برای  که  استت  دادیاری  تحستین  خور در  قضتایی اقدام اخیر، قول  مؤید. شتودنمی حاصتل مطلوص مقبولیت  آن  شتد  چنین اگر  که گیرد

 
  مقامات   یا  حقوقی  یا حقیقی  شتخ   به  ...  را  اعمالی  مقاصتد  همان  با  یا  نماید  اظهار را  اکاذیبی  ... عمومی  اذهان  تشتویش  یا غیر  به  اضِترار قصتد  به  کس هر  -1

 .شود  محکوم  ضربه(  74)  تا  ش ق  یا  و  سال دو تا  ماه دو  از  حبس  به  باید  امکان،  صورت در حیثیت  اعاده  بر ع وه ...  دهد،  نسبت  تلویحاً  یا  تصریحاً  رسمی

  موجب   مقرر  مهلت  در  رأی  صتدور  از  تخلف.  استت  شتده  صتادر آن  براستاس  که  باشتد  اصتولی  و  قانون مواد  به  مستتند  و  موجه مستتدل،  باید  دادگاه  رأی  ...  -2

 .است  چهار  درجه  تا  انتظامی  محکومیت
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  مالی   و شرفی  نفسی، ضرر به  تهدید  و  عمومی  آسایش و  نظم در اخ ل به  متهم  کار، محل  در  خودستوزی به  ت ش  پی در که  کارگری

 1375  ا.م.ق  618  ماده مشتمول را کارگر  عمل ،1متقن  و  مستتدل رأیی  صتدور  با ایشتان. استت  کرده  صتادر تعقیب منع قرار  بود،  شتده

صتورت گرفته از سوی به عبارتی ایشتان، برقراری نظم حقوقی و آستایش عمومی را در گرو صتدور رأیی که تنها به رفتار .  استت  ندانستته

کارگر و تطبیق آن با حکمی از احکام قانون و بدون در نظر گرفتن شترایط متهم، معطو  گردد، ندانستته؛ بلکه با استتفاده از ظرفیت 

 (، حکم به منع تعقیب کارگر داده است.1392  2ا.م.ق  155 گرایانه در چارچوص ضوابط حقوقی )مادهقانون در انجام تفسیر عدالت

کتاص تعزیرات که   618کننده با تفستیری درستت از مفهوم »عمومی« در ماده  رأی اخیر به این دلیل ذکر شتد که مقام رستیدگی

دلالت بر توده مردم در ی  جامعه دارد، عمل کارگر را مخل نظم و آستایش عمومی ندانستته و لذا صدق حکم ماده مزبور بر رفتار رخ 

 داده را، رد نموده است. 

دیوان عالی کشتتور   830توان ذیل این قستتمت به آن اشتتاره کرد، رأی وحدت رویه شتتماره ی دیگری که میرأی صتتادرهنمونه 

  ماده   ی  تبصتتره  مطابق  کنند،می  خودداری  مرتکبان تعقیب  از  قاچاق، ارتکاص به  علم  با  که باشتتد. به موجب رأی اخیر، مکمورانیمی

  برای چنانچه  و  شتوندمی  محستوص  مختلس حکم  در  بعدی،  الحاقات و اصت حات  با  1392 مصتوص ارز و  کالا  قاچاق   با مبارزه  قانون 35

 قانون 131  ماده  وفق  باید  و  استتت اعتباری«  »تعدد  مقررات  مشتتمول  موضتتو   کنند، اخذ نیز  مالی  یا وجه وظیفه، انجام از  خودداری

 .شود تعیین اشد مجازات  اس می، مجازات

باشتد،   اعتباری  تعدد  مشتمول  تا نیستت واحد  چنین مکموری  ارتکابی نقادانه به رأی مذکور شتاید گفته شتود که رفتاردر نگاه اول و  

رستد، هیکت عمومی دیوان  اما به نظر می.  استت تعقیب« از  »خودداری فعل  ترآ رشتوه« و »اخذ  فعل از بلکه عمل انجام شتده ترکیبی

و ارز    کالا  قاچاق   با مبارزه  قانون 35  ای که برای تبصتره ی  مادهعنوان مجرمانه در مقنن  گیری( ستخت1عالی کشتور، با عنایت به )

و  نداشتته  زیادی  مادی  بعضتاً ارزش جرم در خودداری از تعقیب، ( عدم توجه به اینکه موضتو 2بینی کرده )در حکم اخت س(، )پیش

  شتدید  حکم  واقع در و  داده قرار  مدنظر را عدالت« به  »تفستیر  گیریِجهت)دیوان(  خود  اجتماعی، مناستبات  ندیدن  کلی  طور به  (3)

  نته«  خواه  بتاشتتتد،  کرده  اختذ  وجهی  خودداری  برای  »خواه عنوانتحتت  عبتارتی  آوردن  ی متذکور کته حتی بتاقتانونگتذار را در تبصتتتره

دیوان عالی کشتور در انجام چنین تفستیری که بر این،  کرده استت. ع وه خام دیگری قرار دهد، تلطیف  عنوان  مشتمول توانستتمی

توان آن را عادلانه قلمداد نمود، از ابزار تفستیری حقوق کیفری و ظرفیت عادلانه قانون مجازات است می، استتفاده کرده و به طور  می

گونه  ان کل کشور، اینای و خارا از چارچوص منطق حقوق کیفری، رفتار ننموده است. چنانکه در قسمتی از نظر معاون دادستسلیقه

  کیفری  دادرستتی آیین قانون  4ماده    و 1392 مصتتوص  استت می مجازات  قانون 120 و 13  ،12 مواد  مطابق  طرفی  آمده استتت: »... از

 در و  باشتد  قانون در  مقرر  کیفیات و شترایط  رعایت  با  و قانون موجب به  باید مجازات به حکم  و استت برائت بر اصتل 1392 مصتوص

 بنابراین  باشتد؛  می متهم  نفع به  تفستیر  و  آن تحقق  عدم  بر  اصتل  آن، کیفیات و شترایط  یا جرم وقو  در  شتبهه  و  تردید هرگونه  صتورت

 شود«.  رعایت  قانونی مقررات این  باید آن مجازات  و جرم تعیین در

منطق حقوق کیفری، تفستتیر به های قانونی و قضتتایی، باید اذعان داشتتت که به موجب با عنایت به مطالب مذکور و بیان نمونه

عدالت در حقوق جزا باید در کنار ستایر اصتول تفستیری به کار گرفته شتود و مستقل دانستن تفسیر به عدالت، به عنوان ابزار تفسیری  

جداگانه و استتفاده از آن توستط قاضتی جهت اصتدار حکم، برای حقوق کیفری و رستیدن به اهدا  ارزشتمندی که در این رشتته دنبال 

رو چنانچه برای تفستتیری  شتتود، بستتیار خطرآفرین خواهد بود و ضتتروری استتت تا ارباص تفستتیر به این مهم توجه نمایند. از اینمی

ی ستاختارشتکنی حقوق تمست  گردد، این اقدام در حقوق کیفری باید با احتیا  مضتاعفی نستبت به حقوق  عادلانه از قانون، به نظریه

 سیری در حقوق جزا صورت پذیرد.مدنی و با استفاده از اصول تف
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 . شود محسوص  عذر شرعاً حکم به   جهل  یا نباشد  ممکن وی  برای   عادتاً علم تحصیل اینکه  مگر نیست مرتکب  مجازات از  مانع حکم، به  جهل -2
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 گیرینتیجه

تفستیر قانون امری اجتناص ناپذیر استت اما معیارهای تفستیر در قلمرو حقوق مدنی و کیفری یکستان نیستت. در قلمرو حقوق مدنی  

امکان تفستیر به عدالت با توجه به روح قانون و منابع و فتاوی معتبر همواره وجود دارد ولی در حقوق کیفری تفستیر عادلانه از قانون 

توان تمامی بار تفستیر عادلانه را از شتخ  قاضتی انتظار داشتت. به عبارت دیگر این لانه ممکن استت و نمیتنها در پرتو ستیستتم عاد

توان آن را  نمی  تا حدی در حقوق مدنی درستت استت، اما «شتودنمی تفستیر لفظی روش  قطعی  پیروان اراده  فدای  عدالت،»گزاره که 

 و  عقاص از صتتحبت که  زمانی خصتتوم به  پذیرفت؛ نیز جزایی قوانین  فستتیرت  در دارد، وجود  مدنی قوانین  تفستتیر  در که  وستتعتی  با

ی  رو به کارگیری نظریه شتود. از همین  استتنبا   تفستیر از مجازات اعمال  و نیستت  صتراحتی  آن به راجع قانون در  که  شتود کیفری

شتده استت، در حقوق کیفری باید با  »ستاختار شتکنی در حقوق« که از ستوی کاآ دریدا به منظور تحقق عدالت و نیل به آن طرح  

توستل به اصتول و قواعد تفستیری شتناخته شتده و در چارچوص منطق حقوق کیفری صتورت گیرد و چنانچه تفستیرگر غیر از این عمل 

المللی کیفری عصتر حاضتر  ترین ستند بینعدالتی در تفستیر خواهد شتد. از جمله این اصتول و قواعد که در مهمکند، خود موجب بی

المللی کیفری آمده »تفستیر مضتیق«، »تفستیر به نفع متهم« و »منع توستل به قیاس« استت. به عبارت ی استاستنامه دیوان بینیعن

دیگر تفستیر موستع، تفستیر به ضترر متهم و توستل به قیاس حتی نستبت به مرتکبین شتدیدترین جرائمی که موجب نگرانی و اضتطراص  

رفتاری را که در دخول آن   تواندنمی  سان قاضیلمللی را نیز بر هم زده، ممنو  است. بدیناالمللی شده و نظم عمومی بینجامعه بین

مندی المللی(، تردید جدی استت با تفستیری موستع جرم بداند؛ یا اگر در بهرهدر مصتادیق متیقن و مضتیق جرمی )اعم از عادی یا بین

در هر دو مورد  ضترر متهم تفستیر کرده و او را محروم از آن بداند، هرچندای ابهام استت، این ابهام را به کنندهمجرمی از نهاد تعدیل

ویژه در به  و جزایی قوانین  تفستیر عدالت بداند. به عبارتی، در  به  تفستیر موستع یا به ضترر متهم را تفستیر  کننده آنقاضتی رستیدگی

به   عدالت به  تفستتیر و  گذارقانون اراده  قانون، روح  همچون  مفاهیمی بر تکیه  رود،می  میان به  مجازات تحمیل از  ستتخن  که  مواردی

ای  نظام و ستیستتم عادلانه  چارچوص  اتکای اعتماد به قاضتی یا ستجایای اخ قی و علمی وی منطقی نیستت و تفستیر به عدالت باید در

و   متعدد  تفستیری  ظریاتن خروشتان ستیل  جلوی  بندی هیچ وگرنه  گیرد  و قواعد تفستیر قوانین کیفری استت، صتورت  که حاوی اصتول

از جمله آثار چنین رویکردی آن    .گرفت نخواهد شتود راهای فردی آحاد شتهروندان میای که باعث خدشته به حقوق و آزادیستلیقه

 کیفری، قوانین  تفستیر  هنگام یکی از اجزای منطق حقوق کیفری( عنوان )به مضتیق  تفستیر اصتل کارگیریبهعنوان نمونه، استت که به

 دارد واحدی  نتیجه  هستت،  تردید  شتود،می مجازات  به  منجر  که  ایمقرره  یا  قانون ذیل  آنان گرفتن جای  در که  اشتخاصتی  تمامی برای

شتود؛ به هر جهت در رویکرد ستیستتم عادلانه، هیچ مجرمی با وجود ابهام و تردید مجازات نمیاستت.   اشتخام این کیفر  عدم  آن  و

تر استتت.  پذیرد و این امر به عدالت نزدی می  چارچوص منطق حقوق کیفری و با معیارهای عینی صتتورتدر   عدالت به  زیرا تفستتیر

ای برای نمایان شتدن داشتته  کند که اگر تفستیر به عدالت بخواهد در حقوق جزا، عرصتهمنطق حقوق کیفری بر این مهم تککید می

 استفاده قرار گیرد و راهی برای مستقل عمل کردن، ندارد.باشد، باید در عرِ و همراه دیگر اصول تفسیری مورد تمس  و 

ی برخی کشتورها نظیر فرانسته  ( و قوانین جزای22المللی کیفری )ماده  گردد که بستان استاستنامه دیوان بیندر پایان پیشتنهاد می

مراجع قضتایی  بعضتی از در قانون مجازات است می نیز برخی قواعد مهم تفستیری خام حقوق کیفری وضتع شتده تا    ،(111-4)ماده  

شتود تا  ها استت. بدیهی استت این اقدام باعث میهای درس دانشتگاه و دانشتکدهتصتور نکنند که جای صتحبت از این قواعد فقط ک س

ها نیز کمتر شتده و آرای صتادره  مند شتده و اعمال ست یق شتخصتی کمتر گردد. در این صتورت تفاوت دیدگاهها روشهتفاستیر دادگا

 .گیرندمعرِ نقض در مراجع تجدید نظر قرار میکمتر در 
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