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Abstract 
The present study aimed to investigate the discursive antagonism in war 
novels. To this end, first antagonistic discourses were identified, and 
then the antagonistic atmosphere and otherness between the discourses 
represented in the war novels were analyzed: otherness in such novels 
focuses in part on the foreign enemy (Iraq). In this process, the Iraqi 
enemy is othered as a disbeliever in an ideological reading based on the 
discourse of the Islamic Revolution of Iran. Moreover, there is a 
tendency towards focusing on the enemy’s arms, hence neglecting the 
agency of its human forces. On the other hand, the liberal and ethnic 
nationalist discourses are othered as the domestic antagonistic 
discourses. The liberal discourse strives to deconstruct the idea of 
public mobilization by using the specialization slogan and defeat the 
hegemonic dominant discourse by weakening public mobilization. By 
juxtaposing ethnic values against national interests, the ethnic 
nationalist discourse strives to substitute ethnic values for national 
identity markers or give priority to the former. Finally, the Islamic 
revolutionary discourse becomes hegemonic, succeeding to 
marginalize the antagonistic discourses, or suppressing the other 
discourses by its hegemonic interference at times. 
 
Keywords: war novel and discursive antagonism, otherness and war 

novel, liberal discourse and war novel, ethnic nationalist 
discourse and war novel. 

.     

 
1. Associate Professor of Persian Language and Literature, Neyshabur University, 

Neyshabur, Iran. Sadeghi.hashem62@gmail.com. Orcid: 0009-0002-1717-5416 

https://doi.org/10.2634/Lire.20.79.147
file:///E:/مموری%20ایسوس%20تاچ%20۱۱%20اسفند۱۴۰۱/انجمن/مجله/78/ویرایش%20و%20نمونه%20خوانی%20شده/20.1001.1.17352932.1401.19.75.5.9
mailto:Sadeghi.hashem62@gmail.com


…………………………………………………………………………… Literary Research   

Page | 38 

Extended Abstract 

1. Introduction 
In the atmosphere of tension following the Islamic Revolution of Iran 
in 1979, numerous discursive antagonisms emerged in social arena. Part 
of these conflicts was rooted in the clash of discourses which were 
based on ethnic nationalism with the dominant discourse, and the other 
part was caused by the pluralistic nature of heterogeneous discourses 
which had united by the common cause of opposition to Pahlavi 
imperial discourse. Broadly, various political parties were active during 
the early years of the Islamic Revolution, which had been formed 
primarily by “secular” or “religious” ideology. The Islamist groups, 
which were more devoted to the “Islamic” notion of the Islamic 
Republic of Iran, were the most significant and influential group among 
others and enjoyed a great social status and relations. Liberal parties 
and groups of the middle class opposed the former ones. These parties, 
classified as secular groups, sought a great deal of their demand and 
desire in the “Republic” element of the Islamic Republic Revolution. 
Their major demand was a republican government and a parliamentary 
democracy. After the Revolution and the overthrow of Pahlavi regime, 
as a common ground of these groups, their differences, which had 
temporarily been disregarded due to their common cause, were 
gradually revealed in the intellectual foundations and workable 
solutions for governing the country.   

The underlying problem of this study is the investigation and 
analysis of discursive antagonism represented in war novels. It strives 
to extend the scope of the study beyond the examination of discursive 
conflicts with foreign enemy to embrace the antagonism towards 
domestic discourses. Three novels were selected subsequent to a study 
of war novels: Headless Palms (1985), Root At Depths (1994), and Love 
In The Time Of War (1995). The reason for selecting these ones among 
war novels is that they offer a graphic representation of conflicts 
between domestic antagonistic discourses in addition to the ideological 
othering of foreign enemy. Headless Palms pictures the conflict of 
liberal discourse and difference of opinion over the strategies of defense 
and the public mobilization force. In Root At Depths and Love In The 
Time Of War, the discursive antagonism of ethnic nationalism has been 
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reflected in two separate geographical areas (Baloochi and Kurdish 
ethnic groups). 

Research Question(s) 
1. Between which discourses does the represented antagonism in war 
novels occur? 
2. What elements are emphasized by each discourse to define its 
identity in conflict with other discourses? 
3. What notions are emphasized by each discourse as a basis for 
grouping one’s own discourse to otherize and marginalize the 
opposing discourse? 

2. Literature Review 
Numerous papers have been written on discourse analysis of war 
novels, which have often focused on a single novel through discourse 
analysis approach.   For instance, Javadi Yeganeh, Mohammad Reza  
Sofhi, Seyed Mohammad Ali. (2013), “Feminine Narrative of War: 
Critical Analysis of Da’s Memories.”  Literary Criticism Quarterly. No. 
21. Pp. 85-110. Moreover, this topic has received a sporadic mention 
along with other discussions in some books about war fiction: Saeedi, 
Mahdi (2016). War Fiction in Iran. Tehran: Social Studies and 
Humanities Research Center. In this book, the writer points out the 
relation of religious attitude in Islamic Revolution discourse with war 
novels under two headings of “The Connection of Value-Centered 
Stories with the Early Time in Islam and Imam Hussain’s Ashoura” and 
“ Special Martyrdom-Seeking and Death Awareness” (2016: pp. 347-
351). Although there is no mention of discourse analysis in this book, 
the subject matter is discursively oriented.  

The problem of discursive conflict in war literature has been 
examined in a paper called “Discursive Conflict of Intellectual and 
Political Discourses to Determine the Characteristics of Fiction after the 
Islamic Revolution by Focusing on War Literature / Iran-Iraq War” 
(Vafayi & Atashi Pour, 2020) differently from the problem of the 
present study. This paper has investigated the antagonism between the 
dominant political discourse and the intellectual discourse regarding the 
critique and examination of war works, fiction characteristics, and the 
theorization of fictional foundations of Iran-Iraq war. However, an 
independent analysis has not yet been carried out to  examine the 
discursive antagonism at two levels of confrontation with the foreign 
enemy and antagonism towards domestic discourses. 
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3. Methodology 
The data of this study are analyzed based on discourse analysis theory. 
Among many different methods of discourse analysis and according to 
the purpose of this study, which is an investigation of foreign and 
domestic discursive antagonisms and the methods of othering these 
discourses by the dominant discourse, Laclau and Mouffe’s theory was 
chosen to identify and analyze discursive antagonism. 

Results 
The mega discourse of Islamic Revolution has been founded upon 
Islamic signs and its discursive signs are articulated based on a religious 
reading and understanding. This discourse in war novel – as a national 
discourse – is grouped against the foreign other by opposing “Islam” 
and “paganism”. In this reading, the enemy that is invading the 
“homeland” is othered as “pagan” and religious signifiers replace 
national signifiers. In this articulation, strong faith is highlighted as a 
substitute and compensation for insufficient armaments. Highlighting 
the “faith” of one’s own forces over the “armaments” of discourse of 
the other, defunctionalizes enemy troops and their human forces and 
also disconnects the subjects and objects from discursive processes.  

Liberal parties and ethnocentric nationalism also challenge the 
identity of Islamic Revolution mega discourse and its related groups 
inside the country in addition to antagonistic foreign enemy. Each of 
these discourses offers various solutions for social acts and attempts to 
break down the hegemony of the dominant discourse by deconstructing 
its signifiers. The antagonism of liberal parties has been reduced to 
opposition with Banisadr, as the representative of this discourse, in 
these novels. Nevertheless, in the mega discourse of Islamic 
Revolution, the representative of discourse of the other plays the role of 
a decision-maker and temporarily succeeds in weakening the dominant 
discourse by social acts which are contrary to public mobilization as 
well as refraining from timely dispatch of armaments to the troops. On 
the other hand, grouping in the discourse of ethnocentric nationalism is 
based upon ethnic motivations. As a presupposition, this grouping is not 
contrary to national identity and the subject can simultaneously belong 
to both national and ethnic discourse. However, the dominant discourse 
is compelled to exert hegemonic interference as long as discourse 
conflicts based on ethnic identity go beyond the conventional social 
grouping, which are used as a basis for violent actions. In addition, 
partisan movements emerge based on ethnic identity which deny 
national identity. Regarding the antagonism of ethnocentric discourses 
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towards the dominant discourse, it is noteworthy that only the conflicts 
based on ethnicity with the national discourse have been reflected. The 
writers have set aside the factors of politicizing ethnic issues and 
decentralized ethnic-political tendencies along with their roots.  
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  تخاصم گفتمانی در رمان جنگ 
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 چکیده
است.   جنگ  رمان  در  گفتماني  تخاصم  بررسي  پژوهش  این  منظور هدف  این  گام   به    نخست،   در 

شده در  مایي هاي بازن سازي میان گفتمان فضاي تخاصم و غیریت  و سپس  ي، هاي متخاصم شناسای گفتمان 
  خارجي   سازي در این رمانها به دشمن اي از غیریت پاره   شده است.   بررسي جنگ  رمانهاي شاخص  

فرایند   وف معط   )عراق(  این  در  ایدئول   است.  باورهاي  بر  مبتني  خوانشي  انق در  گفتمان  لاب  وژیک 
به  عراقي  دشمن  گر عنوا اسلامي،  غیریت ن  کافران  است.  وه  شده  این سازي  بر  تم   افزون  بر  با  رکز 

زایي شده است. در دیگر سو، گفتمان لیبرال و گفتمان  ا عاملیت انساني آنه از نیروي    دشمن   تجهیزات 
لیبرال  .  است   سازي شده هاي متخاصم داخلي، غیریت عنوان گفتمان به   گرا لیسم قومیت ناسیونا  گفتمان 

تضعیف نیروهاي   و با واسازي کند  ة بسیج عمومي را  گرایي، اندیش ص ص بر شعار تخ کوشد با تکیه  مي 
مر  و  ر بسیجي  غالب  گفتمان  هژموني  قومیت دمي،  ناسیونالیسم  گفتمان  بشکند.  طرح  ا  با  نیز  گرا 

و یا آنها را    ي ملي کند ا ه جانشین نشانه   کوشد ارزشهاي قومي را شهاي قومي در برابر منافع ملي، مي رز ا 
ب  نهایت، برتر  در  اسلا   نشاند.  انقلاب  و  گفتمان  شده  هژمونیک  که  مي  است  یافته    هاي گفتمان توفیق 

 . ب کند غیر را سرکو   هايِبا مداخلة هژمونیک گفتمان   و گاه نیز   براند را به حاشیه    متخاصم 

،  و رمان جنگ   تمان لیبرال گف ،  و رمان جنگ   سازي تخاصم گفتماني، غیریت   و   جنگ   رمان   ها:واژه کلید 
 . و رمان جنگ   گرا م قومیت ونالیس ناسی 
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 مقدمه . 1
انقلاب  در فضاي از  ایران  پرالتهاب پس  گفتماني    هايتخاصم،  1357در سال    اسلامي 

عرصة در  پاره  متعددي  برآورد.  سر  از  اجتماع  گفتمانهاي  اي  چالش  در  منازعات  این 
قو  ناسیونالیسم  بر  غامبتني  گفتمان  با  پارهمي  و  داشت  ریشه  بلب  دیگر،  از  اي  رآمده 

فراوانم نا  اهیت  که  همگنيگفتمانهاي  سلطنتي    بود  گفتمان  با  تقابل  مشترکِ  هدف 
ي، چهار  کل  طور  به  هاي پس از انقلابنخستین سالپهلوي آنها را گرد هم آورده بود. در  

مي فعالیت  ایران  سیاسي  احزاب  در  بلوک  یا  غی جریان  احزاب  »یکي  و  کردند:  رلیبرال 
ربنیادگراي   به  سیامتعلق  و گروهوحانیت  احزاب  دوم  لیبرال    ریست وول هاي سکسي؛ 

س متوسط جدید؛  طبقة  به  گروهمتعلق  از  وم  بخشي  به  متعلق  رادیکال  اسلامگراي  هاي 
  : 1381)بشیریه،  «  و چهارم احزاب هوادار سوسیالیسم  کردگانطبقة روشنفکران و تحصیل 

یني« شکل  »سکولر« و »د  حور ایدئولوژیکحول دو م  عمدتاً  ین احزاب سیاسي،ا  (.27
ارترین جریان بودند که  گروههاي اسلامگرا مهمترین و تأثیرگذ   در این میان،.  گرفته بود

ارتب و  گستردهپایگاه  مردمي  امکانات  اط  از  احزاب  دیگر  با  مقایسه  در  و  داشتند  اي 
همچون   هاي قدرت عمدهکه اهرم یژه اینر بودند بوبراي بسیج مردمي برخوردا  بیشتري

نهادهاي  یتهکم دیگر  و  داشتندها  دست  در  را  گروه،   (.28  )همان:  انقلابي  این  مقابل  در 
که    -  خواست این احزاب  نیترمهمهاي لیبرال طبقة متوسط قرار داشتند.  اب و گروهاحز
طریق    سي و اجتماعي ازیاتأمین آزادیهاي س  -دشوبندي ميهاي سکولر دستهگروه  ذیل

کردن   سمحدود  قدرت  ایجاد  ساختار  و  جمهور یاسي  یا  مشروطیت  این  نوعي  بود.  ي 
ران  کن »جمهوري« انقلاب جمهوري اسلامي ای روه بیشتر خواستها و آمالشان را در رگ

خواستة این    ن یترمهم  حکومت جمهوري و دموکراسي پارلماني،کردند.  وجو ميجست
مفاه بود.  »دموکراسي«،یمي  گروه  و  همچون  گروه»آزادي«  این  توسط  که  طرح ...  ها 

توده  شدمي ، آن  از  پسانقلاب و فضاي سیاسي ملتهب  طي    شدههاي مردمِ بسیجبراي 
یا حتي معنایي نداشت  چندان جاذ و  انقلاب  . (29و30  )همان: به  از  با سقوط دولت    پس 

گروه  مثابهبه  -پهلوي این  همگرایي  ت   -هانقطة  و  موقتمایزات  که  بهفاوتهایي    دلیل   تاً 
اهکارهاي عملي  ندیشگاني و ردر مباني ا   تدریجب  ي نهاده شده بوددف مشترک به کنار ه

  ایران  اسلامي »اسلامي« جمهوريهاي اسلامگرا بیشتر به مفهومگروه  کشور سر برآورد.ادارة  
 . گرفتند ي مپي  هاي سکولر، آمالشان را در مفهوم »جمهوري«پایبند بودند و در مقابل، گروه
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مانهاي  شده در ربازنمایي 1يرسي و تحلیل تخاصم گفتمانلة بنیادین این پژوهش، برأمس 
گفتماني  پژوهش از بررسي نزاع    ه است تا گسترة این نوشتار تلاش شدجنگ است. در  

گیرد و نشان دهد  دربرنیز ا گفتمانهاي داخلي را  اصم بو تخ  با دشمن خارجي فراتر برود
تقا  هویت خویش   ،تمانکه هر گف با گفتمانهاي دیگررا در  تکیه بر چه عناصر   بل  ي  با 

بندي گفتمان  گروه  راني گفتمان رقیب،سازي و به حاشیهریت و براي غی   کندتعریف مي
 نهد. خودي را با تکیه بر چه مفاهیمي بنیان مي

در   ریشه،  ( 1363)  سرهاي بينخل و مطالعة رمانهاي جنگ، سه رمان    پس از بررسي
سال   و  (1372)  اعماق جنگعشق  دلیل اي  بر  (1373)  هاي  است.  شده  انتخاب  بررسي 

سه   این  میان  انتخاب  از  اینرمانها رمان  جنگ  که    ي  راست  این  بر در  افزون  مانها، 
متخاغیریت  نزاع گفتمانهاي  ایدئولوژیک دشمن خارجي،  بازتابسازي  نیز  ي  صم داخلي 
است.  پرفروغ بينخل در    داشته  نزاع گفتمانسرهاي  تفا  ،  و  بلیبرال  در  اب  وت دیدگاه 

ریشه  صویر درآمده است. در دو رمان مردمي به تئل راهبردي دفاع و بسیج نیروهاي  مسا
ا سال و    عماقدر  جنگهاعشق  منطقة ي  دو  در  قومي  ناسیونالیسم  گفتماني  تخاصم   ،

 . جغرافیایي متفاوت )قوم بلوچ و کُرد( بازتاب یافته است
یل شده است. با  حلت   بررسي و  س نظریة تحلیل گفتمانهاي این پژوهش بر اساداده

هاي  تخاصم گفتمانهاي داخلي و خارجي و شیوه  که بررسي  -توجه به هدف پژوهش
لیل  از میان رهیافتهاي متعدد تح  -است  ها توسط گفتمان غالبسازي این گفتمان غیریت 

براي بررسي شناسایي و تحلی  انتخاب    ل تخاصم گفتمانيگفتمان، روش لکلو و موف 
کلو و موف  د »نظریة ل انه یورگنسن و فیلیپس اشاره کرده ک   ورطشده است؛ زیرا همان 

گ  هنگامي  تحلیل  سراغ  به  جمعکه  هویت  و  ميروهبندي  پیدا  ي  بسیاري  قوت  رود 
 (. 239  :1392)« کند مي

  است   قالت متعددي به نگارش درآمدهجنگ، تاکنون م  آثاردر باب تحلیل گفتمان  
رما  صورتبه  غالباًکه   یک  بررسي  به  دید  موردي  از  پرداختهن  گفتمان   2.است  تحلیل 

  -رت پراکندهصوبه  -داستاني جنگ نیز  مربوط به ادبیات  هاي بار این در خلال کتافزون ب
لة »تنازع گفتماني گفتمان روشنفکري  در مقا  3است.ها طرح شده  مطالبي در مطاوي بحث 
سلامي با تکیه بر   ات داستاني بعد از انقلاب ا ادبیهاي  عیین مؤلفهو گفتمان سیاسي در ت 

ادبیات جنگ با تنازع گفتماني د  (1399پور،  ایي و آتشي)وف مقدس«    نگ/ دفاع ادبیات ج   ر 
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از مسلهأمس این مقاله تخاصم/    این پژوهشلة  أاي متفاوت  تبیین شده است.  و  بررسي 
قد و ارزیابي آثار جنگ،  تنازع میان گفتمان سیاسي مسلط و گفتمان روشنفکر در باب ن

مباني د  پردازيهاي داستاني و نظریهؤلفهبررسي م ع مقدس را بررسي  دفااستاني  کردن 
تاکنون تحلیل مستقلي  م ا  ؛کرده است در دو که تخاصم گفتماني را    است  نشدهانجام  ا 

  .هاي داخلي بررسي کنددشمن خارجي و تخاصم با گفتمان با سطح تقابل 

 دیگری بندی خود و گروه. 2
نیني  اصول و قواطبق همان    گفتمان لکلو و موف  نظریةبندي در  هویت جمعي و گروه

شود. لکلو و موف  یت فردي با آنها تحلیل مي که هوگیرد  مورد بررسي و مداقه قرار مي
مفصل یا  ممکن  حالتهاي  کاهش  را  ميبندی گروهبندي  شمار  به  موجود  در آورنهاي  د. 

که    نظریة زمان  آن  وتصمیمگفتمان،  معنا  باب هویت،  در  از    گیري  حالتها دشوار شود 
مي استفاده  تفس؛  شودگروهبندي  و  حالتها  طرد  باعث  گروهبندي  مازاد  زیرا  یرهاي 

آنچهيم مي   را  شود.  شناخته  آن  با  تقابل  و  مقابل  در    4غیرخودي  گفتمان  شود،هویت 
  : 1392ورگنسن،  ی )  شودمي ي نادیده گرفته  فرایند گروهبند  خوانند. گفتمان غیرخودي با مي

منطق  (.84و 85 چون  مفاهیمي  طریق  از  تفاوتارزي،  هم  گروهبندي  مفهوم    5منطق  و 
 کند. رخودي را طرد مي هاي غی، حالت6سازيغیریت 

مانع    را   محدودیتهاي جامعه  ،سازيغیریت  ، تثبیت معنا و هویت اجتماعي استکه 
ت  هاي متفاوجبهه   ،که از این طریقنهد  بنیان مي  بندي سیاسي راجبهه  کند وآشکار مي

م در  ميرا  قرار  هم  هویت قابل  باعث  که  مي   يز سادهد  موقتي  معنایي  ثبات  شود. و 
که  ،سازيغیریت  مي  است،ناتوان  یابي  هویتاز    گفتمانها  زماني  قطب  صورت  و  گیرد 

ث تعیین هویت  و باع  دهدمقابل قطب من قرار مي  فتمانهاي غیرخودي را دردیگران، گ
نظري،  شود  مي و  گفتمانهاي  ترسیم هویت گفتمان، مستلزم وجود  (.  62و 63  :1392)قجري 

است.   گفتمان،رقیب  ب  هر  را  رقیب  ميگفتمان  تا  ر  مدد  سازد  آنبه  با  تضاد  و    ، تقابل 
ویژگیهاي سرانجام،  بریزد.  پي  را  دیگر   هویتش  با  تفاوت  میزان  در  گفتمان  هویتي 

مي معنا  غیر،  قطیاب گفتمانهايِ  مي بيد.  باعث  افرادسازي  که  سوژهمهب  شود  هاي  ثابه 
ها مرزبندي شود. کنند و دو قطب »من« و »دیگري« براي آن  گفتماني، ذهنیتي دوگانه پیدا

شود و سوژه با  هاي گفتماني منتهي ميپدیده  یت دوگانه به درک دوقطبي همةاین ذهن
و   خودي«  ما/  »من/  دوقطبي  بنیاد  بر  دی تکیه   / آنها   / پدیده»او  تمامي  را  گري«  ها 
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ذهن سوژه را   ،8راني«و »حاشیه  7«سازيرجستهبا »ب  يدوقطباین بنیاد  د.  کنميدي  نبتقسیم
م بدینيجهت  و  ميدهد  پیدا  را  خود  هویت  سوژه  یادآوردي  کند.صورت    لزم   این 

قابل  اي از غیرها ت است که معمولً گفتمانها بیشتر از یک غیر دارند و معمولً با مجموعه 
تقسیممدهدارند. ع غیرِگفت  ديبنترین  به  غیر  تقسیمِ  و خارجيماني،  داخلي  در     است. 

قطبي و  خارجي  غیرِ  مسازادامه،  تحمیلي ي  جنگ  در  ایراني  و  عراقي  نیروهاي    یان 
زي دشمن خارجي« بررسي شده است. در این  ساصورت مختصر ذیل عنوان »غیریت هب

کوشیده ت ایم  قسمت  مباحث  بیان  تقابلاز  باب  در  با    کراري  خارجگفتماني  ي دشمن 
مسائ صرفاً  و  رپرهیز،  غیریلي  در  سویة  تا  که  کنیم  طرح  عراقي  دشمن  سازي 

روغ بوده است. در دیگر سو، تلاش شده  ئولوژیک گفتمان انقلاب اسلامي در آن پرفاید 
بیش با تفصیل  با غیرِ داخلي، تحت عنوان »تخاصم گفتماني«  تقابل  باست  حث  تر مورد 

ز هویت  ا  شده از رمان جنگ ر شواهد گرفتهي ب امع، مبتنتصویري ج  یرد تا بتوان قرار گ
 . به دست داد در جنگ ایران و عراق افراد مشارک

 سازی دشمن خارجیغیریت 2-1
است. در این تقابل    مرزبندي شده  نگ آشکاراتقابل نیروهاي ایراني و عراقي در رمان ج

نامیدن   ازبراي  »بچه  نیروهاي خودي  و  »برادر«  ااصطلاحات  مي ستفادها«  از  ه  که  شود 
منتسب به    «ظامينیروي ن»وهاي خودي نشان دارد. در مقابلِ  رمیان نی همدلي و صمیمت  

نیروي نظامي و    شود.ودي از اصطلاح »رزمنده« استفاده ميبراي نیروي خ  گفتمان رقیب
ها، نیروي مردمي  منده و بچه؛ اما از لفظ رزکنددیده دللت ميبر نیروي آموزش  ارتشي 

د استنباط  و  بودن  اینمي اوطلب  بر  افزون  نامب  شود.  منفي راي  الفاظ  از  »دیگري«    دهي 
 « در  استفاده ميمهاجم«  نظیر  کا  دیگر سوشود.  نیربا  براي  »مجاهد«  تعبیر  هاي  وربست 

بت   مثدینيِ  ولوژیکبا بار ایدئ  د. لفظ مجاهدشوسویة مثبت گفتمان برجسته ميخودي،  
من، براي دشرساند و با کاربست لفظ مهاجم  ري ميبخشي گفتمان خودي یاه تقدسب

از جانب عراقي یکطرفه  به حملة  پ  شودتقبیح مي  اه اقدام  در  را  از دشمن  انزجار  ي  و 
و گفتمان رقیب    کند، گفتمان خودي را تقویت مي9یند نامگذاريها در فرادارد. این تقابل 

 کشد.را به چالش مي
  ي، بیش از هر دیگري« در تقابل با دشمن عراقسازي و مرزبندي میان »ما« و »ت غیری

ي است که در پي ترسیم مرزهاي نگرشي و  چیز، برآمده از تلقي گفتماني انقلاب اسلام
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ندگان بازتاب یافته  فتار و کردار رزمادي خود و دیگري است و نمودهاي آن در گاعتق 
شیوة این  سرانجامبیان  است.  ایجاد  همدلاعث  ب  ،  و  خودي  نیروهاي  با  از  ي  انزجار 

مي غیریت دشمن  سطح  سازي  شود.  دادهدر  زبانيتحلیل  نام  هاي  هاي  گروه  دهيِنظیر 
براي مثبت  تعابیر  و  صفتها  کاربست  جنگ،  در  براي    مشارک  منفي  تعابیر  و  خودي 

  ر است بیشتمیت  هایي حائز اه... کاربرد فراوان دارد؛ اما در سطوح کلانتر، تقابل دشمن و
معطوف  گفتماني    سازي آن به نگرشهاي کلانِو غیریتد  دار ژیک  گیري ایدئولوکه سویه

تقابل بناي این مفصلشود.  تکثیر مي  بازتولید وهاي مختلف  است که به شیوه   بندي بر 
و شده  استوار  کفر  و  هویت  اسلام  وگروهبندي،  مفصلیابي  این  بدنة  بر  بندي  ... 

 مختلف بازتولید شده است. هاي ویهورده و در سسربرآ

 جنگ کفر در مقابل اسلام 2-1-1
ریاهویت ایراني بي  ب  زمندگان  عراق،  و  ایران  جنگ  دوران  هر در  از  بر    یش  چیز 
آیتدیدگاه آیتهاي  است.  استوار شده  را الله خمینيالله خمیني  عراق  و  ایران    ، جنگ 

ایمان و کفر تعریف کرجنگ حق و   ه ایران،  لي عراق علید: جنگ تحمیباطل و جنگ 
جنگ نه جنگ دو کشور . این  ( 283  :13، ج  1379)خمیني،  ه اسلام بود  کفر علی  تجاوز قیام

که صدامیان در برابر اسلام    (216:  19ج  )همان،  بود    اسلام و کفر  ، بلکه قضیةایران و عراق
بودند  ایستا در  (  165:  16ج  )همان،  ده  ایران  شکست  یا  پیروزي  جنگ  و  معنااین  ي به 

یشان نیروهاي  ا  ن،بر ای  افزون  (.331:  20)همان، ج    بودمسلمانان    پیروزي یا شکست همة
 ده است: سازي کرالله همسانل ایراني را با اسلام، قرآن و رسو 

این جنگ با اسلام است... هم ملت عراق و هم ارتش عراق لزم است که پشت                
جن این  غیراسلامي...  حزب  این  به  ا بکند  با  اسگ  قرآن  با  جنگ  است؛    ت؛ سلام 

با   الآ  اللهرسولجنگ  ایران  الآ  اللهرسول  ملکت من  است.  ایران  نهضت  است.  ن 
 (. 246: 12)همان، ج  ت اسلامي است و قانون اسلامي است ست. مملکاسلامي ا

گفتم عناصر  ورود  شیوهبا  با  مذهب  درآمیختن  و  دفاعي  گفتمان  به  مذهبي  هاي  ان 
و نام »دفاع مقدس«  خود گرفته    رنگ تقدس بهنگ و دفاع از کشور،  راهبردي دفاع، ج

نیز    کنندگانیان و شرکتاده شده و نظامنه  آنبر   »رزمندگان    در قالب هویتدر جنگ 
 است: اسلام« گروهبندي شده

 خواهیم فقط جنگ اي نیست که ما ميلهله معنوي است؛ مسئله، مسئ أله، مسأمس              
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مي               یا  بکنیمبکنیم  دفاع  ميخواهیم  مقدس  دفاع  ما  ما  .  یعني  بکنیم؛  خواهیم 
آبروي کشو مي از  اسلام،  آبروي  از  اخواهیم  دفاعي  سلار  این یک  بکنیم؛  دفاع  مي 

 (. 457:  19ج )همان،  عقل و اسلام هر دو با آن موافقنداست که  

جمعي    خمیني، هویت  اللههاي آیتاهدر دوران جنگ ایران و عراق با تکیه بر دیدگ
م« در برابر »نظامیان کفر«  مندگان اسلا عنوان »رزبه  سازي دوگانهقطبي ن در  سربازان ایرا

ش بازتعر ایف  معناي  ده  به  و  اسلامي  انقلاب  گفتمان  هنري  نمود  جنگ،  رمان  ست. 
خواسته تجلي  گروهدقیقتر،  منویات  و  و  ها  است  اسلامگرا  پيهاي  گفتمان،   در  این 

ز بازتولید شده  بازان کفر در رمان جنگ نی ربازان اسلام در برابر سرویتي سسازي هقطبي
است: »ادبیات اسلامي چون همسو    ورانین دا  هايبا نظریهنگارش این آثار نیز  است.  

دَمي  با  شمشیر دو  به جنگ کفر  ي سوکی ست که  ب  آن  و  باید رفت  ارتداد  و  نفاق  ا  و 
در    بنديوهمبناي این گر  بر  (.94:  1361اف،  )مخملب«  ان درونسوي دیگر آن به جنگ شیط

بينخلرمان   دیگرسرهاي  شرکتکنش  ،  قرائت،   کنندگانهاي  این  طبق  جنگ   در 
دفاع از وطن در قالب شهادت در راه صیانت از اسلام    کهتا آنجا    بندي شده استلمفص

 شود: بازتعریف مي
ادر را  ریزد. آن طرفتر برروي خواهر ميآید و خاکهاي کنار گودال را  ناصر بال مي              

 ..کند.بیند که با مادر خداحافظي ميمي
مي  -                    هم  زمونربخواي  تو  امام  سرباز  برو  مادر؟    همراهت  به  خدابرو    م.ي، 

دونم  تونم گریه نکنم؛ من مينگاه نکن مادر؛ من نميعزیز دلم. تو به اشکهاي من  
 (. 86 و87 : 1367)فراست، اما چه کنم مادرم!  خواد؛م خون مياسلا

این نیروهمفصل  در  اساسبندي،  بر  دشمن  و  خودي  جنگیدن    اي  هدف  و  انگیزه 
ميگروه نظامي  بندي  نیروهاي  و  دیگر  شوند  مناسبات  با  متفاوت  برساختي  در  ایران 
دنیاارتش مي  هاي  به  هویت  دیگران  آسایش  و  اسلام  حفظ  را  خودي  نیروهاي  یابند: 

معیارهاي اسلامي و انقلاب در همة گ با  باق جنو انط  دارديموان از جان خویش  گذشت
عدول  اولویتي  مي حالت  تلقي  و    اما  شود؛ناپذیر  انگیزه  مقابل،  نقطة  آمال در    غایت 

 نیروهاي دشمن، مطامع دنیایي است:
د مثل ارتش  گویي، ما هم بایکه تو مي   طورنیاحسن دشتي خونسرد و آرام گفت:                

در   داني که چون ميانقلاب.    مثل ارتش خودمان قبل از  م؛سایر کشورها جنگ کنی
دانشکده و  جنگ  دنیا  نظامي  تعهاي  خاصي  طور  ميرا  و  ریف  جنگ  براي  کنند. 
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گیرند. هدف جنگ  ز و فرماندهانشان صفات و مشخصات خاصي در نظر ميسربا
ا نظامي  پیروزي  بعد هم  کشتار و  آنها،  نظر  از جاسوسي،  در  راه هم  این  در  ست. 

کنند.  و هر کاري که از دستشان برآید کوتاهي نميیانت و غارت، دروغ، چپاول  خ
آن که  فرچیزي  و  از سرباز  ميها  او  انضباطمانده  بیگاري، جهل،    خواهند،  خشک، 

  رة مفرغي که روي دوش یک افسر است ت. از نظر آنها یک ستارحمي و اینهاس بي
  است، ترجیح   لة یک نفر دیگردانشي که توي ک لي علم، فلسفه و  بر صدها کتاب، ک 

چی مي دارد.  تو  که  انقلابزي  ما  آیا  است.  ارتشي  چنین  که    خواهي  کردیم 
پیشوایان  جورنیا آیا  کنیم؟  عمل  ایني  ميما  جنگ  بلهطوري  دنیا   کردند؟  در 

، مدال  هاي بیشتري را خراب کرده باشدسرداري که بیشتر آدم کشته باشد و خانه
در اسلام براي   دانيکه مي  گوید؟ خودت؟ دین ما چه ميگیرد، در نظر ما چطورمي

ر نظر گرفته شده. ما در جنگ هم اصولي  جنگ و جهاد هم راه و رسم خاصي د
وانیم از عدل و انصاف دور شویم و تها هم نميما حتي در داغترین صحنه  داریم.

م کنیم.  فراموش  را  آن موقخدا  در  به  ا حتي  و خمپاره  گلوله  باران  که  سرمان  عي 
را    خواهد این چیزهاگفته و راه او کدام است. سپاه مي م خدا چه  بارد، باید ببینیمي

یا به شما    گوید در حالت جنگ،اسلام ميرعایت کند.   اگر دشمن تسلیم شد و 
هید و پناه آورد، او را نکشید. به او پناه بدهید و سعي کنید جهلش را به او نشان د

ر را بکنند. حال اگر کسي  خواهند همین کاها هم ميهآن را برطرف کنید. خب، بچ
اس تقصیر  دیگر  برد،  کار  به  معمولً  نیرنگ  نیست.  سپاه  تاکتیک  و   طورنیاتراتژي 

 (. 148و 149 )همان: کارها چنین تلفاتي هم دارد
تقابل گفتمان خودي و غیرخودي در   با دشمن  روگروهبندي و  بر   خارجيیارویي 

مذه قرائتي  و  فهم  مفصلاساس  آموزهبي  و  شده  مذهبي بندي  واژگان    هاي  با  گفتمان 
ماني  که بر پایة برساخت گفت  ،ت. در این گروهبندينظامي دفاع و جنگ در آمیخته اس

معني که جنگ میان دو رائه شده است؛ بدین  استوار شده، هویتي تازه از سوژه گفتماني ا
عنوان »گروه و دشمن عراقي به  ف،ابل »اسلام« و »کفر« بازتعری تق  مثابهبه  کشور مسلمان
طریق تجانس دشمن عراقي  سازي شده است. این برساخت گفتماني از  کافران« غیریت

  و تسلیحاتي اطلاعاتي  هاي  سازي تأمین تجهیزات و حمایتجستهي، بربا کشورهاي غرب
وغربي عراق  از  طبیعيها  ای  10سازي...  در  است.  خوانششده  با    ،ن  تجانس  و  ارتباط 

همسان»کا به  درفران«  و  شده  منتهي  نامگذاري  سازي  «  »عراق  يجابه»کفر«    ،فرایند 
 .نشسته است
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 ی گ نیروی ایمان در برابر تجهیزات جن 2-1-2
بنمایهکم از  یکي  قوي،  ایمان  نیروي  به  استظهار  عوض  در  و  تجهیزات  هاي  بودن 

فتمان  توسط گي به اصول اسلامي بازتولید شده  تکرارشوندة رمان جنگ است. باورمند
جنگ    انقلاب اسلامي، نیروي ایمان را در مقابل تجهیزات جنگي برجسته ساخته است.

ین ي انقلاب اسلامي به وقوع پیوست. در اگیرایران و عراق در نخستین سالهاي شکل
تأمین سلا براي  ایران  ببازة زماني،  رو  هروب  نيا مشکلات گوناگوح و تجهیزات جنگي 

... نیروهایي  یر شهادت، ایثار واسلامي با بازتولید مفاهیم مذهبي نظبود. گفتمان انقلاب  
 د: سازي کربي قط »تجهیزات«ر محور تقابل »نیروي ایمان« با خودي و دیگري را ب

 ترسند کم بیاورند.مي ها نگران فشنگ و تجهیزاتند؛مصطفي گفت: کاحمید! بچه              
نگراني               »جاي  گفت:  در  حمید  آنچناني  به   نیست. جنگ  نیست.  هم  کار  اگر  علاوه 

کست خوردن خیلي ارتباط با تجهیزات  باشد، سرنوشت جنگ و پیروز شدن یا ش
 ت ندارد.«و سلاح و مهما

 : »پس به چه بستگي دارد؟«دیکي پرسی             
دو شب و    که نیمهبه    ها کرده است؛کوه  وارة اینتو را آ  کهنیهمحمید گفت: »به               

به    و؛اي؛ به عمل من و تو استراحت را بر خود حرام کردهدو روز است تو خواب  
حق   جاي  در  کني  حس  اگر  داریم.  کارمان  به  نسبت  تو  و  من  که  احساسي 

اگر به پیروزیت مصمم باشي، حتماً دشمنت را شکست  شوي.  مياي، پیروز  نشسته
 11. (193: 1393فتاحي، )« دهيمي
گروهب خود  در  برابر  ندي  در  خودي  نیروهاي  ایمان  جنگ،  رمان  در  دیگري  و 

سازي نیروي خودي با  برجسته  نشانده شده است. افزون برتجهیزات نظامي دشمن برتر  
زدایي  زدایي شده است. عاملیتا عاملیتاني آنه یروي انساز ن   تمرکز بر تجهیزات دشمن

  ي شده و گفتمان رقیب را ان ندهاي گفتمها از فرایها و سوژهفصال ابژهز دشمن، باعث انا
 ده و به حاشیه رانده است. تضعیف کر

 با غیرِ داخلی  مانی تخاصم گفت 2-2
نشانه از  ایدئولوژبسیاري  معارضة  و  منازعه  محل  همواره  گفتماني  دالهاي  و  و ها  یها 

استگفتمان اجتماعي  و  سیاسي  ب   هاي  همسو  گفتمان،  هر  هنجارهاي  و  ایدئولوژیک  ا 
بدا ميخود،  معنا  دالهاي    بخشدن  به  مختلف  مدلولهاي  انتساب  و  معنا  تولید  با  و 

شناسایي    کشد.تسب به همدیگر را به چالش ميهاي متفاوتِ من گروهگفتماني، هویت و  
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وگروه متخاصم  نز  هاي  محل  مباحثمعاني  روشمند  و  دقیق  بررسي  امکان  آنها،    اع 
دوره را جتماعي در متون تاریخي آن ا  -ادبي و ردیابي تحولت سیاسي  تاریخي در متون

توان صرفاً به را نميع گفتماني  دهد که نزاآورد. بررسي رمان جنگ نشان ميراهم ميف
خارجي، دشمن  با  شرایط   تخاصم  در  حتي  و  ناپایدار،فروکاست  نیز    نظیر  ي  جنگ 

انتس بر سر  تعریف هویتکشمکش  و  متمای اب معنا  استمرار    زهاي  در فضاي گفتماني 
سازي دشمن خارجي، تخاصم گفتمان لیبرال و  بد. در رمان جنگ، افزون بر غیریتایمي

 گرا نیز بازتاب یافته است.سیونالیسم قومیتگفتمان نا

 برال گفتمان لی  2-2-1
سالها  نخستین  ا در  پیروزي  بعضيي  مدلول  سر  بر  اختلاف  ایران،  اسلامي  از    نقلاب 

گنشانه »اسلام  يفتمانهاي  و  »جمهوري«  گروهمانند  میان  ناهمگني«  سیاسي  که    ،هاي 
خواسته و  آمال  پهلوي  دولت  با  مقابله  از  ميي  ها هرکدام  پي  را  گرفتند،  متفاوتي 

لیبرال  تر شد.  پررنگ اگفتمان  گروهین  در  میان  از  مخسالها  توانست سهمي هاي   تلف، 
اندک  - آورد.    -هرچند  فراچنگ  کشور  ادارة  گفتماندر  ناهمگن  آراي  هاي  ترکیب 

بتدریج  ارک درمش برآمده از    ادارة مملکت  بیش از هرچیز  به تعارضاتي منتهي شد که 
 ها بود. آن  اندیشگاني متفاوت بنیانهاي

بود   اسلامگرایانلیبرال و    هايمیان گروه  نظراختلافمحمل  مهمترین  قانون اساسي  
لیبرهاگروه  . (37:  1381)بشیریه،   به  آزادي دي منتسب  قا ال و نهضت  نوني  ر پي تصویب 

ند که  اصرار داشت هاي مذهبي و اسلامگرا  بودند؛ اما گروهبه سیاق غربي و سکولر    کاملاً
ق شدر  تصریح  اساسي  خداوندانون  از  ناشي  حاکمیت  که  حکومت    است  ود  در  و 

ب  جاناز  باید در انطباق کامل با احکام اسلامي باشد و قدرت اجرایي  اسلامي همة امور  
هژمونیک شد  هاي اسلامگرا  . در نهایت، گفتمان گروه(38ن:  )همااعمال شود    ه یفقتیول 

دیني مباني  و  مباحث  تحک  برجسته  و  »اسلایم شد  و  محور  گرفته  که حول  مي« شکل 
   .بود

، روابط  سوکیاز بود.  روروبهمتعددي  با مشکلات  در سالهاي پس از انقلاب، کشور
، آغاز  سو  گر یدو از    بود  شده   روبي با چالش روبهورهاي غرسي با کشي و سیااقتصاد
  ضرورت بهاین سالها  الله خمیني در  مت اوضاع اقتصادي افزوده بود. آیت بر وخا  جنگ

مایت  ح  ع در مقابل دشمن خارجي و هم به منظوراي، هم براي دفاج تودهگسترش بسی
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حکو استمرار  بود  از  برده  پي  انقلابي  باما  ؛  ( 44:  )همان مت  عمومي،در  بسیج  میان   اب 
متفاوت گفتمان نبود  هاي  مختلف،  اجماع  گفتمانهاي  متفاوت  فکري  بنیانهاي  و  .  ابزار 

متفا دستیابيمسیرهاي  براي  مي  وتي  آنها  روي  پیش  اهداف  بنيبه  باور    -صدرنهاد. 
. شواهد  ودة بسیج عمومي بش یندگرایي، نقطة مقابل اخصصبه ت -مهورعنوان رئیس جبه
ماریخي  ت  بني  دهدينشان  تکیهکه  با  تخ  صدر  شعار  به صصبر  آن  تعمیم  و  گرایي 

با پیروزي    کرد مياده بود و سعي  گاه اصلي خود را ارتش قرار د نیروهاي نظامي، تکیه
یز به اثبات برساند  گرایي را در عرصة نظامي ندر جنگ، ادعاي کارآمدي شعار تخصص

 (. 99و100 :1384)درویشي و دیگران،  
لیبر عنوان  به  رصديبن گفتمان  تصمیم  12ال نمایندة  نقش  در  مدتي  در  ساز  توانست 

اسلامي   انقلاب  گفتمان  کلان  ادرون  کند.  دافعالیت  دوران  در  نمایندة    ،نشجویيو 
کنگرة جب در  تهران  دانشگاه  دانشکدة حقوق  مليدانشجویان  احزاب  که    -هة  در شمار 

بود نیز    -لیبرال  مدتي  دان  مسئول و  اشجویسازمان  بویان  تهران  دانشگاه  در   د.ن حزب 
او  پرداخت.  مقالت متعدد به مبارزه با حکومت شاه مي در این سالها با انتشار    صدريبن

نیز    آن  از   پسالله خمیني رفت و  ساني بود که در فرودگاه پاریس به استقبال آیتجزو ک
جم انقلاببه  استقرار  و  پیروزي  از  پیوست. پس  ایشان  هواداران    صدر يبن  مي،اسلا   ع 

ها دیري نپایید  انیون برخوردار بود؛ اما این حمایتالله خمیني و روحتابتدا از حمایت آی
ب پس از  و گفتمان انقلاب اسلامي پدیدار شد. وي    او  تي میان نگرشتدریج تعارضا و 

سپاه    ي جیتدرحذف  مراکز قدرت،    ياحیا چون    ياهداف  ،ي ورجمه  است ی پست ر  تصدي
ا ر  ...و  ي دولت  يها سازمان  ر گ ید  نها درو ادغام آ  ها تهیانقلاب و کم  ي اه اهداران، دادگپاس 

این    بود.  هخود قرار داد  اردر دستور ک  نتیجة  او کمنگرشها و اقدام در  کم حمایت  ات، 
از او حمایت کرده    نیا  از  شی پکه  را از دست داد  الله خمیني، مجلس و روحانیوني  آیت

 بودند.
اي پنهان تا  صیفهز توا  -سیج عمومي در سطوح مختلفتفاوت و تقابل آرا در باب ب

ماهیت    بیان  ون بردر رمان جنگ بازتاب یافته است. افز  -آشکار  هايو قضاوت   يدارجانب
رزمندگان پاره   مردمي  موارددر  از  گروهبنديبه  اي  مستقیم،  نصورت  نظیر    وین هاي 

هاي اردیبهشت  »نیمه  شود:مي دیده مي انقلاب اسلاگفتمان  درون کلان  روان خط امام،پی
 د پلاکار   عکس و کلي پوستر، مام باپیرو خط اي گروهي از خواهران دانشجو بود که یک 
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 (. 42: 1393)فتاحي، « مانشاه آمدنداز تهران به کر

 ر، آراي گوناگوني در تاریخ معاص  آفریني او در زمان جنگصدر و نقشدر باب بني
از وطن  - تا خیانتدر طیفي گسترده  ارزیابي    -پرستي  و  بررسي  است.  این  بیان شده 

ان  در رم  هادیدگاهبه بازتاب این    طلبد. این پژوهش، صرفاًپژوهش دیگري مي  ،داوریها
بني  پردازد.مي  جنگ بیشتر در رمانهایي به چشم ميجهتگیري در باب   خورد کهصدر، 

بر مي   حوادث خرمشهر بينخلد. در رمان  گیررا در   فراست نوشتة قاسمعلي    ،سر هاي 
  -گیردميدي آن دربر ابتداي حملة عراق تا آزا  در   را  شهرکه رویدادهاي تسخیر خرم  -

باب  دیدگاه این  در  صریح  اهایي  در  است.  شده  رمانارائه  مستقیمبه  ین  از    صورت 
، آن هنگام که نیروهاي مردمي از  صدر سخن رفته است. در ابتداي این رمانخیانت بني

هایي که  شخصیت  ويوگاز شهر محرومند در گفت دفاع    کمترین تجهیزات جنگي براي
ند، سخن  ین کنها، اسلحه و مهمات تأماز طریق شبیخون بر مواضع عراقي  تصمیم دارند

اما  شود؛  تعبیر ميآید و از آن به خیانت تجهیزات به میان مي  از تعلل عمدي در فرستادن
 (. 26  -28: 1367ست، را)ف را در پي داردکار دیگر رزمندگان طرح آن تردید و ان

س   جمهورسی رئر  کرم  خودداري نیروهاي  تجهیز  گمان پ از  خرمشهر،  مدافعان  و  اه 
با سوا کردن حساب    -و تخاصم گفتماني  ودش مياي قطعي بدل  هبه گزار  تدریجب  خیانت

»ناصر خشابش را به سمت کشتارگاه خالي  ابد:  ی عینیت مي  -صدر از جریان انقلابيبني
خروشد:  بداند مخاطبش کیست، مي  کهنآيب  شودپناهش ولو ميدر جان  هکند و دوبارمي

توپ این  کو  »بنيپس  که  اصفهان  فرستخونة  گفت  طرح    (.101)همان:  ادم؟«  صدر«  با 
گزارهبه  -  خیانت و  سازي  برجسته  -ناپذیراي خدشهمثابه  سازي  غیریتگفتمان خودي 

 شود:ریزي مي باطل« پيدیگري بر پایة تقابل »حق« و »
دونم که داره در  یم؟ راستش، منم ميیقین داریم! پس چرا بترسقیم! اینو  ناصر، ما ح              

براي اعتراض؟ من    کار کنیم؟ بگذاریم و بریم تهران  شه، اما چهمي حق ما کوتاهي  
نمي  بگم؛اینو  جهان  خواستم  ب  آرااما  دفعه  دفتاین  خود  ا  تماس    جمهورمسیرئر 
 (. 70)همان: فتم؛ فقط نفر فرستادن... اما خوب دیگه جوابش همینه که گ  ...گرفته؛ اما

رزمندگان    یابد.رزمندگان ادامه مي  خیانت و کندوکاو ابعاد آن میان  دربارةوگو  گفت
تا هستند  فرصت  بني  منتظر  مهنگام حضور  در  نفرستادنصدر  چندوچون  از  چهار   قر 

این در  شوند.  جویا  پیشداوري    تجهیزات  گمانه هنگام  با  و  خیانت  باب  در  زنیها 
نبرا شود و  ه ميجهتگیري صریح راوي همرا باقي  ماند که قطعاً  ميي رزمندگان شکي 
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از سر تعمد و عدم اعتقاد به بسیج نیروهاي    هاي مردميدن تجهیزات براي نیرونفرستا
 مردمي بوده است: 

زنیم؟ مگه ناصر همون  یم گول ميحقیقتو بدونه. ما، کي رو داربذار بفهمه؛ بذار    -              
والله او خودش جریانو  ترسم قصد خیانت در کار باشه؟  يروزهاي اول نگفت من م

 به خاطر همین چیزها به لرزه افتاده. بدنشم دونه؛ مي
نتیجة گفتگوي                   با رئیس   ناصر،  بلند برد و ميجمهور را بو ميدوستانش  خواهد 

پوباره صداکه د  ودش اگه مهمات  آرا ميجهان  -کند:  شیمانش ميي صالح،  بابا  گه 
با    شد؛ این باباميمه گل پرپر نهکرد و اینسونده بودي شهر سقوط نميبهمون ر 

مي در  وقاحت  ميکمال  شما آد  بین  من  که  نباته  و  نقل  تانک،  و  توپ  »مگه  گه 
 تقسیم کنم؟« 

هوم!   ریزد:ميالح دردهایش را بیرون گیرد و صفرهاد، دیگر جلوي صالح را نمي                  
س، چطور  جنگیم، ولي وقتي سلاح بهتر نباشه؛ اما وقتي هبا کوکتل بجنگین!... مي

یاد بچه در کوي طالقاني و  بجنگیم.  که  و    با دست خالي درو شدند  آهنراههایي 
مي را  ناصر  دل  ریختند  زمین  کینهروي  و  نسب سوزاند  رئیساش  به  بال  جمهور  ت 

 (. 137و 138  )همان:رود يم
رح مبحث خیانت، تمایز میان گفتمان انقلاب  ط  موازاتبه  سرهاي بينخلسراسر    رد

برجسته شده    صدرگي بنيالله خمیني و گفتمان لیبرال به نمایندبه زعامت آیتاسلامي  
  اقامه   الله خمیني دلیلي است که رزمندگان براي حضور در جبههاست. حمایت از آیت

دانند: »وقتي از او پرسید:  رویگرداني از ایشان مي مثابه  هد و خالي کردن جبهه را بکنن مي
زني؟ اینجا رو ترک کردن،  : داداش تو دیگه چرا این حرفو مي »چرا با بابا نرفتي؟« گفت

کردن امام  به  پشت  برجسته  13. (79)همان:  «  یعني  کمبا  گفتماني،  تخاصم  کم،  شدن 
که بر گروه  ان مکتبي« عنواني است  آورد: »مکتب« یا »گفتمبر ميسر  اي  روهبندي تازهگ
در این  هاي گفتمان اسلامي  دال شود.  الله خمیني نهاده ميسلامگرایان و موافقان با آیتا

که   مقد   نیا  از   شی پگروهبندي جدید،  معنایي  مذهبي،  قرائتي  یافتهبا  بدون    است،  س 
اما اهداف جدید و جزئماتغییر مي  بهيند؛  بپیوست،  آنها    تري  م، ر حفظ اسلاو علاوه 

 شود: يحفظ مکتب و حمایت از امام نیز به اغراض و اهداف جهاد و شهادت افزوده م
ها دارن  نیس که بچه  پیروزیم. مهم  نیقیبه  گفت: ما خدا رو داریم ومي  [ آراجهان]              

 اریم.چیز دنه همهباقي بمو  اگه مکتب  .بمونه يشن؛ مهم اینه که مکتب باقشهید مي
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 ینا رو امام براشون فرستاده. ها بگو ابه بچه گفت                  
ميت  دس                  شلوارش  جیب  ميبه  بیرون  کوچک  سکة  چند  و  و  برد  صالح  آورد. 

 گویند: قاپند و ميفرهاد آنها را مي
 14(. 32)همان:  قدس؟!  -                 

 -جنگ  ضعیتبویژه در و  -ب اسلاميکلان انقلا ون گفتمان  تخاصم گفتماني در در
گف وجود  و  ميتمامیت  تهدید  را  کلان  با  تماگف  جه یدرنتکرد.  تمان  غالب    مداخلة ن 

کرد.    15هژمونیک طرد  را  دروني  متخاصم  و  متعارض  انقلاب»رهگفتمانهاي  هة  جب   ،بر 
م  د. اینک آشکارا اعلا توصیف کر  ب کفارشمنان اسلام و حزد  ملي و نهضت آزادي را

اي کاملاً ضدلیبرالي  شیوهالص بهحکومت دیني خ  جاد ای  ،ب اسلاميشد که هدف انقلا 
است به  ،صدربني  .( 43:  1381یه،  )بشیر«  بوده  غیرعنوان  که  گفتمان  نقش    نمایندة  در 

تا حدودي، اهداف نهایي گفتمان غالب را تضعیف    ده و توانسته بودساز ظاهر شتصمیم
براي تصدي منصب    سالله خمیني، توسط اکثریت مجل یتسرانجام، پس از حکم آ  کند،

 لیبرال شدت گرفت.  ریاست جمهوري ناصالح شناخته شد و ستیز با گفتمان

 گرا قومیت گفتمان ناسیونالیسم  2-2-2
شیوه تعریف،  باب  د در  قومیتستههاي  ناسیونالیسم  ظهور  عوامل  و  میان  بندي  گرا 

مباحث    زادهم  برخي صاحبنظران این پدیده را.  نیست   نظراتفاقنظران این حوزه،  صاحب
یاسي را در همگرایي و  چون وجود رویکرد س  -اند و برخي دیگرقومي دانسته  ایلي و

برا  قومي  شکلبسیج  ناسیونالي  ميگیري  شرط  قومي  را    -دانندیسم  قومي  ناسیونالیسم 
ساختار ایلي    آورند و در اطلاق عنوان ناسیونالیسم قومي بهمي  اي مدرن به شمارپدیده

ورزند. استدلل این گروه احتیاط مي   ،ها در دوران پیشامدرنت ومیي ق و مناسبات زندگ
 ه است. پیشامدرن، سویة سیاسي نداشت ن است که قومگرایي در دورانای

متفاوت دیدگاه ارائهي  هاي  نیز  ایران  در  قومي  ناسیونالیسم  ظهور  علل  باب  شده    در 
کتاب   در  قمري  داریوش  ن تحواست.  ایرانل  در  ا  اسیونالیسم  که: باوین  بر  است  ر 

از مباني فکري    [در ایران] قومي  خلاف گرایشهاي ناسیونالیستي دیگر... ناسیونالیسم  »بر
ف و  نبود  برخوردار  از  محکمي  ناشي  احساساتِ  تحریک  بر  بیشتر  آن،  وجود  لسفة 

احمدي در کتاب    در مقابل، حمید  (.168  :1380)«  اي استوار بودتفاوتهاي زباني و لهجه 
قوم و  واقعیتیي  گراقومیت  تا  افسانه  ایران؛  آذربایجا  در  اینکه حوادث  به  استناد  ن، با 
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بیستم، سابقه بوده و تا اواسط قرن  ر تاریخ ایران بيکردستان و بلوچستان در نوع خود د
عنوان اساس حرکتها و  به  و مذهبي یاسي شدن اختلافات زباني  اي از سگونه تجربههیچ
یین تحولت قومي  براي تب ه استان وجود نداشتایر در  ز مرکز هاي سیاسيِ گریز ابشجن

در پي تعیین    سلاميهاي پس از پیروزي انقلاب ا و نخستین ماهدوران حکومت پهلوي  
ا دلیل  احمدي،  است.  برآمده  آن  دینعوامل  و  زباني  مسائل  شدن  سیاسي  در صلي  ي 

ز سال  ن امدرري دولت  گیر و شکلاست: ظهو  بندي کردهایران را ذیل سه مقوله دسته
بعد،  1300 ر   به  و  و  نقش  بومي  نخبگان  وربومی غقابت  )قومي  نقش  و    غیرقومي(  ي 

 (. 166: 1396) المللينیروهاي بین
عشایر و  وقمع اختیارات رؤساي قبایل، اسکان  قلعدولت مدرن با اقداماتي همچون   

ایلاتي  خلع سلاح ایلا  تا حد زیادي، قدرت  نیروهاي  اقتدار محلي  ت.  کاست را فروو 
قبایل را در    دولت ومیان  و اتخاذ رویکردهاي قهرآمیز، رابطة خصمانة  اعمال محدودیت

با    ش.1324در سال    اقدامات  نیا  از  پسقومي،    پي داشت. نخستین حرکتهاي سیاسي
  زمان . همبرآوردوري سر گیري فرقة دموکرات آذربایجان به رهبري سیدجعفر پیشه شکل

جنبش این  کردستان  با  بنی  در  گرفت.  ز  شکل  محمد  قاضي  زعامت  به  مشابهي  حران 
آذربا دموکرات  ملي»فرقة  »کنگرة  تشکیل  استان،  اصلي  شهرهاي  تصرف  با  و  یجان   »

ر آذربایجان در آذرماه، قیام مسلحانة خود را پیش برد.  اعلام تأسیس حکومت خودمختا
م کرد.«  علاا اوري مستقل کردستان رهمج  شکیلو ت   موکرات نیز فراتر رفتتي فرقة دح

تاریخي، مدعي نقش    اهد و اسنادبر پایة شو  . مورخان معاصر (272و273  :1389هامیان،  )آبرا 
شکل در  شوروي  جنبشمستقیم  این  هدایت  و  هستندگیري  که   ها  باورند  این  بر  و 

اند. نمایندگان هعوامل شوروي میان کردها و فرقة دموکرات آذربایجان پیوند برقرار کرد
بارة  و در  عفر باقر اُوف دیدار و گفتگو کردندکو سفر کردند و با میرجبا  به  هر دو گروه

 (. 387:  1395 )رحمانیان،آیندة حرکت خود رهنمودهایي گرفتند 

احم که  دومي  بردلیل  کردهدي  ذکر  دیني  و  زباني  مسائل  شدن  سیاسي  نقش  اي   ،
ازنخ منظور  است.  و غیربومي  بومي  قومي،  بگان  واب  نخبگان  و  نزدیک  ان  ستگفرزندان 

ر  جدید و تحت تأثی  رداري از تحصیلاترقدرت سابق ایلات است که با برخورؤساي پ 
ت یازیدند. غالب این نخبگان  ینش هویت قومي دسي سیاسي نوین به آفرهايدئولوژیا

 گراي هاي چپ و در جنبش سیاسي چپ )مارکسیستي( تأثیر پذیرفتند هاي  از اندیشه بومي
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 (. 70  :1376احمدي، ) 16کردندیران فعالیت ميا

اند. دو ها نقش داشتهسي قومیت برآوردن جنبش سیا  المللي نیز در سرنیروهاي بین
سو و مارکسیسم از    مِ غرب از یکیعني لیبرالیس  دئولوژي سیاسي عمده در قرن بیستمای
جنبش  سو  گرید تشویق  داشتهدر  ویژه  نقشي  قومي  تأکهاي  خواند.  بر  دگرداني  ید 

مذههاگروه قلمروهاس  بيي  در  ایدئولوژیها  ي  اکن  این  اشتراک  وجه  گسترده،  سیاسي 
داریوش  )همان(.  ار داشته است  در این رابطه مفهوم خودگرداني خلقها اهمیت بسی  بود.

ي  شور  ری جماهیعني اتحاد    شمالي ایران در آن زمان  قدرتمندقمري نیز به نقش همسایة  
گ و  پیدایش  جنبش در  اشاسترش  قومي  سیاسي  دا  ،رههاي  از  آنها  به  و هدف  زدن  من 

ان عنوان کرده  ین منافع اقتصادي و سیاسي خودش هاي ناسیونالیستي را صرفاً تأمگرایش
 (. 168و 169  :1380)قمري،است 

مي، ناآرامیهاي  هاي پس از پیروزي انقلاب اسلانخستین ماه  17ناپایداريِ  در وضعیت
بلوچ در  قومي  و  سیاسي  گستردهبه–ستان  در  صورت  سر  رکتر  انقلاب  برآورددستان   .

ش و  گروهاسلامي  قوميرکت  تازه  ،هاي  رهبران  فرصت  قومي  فعالیتهاي  براي  اي 
 گرا فراهم کرد. هاي سیاسي قومیتگروه

کرد  گروه              پادگان هاي  به  از حمله  ب پس  ارتش  مهاباد، چند  هاي  مهم  پادگانهاي  ویژه 
  ها مجهز کنند؛ انواع سلاح  را به ند خود  توانست  ز پیروزي انقلاب اسلامي،روز پس ا

ها  پس از پیروزي انقلاب اسلامي، این گروه  ، یک ماه 1357در اسفند    ترتیب  این  به
   (.101:  1396)احمدي،   داختنددر کردستان شورش به راه ان

را  ها شهاین گروه بتدریج شهرهاي  ر سنندج  و  همچون    دیگربه تصرف درآوردند 
نقده بوکان،  نیز    مریوان،  پاوه  شورشدرگیو  باعث  ر  ناآرامیها  این  شد.  قومي  هاي 

مس پاسدار،لحکشمکش  نیروهاي  اعزام  و  درگیریها    انه  به  ارتش  ورود  به  ادامه  در  و 
نیز   بلوچستان  در  انقلاب  از  پس  شد.  که  منتهي  کرد  ظهور  چندي  سیاسي  سازمانهاي 

هاي سیاسي  بود، گروهسي  سیا که تشکل مذهبي و نیمه  ،لمینحزب اتحادالمس  استثنايبه»
و   داشتند  چپگرایانه  و  قومي  گرایشهاي  حمادیگر  برخوردار  از  چنداني  مردمي  یت 

س از  ان با کردستان متفاوت بود و پ. درگیریهاي سیاسي در بلوچست(119)همان:  «  نبودند
هاي چپ و ملاقات  گروهاز    لعزیز، رهبر حزب اتحادالمسلمینداعدم حمایت مولوي عب

یریهاي  ها تا حد زیادي فروکش کرد. »درگة سیاسي این جنبشسوی  الله خمیني،او با آیت
چنداني    ةپراکند سیاسي  اهمیت  بلوچ  و  ایران  ژاندارمریهاي  و  پاسداران  میان  مسلحانه 
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اغلب نتیجة فعالیتهاي قاچاقچیان مسلح مواد مخدر در بخش    نداشته است. این حوادث
 (. 121و 122 )همان:« استانستان بوده ن و در نزدیک افغ بلوچستان ایرا شرقي

اي از رمانهاي  گرا پس از انقلاب اسلامي در پارهمیتناآرامیها و نزاع گفتمانهاي قو 
ر این پژوهش انتخاب  این میان دو رمان براي بررسي دجنگ بازنمایي شده است که از  

اعماق:  است  شده در  ریشه  واکا  رمان  بازتاب  براي  گفتموي  جایگزین  ان  ارزشهاي 
قناسیونالی رمان  سم  و  بلوچ  سال وم  جنگعشق  انعکا   هاي  بررسي  تخاصم براي  س 

 ر کردستان.گفتماني د
اعماقرمان   در  بهریشه  که  است  خاطراتي  تداعي  و  یادآوري    شخص اول صورت  ، 

الي  از اه   محمد، شخصیت اصلي رمان  شود. شفي محمد روایت مي  دروني، توسط شفي
مثل    یگريدر مناسبتهاي مختلف با نامهاي د  که  اون است.  بلوچستا  و  پور در سیستانبم

یاس  و  ميشاپوک  شناخته  کر  در  را  خود  فراغت  اوقات  بیشتر  کوچکي  شود،  تابخانة 
دگذراند  مي جکه  بر  دارد.  قرار  محمد«  »آل  مسجد  و وار  محمد  شفي  میان    تدریج، 
مسجدبچه و    -هاي  بسیجي  عمدتاً  هستندکه  شک  -پاسدار  دوستي  گیرد. ميل  روابط 

مي   -دمحم   شفي نامیده  یاسر  گروه  این  میان  م  -شودکه  کسوت يتصمیم  در  گیرد 
شفي    ،هاي خاص بوميما مناسبات قومي و آیینا؛  هاي جنگ شودپاسداري، عازم جبهه 

با چالشها و مخالفت از    -در سطوح متفاوتي  هاي جديمحمد را براي حضور در جبهه 
عخا )مخصوصاً  اقوام  کهنواده،  ش  مویش  وشخصي  طایفه  رور  و  است(  اش  قاچاقچي 

-  شفي اي از مخالفتها )مثل مخالفت مادر و همسر  . پارهزدسامي  روروبه  -ها()ملازهي
علاق  و  دوستي  سر  از  عمدهمحمد(  بخش  اما  است؛  همسر  یا  فرزند  به  این  ه  از  اي 

 ها سویة قومي دارد. مخالفت
  ا که در این رمانگرتونالیسم قومی ترین نمایندة ناسیبرجسته   انعنوبه  -عموي راوي

است پادقهرمان ظاهر شده  نقش  مي  -در  انگیزه تلاش  با  راکند  قومي، شاپوک  از    هاي 
قومي   هویت  عناصر  نشاندن  برتر  و  تفوق  براي  او  کند.  منصرف  جنگ  در  حضور 

مان کلان ملي  نشاند و گفتهویت ملي ب  يا جبهکوشد گروهبندي مبتني بر قومیت را  مي
ساخ وت را  کند  جدیددر    شکني  معنانشانه  يمفصلبندي  و  برکشیده  را  قومي  دار هاي 

تقاب ایجاد  با  او  »گچر«سازد.  میان  قومي  خود  18ل  میان  گفتماني  تقسیم  »بلوچ«  و    و 
 دیگري را مرزبندي کرده است: 
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به برندت  ا آنها دمخور مشو. مي. بخواهندخیر و صلاح بلوچ نمي  .« ندراینها »گچ              
 شندت... ک ، مفت ميجنگ

استخو م  -                  هستم.  عمویت  نکردن  خرد  خامي  به  را  هان  امروزت  روز،  آن  ام. 
نميمي چنین  بود  اگر  »زاروباد«  بيدیدم.  چانه  روز  آن  من  تو!  با  نزدم. کرد  پول 

پسر! مگر در رگهاي تو    ي هي،ه  -؛  (7:  1389بیگي،  )حسنگفتمت که نرو! نگفتم؟  
»تمبوره«    خون آنها ميبلوچ نیست؟ چرا  »بمپور«زبه خوشامد  این  چند   ني؟ توي 

داري   سراغ  خود  نفر  صلاح  و  خیر  چرا  تو  باشد؟  رفته  گچرها  سوي  به  که 
 (. 8)همان: گویم، شاپوک! روي؟ من خیر تو را ميچرا مي داني؟نمي

بلوچ  کند  او سعي مي قوم  تهبرتري  گر  روحیةییج  و  کار  به  با  را  »خون قومي  فتن 
در    فتمان انقلاب اسلامي که دال مرکزي گ  -را  سازد و در مقابل شهادت    رجستهبلوچ« ب

است جنگ  منفي  -زمان  تعابیر  و  الفاظ  کاربست  »مي  با  مفت  مانند  جنگ،  به  برندت 
کرده    صاقال  لاب اسلامي به آنکه گفتمان انقکند  تهي مي کشندت« از معناي مقدسي  مي

تقدساست نش.  از  از جانهاي گفتمان غالب در سویه انهزدایي  ب گفتمان  هاي مختلف 
؛ یابدمي  راندن گفتمان انقلاب اسلامي گسترشبراي به حاشیه  راوي  عموي  بویژه  قومي

دیگ در  شفياما  سو،  مي  ر  خود  تکلیف  را  جبهه  در  حضور  با همس  و  19داندمحمد  و 
زوي آر  از دست دادن جان را مفهومي ارزشي دانسته و از  يمقرائت گفتمان انقلاب اسلا
خواندم. نوشته بودم: فکر  ام را مي نامه دیروز وصیت»ه است:  شهادت سخن به میان آورد

عموي راوي در    (.112:  مان)ه  «کنم رفتني باشم. خدایا، شهادت را نصیب من بگردانمي
جاي مفهوم شهادت به کار  ي را بهمنفوگو با پدر شاپوک نیز الفاظي با بار معنایي  گفت

سازي این تقابل  جستهبر با (.19)همان: « یغبزرگ کردید که بفرستیدش دمِ ت  بندد: »پسرمي
فتماني استفاده کرده  هاي گو ادعاي خیرخواهي، او از ارزشهاي جایگزین در کشمکش

راه قوم و   در  ؛ اما فدا شدنداندنمي  ب را آرمانراه وطن و انقلا  و جنگیدن دراست. ا
  ي جابهفع قومي« را  »منا  ،گفتماني   يتخاصم  ع، او درداند. در واقاهداف آن را هنجار مي

رکت شفي محمد در جنگ، فقط به ایستار و  با ش  »آرمانهاي ملي« نشانده است. مخالفت
داستان اصلي  پادقهرمان  نمي  کلام  با  محدود  را  شاپوک  نیز  طایفه  اهالي  دیگر  و  شود 

قهاانگیزه را    محمد   شفي   یيپسردا صالح،    مثال   عنوانبهکنند؛  ومي شماتت ميي  او  نیز 
)همان:  کند  جي و تصمیم به حضور در جبهه، تنبیه فیزیکي ميبسی پوشیدن لباس    یلدلبه

تصویري    درمجموعشده است و  مثبت    شخصیت  در رمان  نکهیا  با  -پدر راوي نیز  (.35
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او عرضه شده است دفر از  تأث  -گرا  و  یرتحت  را  خواسته  مناسبات  قومي، پسرش  هاي 
نابه قدیدهسبب  گفتمان  مرزهاي  راومي  گیري  در  فداکاري  ملي و  گفتمان  ملامت    ه 

 کند: مي
رسانده  -               اینجا  به  را  تو  بزچراني  نان  لقمه  دو  با  شاپوک!  ناداریم  آبروداري  ما  ام. 

اما    چنین و چنان است؛  حمدگویند: فیض مکاري نکردم که مردم ب  عمر  ککردم. ی
ها  گچر  گویند پسرت به سوي ما نرفته. با کني که بعضي به من ميتو کارهایي مي

 20(. 23)همان:   پوشدمينشیند و لباس پاسداري سر یک سفره مي

نشانهبه قورغم وجود  و گروهبندیهاي  گفتماني  تخاصم  رمان،  این  در  نزاع  در  هاي  مي 
کنش ميسطح  باقي  زباني  منتهي  مان هاي  مسلحانه  برخورد  به  گفتماني  تخاصم  و  د 

وضعیت  که  آنجا  از  شود.ينم خارجي  در  دشمن  با  و  جنگ  اتحاد  و  وفاق  برقراري   ،
  -تا حد ممکن  -شود، گفتمان انقلاب اسلاميناپذیر تلقي ميهمدلي ملي اولویتي خدشه
نمي دامن  قومي  مسائل  هیچبه  و  غیریت زند  بر  مبني  گفتماني  کنش  این  ساگونه  زي 

و تلاشي   اي گفتمان قومي ساختارشکني نشدههدال  فتمان در رمان بازتاب نیافته است؛گ
نگرفته  اي  بر صورت  قومي  گفتمان  دالهاي  به  جدید  مدلولهاي  الصاق  و  معنا  انتساب 

رغم  به  -اخلياست و غیرِ د سازي شده  ین رمان، صرفاً دشمن خارجي غیریتاست. در ا
چ و  دارد  وجود  مي   الشاینکه  ایجاد  نیز  غیربه   -کندگفتماني  سازي  تهبرجس  عنوان 

انتساب ارتباط میان  نمي نیز به حاشیه رانده  شود و هرگونه  غیرِ خارجي و غیرِ داخلي 
 شده است. 

، رمان دیگري است که تخاصم گفتمانِ ناسیونالیسم قومي در آن  عشق سالهاي جنگ
ه درگیریهاي داخلي در کردستان را  ط بنمایش درآمده است. این رمان، حوادث مربو  به

  ، ن قومي و گفتمان مليتماراني و تخاصم میان گفکند. در این رمان، حاشیهبازنمایي مي 
بر مي   -سطح کنش زباني در    -تمان رقیبسازي گفگیرد. غیریتسطوح مختلف را در 

لاب  انقپذیرد. گفتمان  نامگذاري صورت مي  چیز از طریق فرایند نامدهي یا  بیش از هر
گروه نامیدن  براي  طرف  اسلامي  که  کردي  و  هاي  »مهاجم«  صفتهاي  هستند،  مبارزه 

صفت »جاش« را به کردهایي    ،گیرد. در مقابل، نیروهاي کردبه کار مي  « راضدانقلاب»
-کنند. این صفت در لغت به معناي »کرهکنند که با نیروهاي سپاه همکاري ميلاق مي اط

به   اصطلاح  در  و  است  ميمعنخر«  کار  به  »خائن«  این  اي  سیاسي،  گفتمان  در  رود. 
هاي دیگر  همنافع قومي کرد با گرویه  شود که علهاي کردي اطلاق ميهاصطلاح به گرو
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بهاز در اتحاد درآمده  آنها دللت دارد و معنایي  ت ضمني به دستصوراند و  نشاندگي 
 شود.ي م استنباطمنفي از آن 

به نام حمید که پس از انقلاب و   است  نشجویيدا  رمان، جوان  این  شخصیت اصلي
شدنتعط »ضدان  اهدانشگاه  یل  عناصر  با  جنگیدن  تهران    قلاب«براي  کردستان    عازماز 
نرگسمي نام  به  دختري  با  دوران  این  در  او  سپاه  -شود.  نیروهاي  همکاران  آشنا    -از 
منطقه مي رسومات  طبق  نرگس،  پسرعمه   از   اي شود.  نامزد  اکودکي  است.  ردل اش،  ن 

متفاوت   مواضع  و  باب حوادث کردستان  در  اردلن  با  دیدگاه  اختلاف  دلیل  به  نرگس 
.  ة حمید استبستدلنهد و سخت  روهاي انقلابي به ازدواج با او گردن نمينی  نسبت به

خواس بتدریجماجراي  نرگس  از  حمید  تخا  تگاري  آشکارسازي  براي  محملي  صم  به 
مقولگفتم به  متفاوت  نگاه  و  ناني  مبدّل ميه  قومي  با پساسیونالیسم  اردلن  مینة  ز شود: 

مي پشتیبان  نیروي مرد  عنوان نمایندةبه  حمید  متمایل به ناسیونالیسم قومي کرد با  فکريِ
اسلامي انقلاب  مي  گفتمان  قرار  تقابل  وجهیتدر  صفت  او  »پاسدار  گیرد.  منفيِ  دار 

مي  (34:  1393)فتاحي،    ریشو« نام حمید  جانشین  ا  .ندک را  بر  نیز  افزون  اردلن  مادر  ین، 
منفي را    واژگان  شوهرمرده«  »زنهاي  مثبتجابهنظیر  واژگان  شهید«    ظیرن  ي  »همسر 

   (.32و33 )همان:نشاند مي

همزسوژه   بافت،  این  و  در  ملي  هویت  در  گروهمان  قومي  مي هویت  شود. بندي 
نقطة عزیمت بسیج    ..و.  هاي قومي به آداب، سنن و نژادروهوفاداري عاطفي گ   که  گاهآن 

تهییج   و  قوميقومي  مي  احساسات  وقرار  مي   گیرد  تعریف  جمعي  اقدام    ، شوداساس 
گیرد و اساس مشروعیت  ملي قرار مي   ناپذیر با هویتهویت قومي در کشمکشي سازش

مي استوار  قومي  تفاوتهاي  بنیان  بر  اجتماعي  این مفصل  شود.جنبش  بندي جدید،  طبق 
 شود.رتر نشانده ميي ب عمدتاً، هویت قوم

دید  ریشه در اعماقو    عشق سالهاي جنگ  میان تفاوتي    از  طرح تخاصم گفتماني، 
ماني از سطح کنش زباني فراتر  ، تخاصم گفتعشق سالهاي جنگادین وجود دارد: در  بنی

افزاري و سویة نرمراني هر دو  و حاشیه  شود د و به کشمکش مسلحانه مبدّل ميرومي
را  سخت  ناسیونالی  21گیرد.مير دربافزاري  مطالعات  حوزة  قومیتصاحبنظران  بر  سم  گرا 

ور را به  ي، انسجام و هویت ملي و تمامیت ارضي کشماین باورند که اگر مطالبات قو 
  نابع و منافع ملي شود، و با ایجاد آشوب و چنددستگي سبب از بین بردن م  ندازدیبخطر  
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هاي  ه است. البته ناگفته نماند که گروهدادمطالبات قومي کارکردهاي منفي خود را نشان  
؛ اما نباید با توسل به این  ندرقومي حق دارند مطالباتي با محور هویت قومي را پي بگی 

به حقوق و مطالبات    اشتنگذ  سقاط حقوق دیگران شوند. باید ضمن احترامحق سبب ا 
ا  انسدیگر  و  و حفظ همبستگي  کقوام  اجتماعي  ثبات سیاسي،  به  ملي  و    کردمک  جام 

ملي   امنیت  براي  وجودتزاحمي  و  د؛  نیاور  به  هویت  با  متضاد  قومي  مطالبات  زیرا 
 (. 6: 1379)احمدي،  پذیرش نیست قابل وجهچیههبوحدت ملي 

عنوان  سویة سیاسي به خود گرفته و به   ،، مسائل قوميعشق سالهاي جنگدر رمان  
از    جنبش  نیروي محرک گریز  قیامهاي سیاسيِ  و  وارد عمرکاجتماعي    -رصه سیاسي ز 

وامل  ع  ز کوشد ابندي نو ميمفصل  به تعبیر دیگر، گفتمان قومي در  اجتماعي شده است؛ 
ي گفتماني  ابزارها   مثابهبه...  قومي و مفاهیم وابسته به آن نظیر، فرهنگ، زبان، مذهب و

  اینیدن به نظم غالب استفاده کند. در  سازي گفتمان حاکم و یا پایان بخشبراي ناموجه
مي مفصل قومي  گفتمان  جدید،  طریقبندي  از  ارائة  کوشد  و  بر    تعریف  مبتني  دالهاي 

و قومي  آنبرجسته  گفتمان  قومي سازي  قشربندي  بر  تکیه  با  مشروعیت  ها  زدایي  با 
غالب،    الگوهاي حاشیه  گفتمان  به  را  مقابل  براندآن  در  را  و  قومي  گفتمان  دالهاي   ،
نتیجهبرجسته در  کند.  و  سازي  مسلحانه،    رودبا  کشمکش  سطح  به  قومي  مطالبات 

مي غالب  با گفتمان  هژمونیک   کوشد  مسلحان  مداخلة  سرکوب  کشمکش ب  هو  این  ها  ه 
 پایان بخشد. 

 گیری . نتیجه3
هاي گفتماني  هاي اسلامي استوار شده و نشانهانه گفتمان انقلاب اسلامي بر پایة نشکلان

 ه است. در رمان جنگ، این گفتمان شد  بندي ساس فهم و قرائتي مذهبي مفصلآن بر ا
مليگف  مثابهبه  - نه  -تمان  تقابل  در  با  خارجي  غیرِ  برابر  »کفر«  اددر  و  »اسلام«  ن 

-عنوان »کافر« غیریتبه  قرائت، دشمن متجاوز به »وطن«این  گروهبندي شده است. در  
مذهبي   دالهاي  و  شده  مفصل  يجابهسازي  این  در  است.  نشسته  ملي    بندي، دالهاي 

بهنی قوي  ایمان  جبرانروي  و  بدیل  ناکافيعنوان  تجهیزات  شده  برجسته   کنندة  سازي 
از    فتمان غیرخودي برابر »تجهیزاتِ« گایمانِ« نیروهاي خودي در  »ي  سازاست. برجسته

رایندهاي  از ف   ها و سوژها راده و ابژهزدایي کرعاملیت  دشمنساني  سربازان و عوامل ان
 است.  گفتماني جدا کرده
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گروهفزوا و  هویت  متخاصم،  خارجي  دشمن  بر  منتسن  کلانهاي  به  گفتمان ب 
گرا به  هاي لیبرال و ناسیونالیسم قومیتتوسط گروهز  نیدر داخل کشور  انقلاب اسلامي  

تماعي راهکارهاي  هاي اج. هرکدام از این گفتمانها براي کنش است  چالش کشیده شده
هاي گفتمان غالب، هژموني آن را ارشکني دالاخت شند با سکو اند و ميدهمتفاوتي ارائه کر

گروه تخاصم  تبشکنند.  به  رمانها  این  در  لیبرال  بنيبقاهاي  با  بهل  نمایندة  صدر  عنوان 
ش فرو  ،گفتمان گفتمانِ  کاسته  نمایندة  اما  است؛  در کلانده  اسلامي  غیر  انقلاب  گفتمان 

غایر با بسیج عمومي و با  ي مهاي اجتماعده و با کنشقش ایفا کرساز نعنوان تصمیمبه
طي گفتمان  قعدر تضعیف م  هاي رزمندهموقع تجهیزات براي گروهبه  امساک از فرستادن

گرا، گروهبندي  در گفتمانهاي ناسیونالیسم قومیت  الب توفیق یافته است. از دیگر سوغ
انگیزه اساس  گروهبر  این  است.  شده  استوار  قومي  بههاي  با  بندي  پیشفرض  صورت 

و سوژه ميمغایرتي  ي  مل  هویت تعلق  ندارد  قومي  و  ملي  دو گفتمان  به  تواند همزمان 
اما   باشد؛  از    که  اهگآنداشته  بر هویت قومي  مبتني  حد گروهبندي  تعارضات گفتماني 

مي در  اجتماعي  رفتارگذ متعارف  مبناي  و  ميب خشونت  رد  قرار  جنبشار  و  هاي  گیرد 
هچری بر  مبتني  برکي  سر  قومي  ميرد  آوميویت  طرد  را  ملي  هویت  گفتمان که  کند، 

به را  مي  غالب  وادار  هژمونیک  گمداخلة  تخاصم  باب  در  قومیتفتکند.  با  مانهاي  گرا 
است که در رمانهاي مورد بررسي این پژوهش، صرفاً    تأملبلقاگفتمان غالب این نکته  

یافته  بازتاب  گفتمان ملي  با  بر قومیت  مبتني  اما عوامل  است   تعارضات  سي شدن  سیا؛ 
 ههاي آن به کناري نهاده شدهاي قومي سیاسيِ مرکزگریز و ریشهمسائل قومي و گرایش

 .  انددهویسندگان آن را واکاوي نکرنو ست ا

 نوشت  ی پ 
را    گری همددهد که هویتهاي متعدد  ( زماني رخ ميdiscursive antagonismتخاصم گفتماني )  .1

وري  با مر  -صورت مفصل به   –وقوع تخاصم در جامعه را  لل  کنند. لکلو و موفه تبیین و ع مي  طرد
 (. 198  -206:  1393ر. ک. )لکلائو و موفه،  اند... بر رسیدهآراي کولتي، کانت، هگل و  بر

سید  .  2 صحفي،  و  محمدرضا  یگانه،  جوادي  جمله:  )يمحمدعلاز  جنگ:  1392.  از  زنانه  »روایت   .)
 . 85  -110  ص 21. ش  6س  .د ادبينق فصلنامةتحلیل انتقادي کتاب خاطرات دا«. 

ه علوم  . تهران: پژوهشگار ایران گ د ات داستاني جنادبی(.  1395)  .از جمله بنگرید به سعیدي، مهدي.  3
مطالعات   و  کتاب،  انساني  این  در  ع  ذیل اجتماعي.  ارزشدو  داستانهاي  »پیوند  با صدر  محو نوان  ر 

امام حسین )ع(« و »شهادتاسلام و عاشور در  (  351-347  : 1395ه و مرگ آگاهي« ) ویژطلبي  اي 
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انقلاب اسلامي با رمان جنگ بیان شده   هبي در گفتماننگاه مذ مطالبي دربارة ارتباط  ،اهخلال بحث 
 . ماني داردسویة گفت مطالب ،از تحلیل گفتمان به میان نیامده استهرچند نامي  که

4.The other 

  ( The lodic of differenceمنطق تفاوت )و    (The logic of equivalenceارزي )هم  منطق.  5

نقط کا  ةدر  و  دارند  قرار  یکدیگر  یکدیگرمقابل  عکس  مي عم   ملاً  همکنل  منطق  در  ارزي،  د. 

هم زنجیره ویژگیهاي  اي  با  افرادي  که  دارد  وجود  قارزي  یکدیگر  کنار  در  را  مي مشابه  و رار    دهد 

ز نظام  ارز است که اایجاد هویتهاي همطق  این من  ةشود. وظیفها ميگرایي آن مموجب همسویي و ه 

  ر یغافراد    شود که در طول زمان، تمامبب مي، این منطق سثالم  عنوانبه  بیاني سلبي دارند؛گفتمان،  

که منطق دیگر که بر تفاوتها متمرکز شده است،    حالي  در  بیایند  حساببهپوست  ، سیاهدپوستیسف

ميهزنجیر نمایان  را  تفاوتها  از  ک کن اي  ميد  نشان  چه  ه  مقابل  در  و  نیستند  کساني  چه  افراد  دهد 

مي قرار  باعث    گیرند. هویتهایي  منطق  مفصل  ةی تجزاین  زعناصر  رفتن  بین  از  و  هاي  نجیرهبندي 

  سیاسي را در پي دارد و   ةسازي عرصارزي سادهشود. هممي  گفتمان و باعث تکثیر هویتها  ارزهم 

ان این دو  رود. از میساز آن به شمار مينقش منطق پیچیدهع،  درواق   است که تفاوت  این در حالي

تمان است )قجري  ویژگیها و جایگاه سیاسي فرد درون گف  ةندشود که نشاندهيمنطق تعریفي ارائه م

 (. 64و65:  1392و نظري، 

6. Otherization 

7. Foregrounding 

8. Marginalizatin 

9. nominalization 

10. naturalization 
مي».  11 حیفم  داشتم.  خشاب  در  گلوله  چند  بيهنوز  که  برخاستنآمد  میل  کنم.  خرجشان  و    جهت 

آمدند؟ تا  جلوتر مي  هرلحظهطور زل بزنم به تانکهایي که  نداشتم. تا کي باید همینهم  نشیني  عقب
:  ي خاکریز. حتي درد هم احساس نکردم تانکي مرا با خاک از زمین کند و پرت کرد پا  وقتي گلوله

خاکریز م پاي  افتادم  نعش  بچه»  (.68:  1389بیگي،  )حسن  «ثل  بقیه  مثل  هم  درناصر  وتاب  تب   ها 
کشد. در بین گروه چهار نفري آنها، تنها »رضا«  سوزد و براي به دست آوردنش نقشه ميمي  تفنگ

د  جمساند و یا از  مسلح است. رضا »ام. یک« دارد و بقیه کوکتل؛ کوکتلهایي که یا خودشان ساخته
آورده  برایشان  بي  کهن یهماند.  جامع  از  ميناصر  باز  به شکایت  لب  تکند،  تفنگي  هم  بقیه    ازه داغ 

به دست آورد؛ هر جوري    -  گویند:شود و هرکدام چیزي ميمي تفنگ  تفنگ  سهباید  پیدا    باید 
به ده تا  اشه  «3 -»سپاه خرمشهر« تمام »ژ  دیکنيم! باور شه يمتفنگ پیدا  مگِاز کجا؟!  آخِ - کرد.

اند که  ا مطمئنی   ن دارن خدمت  که کارت پایا  یياناوبه    ندی ماول  ،  به شهتازه پیدا هم    -  ؟! رسِينم
راه داریم؛ از هر راه    هی ها، براي تفنگ پیدا کردن، فقط  بچه  دیون دیم  -  طرز کارش رو خوب بلدند.
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است.  هگی د بیراهه  بریم،  ام  -  ، صالح؟نیچراش    -  هم  باید  مثل  شب  شبیخون!  و  بزنیم  شبیخون 
از  بچه »اسد«  گروه  بي  تاوَنبگیریم.    ای عراق  هاي  س  سراغشانرفتن  خبر  دیشب  تاو  »کلاش«    ه 

چند روز پیش، کل سپاه . تا ندارِوضع خوبي  سپاهم ونم» (.26و 27  :1367)فراست،  «غنیمت گرفتن
و اون    طرف نی ااز    لحهچند تا اس  به  . جي هفت«. حال باز و یک »آر. پيداشت    3  -فقط سه تا ژ

ي مثل شما  های بچهگه سپاه به  يسپاه هم خیلي کمه. »جهان آرا« م  هايطرف جور کردیم. عدة بچه 
صداي  »  (.35)همان:    «خواد شماها را عضو سپاه کنهجنگن احتیاج داره. ميکه موندن و دارن مي

اي  مگر فراموش کرده  اي؟ي افتادهوروزحال دیگري به کمکش آمد: »چي شده پسر؟! چرا به چنین  
ا شما تنها سه نفر روستآن  در    اد بیاور.اي؟ آن درگیري را به ی گذشته   سلامتبهکه از چه تنگناهایي  

« )فتاحي، یادم است یادم است،    بودید و دشمن شما را چطور محاصره کرده بود. یادت است؟ آري
1393 :54 .) 

بررسي  .  12 سازماندر  و  ایران،  نیروها  سیاسي  و  جبههاي  ملي  پي ة  بني   در  و  آن  احزاب  ذیل  صدر، 
  ؛ اما باید توجه کرد (29-31:  1381بشیریه،    اند )ر.ک.ده شبندي  اي لیبرال طبقة متوسط دسته هگروه

برخي   توحیديچون  هم  صدريبنآثار  که  نمي  اقتصاد  کلمه  دقیق  معناي  به  لیبرالیس را  با  م  توان 
 تا حد زیادي با باورهاي دیني درآمیخته است. سم همسان انگاشت؛ زیرا برداشت او از لیبرالی

ما  .  13 هم  اسلحه»ناصر،  اینو  ميهنداریم.  اون گذشته،  نیمدومون  از  ندارن.  اونا  که  داریم  یه چیز  اما  ؛ 
افرمانده نیست؛  بابا  این  مي مونم  اینو خوب  ميمامه.  امام  وظدوني...  هم  ما  بجنگین،  داریم  گه  یفه 

 (. 70: 1367، استفر) !«بگیم »چشم«؛ خلاص
جهان».  14 بزرگ  دیوعکس  روي  چآرا،  مياري،  را  حواسش  طرفتر،  آن  قدم  جهان ند  لباس  برد.  آرا، 

خواند: »مهم  بلند، مي  خندد. ناصر زیر عکس راسپاه را پوشیده است و مثل همیشه مي   رنگيتونی ز
 (. 190:  1367فراست،  « )دهیم؛ مهم این است که مکتب بماندنیست چقدر شهید ب

وح  وض  ،وسیلة زورهکه ب   است  يبندمفصل  ( hegemonic intervention)  هژمونیک  مداخلة  «.  15
 (. 90:  1392یورگنسن و فیلیپس، )کند«  ام را بازسازي مي ابهو عدم 

یشتر نخبگان قومي یراني محدود نبوده است؛ بلکه ببه روشنفکران ا  گراهاي چپتأثیرپذیري از اندیشه. 16
خاورمیانه اندیشةتحت  ايونهگبه  در  قرار   خودمختاري  -خودگرداني  تأثیر  استالیني  یا  ویلسوني 

 . ( 70: 1376اند )احمدي، ها و سخنان خود به این مطلب اشاره کردهدر نوشتهو  ،داشته
( وضعیتي است که حاصل رشد دشمني و غیریت و  dislocation)   يقراریبیا  بحران و  ناپایداري،  .  17

 یافته است. مان عینیتگفت تکثر هنگام افول
 گویند.زبانها ميگچر: قجر، منسوب به قاجار. به فارس. 18
 روي یفي رفتم. تکل اي نبود، باید ميسوزد. چارهپدر ميکنم، دلم بیش از آن روز براي ر مي فک ن کهالآ» . 19
خیال آسوده    با  صدام زنده باشد و من در کنج کپر  مکرد. بار اول که رفتم، گفتدوشم سنگیني مي     

احساس  اش را بر دوش  ر نبود این حس تکلیفي که سنگینيدرس بخوانم، بخورم و بخوابم؟ و اگ
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اما حال در پي به دست آوردن دل خدا    دست آورده باشم؛  پدر را به را به  رفتم تا دلکردم، نمي مي
 (. 30: 1389بیگي، )حسن   «بودم

ام هرکس خوي و عادت خودش را دارد. مرا پیش طایفهد.  شاپوک! ما سنتي داریم که دیگران ندارن.  20
بارها   از فردا سرت را  ا حق خودم گذشتهز  اسرشکسته نکن. من به خاطر حرف دیگران  م تو هم 

تواني به جنگ  ها که روي پاي خودت ایستادي، ميات باش. بعدین و فکر درس و مشقی بنداز پا
 (. 25:  1389 گي،بیحسن ) جنگ روي زمین تمامي نداردبروي.  هم

در    ر آنچه راه   سازد وعنوان »من« درک شده باشد برجسته ميبه  توسط سوژه، هر آنچه را  گفتمان.  21
مي حاشیه  به  باشد  »دیگران«  قطب  ای قالب  شیوةراند.  دو  به  عمل  سخت نرم  ن  و  افزاري  افزاري 

مي جنبةتقسیم  برمي سخت  شود.  در  را  رفتاري  و  عملي  بعد  و  افزاري  ميباعگیرد  سوژه  ث  شود 
برجستهرف کند.  پیدا  دوگانه  سختتاري  دایرةسازي  دادن  گسترش  مي  افزاري    و د  شودوست 

 . جنبة سازددشمن را با عناصري چون اعدام و حبس محدود مي  افزاري محدودةراني سختحاشیه
افزاري قطب  رمبخشد. در دیدگاه نمتون قطبیت مي  یابد و بهافزاري در قالب زبان مجال بروز مينرم

)ب من/رجستهمثبت  به  قط  سازي(  و  )حاشیهما  منفي  دیگران/ب  به  مي  راني(  مربوط  -به  ودشآنها 
کنند نقاط مثبت خود افزاري، گفتمانها تلاش مياي که از طریق این دو قطب مثبت و منفي نرمگونه

دیگران را برجسته  في  را برجسته و نقاط منفي خود را در حاشیه قرار دهند و با برعکس، نقاط من
بدینسا برانند؛  حاشیه  به  را  آنها  مثبت  نقاط  و  »دیگرزند  و  تقویت  »من«  تضعیف    «انصورت 
 (. 112:  1387شوند )سلطاني، مي

 منابع فهرست 
 میمحمۀۀدابراه  و  محمۀۀديگل  احمۀۀد  ترجمۀۀة  ؛انقلاب  دو  بین  انایر  (1389)؛یرواند  آبراهامیان،

 .ني نشر: تهران، هفدهم چ  ،تاحيف
 بۀۀین،گفتگو با داریۀۀوش جهۀۀان ن«؛»قومیت و سیاست در ایرا  (1379هشت )اردیب، حمید؛مدياح

 .1-7ص  ،ماعیاجتکتاب ماه علوم 

 -اطلاعات سیاسی ؛ گرایي در ایران؛ افسانه یا واقعیت؟«»قومیت و قوم(1376)  احمدي، حمید؛
 .60-73ص  ،115 -116 ش ،اقتصادی

سۀۀیزدهم، تهۀۀران:   ؛ چر ایران: افسانه و واقعیتی دگرای قومیت و قوم  (1396)احمدي، حمید؛
 .نشر ني

ناسی سیاسی ایررران: دورج جمهرروری اسررلامی شهای بر جامعدیباچه  (1381)، حسین؛بشیریه
 .تهران: نشر نگاه معاصر  ؛ایران

 .چهارم، مشهد: ملک اعظم ؛ چریشه در اعماق  (1389)ابراهیم؛بیگي،  حسن
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-سره  مجموعه رهنمودهاي حضرت امام خمیني )قدس  :ورن  صحیفۀ  (1379)خمیني، روح الله؛
زمان سۀۀازمان چۀۀاپ و انتشۀۀارات: سۀۀارت فرهنگ و ارشۀۀاد اسۀۀلامي،  تهران: وزا  ؛الشریف(

 .مدارک فرهنگي انقلاب اسلامي

 ؛روع جنگ(هاي شعلل و زمینه)  تهاجم  یهاشهی ر  (1384)درویشي، فرهاد و گروه نویسندگان؛
مرکۀۀز مطالعۀۀات و   :تهۀۀران  سۀۀوم،  السۀۀلامي، چلۀۀدین شۀۀیخاءاویراستار محتوایي به  اول،  ج

 .يه پاسداران انقلاب اسلامجنگ سپا قاتیتحق

ي و )تاریخ تحولت سیاسي، اجتماعي، اقتصاد  ایران بین دو کودتا  (1395)؛مانیان، داریوشرح
و   تهران: سازمان مطالعه  چهارم،  چ  ؛(مرداد  28فرهنگي ایران از انقراض قاجاریه تا کودتاي  

 .)سمت(  هادانشگاهتدوین کتب علوم انساني 

یرران قرردرت در سررازوکارهای جر  قدرت، گفتمان و زبرران:  (1387)؛صغرايعلني، سید  سلطا
 .تهران: نشر ني م،دو چ  ؛جمهوری اسلامی ایران

 .نهم، تهران: قدیاني ؛ چعشق سالهای جنگ  (1393)فتاحي، حسین؛

 .سسة انتشارات امیرکبیر: مؤ ران؛ تهسرهای بینخل  (1367)فراست، قاسمعلي؛

 ؛اجتمرراعی قرراتربرد تحلیررل گفتمرران در تحقیکا  (1392)قجري، حسینعلي و نظري جۀۀواد؛
 .شناسانتهران: جامعه

تشۀۀارات مرکۀۀز اسۀۀناد انقۀۀلاب تهۀۀران: ان ؛تحول ناسیونالیسم در ایران  (1380)قمري، داریوش؛
 .اسلامي

سرروی سیاسررت و استراتژی سوسیالیستی: بهنی  هژمو  (1393)رنستو و موفه، شانتال؛لکلائو، ا
 .شر ثالث تهران: ن دوم، رضایي، چمد ترجمة مح ؛ک رادیکالدموکراتی

 .ناتهران: بي  ؛ای بر هنر اسلامیمقدمه (1361)مخملباف، محسن؛

»تنازع گفتمۀۀاني گفتمۀۀان روشۀۀنفکري و گفتمۀۀان (  1399)پور مرضیه؛  وفایي، عباسعلي و آتشي
 هاي ادبیات داستاني بعد از انقلاب اسلامي با تکیه بر  ادبیات جنگ/ لفهسیاسي در تعیین مؤ 

 .39-70، ص 83ش  24، س دبیپژوهی امتندفاع مقدس«؛ 

سوم، تهران:    ؛ چحلیل گفتمانتنظریه و روش در    (1392)ورگنسن، ماریان و فیلیپس، لوئیز؛ی
 . ين


