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Abstract 

1. Introduction 
The complex interplay between Islamic jurisprudence (Fiqh) and law in 
Iranian society, particularly since the Islamic Revolution of 1979, has 
sparked intense debates among intellectuals. In navigating legislative 
impasses within the legal system of the Islamic Republic of Iran, 
understanding the historical evolution and essence of concepts related to 
Sharia and law becomes paramount. The historical study of the 
relationship between these two institutions is integral to comprehending 
the trajectory of Iranian law and the evolution of Imamia jurisprudence. 

The focus of this study revolves around the perspectives of Sheikh 
Fazlollah Nuri (1843-1909) and Mirza-ye Naini (Muhammad Hussain 
Naini) (1860-1936), two pivotal jurists during the Iranian Constitutional 
Revolution [Asr-e-Mashrooteh] in Iran. Positioned on opposite ends of 
the Sharia-oriented intellectual spectrum, Sheikh Fazlollah Nuri 
represents those who question the legitimacy of law, while Mirza-ye 
Naini embodies those who acknowledge the necessity of law within the 
framework of Sharia. The uniqueness of this exploration lies in dissecting 
the assumptions these jurists held regarding Sharia and law, shedding 
light on the mental constructions that shaped their perspectives. 

2. Research Question 
This research aims to delve into the theories of Sheikh Fazlollah Nuri and 
Allameh Naini, unraveling their assumptions regarding the concepts of 
"Sharia" and "Law." The central questions guiding this study include: 
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What are the nuanced readings of Sheikh Fazlollah Nuri and Allameh 
Naini concerning the institutions of 'Sharia' and 'Law'? How do these 
readings contribute to conceptualizing the relationship between these 
two institutions in their views? 

3. Research Hypothesis 
Formulating a comprehensive understanding of the assumptions held by 
Sheikh Fazlollah Nuri and Mirza-ye Naini regarding Sharia and law 
requires a nuanced exploration of their respective intellectual 
frameworks. The hypothesis posited is that Sheikh Fazlollah Nuri, as a 
representative of the spectrum questioning the legitimacy of law, might 
emphasize the precedence and superiority of Sharia over legal constructs. 
On the other hand, Mirza-ye Naini, as a proponent of acknowledging the 
role of law, is likely to present a perspective that harmonizes the two 
institutions. 

4. Methodology & Framework, if Applicable 
To address the research questions and test the hypothesis, a 
componential approach will be employed. Unlike the traditional flow 
analysis approach, which tends to be reductionist, the componential 
approach allows for the identification of distinct thoughts and their 
conflicts within the intellectual frameworks of Sheikh Fazlollah Nuri and 
Mirza-ye Naini. This method acknowledges the possibility of individuals 
belonging to multiple thought components rather than being confined to 
a single flow. 

The study will critically examine existing literature, focusing on the 
methodologies adopted by previous researchers who have explored the 
opinions of Constitutional Sharia-oriented individuals. This research 
distinguishes itself by proposing a new framework that offers a deeper 
understanding of the relationships between Sharia and law based on the 
intellectual contributions of Sheikh Fazlollah Nuri and Mirza-ye Naini. 

In the subsequent sections, the article will scrutinize the scope of 
Sharia as perceived by these jurists, addressing the ongoing debate 
regarding whether the differences among Sharia-oriented individuals are 
fundamental or minor. Additionally, a positive exploration of the concept 
of law for Sheikh Fazlollah Nuri and Mirza-ye Naini will be presented, 
shedding light on the divergent yet interconnected perspectives of these 
two influential figures during the Iranian Constitutional Revolution. 
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5. Results & Discussion 
Interpretation of the Scope of Sharia: An in-depth analysis of Sheikh 
Fazlollah Nuri and Mirza-ye Naini's perspectives on the scope of Sharia 
reveals a nuanced understanding that challenges conventional 
interpretations. While initial comparisons suggest conflicts, the shared 
foundations of Imamia jurisprudence among these jurists blur the lines 
of contention. The assertion that Sheikh Fazlollah Nuri holds a 
maximalist view of Sharia, contrasting with Mirza-ye Naini's minimalist 
stance due to the separation of customary and Sharia jurisdictions, lacks 
substantial evidence. The semantic differences between these two jurists 
regarding the scope of Sharia appear to be minimal, indicating a 
convergence in their interpretation of Sharia's principles. 

Conceptualization of Law as the Locus of Conflict: The crux of the 
divergence between Sheikh Fazlollah Nuri and Mirza-ye Naini lies in 
their conceptualization of law (Codified Law). Sheikh Fazlollah Nuri 
perceives law as a substantial, comprehensive entity that contradicts 
Sharia, leading him to reject the law as a modern concept. His viewpoint 
aligns with the broader understanding of the "incompatibility between 
Sharia and law" ideology. In stark contrast, Mirza-ye Naini integrates the 
law into traditional societal structures, viewing it as consistent with 
Sharia and not a separate, non-religious entity. His perspective positions 
the law as a formal interpretation reflecting religious rulings in the legal 
domain, highlighting a compatibility between Sharia and law. 

6. Conclusion 
This research sought to reevaluate the theories of Sheikh Fazlollah Nuri 
and Mirza-ye Naini regarding Sharia and law during the Constitutional 
Era in Iran. The examination focused on two crucial aspects: the 
interpretation of the scope of Sharia and the conceptualization of the law. 
Within the ideological backdrop of the era, the study positioned the 
opinions of these two jurists under the overarching ideologies of 
"incompatibility between jurisprudence and law," "Sharia-oriented 
thinking," and "collectivism". 

Regarding the interpretation of the scope of Sharia, the research found 
that semantic differences between Sheikh Fazlollah Nuri and Mirza-ye 
Naini were minimal, challenging the commonly held belief of maximalist 
and minimalist views. Both jurists, rooted in Imamia jurisprudence, 
shared foundational principles of Sharia, mitigating potential conflicts in 
their interpretations. 
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The conceptualization of law emerged as the focal point of 
disagreement between the two jurists. Sheikh Fazlollah Nuri rejected the 
law as a modern, comprehensive entity incompatible with Sharia, 
aligning with the broader narrative of incompatibility. In contrast, Mirza-
ye Naini perceived the law as an integral part of traditional societies, 
deeming it consistent with Sharia and serving as an expression of 
religious rulings in the legal domain. 

In essence, while Sheikh Fazlollah Nuri and Mirza-ye Naini both 
identified as Sharia-oriented thinkers, their divergence lay in their 
understanding of the law. Sheikh Fazlollah Nuri's rejection of the law 
paralleled the incompatibility ideology, while Mirza-ye Naini's 
integration of the law within religious frameworks resonated with the 
collectivist perspective. This nuanced exploration contributes to a more 
nuanced understanding of the intellectual landscape during the 
Constitutional Era in Iran, shedding light on the intricate relationship 
between Sharia and law as perceived by these influential jurists. 
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 چکیده
اسـت. از در کانون توجه ارباب دانش قرار گرفتـه    ر،یاخ  يهاخصوص در دهه«قانون»، بهنسبت «فقه» و  

 تواندیعصر مشروطه، م  هانیفق  ژهیومسلمان، به  شمندانیاند  يفکر  هايهمایبُن  یخیتار  ییجویپ  ،يرو  نیا
موضع نسبت شـرع و   نییتع  ان،یرانیا  یخواهعصر مشروطه  هايراهگشا باشد. در کشاکش بحث  بارهنیدرا

طور دوره بوده است. بـه  نیا  شمندانینزاع اند  یبسا محور اصلمهم و مؤثر داشته و چه  یقانون، همواره نقش
فقهـاء،   نیـبه قانون از رهگذر نسبت آن با شرع بنگرند. در شمار ا  هان،یکه فق  ستیخاص، دور از انتظار ن

شـرع و   یسـنجدو نگاه متقابل در نسبت  ندگانیمثابه نمابه  ینینائ  يرزایو م  ياالله نورفضل  خیاز ش  توانیم
گونـاگون دسـت بـه   يهـافیمحققـان از ط  ينزاع، شمار  نیناظر به ا  ینیپس  يهالیقانون نام برد. در تحل

دو  نیـعنوان عوامل مؤثر بر اتخاذ موضـع ارا به یرمعرفتیو غ یمختلف معرفت يهااند و مؤلفهپژوهش برده
جدال  نیدو امر، درك طرف نیا انیدر سنجش مناسبات م نکهیاند. با توجه به انسبت به قانون برشمرده  هیفق

هـا آن  یتلقّ  زیو ن  عت»یاز «شر  هیدو فق  نیانکار کرد که خوانش ا  توانیدارد، نم  نیادینسبت نقش بن  نیاز ا
پـژوهش حاضـر،   داسـاس مقصـ  نیـمؤثر بوده است؛ بر ا  شانیا  ی» در اتخاذ موضع عملاز مفهوم «قانون

 نیـیشـرع و قـانون و سـرانجام تب يهـادرباره انگاره ینینائ يرزایو م ياالله نورفضل خیآراء ش  ی«بازخوان
نشان داده خواهـد   تیدو نهاد» خواهد بود. در نها  نیا  انیم  یسنجتفاوت انگاشت از فقه و قانون در نسبت

درك متفـاوت   یمتعارض نسبت به قانون را ناش  یبه اتخاذ مواضع  شمندیدو اند  نیا  شیگرا  توانیمشد که  
 دانست. »مفهوم قانون«ها از آن
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 مقدمه

و نخبگان از   شمندانیاند  میانگو  ومحل گفت  ابتداي طرح ایده قانون در ایرانقانون از    فقه و  تنسب
 افتــهیخاص  یتیاهم یبوده و پس از انقلاب اسلامهاي مختلف فکري و فرهنگی جامعه ایران گروه
 ــدرنهابندي و مطالعه مباحثی که در این باره مطرح شده است و دسته  است.  ــا  يبندصــورت ،تی  نی

. در ایــن دارد رانیا  یاسلام يجمهور یدر نظام حقوق نیتقنخروج از انسداد در   یمهم  رینسبت، تأث
درك   ســازمفاهیم را نمایان ســازد، زمینه  منشأهاي تاریخی چنانچه بتواند تبار و  راستا، ارائه تبیین

شود. مطالعه مناســبات میــان هاي اندیشمندان میگیريبهتر از پدیده یادشده و تدقیق در فهم موضع
این دو نهاد از موضوعات مهم حقوق ایران بوده و مطالعه تاریخی آن مربوط به تاریخ حقوق ایــران 

 و فقه امامیه است.

گرایان از عصر مشروطه، شــرع  با توجه به نقش ویژه شریعت و فقیهان در زندگی ایرانیان پیش
هاي مختلف فکري حاضر در دوره مشروطه، از جایگاه ممتــازي برخــوردار بودنــد. در میان طیف

حفــظ نظــام   يدر دو انگــاره ضــرورت قــانون بــرا   کمدســتکه    شودمیاطلاق    کسانیگرا به  شرع
 ــعنوان شــاخص ا بــهآنچه هر  ند.نظر داشتاتفاق عتیو اصالت شر يبرتر  نیز  و  یاجتماع  ــجر نی  انی

ي خــاص ا گونــهبهیابد و هریک می یگوناگون يرهایتفس انیجر نی، نزد افراد مختلف ا ودشمی  انیب
 ــ  4  ، صص.1397  زاده،ی(راسخ و بخشنگرند  به شرع و قانون و مناسبات میان آن دو می  ،)ه بعــدب

 ــجر  نیشرع نسبت به قانون در ا   يدر تفوق و برتر  توانینم  اما  ــترد  انی  تــوانیم  .داشــت  روا   يدی
 ــدر    ؛کرد  یابیدو کرانه جا  میانو    وستاریپ  کیرا در    گرایانشرع  ــا   يســو  کی  ــ  وســتار،یپ  نی  خیش
 ندهینما  ینیینا  میرزايقانون قرار دارد و در مقابل،    یناف  انیگرا شرع  ندهیعنوان نمابه  ياالله نورفضل
 .دنشویقانون شناخته م  يرا یخود پذ شهیکه در انداست    یانیگرا شرع

گرایان و در سخن از آراي شــرع شود.علل متعدد ناشی  ازتواند در علم تاریخ، معلول واحد می
گیري آنان نسبت به شرع و قانون باید گفت عوامل متعــدد شــامل معرفتــی و ی، در موضعطورکلبه

ســنجی، درك از مفــاهیم و بر نسبت  مؤثرترین عوامل  کنند. شاید از مهمغیرمعرفتی ایفاي نقش می
هاي متفاوت نسبت بــه چیســتی شــریعت و گســتره آن یــا ها باشد. در بحث کنونی، خوانشانگاره
وســوهاي هاي مختلف از مفهوم قانون، سرنوشت بحث از نســبت شــرع و قــانون را بــه سمتدرك

بت بــه نس ــینی  یاالله نــوري و علامــه نــانظر شیخ فضلپی کشف  در  حاضر    برد. پژوهشمختلف می
جامانــده از ایــن به  آثار  یتا با بازخوان  در این راستا، ضروري است  است.  شرع و قانون  هايانگاره
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ی بررس  را موردو نیز تلقی آنان از قانون    یشرع  هايرهگزا   دامنه  و  شرع  به  هانوع نگاه آن  ،دو فقیه
قــرار ایــن  پــژوهش از    نیا   یاصل  هاي. پرسشکرد  لیرا تحلمناسبات میان این دو نهاد    قرار داد و

نوري و علامه نایینی از نهادهاي شرع و قانون چیست و بــر پایــه   االلهفضل«خوانش شیخ    که  است
 بندي کرد؟»توان نسبت میان این دو نهاد را در دیدگاه آنان صورتهاي یادشده چگونه میخوانش

ت و بــر ایــن پایــه، از هاي شرع و قانون نزد این دو فقیه اسمحل بررسی نوشتار حاضر، انگاره
 یجزئ  افتهیساخت  میمفاه  ،مقصود از انگارهنظر شده است.  ها با واقع صرفسنجی این انگارهنسبت

 ــ ریها تصــاوانگاره ،مبنا نی. بر ا )30، ص.  1396(گرامی،    اجتماع است  يهابخش  تیدر ذهن  یذهن
حاصــل   ،نکــهیهســتند و دوم ا   یاجتمــاع  ،نکــهیاول ا   .دارند  زیمتما  تیافراد هستند که دو خصوص

 ــی  ؛برخوردار است  تیخیهستند که از تار  يندایفر و تحــول   انــدگرفته  در بســتر زمــان شــکل  یعن
. بدین ترتیب، آنچه در این پژوهش مورد توجه قرار گرفته، برساخت ذهنی (تصــویر) ایــن ابندییم

گفته پیداست کــه بررســی صــورت دو فقیه از شرع و قانون است نه صورت عینی شرع و قانون. نا
 طلبد که در گنجایش این مقاله نیست.عینی شرع و قانون، خود مجال دیگري می

هاي اخیر، برخــی محققــان بــه بررســی آراي در سال  پژوهش باید گفتمرور پیشینه    عنوانبه
مقولــه محــوري بــا  دوتــوان در انــد. نوشــتار حاضــر را میگرایان مشــروطه دســت یازیدهشــرع

 شناسی و دیگري در مقوله گستره شریعت.  هاي پیشین متمایز دانست. یکی از حیث روشهشپژو
شــناختی»، جاي رویکــرد «جریانشناختی است. پژوهش حاضر بهنخست از حیث روش  زیتما

و   فینظطحــاناي» را محور بحث خود قرار داده است. برخی پژوهشــگران ماننــد  رویکرد «مؤلفه
و  نسبت به قانون در عصر مشروطه» یلیتحل  يهادگاهینو از د  یله «خوانش) در مقا1396(  یاحسان

شناسی متفکران عصر مشــروطه ) در کتاب فلسفه تجدد در ایران، دست به جریان1391نیز نجفی (
توانــد می ختی و خطــیشناانیجر بندي کنند. نگاهصورت جریانی طبقهها را بهاند آنزده و کوشیده

 ــتقل یبا نوع ارائه دهد، اما ازآنجاکه عمدتاً 1کلان یهاي راهگشایی در سطحتحلیل همــراه  ییگرا لی
کوشــد تــا بــا تکیــه بــر اي میکند. رویکرد مؤلفــهپوشی میچشمافتراق  مهم  نقاط  برخی    است، از

ها را مشخص کنــد. هاي متمایز را از یکدیگر تمییز دهد و وابستگی افراد به اندیشهها، اندیشهتقابل
اي، منعی براي تعلق سوژه (مورد بحث) به بیش از یک اندیشه وجــود نــدارد و او در رویکرد مؤلفه

 
1. Macro System 
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شــناختی اندیشه تعلق داشته باشد. این رویکــرد بــرخلاف رویکــرد جریان  تواند به بیش از یکمی
تواننــد اساس، دو اندیشــمند میشوند. برایناست که افراد لاجرم در ضمن جریانی واحد تعریف می

اي با یکدیگر همسو، اما در مؤلفه دیگر ناهمسو باشند. بخش نخست نوشتار حاضر به این در مؤلفه
هاي پیشین و ارائه طرحــی نــو از ایــن مناســبات، تا با بررسی انتقادي دیدگاهنکته اختصاص دارد  

 نوري ارائه داد. االلهفضلبتوان درك بهتري از آراي میرزاي نایینی و شیخ 
نــوري و   االلهفضــلدیگر مربوط به گستره شریعت است. برخی نویسندگان اختلاف شــیخ    زیتما

 ــتکبــا    فکــر از شــرع ارجــاع داده وهاي ایــن دو متمیرزاي نایینی را به خوانش ي هامؤلفــه بــر  هی
زاده، اند (راسخ و بخشیگرایان مشروطه زدهیی، دست به تبیین مواضع شرعگرا نهیشیبگرایی و  کمینه

گرایان را نه اختلاف مبنایی، بلکه اخــتلاف دیگري نیز اختلاف میان شرع  شمار  .1)20، ص.  1397
بین، ، سراســر اثــر؛ جهــان1390(ابوالحسنی (منــذر)، اند صغروي و بر سر تشخیص موضوع دانسته

 ــ  ي،انتقــاد  و  یسلب  موضع  عنوانبه  حاضر  نوشتار  از  دوم  . بخش)175-164، صص.  1396  یبررس
 از  متفکر  دو  آن) به درك  3  بخشبخش مقاله (  نیسرانجام واپس  و  داده  قرار  خود  هدف  را   نزاع  نیا 

 .است کرده طرح هیفق دو  نیا  اختلاف درباره  یجابیا  موضع  عنوانبه  را  آن و پرداخته  قانون مفهوم

  در عصر مشروطه  قانون شرع و  هايانگاره. 1

پیش از مواجهه تمدنی ایرانیان با جهان غرب در دوره قاجــار، عمــدتاً دســتگاه شــریعت   ازآنجاکه
قــانون بــه فضــاي فکــري   ازجملــهمفاهیم جدید  رود  بخش مناسبات حقوقی ایرانیان بود، وسامان

هم قانون و   کرد.  جادیا   میان متفکران این سرزمینرا    ينظر  يهااز همان ابتدا چالش  جامعه ایرانی،
 ــو ا   نــدیگویســخن م  دهایونبادیروابط هستند و هر دو از با  میتنظ  یدر پهم شرع    ی،پوشــانهم  نی

 ، ص.1396 ،ی(مرادخــان داده اســت قــراررا در نسبت آن با شــرع   رانیمسئله قانون در ا   نیترمهم
282  .( 

و قــانون در   میان شــرع  نسبت  در  هاانگاره  نیگفت نخست  دیعنوان درآمد بابه  یخیدر مرور تار
اســت.   جویییپ  شایانمشروطه  عصر    شمندانیاند  پردازيهیو نظر  شامشروطهیدر تحولات پ  ران،یا 

هاي سیاسی عصــر مشــروطه را خــارج از اند تا اندیشهدر این میان، برخی نویسندگان ترجیح داده
ر اثر)، اما ، سراس1391فردي مورد مطالعه قرار دهند (آجودانی،    صورتبهشناختی و  فضاي جریان

 
 . مقالهاین   2بخش  ر.ك به:  گرانهیشیب و گرانهیکم فقه حیتوض  ملاحظه  براي . 1
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اند تا بخش دست زدهبندي افراد ذیل عامل وحدتشناسی و دستهبه جریان  برخی دیگر در این باره
 تري از فضاي فکري مشروطه ارائه کنند. تر و جامعبدین وسیله درك روشن

گرا و اند؛ تجــددطلب، جمــعهاي عصر مشروطه را ســه گــروه دانســتهجریانبرخی نویسندگان 
). این تقسیم مبتنی بــر مــلاك پــذیرش یــا عــدم 3، ص. 1396 ی،و احسان  فنظیطحان(  زیتجددست

طور خاص است. تجددطلبان در پی اخذ کامل تمــدن غربــی و ی و قانون بهطورکلبهپذیرش تجدد  
دو مثال از افراد شــاخص در   عنوانبهخان  قانون مدرن بودند. این نویسندگان از آخوندزاده و ملکم

مخالف اخذ قانون چه از حیث وجــوه شــکلی   زیتجددست. در مقابل، جریان  اندکرده  اداین جریان ی
نــوري و  االلهفضــلآن و چه از حیث ساختاري و ماهوي آن بود. افراد شاخص این جریــان، شــیخ 

گراست که متفکران آن به دنبال اخــذ وجــوه میرزاابوتراب شهیدي بودند. جریان سوم، جریان جمع
شکلی، ساختاري و تشریفاتی قانون و در کنار آن، درج محتواي دینــی در آن بودنــد. نویســندگان 

 نــاممنزلــه دو شخصــیت شــاخص ایــن جریــان  این پژوهش، از مستشارالدوله و میرزاي نایینی به
شناسی محل تردید جدي است؛ زیرا به تعلقات هویتی افــراد توجــه نــدارد. . این نوع جریاناندبرده

بیشتر است تا میــان علامــه  مراتببههاي فکري میان آخوندزاده و مستشارالدوله  براي مثال، قرابت
 ــآخونــد خراســاننایینی و مستشارالدوله. از دیگر ســو، قرابــت فکــري میــرزاي نــایینی و  ه از ی ک

 .1نیست  نظرصرفنوري انکارشدنی و حتی شایان   االلهفضل، با شیخ اندشدهگرایان دانسته جمع
خــواه یــا را از یکــدیگر متمــایز کــرده اســت. نخســت، علمــاي آزادي  نجفی نیز ســه جریــان

فکران؛ البته وي در خصــوص دســته اخیــر خواه و سوم، روشنخواه، دوم، علماي مشروعهمشروطه
، 1391اســت (نجفــی،    بــرده  کــار  بهخواهان سکولار را نیز  دیگري مانند متجددان و آزاديتعابیر  
 االلهفضــلخواه، شــیخ ی و میرزاي نایینی ضمن علماي مشــروطهآخوند خراسان). 115-114صص.  

خان ضــمن زاده، مستشارالدوله و ملکمآخوندزاده، تقی  تیدرنهاخواه و  نوري ذیل علماي مشروعه
هــاي هــویتی افــراد را در انتســاب بــه شناســی تفاوتگیرند. این نــوع جریاني میدسته سوم جا

که ملاك را در چگونگی مواجهه با استبداد قرار داده نــه نســبت    رواینازها لحاظ کرده، اما  جریان
قانون، در راستاي پژوهش حاضر از کارایی کافی برخوردار نیست. همچنین پوشــیده نیســت -شرع

تواند با القاي نوعی سوءتفاهم همراه باشد؛ از آن نظر که میرزاي نایینی خواهی میعهکه تعبیر مشرو
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نــژاد بندي، در آثار زرگريخواه نامید. شبیه همین دستهتوان غیرمشروعهی را نمیآخوند خراسانو  
خواهان هاي عصر مشروطه را ذیل دو عنوان کلی مشــروعهشود؛ آنجا که وي نوشتهنیز مشاهده می

 ، سراسر اثر).1390نژاد،دهد (زرگريخواهان جاي میمشروطه و
) 1397و    1393زاده (هاي راسخ و بخشیشناسی در نوشتهدر این میان، نوع دیگري از جریان

. در مقالات 1شود که نسبت به تقسیمات پیشین بیشتر براي پژوهش حاضر راهگشاستملاحظه می
شوند. در اندیشــه می میتقسگرا خواه و شرعیان کلان قانونایشان، متفکران دوره مشروطه به دو جر

ها اینکه اولاً، همه افراد این جریــان شباهت  ازهایی هست.  ها و تفاوتخواه، شباهتمتفکران قانون
هــا تغییرپذیر است. از تفاوت ثالثاًمعتقدند قانون واضع بشري دارد. ثانیاً، قانون بیان اراده عمومی و 

هاي ســازگاري شــرع و قــانون و کردیروافراد این جریان ضمن دو جریان خردتر یعنی  نیز اینکه،  
. در مقابــل، سراســر اثــر) ،1393 زاده،یراســخ و بخش ــگیرنــد (ناسازگاري شرع و قانون جاي می

هــاي ها و تفاوتنیز واجــد شــباهت  -عمل همان فقیهان هستند    درکه    -گرا  متفکران جریان شرع
توان اولاً، از اعتقاد به لزوم قانون در اجتماع و ثانیــاً از ها، میر ساحت شباهتاي هستند. داندیشه

 ــا   میان افراد حاضر دردر  ها نیز  اصالت شریعت یاد کرد. در حوزه تفاوت  ــجر  نی  ــســه د  ان،ی  دگاهی
به جعل   ازیازجمله عدم ن  یلیبر دلا  یمخالفان قانون مبتن  دگاهید  .1  .به قانون قابل احصاست  نسبت

 عتیشــر  ياجــرا   يبــرا   ايلهیمثابه وسکه قانون را به  یدگاهید  .2  ،قانون و عدم امکان جعل قانون
(راســخ و   کردنــدیمشرع لحاظ    رهیکه قانون را خارج از دا   روموافقان قانون، ازآن  .3  دانست ویم

افــراد بــه اردوگــاه شناسی به علت اینکه به تعلق  این شیوه از جریان  ).11.  ص،  1397  زاده،یبخش
و توانسته است تفاوت افراد را از  بوده گرایی) توجه دارد، دقیقفکري یا شرعفکري خاص (روشن

شناســی که در ادامه نیز روشن خواهد شد، این نوع جریان، چنانحالنیا باحیث هویتی لحاظ کند.  
 اي ارائه کرد.بندي را مبتنی بر رویکرد مؤلفهنوع دیگري از دسته  توانیمبسنده نیست و 

 ــا  يو فکر  یفرهنگ  طیاز شرا   یدرک  هاي بالا وشناسی، با برساختی از جریانتیدرنها دوره،  نی
 ســه یخوببــهاي، ها و تأکیــد بــر نگــاه مؤلفــهجویی تقابلا، با پیهي تأکید بر جریانجاتوان بهیم

متمایز و به وجود نوعی همسویی ماهوي و اشتراك هویتی میان حاملان ایــن   یکدیگررا از  اندیشه  

 
 آنـان مقالات نهادن هم کنار از حاضر مقاله سندگانی نو بلکه اند،نداشته حی تصر یانی نگاه جر نیخود به چن زادهیبخش و راسخ.  1

 . انددهکر  استخراج را  یشناسانی جر  نی ا
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را  در قالب   عصر مشروطه  ي موجود درفکر  هاياندیشه  تواناساس، میکرد. براین  دیتأکها  اندیشه
 گرا متمایز دانست.  گرا و جمععسکولار، شر سه اندیشه

میان شــرع و قــانون منافــات و است که   اياندیشه،  «ناسازگاري شرع و قانون»  اندیشهمراد از  
گیرد. به این معنا که پذیرش هریک ملزم به نفی دیگــري خواهــد بــود. ناسازگاري کلی در نظر می

قانون، واجد استلزاماتی خاص هستند   ازجملهکند که مفاهیم جدید  این اندیشه بر این مهم تأکید می
ها در ســنت اســلامی ندارنــد. در میــان دســته اخیــر، برخــی ماننــد آن  همنامو تناظري با مفاهیم  

االله نوري جانب شــرع و آخوندزاده با نگاهی سکولار، جانب قانون مدرن و برخی مانند شیخ فضل
و   -  1اشهاي اولیــهدر نوشــته  -خــان  م، ملکآخونــدزادهاند. متفکرانــی ماننــد  نفی قانون را گرفته

کامــل قــانون بــا   ینیگزیبه جا  و  ندبود  زندگی اجتماعیاز    عتیشر  ییجدا   یدر پ  همفکران ایشان،
هرگونه نسبت و مداخله آن   یفقه و نف  یشمردن قانون، به نف  لیضمن اصآنان    .داشتندباور    عتیشر

 ــ  یبا روح نظــام قــانون  یمناففقه را    نی. آخوندزاده قوانورزندیم  دیبا قانون تأک  ــ یو دمکراس  یغرب
 يفقه و قانون مورد نقد جد  میان  معبر جیمبن  را   کلمه  کیو تلاش مستشارالدوله در رساله    دانسته

نــوري نیــز متکــی بــر همــین   االلهفضلدر مقابل، شیخ    ).117  ، ص.1349  ت،آدمی(است    داده  قرار
 ــ) ن1290-1213اف (طالــباندیشه، جانب شریعت ایستاد و به نفی کامل قــانون بــاور داشــت.    زی

را از  یو مدن یاسیامور س یعنی یرشرعیغ يهادر حوزه  يگذارقانون  ،عرف از شرع  کیتفک  رغمبه
 ــ  یمردم دانست و نظام  تیاکثر  اراتیاخت  ــ  نیبــر قــوان  یمبتن کــرد   شــنهادیرا پ  یرمــذهبیو غ  یعرف

قــانون را  ،یی مطرح اســتگرا جمع  آنچه در شاخصهمانند    زیاف ن). طالب88، ص.  1399  ،ي(حائر
اما با توجه به اینکــه حــوزه شــرع بــراي وي   ،دانستمیاحکام شرع    يمتمم شرع و ناظر به اجرا 

توان اندیشه وي را با اندیشه ماننــد مستشــارالدوله همســو محدود به عرصه فردي و روح بود، نمی
 ).89، ص.  1399 ،ي؛ حائر284-281، صص.  1394اف، (طالبدانست  

صــالت نیز اشــاره شــد، بــاور بــه برتــري و ا   ترشیپکه  گرایی»، چنانشرع«  وجه تمایز اندیشه
دهی گرا، دست برتر در سامانهاي هنجاري است. در دیدگاه اندیشمندان شرعشریعت در میان نظام

 
 به  ،گری د  یبرخ  و)  3، ص.  1396  ،یو احسان  فینظ(طحان  دانسته  قانون  و  شرع  انیم  يناسازگار  به  معتقد  را  خانملکم  یبرخ  . 1

 نیچنـ لیـدل تـوانیمـ). 12 ، ص. 1397 زاده،ی(راسخ و بخشـ  اندداده  را  موضوع  دو  نی ا  انیم  يسازگار  به  اعتقاد  نسبت  يو
 متفـاوت هـم با خرأمت خانملکم و متقدم خانملکم شهی اند ،اساسنی برا . دانست خانملکم يهاشهی اند  در  چرخش  را  یتعارض
 . است
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بستگی قطعــی بــا نفــی قــانون نــدارد، امــا زندگی انسان، دستگاه شریعت است. اصالت شریعت هم
ش محدود شود؛ یا مانند علامه نایینی به پذیرسرانجام این اندیشه به یکی از این دو حالت منتج می

انجامد. این تمایز کافی نیست که میــرزاي نوري به نفی کامل قانون می  االلهفضلقانون یا مانند شیخ  
تمایز نیــز   نیا   وجود  بانوري را منتسب به دو اردوگاه متفاوت دانست، بلکه    االلهفضلنایینی و شیخ  

 گرایی جاي دارند.همچنان این دو ذیل اندیشه شرع
 یآشــت  راستايدر    اي است کهگرایی اندیشهجمعگرا» اشاره کرد.  یشه «جمعسرانجام باید به اند

 ــا   ییگرا جمع  شهاندی  محور  .کوشدمیقانون و شرع    میانو جمع    ییدادن مذهب با نوگرا  انگــاره   نی
را دو نهــاد    نیا   انیم  توانیو م  ستین  یمنافات  هو فق  -مدرن  يا دهیمثابه پدبه  -  قانون  انیاست که م

 يهــاو طرح  یافتــه  شیگــرا   هینظر  نیمتفاوت به ا   يهازهیبا انگمتفکران  البته هرکدام از    کرد؛جمع  
. این گروه از متفکران اساساً قانون را منــافی بــا شــرع ندا هعنوان وجه جمع ارائه دادبه  زین  یمختلف
و نیــز  -خــود هاي بعديدر نوشته -خان ها مانند مستشارالدوله و ملکمدیدند، اما برخی از آننمی

هــاي هنجــاري اجتمــاعی، دســت برتــر را بــه قــانون اف با برتر دانستن قانون در میان نظامطالب
گرایی قــرار دادند. برخی دیگر نیز مانند نایینی برعکس گروه پیشین، شرع را محور ایــن جمــعمی

 ــفــات ا بر اشتراکات فقه و قانون، به اختلا  دیضمن تأک  )1274-1202مستشارالدوله (  دادند. دو   نی
و   یو وجــوه افتــراق را شــکل  يوجــوه اشــتراك را مــاهو  شتریب  ،تیدرنها، اما  نهاد هم اشاره کرده

وي در نسبت شرع  دگاهید  باره). در361-357  ، صص.1399  ،یرحیاست (ف  کرده  یتلق  يرماهویغ
وي نسبت نظر وجود دارد؛ از جمله اینکه برخی انگاره یکسانی قانون و شرع را به و قانون اختلاف

اند و برخی دیگر معتقدند وي کوشیده است که قانون مــدرن را از دیــدگاه شــرع توجیــه کنــد. داده
بر اینکه وي طرحی براي اســتخراج قــانون از بســتر تقریر سومی نیز از دیدگاه او وجود دارد مبنی

جــواهري پور و  ها در ایــن بــاره، ر.ك بــه: محمــديکند (براي ملاحظه تفصیل بحثشرع ارائه می
ترین مثابه مبناي قانون، مهمم بهمردخواست و اراده  حال تأکید بر  ، سراسر اثر). بااین1401تهرانی،  

) 1287-1212خــان (ملکم  ).54، ص.  1399ویژگی قانون در اندیشه اوست (عباســی و یعقــوبی،  
بر صلاح ملت باشد و اطاعــت از آن بــر همــه لازم  یقانون را هر حکم صادره از حکومت که مبتن

 يدر جا  و). ا 128  ، ص.1398  ،یمرادخان  :به نقل از  ؛15  ، ص.1327خان،  (ملکم  دانستیم  شود،
جماعــت بــه جهــت حفــظ حقــوق عامــه»   کی«توان آحاد    کندیم  فیتعر  گونهنیقانون را ا   گرید
بلکه اکمل  کرد،ینم یبا شرع تلق ریتنها مغاقانون را نه  ،خان متأخرلکمم  ).2  ش،  1370خان،  ملکم(
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تفاوت ملکــم متقــدم و  دنید  ي؛ برا 1  ش  ،1370خان،  (ملکم  دانسته استم  لادر شرع اسرا    نیقوان
بــه  عتیاحکام متفــرق شــر  لی). دغدغه او تبد360-281، صص.  1399  ،یآجودان  ر.ك به:متأخر  

با اسلام  دیتنها نظام جداو نه  نظر). در  298  ، ص.1396  ،ی(مرادخان  مثابه قرآن دولت استقانون به
ممکــن اســت تصــور  یحت کهاست  هماهنگبا اسلام    يا اندازه  آن تا  هايانیندارد، بلکه بن  یمنافات
ر ایــن وي د). 79 ، ص.1399 ،ينو از اســلام سرچشــمه گرفتــه اســت (حــائر  هايانیبن  نیشود ا 
صراحت از حکومت فقها و مشروعیت آن در عصر غیبت دفــاع گرایی تا آنجا پیش رفت که بهجمع
 ).  26 ش،  1370خان، ملکمکرد (

ســویی متعلــق بــه اي، میــرزاي نــایینی از مؤلفــه بنا بر آنچه در این بخش گذشت، در خوانشی
نوري،   االلهفضلاست. در مقابل، شیخ  گرایی  ، متعلق به اندیشه جمعسو  گریدگرایی و از  اندیشه شرع

گرایی تعلق دارد. بر پایه ایــن هم واجد اندیشه ناسازگاري شرع و قانون است و هم به اندیشه شرع
کوشیم با بررسی اندیشه این دو متفکر درباره شرع و قانون، این نسبت را در نظریه آنــان مقدمه می

 بازخوانی کنیم.

 به شریعت  ها نسبتخوانش. 2

جــویی شــده اســت. معاصر در قالب نسبت «فقه و قــانون» پی  رابطه «شرع و قانون» در ایران
ماننــد   -سخن از شریعت و گستره آن در نسبت با اموري جدید و بیرون از دایره شریعت    که  آنگاه

گرا» بهــره گرا» و «فقــه بیشــینهآید، پژوهشگران از دو اصــطلاح «فقــه کمینــهبه میان می  -قانون  
تــا دوره   نینخســت  يهااز ســده  یاســلام  يهاانیجر  انی، در مپژوهشگران  یزعم برخبهاند.  جسته

 در ییگرا نهیره شرع وجود داشته است. کمتنسبت به گس نهیشیو ب نهیکم کردیهمواره دو رو ،یکنون

 ،به دامنه احکام شــرع اســت و در مقابــل  یناظر به نگاه حداقل  يا خود، انگاره  ياز کاربردها  یکی
 ــ 125 ، صــص.1392 ،یدامنه احکام شــرع اســت (پــاکتچ  يتوسعه حداکثر  یدر پ  ییگرا نهیشیب ه ب

 ــیبــه فهــم متــون د کردهاینسبت به رو زینسبت به دامنه ادله فقه و ن دو اصطلاح نیالبته ا   ؛)دبعـ  ین
 يجابــه  ســندگانینو  یو... کاربرد دارد. برخ  یمختلف در استنباط فقه  يکاربرد ابزارها  زانیم  یعنی

و دو   اســتفاده کــرده  عتیبــه شــر  يو حداکثر  یاز نگاه حداقل  ،ییگرا نهیشیو ب  ییگرا نهیاصطلاح کم
 ــبــه اله عتیو پرداخت شــر  انیب  زانیرا در نسبت م  یو حداقل  ياصطلاح فقه حداکثر احکــام،  ات،ی

 یانــد (ربــانکرده  نیــیتب  يبه عقل و دانش بشــر  مورا   نیا   يواگذار  زانیم  ای  یشناسجهان  و  اخلاق
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و   گرا نــهیفقــه کم  يجابــه  ســندگانیاز نو  گرید  ی). برخبه بعد  233  ، صص.1، ج1394  ،یگانیگلپا
، 1397  زاده،ی(راسخ و بخش  اندبرده  کار  اصطلاح فقه حداکثرگرا و فقه ناحداکثرگرا را به  گرا،نهیشیب

 ).  20  ص.
ملــه است کــه ازج استفاده شده یمختلف يهااز شاخص  ییگرا نهیشیبو    ییگرا نهیدر خصوص کم

 يهاشــاخص ،عتیشــر یها از جــاودانگو خوانش یکلام اتیمربوط به کل  يهابه شاخص  توانیم
و نقــش زمــان و مکــان در   عهیازجمله کاربرد مصــالح، مقاصدالشــر  یاستدلال فقه  وهیمربوط به ش
 اشــاره کــرد  عتیکاربرد عــرف در شــر  زانیو م  یبه گفتمان فقه  وطمرب  يهاشاخص  نیزاستنباط و  

ــاکتچ ــه شــاخص ).137 ، ص.1392 ،ی(پ ــر پای ــن بخــش، ب ــهدر ای ــه کمین گرایی و هاي دو مؤلف
شــود تــا نوري و میرزاي نایینی دربــاره شــریعت بــازخوانی می  االلهفضلگرایی، دیدگاه شیخ  بیشینه

تــوان گراســت یــا میدرنهایت، بررسی شود کــه دیــدگاه ایــن دو فقیــه دربــاره شــرع دیــدگاه هم
 جویی کرد.هایی از واگرایی را در اندیشه آنان پیصهمشخ

 نوري از شریعت  االلهفضلخوانش شیخ . 1.2

تــوان ضــمن خــوانش وي از اندیشــه االله نوري درباره شریعت و قلمرو آن را میفضل  دیدگاه شیخ
هــا و اقتضــائاتی جویی کرد. خاتمیت اسلام از نظرگاه وي بایســتهخاتمیت و جاودانگی شریعت پی

هــاي خاص، اندیشه خاتمیت بــا انگــاره  طوربهدارد که لازم است هر مسلمانی به آن پایبند باشد.  
مثابــه اجــراي کمال دین، عدم تغییرپذیري احکام شرعی، امتداد امامت در عصر غیبت و عدالت بــه

 یابد.احکام اسلامی پیوند می
ي است. دربــاره شــاخص گســتره و ریگیپیان  کمال دین از دو حیث گستره و کیفیت احکام شا

توان گفت از دیدگاه وي، شریعت جامع و کامل اســت و نیــازي بــه تکمیــل نــدارد. قلمرو شرع می
هــاي زنــدگی اســت؛ یعنــی خوانش او از جاودانگی شریعت متناظر با ورود شریعت به تمام حوزه
 ــ هــاي ریعت بــه تمــام عرصــهشریعت جاودانه، شریعت کامل است و همین کمال، اقتضاي ورود ش

 1390حیات بشري است. به باور او، «... و اسلام ناتمامی ندارد که کسی او را تمام نماید» (نوري، 
 ).  273ب، ص.  

شمول حکم شرعی نسبت بــه تمــام که مربوط به    1این اندیشه مبتنی بر انگاره «منع خلوّ» است

 
 . حکم من تخلو لا  ۀالواقعانّ . 1
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 ــ هــاي ریع الهــی نســبت بــه دیگــر نظامنیازهاي زندگی است. این شمول اقتضــاي برتــر بــودن تش
ایــن نــوع خــوانش از شــریعت و گســتره آن، از ).  179ق، ص.  1433گذاري است (صــدر،  قانون

تــوان وي را در رده فقهــاي گراست و بــر همــین پایــه مــیهاي بیشینههاي مهم در اندیشهشاخص
 شمار آورد. بهگرا بیشینه

حوزه «ما لانص فیه» و اباحه، حوزه خارج از   االلهفضلنکته شایان توجه اینکه، از دیدگاه شیخ  
تــوان الزامــی شرع نیست که بتوان در آن احکام الزامی وضع کرد، بلکه اباحه نیز حکم است و نمی

 کردن  وارد،  االلهفضلدر حوزه آنچه مباح است، وضع کرد. این همان چیزي است که از دیدگاه شیخ  
 1390(نوري،  شود  ی در دین است که بدعت شمرده و مرتکب آن مرتد شناخته مینیردیغموضوع  

 ).264، ص.  ب
گرایی در نسبت با گستره شرع، از حیث کیفیت شــریعت اســلام بــه بــاور شــیخ بر بیشینهافزون

و   1)283الــف، ص.    1390قانون اســت (نــوري،    نیترکاملاالله، مذهب امامیه واجد بهترین و  فضل
توان دو وجه در نظر گرفت. وجه نخست آن، اعتقاد به کامــل، صــحیح، متــین و براي این کمال می

کننده وجود حکم و تکلیف در هــر موضــوع و مستحکم بودن شریعت آسمانی و وجه دوم آن، بیان
اهل اسلام شریعتی داریم آسمانی و جاودانی که از بس متــین و   دارد: «ماموقعی است. وي بیان می

آن شریعت در هــر موضــوع، حکمــی و   2عِصادِ.  داردیبرنمصحیح و کامل و مستحکم است، نسخ  
دین اسلام قــویم ). از دیدگاه وي، 31، ص. 1362براي هر موقع، تکلیفی مقرر کرده است» (نوري، 

 ).271ب، ص.    1390ا دربردارد (نوري،  و قیم است و اصلاحات دنیا و آخرت ر
محور دیگري که در خوانش شیخ از شریعت واجد اهمیت است، باور به تغییرناپذیري شــریعت 

تواننــد و عدم دخالت مقتضیات در احکام شرع است. از دیدگاه وي، اقتضائات زمان و مکان نمــی
وي اعتقــاد بــه چنــین چیــزي را  قوانین الهی را تغییر دهند؛ زیرا منافی جاودانگی شــریعت اســت.

 
خـارج از   آن  یبررسـ  و  محـل نـزاع اسـت  ياالله نورفضل  خیارشادالجاهل به شالغافل و  ةعدم انتساب رساله تذکر  ای انتساب    . 1

 زیـو ن  279-277  ، صص. 1ج،  1390نژاد،  يزرگر  ر.ك به: باره    نی ها در املاحظه استدلال  برايمسئله پژوهش حاضر است ( 
 نیـباشـد و چـه ا  يفضـل االله نـور  خیرساله متعلق به ش  نی ، چه احالهر). به558-555  ، صص. ب1389  ،ی (منذر) ابوالحسن

حرمـت  بـا رسـاله ییو به لحاظ محتوا استمخالف مشروطه  انی گرامهم شرع يهااز نوشته رساله نی انتساب مخدوش باشد، ا
 دارد.  يقرابت ماهو خیمشروطه ش

 ). 268، ص. 11ق، ج1414آنکه در میان مردم قضاوت کند (زبیدي،   . 2
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اگر کسی را گمان آن باشد که مقتضــیات داند. به نقل از شیخ «انکار اصل دین و بدعت می  منزلهبه
عصر، تغییردهنده بعض مواد قانون الهی است یا مکمل آن اســت، چنــین کــس از عقایــد اســلامی 

 ــگویم نکــهای«گوید وي در جاي دیگر می ).284الف، ص.    1390خارج است» (نوري،   مــواد  دین
قانونیه قابل تغییر است، آیا این تغییر از اسلام به کفر است یا از کفــر بــه اســلام و خرافــت هــر دو 

 ).267ب، ص.    1390معلوم» (نوري،  
 ــاز دیدگاه وي، ولایت در شریعت اسلام با غیبت حضرت   االله تعــالی) منقطــع (عــج  عصــریّ  ول

رسد این موضــوع )؛ البته به نظر نمی272ب، ص.    1390یابد (نوري،  شود و در فقیه امتداد مینمی
براي وي لزوماً منافاتی با پذیرش سلطان داشته باشد؛ زیرا سلطنت از دیدگاه شــیخ، مقابــل شــرع 
نیست، بلکه پس از پیامبر اسلام، ولایت سیاسی و دینی از یکدیگر جدا شد و مجتهدان نماینــدگان 

امنیت و اعمال قدرت شدند. بر این مبنا، ســلطنت قــوه اجراییــه احکــام   داراحکام و سلاطین عهده
). حتی مواردي درباره حمایت وي از سلطان نیز به چشم 270ب، ص.    1390اسلام است (نوري،  

ي به مشیرالسلطنه (صدراعظم) با اتکا به اســلام، از شــاه حمایــت ا نامهخورد. براي مثال، او در  می
، 1390نــژاد،در تقویــت اســلام» (زرگري دندیمؤ  حضرتیاعل«بحمداالله    دیگویم  طورنیا و    کندیم

در امــور   هیفق  تیولااین دو دیدگاه بعید نیست که بتوان گفت وي به    نییتب). در مقام  87، ص.  1ج
 ).  159، ص.  1391حسبه اکتفا کرده است (آجودانی،  

 1390م نیســت (نــوري،  اجراي احکام اسلا  جز، تحصیل عدالت از دیدگاه وي چیزي  تیدرنها
که با کنار هم نهادن این مورد و لحاظ موارد پیشین درباره خــوانش وي از طوري)؛ به269ب، ص.  

 ماند.شریعت، جایی براي قانون یا هر چیز دیگر باقی نمی

 میرزاي نایینی از شریعت  خوانش .2.2

توان ذیل نسبت شرع و عرف پی گرفت. آنچه بیش دیدگاه میرزاي نایینی درباره گستره شرع را می
بــر اســت، دیــدگاه وي مبنی  توجــهسنجی با قانون شایان  از همه در اندیشه علامه نایینی در نسبت

 هــايهــاي اجتمــاعی بــه دو دســته الزامتفکیک قلمرو شرع از قلمرو عرف است. از دیــد او، الزام
اي اســت کــه شوند و حوزه غیرمنصوص، حــوزهی تفکیک میعرف  رمنصوصیو غ  یمنصوص شرع

به نظم و حفظ مملکت و جع  را   فیمجموعه وظاشریعت درباره آن چیزي نگفته است. به گفته او، «
 ــعمل  فــهیکــه وظ  یاول، منصوصــات  .ستیامور امت، خارج از دو قسم ن  استیس  عتیآن در شــر  هی
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» موکول اســت  ینوع  یول  حیکه عمل به آن به نظر و ترج  رمنصوصیغ  فیمضبوط است. دوم، وظا
 .)467  ، ص.1390  ،ینیینا(

از نظر وي، درباره امور عرفی غیرمنصوص، ملاك و ضابط مشخصی براي قانون وجود ندارد و 
کــه  یفیوظــا« گویــداین حوزه از الزامات وابسته به مقتضیات زمان و مکــان اســت؛ آنجــا کــه می

 ــواسطه عــدم انــدراج تحــت ضــابط خــاص و ماست، به  عتیدر شر  رمنصوصیغ مخصــوص،  زانی
 ــقابل اختلاف و تغ  ،اعصار و امصار و به اختلاف آن  اتیو تابع مصالح و مقتض  است...  نیمعریغ  ریی

 ــ  نیهم  بر  هی. با تک)468  –  467  ، صص.1390» (نایینی،  است علامــه   ســندگان،ینو  یشواهد، برخ
 ).  20  ، ص.1397  زاده،ی(راسخ و بخش انددانسته گرا نهیکمه فقه معتقد برا   ینیینا

از موارد دیگري که در خوانش میرزاي نایینی از شریعت حائز اهمیــت اســت، اعتقــاد وي بــه 
در شــرایط   ازآنجاکــهکنــد کــه  الملۀ تصریح میالامۀ و تنزیه. وي در تنبیه1ولایت مطلقه فقیه است

 ، ص.1390 ،ینیینــااســت ( 2است، ناگزیر به طــرح ولایــت اذنــی ریناپذتحقق هیفق تیولا کنونی،
). در دیدگاه او، ولایت معصومان منحصر در عصر ظهور نیست و در عصر غیبت نیز در فقیــه 456
 یابد.میامتداد   طیالشرا جامع

 محل نزاع دو فقیه  مثابهبهخوانش از شریعت  . 3.2

از شــرع   آنــانرا بــه خــوانش    ینیینا  میرزايو    ياالله نورفضل  خیاختلاف ش  سندگانینو  شماري از
 انیگرا مواضــع شــرع  نییدست به تب  یی،گرا نهیشیو ب  ییگرا نهیکم  يهامؤلفه  بر  هیو با تک  ارجاع داده

در   توانیوجود دارد که م  ايحوزه  نکهیبه ا   ینییدسته از پژوهشگران اشاره نا  نیاند. ا مشروطه زده
 ،یانــد (مرادخــاندر نظــر گرفته  يتحولات بعد  يمهم برا   یگام  کرد،  الزامیآن قانون وضع و آن را  

 داردمــیو اشاره    است  محور دانستهو حق  يرمقاصدیرا غ  عهیفقه ش  زین  یرحی). ف320، ص.  1396
هســت و بعــد از آن را  عتیتا کجا شر دیگواست که ب اینو به دنبال  یمحور، فقه حداقلکه فقه حق

راســخ و   ،نی). همچن1397  ،یرحیخلاف شرع نباشد (ف  تنها  کهيطوربه  سامان داد؛  توانیچگونه م

 
ی آقاجـان؛ 77-61 ، صـص. 1382 ،یورعـ ر.ك بـه:   هیفق  تی ولا  رامونیپ   ینیینا  نظرگاه  بارهدر  یلیتفص  اطلاعات  کسب  براي  . 1

 . اثر سراسر ،1400 ،و همکاران فکجور

 اناطـه ،یاذنـ تیـولا از منظـور. است سابقه به مسبوق یامام يفقها انیم در یاذن تی ولا و یاستقلال تی ولا انیم نهادن زی تما  . 2
 ). 546، ص.  3ق، ج1439  ي،انصار(   است گری د فرد اذن بهدر اموال و نفوس  فرد  تصرف 
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و   ینییفقــه نــا  ،ران»یا   و قانون در عصر انقلاب مشروطه  انیگرا ) در مقاله «شرع1397(  زادهیبخش
 اعتقــاد آنان، باور  به.  انددانسته  یشرع از عرف است، حداقل  کیبر تفک  یکه مبتن  روازآن  را اتباع او  

 زاده،یاست (راسخ و بخش ــ  ینید  ییگرا واقع  یاز نوع  حاکی  ها»حوزه  تمام  به  شرع  گستره  «عدم  به
با   ییاو مخالفت مبن  ياالله نورفضل  خیدر مقاله «ش  زی) ن1393و مهرآذر (  ی). هاشم20، ص.  1397

 جووجســت  يو  یشرع  يهادگاهیبا مشروطه را در د  خیمخالفت ش  لیتا دلا  انددهیکوش  ،مشروطه»
 ــ  انیمتفاوت م  یشرع  یکنند که وجود مبان  دیتأک  موضوع  اینبر    و  هــانیو فق  ياالله نــورفضــل  خیش

در موضوع واحد حکم متعارض صادر   آنانتا    است  موجب شده  ینیینا  يرزا یم  مانندخواه  مشروطه
گرایی نسبت به گستره شرع، نوعی بیشینه  بر  هیتکنوري با    االلهفضلبر اساس این دیدگاه، شیخ    .کنند

درنهایت، به نفی قانون اقدام کرده است و در مقابل، علامه نایینی بــا تفکیــک قلمروهــاي شــرع و 
 گرایی گستره شرع، توانسته است پذیراي قانون باشد.اندیشه کمینهعرف و تکیه بر 

 ــکه اخــتلاف م  انددهیورز  دینظر تأک  نیپژوهشگران بر ا   یبرخ  ادشده،یدر تقابل با مطالعات    انی
 ــموضوع بــوده اســت. ا   صیو بر سر تشخ  يبلکه اختلاف صغرو  ،یینه اختلاف مبنا  انیگرا شرع  نی

و عمده اختلاف   هنبود  نیادیو بن  یعصر مشروطه، اختلاف اصول  يدسته معتقدند اصل اختلاف علما
 ــا  حیدر توض  گشته است وی) بازميموضوع (نزاع صغرو  صیتشخ  هب بــه  شــتریب ينــزاع صــغرو نی

 يهامبدأ و مآل اشخاص و گروه  نیزو    هاانیجر  یواقع  تیشناخت ماه  مانند  یشناختانیعوامل جر
 ؛، سراســر مقالــه1390  ی (منــذر)،اند (ابوالحسن) متوسل شدهزادهیاندرکار مشروطه (مانند تقدست

بــر   شــتریب  ش،یخو  ي) و در مقام استدلال بر مدعا482-481، صص.  ب1389  ی (منذر)،ابوالحسن
که   یعاملعنوان  به  يو فکر  یاز عوامل معرفت  ی،طورکلبهآنان    .هاشهیاند نه بر اندکرده  هیرفتارها تک

 .نددیچشم پوش ،موجب اختلاف شده باشد  تواندیم
االله نــوري و میــرزاي نــایینی در اکنون جا دارد به طرح این پرسش پرداخت که آیا شیخ فضــل

 اند؟ خوانش از شریعت و گستره آن، اختلاف مبنایی داشته
گرا را کمینــهتوان فقــه  هاي فقهی و فلسفی از شرع و قانون میدر ساحت بحث نظري و تحلیل

ظاهر متعارض تقلیل مواضع به  اما)،  131، ص.  1392حائز ظرفیت پذیرش قانون دانست (پاکتچی،  
گرایی، فارغ از اینکه به تحلیل ماهیت شرع گرایی و بیشینهاین دو فقیه درباره قانون به نظریه کمینه

مقایســه اندیشــمندان   .روســتهاي جــدي روبهو قانون و مناسبات میان آن دو پرداخت، با چالش
هــاي در پژوهش زیخطــابرانگگراي عصر مشــروطه از ســنخ مطالعــات تطبیقــی و از مواضــع شرع
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هاي ظاهري است. از عواملی کــه موجــب ایــن ها و تفاوتتطبیقی، ظاهرگرایی و توجه به شباهت
وشید بــا شود، عدم توجه به هسته نظریه و پوسته آن است. بنابراین، باید کشناختی میخطاي روش

هــاي کــه یکــی از راه افتی دستعبور از تشابه و تفاوت ظاهري، به مواضع خلاف و وفاق واقعی  
ها و نیــز توجــه بــه منظومــه نظــام فکــري دو گیريچنین عبوري، توجه به مبانی نظریات و موضع

 ).323-308، صص.  1396پرداز است (فرامرز قراملکی،  نظریه
نــوري و   االلهفضــلگرایی در اندیشه شــیخ  گرایی و بیشینهکمینهشواهدي از تمایز    عنوانبهآنچه  

تواند وجه تمایز دقیقی میان دیدگاه این دو فقیه درباره شــرع باشــد و میرزاي نایینی گفته شد، نمی
محل نزاع میان این دو فقیه قلمــداد کــرد؛ توضــیح اینکــه میــرزاي   مثابهبهتوان گستره شرع را  نمی

اي اندیشــه اصــولی، اقتض ــ ازآنجاکــهدانــد. فقیه شیعه، شــریعت را کامــل و تــام می  عنوانبهنایینی  
 ــ  کــهطوريبه  ؛کامــل اســت  عتیشــرگرایی آن است، از دیدگاه جریان غالب اصــولی،  تمامیت  چیه

صادر   ازقِبَل خود  یحکمکسی    «اگرو    ستین  شارع مقدساز جانب    یخارج از حکم قطع  يا واقعه
 ــاحکام منزل از ناحمستند به  و  کند   » محســوب خواهــد شــداز کــافران   ،متعــال نباشــد  يخــدا   هی

 .)379  ، ص.1ق، ج1416  ،ي(انصار
اي تبیین شــود تــا بــا اندیشــه کمــال گونهبنابراین، نسبت شرع و عرف در اندیشه نایینی باید به

طور گفت که وي امورات را منصوص به نص خــاص و عــام و توان اینشریعت در تضاد نباشد. می
تقنین در امور عرفــی نیســت، داند. در این صورت وظیفه حاکم شرع  موکول به نظر ولی شرعی می

شــود حکــم الهــی و بلکه تطبیق عمومات و قواعد شرعی بر موارد خاص است و آنچــه معــین می
شریعت اولی است. امور از دیدگاه نایینی یا منصوص به نص خاص است یا  مندرج در نص عام و 

 .)207، ص.  1395اي از جعل مستقیم الهی خالی نخواهد بود (علیدوست،  هیچ حوزه
شوند؛ زیرا موضــع بندي میگرایان طبقهاز همین روست که نایینی و همفکرانش در ردیف شرع

کوشد دفاع خــود از ویژه که میبهاست؛  شرع  ی داخل در  بلکه موضع  ،خارج از شرع  ینه موضعاو  
بندي کنــد و در تبیــین مشــروعیت حکمرانــی هاي شرعی صــورتمبانی مشروطه را ضمن استعاره

) و در تبیین مشــروعیت پارلمــان بــه نهــاد شــورا 437، ص.  1390نهاد وقف (نایینی،  مشروطه به  
 کند.) استناد می38ي، شور(

فقهــاي اصــولی، حــوزه   عنوانبــهنوري و هم علامه نایینی    االلهفضلتردیدي نیست که هم شیخ  
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ایــده قــانون در ی، تعاملات اجتماعی پــیش از طــرح  طورکلبهشناختند.  عرف را نیز به رسمیت می
یافت. حوزه شرع، محدوده اعمال ولایت مجتهــدان و حــوزه ایران بر پایه همین تفکیک سامان می

 نیام  دحسنیس).  28-23، صص.  1400شد (فیرحی،  عرف، محدوده اعمال ولایت سلطان تلقی می
 داده ســامان هیصــفو عصر از يرویپ بهکه  - قاجار عصر در یعرف از  یشرع  محاکم  کیتفک  بارهدر

 یدادرس  و  کردندیم  یدگیرس  یمدن  و  یخصوص  يهاپرونده  به  شرع  «حاکمان  سدینویم  -  بود  شده
 مــردم  نــاموس  و  مال  جان،  و  یعموم  نظم  حفظ  با  آنچه  هر  یعنی  ییجزا   و  یعموم  حقوق  حوزه  در
، 1382،  نیام(  »بود  دولت  يسو  از  منصوب  حکومتگران  و  یعرف  مراجع  تیصلاح  در  داشت،  یربط

نوري و علامه نایینی و اتباع آنان به   االلهفضلبنابراین، تقلیل وجوه افتراق شیخ    ).382-381صص.  
 اعتقاد یا عدم اعتقاد به تفکیک شرع و عرف، با اشکال مواجه و ناموجه است.  

و علامــه نــایینی   االلهفضــلمقتضیات در قوانین نیز از مواضع ظاهري اختلاف میان شــیخ    ریتأث
است. آنچه از دیدگاه نایینی شایان تغییر است، احکام شرع نیست، بلکه احکام عرفی است کــه در 

کــه توســط   گونــهآنحوزه «ما لانص فیه» قرار دارد. در مقابل، تغییر احکام و دخالت مقتضــیات،  
 ، ناظر به احکام شریعت است.ردیگیممورد نفی قرار  االلهفضلشیخ 

که در عبــارات منقــول از وجود دارد. چنان  باره  نیا   درخالفان مشروطه نیز شواهدي  از طیف م
ی و از مخالفان جریان مشروطه آمده است، اختلاف میــان الوثقعروهسیدکاظم یزدي صاحب کتاب  

علماي عصر مشروطه نه اختلاف مبنایی و کبروي، بلکه اخــتلاف صــغروي و نــاظر بــه تشــخیص 
گرایان عصــر مشــروطه، در مبــانی و ). بدین معنا که شــرع327، ص.  1389موضوع بود (رخشاد،  

 مثابــهبهکبروي خواستار آن بودند، اشتراك داشتند و هدف همه آنان نفــی اســتبداد    صورتبهآنچه  
پدیده شرعاً نامطلوب بود، اما در اینکه در نبود استبداد چه چیزي باید جــایگزین شــود، اخــتلاف 

). چنین اختلافی، اخــتلاف در کبریــات شــرع نیســت، بلکــه در 10ص.    ،1361داشتند (طالقانی،  
 .1تشخیص موضوع و مصادیق است

 
ملاحظـه اخـتلاف  بـرايوجود دارد (  شکتاب يهانسخه يخود و امحا دگاهی از د ینییبازگشت نا بارهدر يشواهد ن،ی براافزون.  1

 ،اتفاق درست است، امـا علـت آن  نی معتقدند اصل ا  زین  ی). برخ30-27  ، صص. 1382  ،یورع  ر.ك. به:   هالیو تحل  هادگاهی د
 يکـه در اثـر غلبـه فضـا  بـود  هادگاهی د  یبرخ  لی تعد  ،بلکه علت آن  ست،یطور کامل نخود به  يهادگاهی از د  ینییبازگشت نا

 ). 133-132  ، صص. 1391 ،ی(نجفود ب نجف القا شده  یاحساس
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و ملاعبــداالله مازنــدرانی نیــز پــس از   1آخونــد خراســانی  ازجملهطرفه اینکه، همفکران نایینی  
روشــنی ي مفصل نسبت قانون و شــرع را بها نامهشکست نهضت مشروطه و افتتاح مجلس دوم، در 

ها، قوانین امکان تعارض با شرع را آنرا تکرار کردند. به اعتقاد    االلهفضلو همان مواضع شیخ  تبیین  
مجتهدان پیوسته پایش شــود. از دیــدگاه آنــان، «وظیفــه مقامیــه   لهیوسبهدارند و این موضوع باید  

شوند، رعایــت تطبیــق قــوانین راجعــه بــه سیاســات آقایان عظام که به عضویت هیئت منتخب می
که قوانین راجعه به مواد قضائیه لکتی است کائناً ماکان بر احکام خاصه و عامه شریعت. ....چنانمم

ها وظیفه خاصه حکام و فصل خصومات و قصاص و حدود و غیرذلک از آنچه صدور حکم در آن
شرع انور است و از براي هیئت معظمه دولت جز ارجاع به مجتهدان عدول نافذالحکومه و اجــراي 

عنوان ). بنــابراین، بــه175، ص.  1400(فیرحی،  صادر کائناً ماکان مداخله و تصرفی نیست»  حکم  
تــوان تفــاوت نوري و علامه نایینی از شریعت نمی  االلهفضلبندي باید گفت میان خوانش شیخ  جمع

 نسبت به قانون ارائه کند.   ناهمسومعناداري یافت که بتواند تبیین کافی براي اتخاذ مواضع  

 ها نسبت به مفهوم قانونخوانش. 3

شــود، قــانون در گرفتــه می در نظر«قانون»  عنوانبهپیش از هر چیز باید اشاره کرد که آنچه اینجا 
الاجراســت، احکــام معناي عام آن نیست؛ زیرا قانون در معناي عام آن کــه بــه معنــی هنجــار لازم

 مــوردکیشان وي االله و دیگر همشود. تعبیر قانون الهی که در بیان شیخ فضلشرعی را نیز شامل می
قــانون در معنــاي عــام خــود و )، حاکی است که 283 الف، ص.  1390  ،ينور(  گرفته  قرار  استفاده

گرایان بوده است. بدین ترتیب، ایــن همه شرع  رشیپذ  موردضرورت وجود آن براي حفظ اجتماع  
، آنچــه در جهیدرنتگرایان موافق و مخالف قانون قرار بگیرد. تواند محل نزاع شرعمعنا از قانون نمی

نیســت، بلکــه مــراد از  2قتــدارگریزيبا مفهوم قانون خواهد آمد، به معنــاي ا   االلهفضلمخالفت شیخ  
مفهومی که قابلیت نزاع بر سر آن وجود داشته باشد، قانون در معناي جدید آن است.   مثابهبهقانون  

کم دو ویژگی را عنوان کــرد. توان دستهاي این قانون جدید در فضاي فکري مشروطه میاز مؤلفه
ح اجتماعی آن نظر دارد و دوم اینکه، ناشــی از نخست اینکه، این قانون تنها به زندگی دنیایی و سط

 
 ،ی(طالقانجست    یپ   ۀ... اوالامهیآخوند بر رساله تنب  ظی در تقر  توانیم  را  یمبان  در  ینیینا  میرزاي  با  یخراسان  آخوند  ییهمسو  . 2

 . ) 1  ، ص. 1361
2   . Anarchism 
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نــایینی  االله نوري و علامــهکوشیم تا با بازخوانی آراي شیخ فضلمیاراده مردم است. در این بخش  
 ــموضوع جدیدي که    مثابهبهدریابیم که آنان چه درکی از قانون    ــا   از  شیپ در ســنت مســلمانان   نی

 سابقه نداشت، داشتند.
را بــه درك آنــان از   مشــروطه  گرایاناند تا اخــتلاف دیــدگاه شــرعشیدهبرخی پژوهشگران کو

، سراســر 1394  ي،راحمدی(مارجاع دهند    يو آزاد  يقانون، پارلمان، برابر  مشروطه،  مفاهیمی مانند
گرایان از قــانون چــه بــوده و چگونــه موجــب اما در بیان اینکه اختلاف اساسی درك شرع  ،)مقاله

انــد؛ توضــیح بت شرع و قانون شده است، تبیین کــافی ارائــه نکردهاختلاف موضع در تشخیص نس
با شرع و مــلازم بــا   زاحماالله نوري مورد تبر اینکه قانون در اندیشه شیخ فضل  دیتأکاینکه، آنان با  

، علامه نــایینی بــا بــه در مقابلو    )12، ص.  1394  ي،راحمدی(مخروج از دین و بدعت بوده است  
رسمیت شناختن تفکیک شرع از عرف و انحصار تقنین در حوزه عرفی و لــزوم همــاهنگی آن بــا 

در اندیشه خود پذیراي مفهوم قانون بود، از این مسئله عبــور   )10، ص.  1394  ي،راحمدی(مشرع   
ن» اشــاره کــرده گرایان در «نسبت میان شرع و قــانوکردند. این پژوهش درنهایت، به اختلاف شرع

 است نه درك آنان از «مفهوم قانون».

 نوري از قانون االلهفضلشیخ    خوانش .1.3

نــوري اساســاً   االلهفضــلشــود. شــیخ  نوري از قانون بررســی می  االلهفضلدر این بخش، تلقی شیخ  
)، امــا تلقــی 157، ص. 1391وجود قوانین عرفی در جامعــه معتــرف بــود (آجــودانی،   ضرورتبه

اي کلان درباره ماهیت مشروطه، وي مشــروطه انگاره  عنوانبهاز قانون و مبانی آن داشت.  متفاوتی  
). بــه نظــر 259ب، ص.  1390ها هستند (نــوري، مذهبداند که منشأ آن، طبیعیفتنه می  مثابهبهرا  

قانون نظــر دارد بــه وجــه از دیدگاه وي،  ها باشد.  ها ماتریالیستمذهبمراد وي از طبیعی  رسدیم
 ــگیمدنیایی زندگی با فراموشی آخرت؛ نه آن دنیایی که در کنار شرع قرار  ب،  1390 ،ينــور( ردی

توان ذیل دو مفهوم مبانی قــانون و گســتره آن توضــیح ). دیدگاه وي درباره قانون را می271ص.  
 داد.

داند و اعتبــار آن را اي بشري میهگذاري را پدیدقانون  االلهفضلاز حیث مبانی قانون اولاً، شیخ  
ي اکثریت. نهاد نمایندگی را نیز بــا وکالــت شــرعی در پیونــد دانســته و رأدهد به اعتبار  ارجاع می

که در امــور  روازآنمعتقد است چنانچه تقنین مربوط به امور عرفیه باشد، نیازي به وکالت نیست و 
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ب، ص. 1390است (نــوري، موضوعی باطل گذاري شرعی هم محور امور ولایت است، پس قانون
 .ابدییمطور که در بخش شرع گذشت، این ولایت هم در فقها و مجتهدان تجلی ). همان260

دهــد. یکــی از مبــانی در این راستا، وي چند مورد از مبانی قانون را مورد واکــاوي قــرار مــی
ب،  1390 ،ينــوره نیست (ي، مساوات است. شیخ معتقد است در اسلام مساوات پذیرفتگذارقانون
آن برابري در قانون گفته   به). مراد او از مساوات، همان چیزي است که در ادبیات امروز  265ص.  

 يو برابر  آوردیگاه شاهد را اشتباه م  اگرچههاست؛  که برابري فطري و ذاتی فردفرد انسان  شودیم
). بــه 265ب، ص.  1390 ،ينــور( اســت رفتهیپذ زیکه در اسلام ن  کندیدر مقابل قانون را عنوان م

هاي مختلف از مــردم عقیده وي، در احکام اسلامی مساوات به رسمیت شناخته نشده و میان دسته
، آزاد و بنده، زن و مرد، مجتهد و غیرمجتهد، بالغ و نابــالغ و... تفــاوت رمسلمانیغمانند مسلمان و  

 حــذفکار امور مسلّم شرعی است. مبناي مساوات نیز از قــانون شــایان وجود دارد و انکار آن، ان
 ی.رشرعیغ است  نیست و در ذات قانون نهفته است. بنابراین، قانون موضوعی

دهد، اصل حاکمیت قانون است. وي اصل حاکمیــت مبناي دیگري که وي مورد خدشه قرار می
خــاص  طوربــهد، مخالف مــذهب جعفــري و قانون را و اینکه هر مجازاتی باید مبتنی بر قانون باش

داند. از دیدگاه وي، مجازات در اختیار فقهاست و منوط به تصــویب کســی نیســت می  هیفق  تیولا
کند؛ آنجــا کــه ). افزون بر این مبنا، وي به مبناي تفکیک قوا اشاره می272ب، ص.    1390  ،ينور(

 ،ينــور( کندیمی و باطل تلقی رشرعیغ رو که موجد حق تقنین براي بشر است،ازآنتفکیک قوا را  
شــود، بــه آزادي از ). همچنین، آنچه از آزادي در مشروطه و قانون مطرح می269ب، ص.    1390

). بــه بــاور شــیخ، از 268ب، ص.    1390  ،ينورشود (گري شمرده میکه اباحه  گرددیبرمشریعت  
طلبی دارد و نگرانی شیخ از این است کــه قــانون جــاي حیث گستره، قانون نیز مانند شرع تمامیت

... جز اینکه خیال این باشد که دکانی در مقابل شرع گشــوده و احکــام جدیــدي شرع را بگیرد؛ «
 ).  266، ص.  ب  1390  ،ينورگردد» ( سیتأس

دهد و به این نسبت به قانون و مشروطه، پیوسته به مبانی قانون ارجاع میرو، در نقد خود  ازاین
رو کــه ازآنوضع قانون صورت بگیــرد،    زینکه حتی اگر در امور دولتی و عرفی    کندیمنکته اشاره  

ب، ص.   1390  ،ينــورتقنینی پذیرفته نیســت (  نیچننیا مبانی قانون با مبانی شرع در تضاد است،  
داند و ایــن انگــاره حــاکی نوري وضع قانون را دلیلی بر ناتمامیت شریعت می  االلهفضلشیخ  ).  266
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تزاحم دارند نه اینکه قلمروهاي متفاوتی داشته باشــند.   هم  بااست که از دیدگاه وي، شرع و قانون  
درباره تمام امور زندگی انسان وضع مقــررات کنــد. در   خواهدگرا، شرع میبر مبناي دیدگاه بیشینه

. بر اساس چنــین ردیگیبرمخواه است و همه امورات اجتماعی انسان را درمقابل، قانون نیز تمامیت
) و 273ب، ص. 1390 ،ينــورقانون یعنی تمام کردن نواقص شــریعت (اي، او معتقد است که  زمینه

 قیه مسلمانی ناگفته پیداست.بطلان چنین چیزي از دیدگاه وي و هر ف
پذیرد؛ زیرا در نگــاه پذیرش حوزه عرفی، قانون را نمی  رغمبه  االلهفضلاز همین روست که شیخ  

است امور دیوانی و... همچنان باید در   معتقدوي، حکومت سلطان و عرف از جنس تقنین نیست و  
 توســط  قــانون  وضع  با  اما  تسین  مخالف  سلطان  توسط  قانون  وضع  با  يو  چرا اختیار سلطان باشد.  

اي گذاري ســلطان، محــدود بــه محــدودهقانون  )؟264ب، ص.  1390  ،ينور(  است  مخالف  مجلس
است که شریعت آن را به عهده عرف گذاشته است. بنــابراین، بــا شــریعت نیــز مزاحمتــی نخواهــد 

اساس غیردینی بنا شده است، لزومــاً  گذاري مجلس برقانون ،رو که در اندیشه شیخداشت، اما ازآن
ون در ایــن معنــا در مقابــل شــرع، کفــر و با احکام قطعی شرعی تزاحم خواهد داشت و ترجیح قان

 بدعت است.
نوري، مفهومی عرفی (سکولار) است.   االلهفضلبعید نیست بتوان گفت مفهوم قانون در نگاه شیخ  

اي داشــته نیست که قانون محدوده گونهنیا وي به استلزامات وضع قانون نظر دارد و معتقد است که 
، بایــد ننیچهم  ی است.رشرعیغي مبنایی  گذارقانونا مبناي  باشد که بتوان در مقابل آن ایستاد؛ زیر

تغییر آن براي هماهنگ کردن آن اشاره کرد که از دیدگاه وي، ماهیت و گستره قانون تغییرناپذیر و  
شود. براي مثال، وي از مساوات با اسلام، قلب ماهیت آن است و اصل مشروطه با اسلام جمع نمی

ب،  1390 ،ينــور(ی منتفی است طورکلبهکه با حذف مبناي مساوات، مشروطه و قانون   بردیمنام  
 ).262-261صص.  

که اجازه تغییر دین را ندارد، اجازه وضع قانون را نیــز نــدارد؛   گونههمانبر همین پایه، مسلمان  
شمار  بهیعت نوعی تغییر شراي که شرع نیز در آنجا واجد احکام است، بهزیرا وضع قانون در حیطه

گمان نداشتم که کسی جعل قانون را امضا   ابداًمسلم را حق جعل قانون نیست.  آید. به گفته او، «می
ی مــواد بعض ــ  ریمغکند و از براي مملکت اسلام، قانونی جز قانون الهی بپسندد و مقتضیات عصر را  

 ).285  الف، ص.  1390  ،ينورقانون الهی بداند» (
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 از قانون میرزاي نایینی  خوانش. 2.3

گیرد، نفی استبداد و مبــارزه بــا آن هاي علامه نایینی در دفاع از مشروطه قرار میآنچه محور بحث
از استبداد تلقی   رفتبرونکوشد و مشروطه و قانون را راهی براي  است. او در مبارزه با استبداد می

باره قانون، نخست باید گفــت میــرزاي ). درباره دیدگاه وي در140، ص.  1391کند (آجودانی،  یم
قــانون  ضــرورت بــهقانون بــراي جامعــه بــاور دارد. وي   ضرورتبه  االلهفضلنایینی نیز مانند شیخ  

 ازجملــهگرایان  ابزاري براي حفظ نظام اجتماعی معتقد است. در این نکته وي با دیگر شرع  مثابهبه
دارد که «توقف حفظ نظام و ضــبط وي بیان مینوري تمایز خاصی ندارد. براي مثال،    االلهفضلشیخ  

ی بر همــین وجــه قانون طوربه، هاآناعمال مغتصبه متصدیان و منع از تعاون و تجاوزشان بر تدوین 
 ).459، ص.  1390متعین است» (نایینی، 

اتخاذ کرده اســت. نــایینی   االلهفضل، وي در تفسیر ماهیت قانون رویکردي مقابل شیخ  حالنیباا 
داند، بلکه معتقد است این مفاهیم جدید قانون را بد و ناپسند نمی  ازجملهامور غربی و نوپیدا    تنهانه

تــوان تنــافر و روســت کــه نمی). ازاین414، ص.  1390  ،ینیینــا(ي اسلام دارند  هاآموزهریشه در  
نیســت، ها و شرع اسلامی یافت. بنابراین، ماهیت قانون براي نایینی جدیــد و نــو  تعارضی میان آن

 بلکه ریشه در همان مفاهیم سنتی دارد. این تلقی از قانون نوعی تلقی شکلی از آن است.
در بحث از قلمرو قانون از نظر او، به تناسب وجود دو قلمرو شــرعی و عرفــی، قــانون نیــز دو 

ت اساس، قانون یا بازتاب احکام شرعی است یا تنظیماگونه دارد؛ قانون الهی و قانون عرفی. براین
دستورات تفصیلیه هم، یا سیاســاتی اســت عرفیــه کــه حفظــاً دارد که «بیان می گونهنیا عرفی. وي  

، ص. 1390 ،ینیینــاالصنف...» (العموم مشترك و غیرمختلفللنظام مقرر است یا شرعیات است بین
است که حکم منصوص شرعی وجود نــدارد گذار بشري منحصر در مواردي  قانون  ازآنجاکه).  451
ر واقع، حوزه رخصت شارع است، اولاً، فرض تعارض آن با شرع منتفی اســت و ثانیــاً، فــرض و د

رود. بنابراین، «بدعت در صورتی متحقــق ورود موضوع غیردینی در دین و ایجاد بدعت از بین می
مجعول شرعی و حکم الهی ارائه، اظهار و الزام شود والاّ بدون   عنوانبهشرعی    مجعولریغگردد که  

، ص. 1390  ،ینیینــامذکور، هیچ نوع الزام و التزامی بدعت و تشریع نخواهد بود» (  عنوانبهران  اقت
453.( 

خــاص قــانون   طوربــهقانون براي علامه نایینی کارکردي دوگانه دارد. کارکرد نخست قانون و  
اصل عقــد دســتور اساســی فقــط اساسی، تعیین و تحدید وظایف حکمرانان است. از دیدگاه وي، «
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و تعیــین وظــایف آنــان و تشــخیص وظــایف نوعیــه   لایاســتراي ضبط رفتار متصدیان و تحدیــد  ب
 نظــارتقــانون و    تــوانیمهمچنین،    ).451، ص.  1390  ،ینییناالاقامه از ماعداي آن است» (لازم
گویــد: وي می  معصــوم در نظــر گرفــت.ریعصمت در حاکمــان غجایگزینی براي فقدان    را   یعموم

ي آن قــوه جابــهبا اطراد و رســمیت  اشاقامهقوه بشریه، جامع این جهات و  حسببه«غایت آنچه 
عاصمه عصمت و حتی با مغصوبیت مقام هم ممکن و مجازي از آن حقیقت تواند بود، موقــوف بــر 

 ازالاقامــه دو امر است. اول، مرتب داشتن دستوري که به تحدید مذکور و تمییز مصالح نوعیه لازمه
رسمیت متضمن گردد. دوم، استوار داشتن اساس   طوربهرد آن حق مداخله و تعرض نیست...    آنچه

 ).421، ص.  1390 ،ینیینامراقبه و محاسبه» (

 مثابه محل نزاع دو فقیهمفهوم قانون به  .3.3

نوري موضوعی ماهوي اســت کــه واجــد مبــانی   االلهفضلبر اساس آنچه گذشت، قانون براي شیخ  
 قابــلناپذیر است. در مقابل، نگاه نایینی به قانون، ناظر بــه موضــوعی اســت رییتغو    خاص، روشن

شود تعیین کرد و همین موجب می  مرز  و  حدتوان براي قانون  وي می  نظر  ازو محدود؛ یعنی    کنترل
 تا شرع و قانون با یکدیگر تزاحم نداشته باشند. 

 ــ ینیینا علامه تفاوتبا این مقدمات، دور از ذهن نیست که  در درك نــوري را  االلهفضــل خیو ش
 ــتوان بــه  می  وجو کنیم. براي مثال،جست  آن  یقانون و مبان متفــاوت از مســاوات و آزادي   ریتفاس

 ــ  ینییمه ناعلا  هم  مبانی قانون اشاره کرد.  مثابهبه بــا   یاســلام را منــاف  ،ياالله نــورفضــل  خیو هم ش
در نسبت مساوات و قانون است که مســاوات در  شانیا  ریمحل نزاع در تفاس  اما،  دانندیمساوات نم

نــژاد، يزرگر ر.ك به:تفاوت  نیا  حیضملاحظه تو يبرا  ؛448 ، ص.1390  ،ینیی(نا  قانون کدام است
مثابــه هاي مشروطه کــه بهنیز بیان شد، برابري در نظام  ترشیپ. چنانچه  )160-158  ، صص.1390

ي نوشــته ا گونــهبهناپذیر درباره قانون مطرح است، برابري در قانون است؛ یعنی قــانون مبنایی تغییر
در برابــر قــانون و   يبرابر  براي نایینی برابري،  آنکهحالها در آن لحاظ شود  شود که برابري انسان

مفهــوم مــدرن برابــري تلقــی کــرد   تــوانینم. این مساوات و برابري را  قانون است  يم اجرا در مقا
آزادي را رهــایی از   االلهفضــلدرباره مفهوم آزادي، شــیخ    طورنیهم  .)149  ، ص.1391  ،ی(آجودان
را در راســتاي همــان   هــاآن، اما نایینی بدون توجه به جدید بودن ایــن مفــاهیم،  دیفهمیمشریعت  
 ــنتی توضــیح  آزادي س  ــاز د).  150، ص.  1391  ،یآجــودان(  دادیم حــائري، درك نــایینی از  دگاهی
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دائم اســیر همــان مفــاهیم   هانیا است و در توضیح    کیدمکراتریغی و هم  خیتارریغدمکراسی هم  
روست که اگر از میرزاي نایینی نیز پرســیده ). ازین303-301، صص.  1399سنتی است (حائري،  

گــذار حقــوق زن و کند به این معناست کــه قانونها دفاع میاز آن  وشود آیا مساوات و آزادي که ا 
 بود.مرد یا حر و آزاد را یکی در نظر بگیرد، پاسخ وي قطعاً منفی خواهد 

نــوري  االلهفضلهاي دیگر نیز ارجاع داد. شیخ توان این تفاوت در تلقی از قانون را به جریانمی
رو کــه شــیخ ازآنگرایی با یکدیگر مشترك و همســو هســتند، امــا  و علامه نایینی در اندیشه شرع

، علامــه در درك خود از قانون، متعلق به اندیشه ناســازگاري قــانون و شــرع و در مقابــل  االلهفضل
مشابه تفکیک عرف و شــرع   .رسندیم  رهمسویغگرایی است، به نتایج  نایینی متعلق به اندیشه جمع

جویی است. او حق بشر را حــق روح و جســم اف نیز شایان پیدر اندیشه نایینی، در اندیشه طالب
وضــع   انگاشت. در مقابل، حــق جســم را تــابعدانست و شریعت انبیا را مربوط به حق روح میمی

). 284، ص.  1394اف،  کرد (طالبحکما و عقلاي ملت طبق مقتضیات زمانه و عصر خود تلقی می
در دیدگاه او، شریعت مهم است و ضرورت آن مورد انکار نیست، اما مربوط به حوزه دیگري غیــر 

گرا را بــراي همــاهنگی قــانون و از سیاست و قوانین عرفی است. حائري نیز کوشش جریان جمــع
داند (حــائري، گرایان از قانون و نظام مشروطه میهاي نادرست برخی شرعساز برداشتزمینهشرع  
 ).89-75، صص.  1399

البته باید توجه داشت که مفهوم قانون در نظرگاه نــایینی، قــانونی شــبیه بــه قــانون در اندیشــه 
گرا ن جریان جمعگراست و تفکیک عرف و شرع، هم در اندیشه نایینی و هم در اندیشه متفکرا جمع

نــایینی در   قــرار دادنروست که  گرایی مبنایی نیست. ازاینوجود دارد، اما این شباهت ناشی از هم
دار گرایــان طــرفدر اندیشه شــرع (براي ملاحظه تفاوترسد  گرایان درست به نظر نمیردیف جمع

 ).133-116، صص.  1391گرایان ر.ك به: نجفی، هاي جمعقانون با اندیشه
االله نوري، خوانش آنان از قانون ترین محل نزاع میرزاي نایینی و شیخ فضلتوان گفت اصلییم

است. اینکه در خوانش از قانون، آن را موضوعی جدید و واجد مبانی خاص بــدانیم (ماننــد شــیخ 
تواند محمل هنجارهاي شریعت االله) یا اینکه آن را تنها موضوعی شکلی در نظر بگیریم که میفضل

نیز باشد (مانند میرزاي نایینی)، دو دیدگاه متعارض را در نسبت با آن سامان خواهــد داد؛ اگرچــه 
خوانش از شریعت را در نزد آنان یکسان بدانیم. بر این پایــه، قــانون بــراي میــرزاي نــایینی ابــزار 
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االله یخ فضــلتواند با شرع منافاتی داشته باشد. در مقابل، براي شمحدود کردن استبداد است که نمی
دیــدگاه  -قانون جایگزین شــرع  -نوري قانون جایگزینی براي شرع است. با معناي دوم از قانون 

 راستا خواهد شد. االله نوري هممیرزاي نایینی با شیخ فضل

 گیرينتیجه

نــوري و   االلهفضــلهدف این پژوهش بازخوانی نظریه دو تن از فقیهــان برجســته مشــروطه، شــیخ  
هاي شرع و قانون است و در این راستا، دیدگاه آنــان در خصــوص دو میرزاي نایینی درباره انگاره

 عنوانبــهی قرار گرفته اســت. بررس مورداز مفهوم قانون  ها از گستره شریعت و دركمؤلفه خوانش
اي بر این بازخوانی، سه اندیشه محوري در عصر مشروطه مورد معرفی قرار گرفت؛ اندیشــه قدمهم

اســاس، گرایی». براینیی» و اندیشــه «جمــعگرا عشــر«ناسازگاري میان فقه و قــانون»، اندیشــه «
 کم ذیل دو اندیشه جایابی کرد.االله نوري و علامه نایینی را دستتوان آراي شیخ فضلمی

هاي ایــن دو فقیــه، از شریعت باید گفــت در مقایســه اولیــه نوشــته  مؤلفه خوانش  در خصوص
شود، اما با توجــه بــه اینکــه هاي ایشان یافت میبر تقابل و واگرایی در میان اندیشهشواهدي مبنی

منزله دو فقیه اصولی امامی از مبانی مشترکی نسبت بــه اصــل نوري و علامه نایینی به  االلهفضلشیخ  
نــوري  االلهفضلترتیب، این ادعا که شیخ اینتوان بر این تقابل تأکید کرد. بهبرخوردارند، نمی  شریعت

بر تفکیک حوزه عرفی از حوزه   دیتأکگرا به شریعت داشته و در مقابل، علامه نایینی با  نگاه بیشینه
ز آن وجود ندارند. گرا به شرع دارد، ادعایی است که دلایل کافی براي پشتیبانی ا شرعی، نگاه کمینه

توان در مقوله خوانش از شریعت، اختلاف معناداري میان این دو فقیه یافت و خوانش بنابراین، نمی
 تواند محل نزاع دقیقی میان ایشان باشد.از شریعت نمی

محل نزاع این دو فقیه اســت. دیــدگاه شــیخ   مثابهبهنتیجه دیگر این نوشتار، طرح مفهوم قانون  
حیث که نظر به ماهیت جدید قانون و امر عمومی دارد، نگاهی ماهوي به قانون ي ازایننور  االلهفضل

 مثابــهبه، بر نفی قانون  تیدرنهاگراست،  رو که وي شرعازآنداند و  است و آن را منافی شریعت می
نیــز در   تــرشیپ  آنچــه  ازافشرد. در مقابل، میرزاي نایینی قــانون را جــدا  ي میموضوعی مدرن پا

 ــیردیغرو قــانون را نــه موضــوعی گیــرد. ازایــنامع سنتی وجود داشت، در نظــر نمیجو ی، بلکــه ن
داند. این نگاه که تلقی شکلی از قانون است، معتقــد اســت کــه موضوعی سازگار و منطبق با آن می

مثابه بیانی براي حکم شــرعی باشــد و چنانچــه در گذاري اگر در حوزه شریعت باشد، باید بهقانون
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اي خارج از آن باشد، اساساً فرض تنافی با شرع درباره آن منتفی است؛ زیرا فرض این است حوزه
 که در این حوزه، شریعت ورود نکرده است.  

گرا بودند، االله نوري و علامه نایینی هر دو شرعشیخ فضل  نکهیا   وجود  باتوان گفت  درنهایت، می
 مثابــهبهاالله از قــانون ش داشتند. تلقی شیخ فضــلدر درك از مفهوم قانون به دو اندیشه متضاد گرای

خواه، مشــابه درك از قــانون نــزد دیگــر متفکــران معتقــد بــه اندیشــه موضوعی ماهوي و تمامیت
 ــ  انیم  يباور به ناسازگار«ناسازگاري شرع و قانون» است.   انجامــد کــه   یشرع و قانون بــدانجا م

 شرع و کنار  حیاالله با ترجفضلخیحال، ش  نیا   شود. بایاز آن دو م  یکیبه انتخاب    ریناگز  شمند،یاند
که بــا انتخــاب قــانون  يناسازگار شهیباورمندان به اند ریمقابل نسبت به سا  ینهادن قانون در وضع

کــه   اگر ادعا شود  ستیگزاف ن  نی. بنابرا ردیگیحذف کرده بودند قرار م  یشرع را از عرصه اجتماع
گرایی» ارجــاع دارد. ز قانون به درکی مشابه مفهوم قــانون در اندیشــه «جمــعدرك علامه نایینی ا 

 ــتأکهاي مختلفــی کــه در ایــن پــژوهش مــورد  بندي نسبت شرع و قانون با لحــاظ مؤلفــهجمع  دی
 ، در جدول «یک» آمده است.قرارگرفته

 یاالله نوري و علامه نایینجدول «یک»: مقایسه نسبت شرع و قانون در اندیشه شیخ فضل
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