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 چکیده

 با هدف جایگزینی قوانین پراکنده المللدر حوزه تجارت بین مخصوصا  سازی قوانین هماهنگ
تواند از هزینه کسب اطلاع از قوانین المللی با مقررات متحدالشکل اهمیت دارد و میداخلی و بین

المللی کند. کنوانسیون بیع بینکمک  المللبین بکاهد و به تسهیل تجارت هاهر کشور و تطبیق با آن
هاست و ناظر بر هنجارهای حقوقی حاکم بر قراردادهای بیع کالا است. کالا در زمره همین تلاش
توان اند میسازی را بر اساس مقبولیت و میزان قطعیتی که ایجاد نمودهموفقیت اسناد در هماهنگ

ها و سال از تهیه این سند کماکان بیش از نیمی از دولت 40کرد.  اما با گذشت قریب به ارزیابی 
اند. همچنین نسبت به قطعیت برخی اقتصادهای بزرگ چون بریتانیا و هند آن را تصویب نکرده

ما مقررات آن و پاسخگویی به اقتضائات نوین تجارت و توسعه پایدار  انتقاداتی وارد شده است. ا
اصلاح  و شودچطور ارزیابی می در قبال این کنوانسیون هادولتاصلی این است که رویکرد  سوال

-ای و رویکرد توصیفیبا روش کتابخانه این مقاله ؟.داردضرورت  مقررات این سند از چه حیث
المللی بین اصلاح کنوانسیون بیعارائه پاسخ به این سوال و اثبات این فرضیه بوده که تحلیلی به دنبال 
. لذا با بررسی المللی تجارت و توسعه پایدار الزامی استبین نوین گویی به اقتضائاتدر جهت پاسخ

مواجهه با این سند به تحلیل اقتضائات  ها درالملل و رویکرد دولتجایگاه کنوانسیون در تجارت بین
ط ضعف کنوانسیون نقا ای از تحولات جهانی کهتوسعه پایدار به عنوان وجهه الملل وتجارت بین

 .کنوانسیون از این حیث را اثبات کرده استو نتیجتا  لزوم اصلاح را ظاهر ساخته پرداخته 
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 مقدمه
های خود فائق آیند بر چالش سازدرا قادر می های حقوقیالمللی نظامهای حقوقی بینهمکاری

حقوقی  1سازیها به هماهنگای بالاتر، این همکاریو میزان کارآمدی خود را ارتقاء دهند. در مرتبه
ای مشخص تغییر دو یا چند دولت، قوانین داخلی خود را در حوزه انجامد کهها میمیان دولت

 اری ایجاد نمایند.در آن حوزه مطابقت و سازگ د تا با هنجارهای مشترکدهنمی
سازی ترین اسنادی است که در راستای هماهنگاز برجسته 2المللی کالاکنوانسیون بیع بین

از آن جهت اهمیت مضاعف پیدا کرده که نظام حقوقی گرفته است. این سند  حقوقی شکل
رو دهد و از اینمیالمللی کالا ارائه بین ای برای قراردادهای بیعنوین و نسبتا  منصفانه 3متحدالشکل،

این کنوانسیون نتیجه مطالعات  .دهدکاهش میللی را تا حد زیادی المهزینه تعاملات بازرگانی بین
در قالب  ساله 50های قریب به تلاش وکامن لا و رومن ژرمن  های حقوقیتطبیقی گسترده در نظام

سازمان ملل )آنسیترال( بوده و الملل و بطور خاص کمیسیون حقوق تجارت بین المللینهادهای بین
 .تعیین گردد فروش میان اتباع کشورها تواند به عنوان قانون حاکم بر قراردادهای خریدمی

اند. ب کردهدولت این سند را تصوی 94سال از تهیه این کنوانسیون تنها  40با گذشت بیش از 
ه این بآفریقای جنوبی  کماکان اقتصادهای بزرگی چون بریتانیا، هند، عربستان، اندونزی و

ا به تصویب راند. این واقعیت که قریب به نیمی از کشورهای جهان کنوانسیون کنوانسیون نپیوسته
المللی مشابه چون اند فی نفسه نشان از عدم موفقیت این سند، در مقایسه با اسناد بیننرسانده

المللی حل و فصل ن مرکز بینکنوانسیو المللی،کنوانسیون شناسایی و اجرای احکام داوری بین
ام از سوی نامه موسس سازمان تجارت جهانی دارد که هر کدگذاری، و یا موافقتاختلافات سرمایه

ها در میان دولت اند. اما دلیل عدم مقبولیت کنوانسیون بیعدولت به تصویب رسیده 150حداقل
 چیست؟

اند، جامعه جهانی ب این سند ارائه دادهها در عدم لزوم تصویعلاوه بر توجیهاتی که برخی دولت
و این  بوده الملل در طول چند دهه اخیر دستخوش تحولاتیو سازکارهای حاکم بر تجارت بین

و نیاز به اصلاح مقررات این سند را بیش از پیش  های کنوانسیون بیعتحولات تا حدودی کاستی
بیع چطور  کنوانسیونها در قبال دولترویکرد »این است که  سوال اصلینمایان ساخته است. لذا 

این مقاله با روش  «.؟کندپیدا می ضرورت از چه حیث ح مقررات این سنداصلا شود وارزیابی می
است که این ای به دنبال پاسخ به این سوال و اثبات این فرضیه تحلیلی و به شیوه کتابخانه-توصیفی

 گویی به اقتضائات نوینالمللی در جهت پاسخبین لاح کنوانسیون بیعاص دارد و هاییسند کاستی
مقررات و ساختار به این  ماهیت انتقاداتی نیز از حیث .و توسعه پایدار الزامی است المللبین تجارت

لازم برای این کنوانسیون را  ای اصلاح شدهتدوین طرحی جایگزین یا نسخه که سند وارد شده
                                                           

1. Harmonisation of law 
2. United Nations Convention on Contracts for the International Sale of Goods (1980) (CISG). 

 «.کنوانسیون بیع»از این به بعد: 
3. Uniform law 
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رو پس از ارائه پیشینه پژوهش، مبانی نظری و تاریخچه، ابتدا به بیان ویژگی مقررات . از اینداردمی
است. در بخش بعد نیز کنوانسیون  در مواجهه با این سند پرداخته شده هاو رویکرد دولت کنوانسیون

 ای ازالملل به عنوان وجههدر پرتو اقتضائات نوین جهانی و بطور خاص از حیث توسعه تجارت بین
تحولات جهانی که نقاط ضعف کنوانسیون را ظاهر ساخته و اقتضائات توسعه پایدار، مورد ارزیابی 

 گیری و اثبات فرضیه تحقیق ارائه شده است.قرار گرفته است. نهایتا  نیز نتیجه
 

 پیشینه پژوهش -2
تنها به ن خصوص نهای در ایآید که تا کنون مقالهبا بررسی منابع انتشار یافته این نتیجه به دست می

زبان فارسی، بلکه به زبان انگلیسی نیز به رشته تحریر در نیامده است. البته مقالاتی در رابطه با جوانب 
توان و یا مطالعات تطبیقی در این حوزه به انتشار رسیده است. برای مثال می حقوقی کنوانسیون بیع

( و 1980کالا ) یالمللنیب عیب ونیر کنوانس( دیو اضطرار اری)فروش خود عیبازفروش مب»به مقاله 
اشاره داشت که اساسا  ناظر به حوزه خاص حمل و نقل « حمل و نقل نیبر قوان دیبا تاک رانیحقوق ا

(. نمونه دیگر پژوهشی Akbari, Hajian, 2021: 7-30(؛)30-7: 1400است )اکبری دهنو، حاجیان، 
)فیضی چکاب، عاکفی  «کالا یالمللنیب عیب ونیمقررات کنوانسافزار به عنوان کالا، در نرم»با عنوان 
 نییتب»و یا مقاله  (Fayzi Chakab, Akefi Ghaziani, 2022: 279-308)(؛308-279: 1401قاضیانی، 

 ری، سا1980کالا  یالمللنیب عیب ونیقرارداد )در کنوانس یاساس یو عدم اجرا یمفهوم نقض اساس
است که حوزه تحقیقاتی این آثار نیز در خصوص تحلیل « (رانیبا حقوق ا سهیو مقا یالمللنیاسناد ب

ه با نظام حقوقی ایران است افزار و یا در مقایسهای خاصی چون نرممقررات این کنوانسیون در حوزه
 (. Nematollahi, Fatemioon, 2020: 159-190(؛)190-159: 1398فاطمیون،  و اللهی)نعمت

اری در رابطه با این کنوانسیون به چاپ رسیده است که به عنوان مثال در خارج از کشور نیز آث
المللی، انتخاب حقوق ماهوی و داوری بین»( با عنوان 2022توان از مقاله فارو وان و دوگل )می

اشاره داشت که به ویژگی کنوانسیون بیع که همان قابلیت انتخاب « الملل: مطالعه قضایاکنوانسیون بیع
حاکم بر قراردادهاست متمرکز بوده است. لذا با بررسی آثار منتشر شده در رابطه با  حقوق ماهوی

ای به بررسی جایگاه این کنوانسیون توان دریافت که تاکنون هیچ مقالهاین کنوانسیون به سادگی می
 (.Vaughn, Duggal, 2022: 187-202) المللی معاصر متمرکز نبودهدر معادلات تجاری و حقوقی بین

این مقاله دارای ویژگی منحصر به فردی است که کنوانسیون را از جوانب گوناگون حقوقی، 
المللی مورد بررسی قرار داده و درک جامعی از چرایی ها به آن و مقتضیات نوین بینرویکرد دولت

 دهد.و چیستی اصلاحات مورد نیاز این سند ارائه می
 

 ینظر یو مبان یارچوب مفهومهچ -2

یا  المللی که قاطبه اقتصاد جهانی بر پایه آن بنا شده است معمولا  شامل یکهای تجاری بینفعالیت
آور حقوقی ترین اقدامات الزامچند قرارداد بیع کالا نیز هستند. لذا تصویب کنوانسیون بیع از مهم

 ,Wethmar-Lemmer)سازی حقوق حاکم بر این قراردادها بوده است المللی در جهت هماهنگبین
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. عضویت کشورها در این کنوانسیون نیز از اهمیت بالائی برخوردار است چراکه تأثیر (299 :2014
مستقیم بر قراردادهای خرید و فروش کالا میان این کشورها و دیگر اعضای کنوانسیون خواهد 

ن وارد شده رو شناخت مقررات این کنوانسیون و محورهای اصلی انتقاداتی که به آداشت. از این
از سوی دیگر، ضابطه اصلی برای سنجش موفقیت اسناد  (.Nguyen, 2021)موضوعیت دارد

المللی را دارند، میزان موفقیت این اسناد سازی هنجارهای حقوقی بینالمللی که داعیه هماهنگبین
الملل بینها و دیگر تابعین حقوق ها در میان دولتدر ایجاد قطعیت حقوقی و همچنین مقبولیت آن

ها . ارزیابی این مهم نیز جز از طریق بررسی مواضع دولت(Wethmar-Lemmer, 2014: 299) است
کالا خود  پذیر نیست. اگر چه بسیاری از قراردادهای بیعو دکترین حقوقی نسبت به این اسناد امکان
ی خود قائل نیستند. دارند، برخی دیگر چنین استثنائی برارا از اعمال این کنوانسیون مستثنی می

ای از تصمیمات قضائی سال از قابلیت اعمال این کنوانسیون، مجموعه 30وانگهی با گذشت بیش از 
و داوری در خصوص این کنوانسیون به دست آمده است. این آراء از دو جهت حائز اهمیت است. 

ت، بلکه شامل از یک سو این کنوانسیون لزوما  باید و نبایدهای قطعی را مقرر نداشته اس
( است که معنی و 3بازه زمانی متعارف 2شخص متعارف، 1استانداردهای حقوقی )مثلا  نقض اساسی،

 ,Praštalo)ها تا حدود زیادی به واسطه آرای قضائی و داوری مشخص خواهد شد گستره اعمال آن
قضائی و داوری  . البته بخشی از این واقعیت ناشی از این امر است که امروزه جایگاه آرای(2020

ای رو به ارتقاء است و این آراء در مواردی به منابع المللی بطور فزایندهگذاری بینتجاری و سرمایه
: 1400است )عاکفی قاضیانی، عاکفی قاضیانی،  اولیه مورد استناد و تبادل نظر در محاکم تبدیل شده

لازم به ذکر است که حقوقدانان (. Akefi Ghaziani, Akefi Ghaziani, 2021: 67-77(؛ )67-77
اند. حال آنکه از ماده همواره نسبت به ناسازگاری میان آرای راجع به این کنوانسیون انتقاد داشته

رو ( این کنوانسیون مستفاد است که ماهیت این سند مقررات حقوقی متحدالشکل است و از این7)
ه تفاسیر ارائه شده از سوی دیگر محاکم در محاکم باید در تفسیر و اعمال مقررات این کنوانسیون ب

. به هر حال این از نقاط ضعف (Schwenzer, 2014: 102) کشورهای مختلف نیز توجه نمایند
شود که تاب تفسیر بالایی دارد؛ حال آنکه انتظار از اسناد حقوق کنوانسیون محسوب می

 (. Praštalo, 2020رر دارند )متحدالشکل این است که هنجارهای هماهنگ و با قطعیت بیشتری مق
کند که از جمله امروزه بر خلاف دوران جنگ سرد تجارت جهانی نیز تحولاتی را تجربه می

قراردادهای بیع و طول مدت ارائه خدمات در برخی از این قراردادها را افزایش داده است. همچنین 
واند باشد. به عبارت دیگر تخرید و فروش برخی کالاهای مدرن نیز موضوع قراردادهای بیع می

ی داوری و قطعیت حقوقی در که اهمیت ایجاد هماهنگی میان آراتوسعه تجارت اقتضائاتی دارد 
سازد. از سوی دیگر امروزه رابطه با چگونگی اعمال این کنوانسیون را بیش از پیش برحسته می

                                                           
1. Fundamental breach 
2. Reasonable person 
3. Reasonable time 



 

 

 

133  لزوم اصلاح کنوانسیون بیع بینالمللی کالا در پرتو رویکرد دولتها و اقتضائات نوین جهانی 

 

گذاری را نیز کاملا  تحت سرمایه المللی است و تجارت وای با اهمیت فراگیر بینتوسعه پایدار مقوله
المللی (. لذا شمار قابل توجهی از حقوقدانان بینUNCTAD, 2013: 100-120دهد )تأثیر خود قرار می

های مختلف در بستر توسعه پایدار تأکید دارند ها و کنوانسیونآفرینی مستقیم دولتبر لزوم نقش
(Schefer, 2016: 383-98.)  رود که به عنواناز این امر مستثنی نیست و انتظار میبیع نیز کنوانسیون 

های قرادادهایی را که به هر دلیل اهداف توسعه حقوق متحدالشکل حاکم بر قراردادهای بیع، خلاء
های تجاری نوین را مغفول پایدار از حیث محیط زیست یا دیگر نیازهای اجتماعی، یا پیچیدگی

 اند جبران نماید.داشته
یث مقررات و ر برای آزمون فرضیه تحقیق باید به ارزیابی جایگاه کنوانسیون از حاز این منظ
 بات برسد.المللی پرداخت تا کارآمدی یا ناکارآمدی این سند و نقاط ضعف آن به اثتحولات بین

 
 تاریخچه کنوانسیون -3

شکیل پیش از تدوین کنوانسیون بیع، دو کنوانسیون مربوط به حقوق متحدالشکل حاکم بر ت
در جریان کنفرانس  2المللیو کنوانسیون حقوق متحدالشکل بیع بین 1المللی کالاقراردادهای بیع بین

های معدودی از این اسناد پیروی تنها دولتبه تصویب رسید، لیکن  1964دیپلماتیک لاهه در سال 
در تلفیق و این دو کنوانسیون از جمله به دلیل عدم کارآمدی (. Moccia, 1990: 652کردند )
الملل های حقوقی نتوانستند از اقبال چندانی در سطح بینسازی میان هنجارها و رویههماهنگ

در حالی که فرآیند الحاق کشورها به دو کنوانسیون لاهه ادامه داشت، کمیسیون  د. لذابرخوردار باش
های که کنوانسیون الملل با نظرسنجی از اعضای سازمان ملل به این نتیجه رسیدحقوق تجارت بین

رو به تدوین و المللی برخوردار نیستند و از اینلاهه از شانس چندانی برای موفقیت و مقبولیت بین
المللی، در تصویب سند جدیدی در این حوزه پرداخت که نهایتا  تحت عنوان کنوانسیون بیع بین

: 1397یزی، بیات، به تصویب رسید )حاجی عز 1980جریان یک کنفرانس دیپلماتیک در سال 
 (.Hajiazizi, Bayat, 2018: 300-06)؛(300-306

 
 ها به این سندیژگی مقررات کنوانسیون و رویکرد دولتو -4

المللی نیست و از ابتدا نیز چنین جامع حاکم بر قراردادهای بین ای از یک سندکنوانسیون بیع نمونه
مقوله اعتبار و نفوذ قراردادهای خرید و  اموال وای نداشته است. لذا به مسائلی چون حقوق داعیه

پردازد. از طرفی مقررات این کنوانسیون، علیرغم برخی مفاد آن که ماهیت فروش کالا نیز نمی
-Schwenzer, 2014: 102)حقوق نرم دارد، دستخوش تفاسیر مختلف و بعضا  متعارض بوده است 

دهد وانسیون به محاکم برای تفسیر مقررات آن می. برخی حقوقدانان این حاشیه اختیاری که کن(110
شود، ها به عضویت در این سند میدانند که موجب افزایش تمایل دولترا از این جهت مفید می

                                                           
1. Convention relating to a Uniform Law on the Formation of Contracts for the International Sale of Goods 
(ULF) (1964). 
2. Convention relating to a Uniform Law on the International Sale of Goods (ULIS) (1964). 
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لیکن وجود حاشیه اختیار برای ارائه تفاسیر مختلف و بعضا  متعارض از نقاط ضعف هر سند حقوقی 
. علت اصلی این امر نیز در (Tiong Min, 2015: 1)؛(Schwenzer, 2014: 102)شود محسوب می

های تواند ارزیابیبینی نتایج اختلافات احتمالی است که میکاهش قطعیت و عدم امکان قابلیت پیش
دهد و نتیجتا  منجر به کاهش اعتماد فعالین اقتصادی اقتصادی طرفین قرارداد را تحت تأثیر قرار می

 (.Tienhaara, 2008: 148-159رای ورود به چنین قراردادهایی گردد )گذاران باعم از تجار و سرمایه
دهد. این سند در مواقعی اهمیت زیادی به اراده طرفین قراردادها می از سوی دیگر کنوانسیون

توانند که طرفین از کشورهای عضو باشند بطور خودکار قابل اعمال است، لیکن طرفین قرارداد می
یا جزئی صرف نظر کنند یا در برخی مقررات آن دخل و تصرف نمایند از اعمال آن بطور کلی 

(CISG, 1980: art. 6این آزادی منجر به شکل .)ای در میان وکلای برخی کشورها شده گیری رویه
 :Tiong Min, 2015) کننداست که اساسا  حاکمیت کنوانسیون بر تمامی قراردادهایشان را لغو می

ات خارج از صلاحیت کنوانسیون روابط طرفین تابع قواعد حل تعارض در رابطه با موضوع .(2
( در مواردی نیز که قواعد حل تعارض 1است. همچنین به موجب بند )ب( پاراگراف اول ماده )

قانون یکی از کشورهای عضو کنوانسیون را بر قرارداد حاکم بدارد، مقررات کنوانسیون بر چنین 
توانند نسبت به بند )ب( ( می95ها به موجب ماده )ن دولتقراردادی حاکم خواهد بود، لیک

ماهیت حقوقی متحدالشکل این  این نوع حق شرط نیز ( حق شرط قائل شوند.1پاراگراف اول ماده )
ها حق شرط کند و طرفین قراردادها برای احراز اینکه کدام دولتسند را بیش از پیش تضعیف می

(. از حیث Gillette, Scott, 2005: 470-486مضاعف صرف نمایند )اند باید وقت و هزینه قائل شده
ماهیت قواعد نیز کنوانسیون از انعطاف بالائی برخوردار است و بسیاری از صاحب نظران انعطاف 

-Smits, 2014: 605دانند )بالای کنوانسیون در مقابل اصل آزادی قراردادی را از نقاط ضعف آن می
611.) 

هایی که از حیث حقوقی دارد، به واسطه که کنوانسیون بیع با تمام کاستی شوداگرچه ادعا می
همین احترام به اصل آزادی قراردادی توانسته در عرصه سیاسی پیروز باشد، کماکان بیش از نیمی 

در تجارت جهانی  ن در حالی است که سهم کشورهااند و ایکشورهای دنیا آن را تصویب نکردهاز 
. بزرگترین (WTO, 2019: 8-10)؛(Zhou, 2014: 669-670) ایش بوده استهمواره رو به افز

اند لیکن در حوزه کامن لا اقتصادهای حوزه حقوق رومن ژرمن به عضویت این کنوانسیون درآمده
اند آن را تصویب نکردهترین اقتصادها از قبیل بریتانیا، هندوستان و آفریقای جنوبی هنوز شاخص

(Kritzer, 2022.)  برای مثال علت اصلی که هندوستان هنوز به عضویت این کنوانسیون در نیامده
کند. البته این سند این است که این سند را یک دستورالعمل کامل یا یک معاهده جامع تلقی نمی

رو حداقل پردازد و از اینبه مسائلی چون اعتبار قرارداد و موارد کلاهبرداری یا تدلیس و غیره نمی
 The Lawyers andالمللی را ندارد )بین های لازم برای حقوق متحدالشکل بیعویژگییکی از 

Jurists, 2023.) 
شود در این کنوانسیون عضویت بریتانیا نیز که به عنوان مهد نظام حقوقی کامن لا شناخته می
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ها جهت تصویب کنوانسیون باشد تواند مشوقی برای دیگر دولتاهمیت مضاعف دارد و می
(Eiselen, 1999: 336.)  موضع رسمی بریتانیا این بوده است که این کنوانسیون در زمان مناسبی که

. لیکن چنین عذری پس از (Moss, 2005: 483پارلمان فراغت داشته باشد تصویب خواهد شد )
این تعلل حاکی  گذشت بیش از چهل سال از تاریخ تهیه این کنوانسیون دیگر چندان وجاهت ندارد.

این است که این کنوانسیون به دلائل دیگری در اولویت دولت بریتانیا قرار نگرفته که در درجه  از
های حقوقی داخلی نوعی رقابت با یکدیگر خصوصا  در اول مسائل سیاسی داخلی است. نظام

لی های اتباع این کشورها نیز معمولا  قوانین داخالمللی دارند. شرکتهایی چون بازرگانی بینحوزه
دارند. در حقیقت این اعتقاد کماکان خود را بهترین گزینه دانسته و در قراردادها آن را حاکم می

المللی حاکم بر قراردادها برتری در بریتانیا وجود دارد که حقوق این کشور بر دیگر سازکارهای بین
میان  تأثیر و تأثر روند بارزی از توان نمونهرا می هااین رویکرد(. Hoekstra, 2021: 62-63دارد )

ها دانست که جهان خصوصا  پس از دهه هفتاد دولت المللیبین اقتصاد هایسیاست و رهیافت
 سورنسون ،)جکسونکند تجربه می ایبطور فزایندهآن را  المللو با توسعه تجارت بین میلادی
و موضع  گرایش جامعه حقوقی لذا این (.Jackson, Sørensen , 2016: 258-269(؛)258-269: 1395
منجر به عدم  است که قراردادها به حفظ رویکرد حقوقی این کشور در رابطه با بریتانیا سیاسی

 کنوانسیون بیع بیشتر به حقوق چرا کهتواند این نظم را تغییر دهد. تصویب کنوانسیونی شده که می
جایگاه نظام حقوقی کامن لا و بطور خاص  تواندرومن ژرمن گرایش دارد و از این حیث می

 المللی را تضعیف نمایدسازکارهای نظام حقوقی بریتانیا در رابطه با اختلافات بازرگانی بین
(Hoekstra, 2021: 63 .) 

و وکلاء درکشورهای تابع نظام حقوقی  بازرگانان نیز قابل کتمان نیست کهواقعیت البته این 
از دیرباز به حاکم دانستن حقوق عرفی بر قراردادهای بیع، خصوصا  به دلیل رویکرد  کامن لا

برای مثال تفسیر هدفمند  (.Cuniberti, 2014: 458-459) اندگرایانه و اقتصادی آن تمایل داشتهواقع
قوانین لا رواج کمتری دارد. لذا استنباط اصول حقوقی پراکنده در قوانین در بین حقوقدانان کامن

های قوانین در میان وکلای رومن گونه اسناد و در جهت جبران کاستیمدنی که برای تفسیر این
تواند برای وکلای نظام حقوق عرفی امری پیچیده باشد. همانطور که ژرمن امری عادی است، می

را که احراز اصول مبنایی از بین انبوه آرای محاکم برای وکلای رومن ژرمن امری دشوار است؛ چ
است، حال آنکه در نظام عرفی روش  1سیر تفکر فلسفی در نظام حقوقی رومن ژرمن استنباطی

ترین دلائل عدم اقبال (. چنین رویکردهایی از عمده ,2015Tiong Min :3-4اولویت دارد ) 2استقرائی
 شود.حوزه کامن لا نسبت به این سند محسوب میحقوقدانان ری از بسیا

اند و مثال ها حتی پس از تصویب کنوانسیون نیز نسبت به آن انتقاداتی داشتهبرخی دولتالبته 
الملل از کمیسیون حقوق تجارت بین 2012دسته دولت سوئیس است که در سال  این برای بارز

المللی و بطور مشخص کنوانسیون سازمان ملل خواست تا سازکار فعلی حاکم بر قراردادهای بین
                                                           

1. Deductive 
2. Inductive 
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قرار دهد. این دولت مدعی بود که این کنوانسیون بطور مناسبی نیازهای  بیع را مورد بازنگری
دهد؛ چراکه محدود به بیع کالا است و مسائلی چون اعتبار المللی را پوشش نمیقراردادهای بین

قراردادها را مورد بحث قرار نداده است. لذا دولت سوئیس در طرح خود از کمیسیون خواست تا 
های حقوقی و پاسخگویی به  نیازهای سازی حقوقی مضاعف میان نظامبا هدف ایجاد هماهنگ

المللی امکان اصلاح این کنوانسیون یا ایجاد کنوانسیون یا قانون نمونه جدیدی حوزه بازرگانی بین
در پاسخ به این طرح اما کمیسیون بیان  (.UN Doc A/CN.9/758, 2012)را مورد ارزیابی قرار دهد 

نسبت به تدوین مقررات جامع برای این سند اتفاق نظر ندارند و چنین تحولاتی ها داشت که دولت
 ,UN Doc A/67/17)نیاز به منابع لازم دارد و از حیث سیاسی نیز پیشبرد چنین اصلاحاتی دشوار است 

2012.) 
ست اکنوانسیون این است که این سند به شش زبان رسمی تصویب شده  از دیگر نقاط ضعف

(CISG, 1980: art. 10همین امر فهم مشترک میان دولت .)ه زبانها و حقوقدانان از کشورهایی ک 
ن بیع با پرهیز از سازد. علاوه بر این کنوانسیورسمی متفاوتی دارند را از مقررات این سند دشوار می

(. Monroe, 2017به کار بردن اصطلاحات رایج در حقوق عرفی و رومن ژرمن تدوین شده است )
م مشترک از های متداول این دو نظام حقوقی نیز فههای زبانی و عدم استفاده از واژهتفاوت این

ر هر حوزه قضائی سازد و با توجه به اینکه زبان قراردادهای بیع نیز دمقررات این سند را دشوار می
سوی محاکم  زاباشد، تطبیق این مقررات ممکن است منجر به ارائه تفاسیر متفاوت تواند متفاوت می

 (.Maulana Haeruddin et.al., 2020: 928( شود )7و مغایر با ماده )
 

 رزیابی کنوانسیون در پرتو اقتضائات نوین جهانیا -5
هایی که مناطق گوناگون را تحت تأثیر قرار داده بود کنوانسیون بیع در جریان جنگ سرد و چالش

های علیه شوروی و جنگ ویتنام، رقابتهایی چون جنگ افغانستان به تصویب رسید. چالش
اقتصادی و سیاسی میان بلوک غرب و شرق در اروپا و یا تحریم شوروی در زمره این موارد است. 

الملل است گذاری و تجارت بینامروزه از بزرگترین بازیگران سرمایه در آن دوران چین نیز که
در تدوین پیشنویس کنوانسیون بیع نیز  ود ورا بطور کامل اجرائی نساخته ب 1هنوز سیاست درهای باز

 2(. ,1999Kobayashi, Baobo and Sano) مشارکت نداشت
که این سند به امضاء رسید، سهم تجارت جهانی از میزان تولید ناخالص قریب به  1980در سال 

آن  (. اساسا  درTrading Economics, 2023رسیده است ) %56بود و این رقم امروزه به حدود  38%
زمان سازمان تجارت جهانی تأسیس نشده بوده و با تأسیس این نهاد بود که بطور متوسط حجم و 

(. امروزه تجارت WTO, 2023رشد داشته است ) %6و  %4ارزش تجارت جهانی سالانه به ترتیب 
                                                           

1. Open-door policy 
سیاست2 سال .  سال  1978های آزادسازی اقتصادی دولت چین از  شته است و برای مثال در  این  2019تاکنون ادامه دا

ها گذاران خارجی و شرکای تجاری آزادیگذاری خارجی را به تصویب رسانید که برای سرمایهدولت قانون سرمایه
 (.Zhou, 2019است )های مضاعفی را مقرر داشته و حمایت
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 های اقتصادیفرامرزی کالا به یک مقوله استراتژیک تبدیل شده و ارزشی قریب به نیمی از فعالیت
رو امروزه مقرراتی که بر تجارت جهانی کالا تأثیر گذار است، نه تنها از جهانی را داراست. از این

ای سیاسی و راهبردی برای های فعال در این عرصه اهمیت دارد، بلکه به مقولهدیدگاه معدود دولت
لا کاهش ها و جوامع تبدیل شده است. همچنین سهم کشورهای صنعتی از صادرات کاتمامی دولت

قریب به نیمی از مجموع صادرات کالا را به خود اختصاص  های در حال توسعهیافته و امروزه دولت
 (.WTO, 2019: 8-10اند )داده

پردازند نیز گیری اقتصادهایی که بیشتر به ارائه خدمات میتولید غیرمتمرکز کالاها و شکل
داده است. امروزه شمار بیشتری از قراردادها، ها و قراردادهای تجاری را تحت تأثیر قرار تراکنش

بیع کالا را با ارائه خدمات، اعطای حق امتیاز، اعطای مالکیت فکری یا علامت تجاری و غیره تلفیق 
 اند و انعقاد قراردادهایتری به خود گرفتهکنند و از سوی دیگر قراردادها اشکال پیچیدهمی

توان به (. بطور خاص میMiashchanava, 2016: 48-49ای نیز افزایش پیدا کرده است)زنجیره
ای از های چندملیتی چون اپل، مایکروسافت و آمازون که امروزه سهم فزایندهوضعیت شرکت

دهند اشاره داشت. امروزه ارائه خدمات نقش محوری برای اقتصاد جهانی را به خود اختصاص می
 Foleyدهند )لاها را با همین هدف انجام میها پیدا کرده و قاطبه خرید و فروش کااین شرکت

et.al., 2021: 1-32ها و ای در خودروها، هواپیماای بطور فزاینده(. لوازم الکترونیکی و یارانه
رود و از خدمات متنوعی از طریق ارتباطات اینترنتی های حیاتی کشورها به کار میزیرساخت

المللی کالا، ارتباط میان خرید و فروش این کالاها و شود. حال آنکه در حوزه بیع بینبرخوردار می
ها چندان روشن نیست. برای مثال ارزش خدماتی که به واسطه همین خدمات ارائه شده از طریق آن

شود ممکن است از بسیاری از قطعات خودرو بیشتر باشد، ای در یک خودرو ارائه میلوازم رایانه
گیرد. حال آنکه عدم ارائه عنوان کالا مورد معامله قرار می لیکن در نهایت این خودرو است که به

تواند ارزش خودرو و اعتبار خودروسازان را مخدوش ای میهای رایانهخدمات از طریق این دستگاه
نامند. در این معنی هم تولید می 1خدمات-های کالاکالاها را سیستم سازد. در ادبیات بازگانی این

تداوم ارائه خدمات موضوع اصلی معامله است. کالاهایی که بعد از خرید هم کالا و خدمات و هم 
باید مورد بررسی و تعمیر و یا نهایتا  دفع، با رعایت ملاحظات محیط زیستی باشد. کنوانسیون اما 

 (.Tripodi, 2015: 45-50رویکرد جامعی در رابطه با این کالاها اتخاذ نداشته است )
و بدین ترتیب  فروشنده و خریدار را به میزان قابل توجهی تغییر داده این تحولات رابطه میان

واهد انجامید. خارتباط میان آنها، با هدف ارائه خدمات مربوط به کالاها، برای مدت بیشتری بطول 
ا محدود به ( کنوانسیون که مسئولیت فروشنده ر39( ماده )2رسد که مقررات بند )لذا به نظر می

نی مدت در دو ساله از تاریخ تسلیم کالا کرده، با اقتضائات ارائه خدمات طولایک مهلت نهائی 
لاها به خدمات سازگاری چندانی ندارد؛ چراکه تولید کنندگان این کا –های کالا فروش سیستم
تری خدمات ارائه ای با خریداران در ارتباط خواهند بود و باید برای مدت طولانیشکل فزاینده

 .(Baines, Lightfoot, and Kay, 2009: 1209-1211دهند )
                                                           

1. Product-Service Systems. 
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گیرد وت میکند و این ابهام قرا تعریف نمی« کالا»کاستی دیگر این سند آن است که اساسا  
لبته با مراجعه اافزار، یا خدمات مربوطه حاکم است یا خیر؟ که آیا کنوانسیون بر خرید و فروش نرم

وعی این نکالا را به مثابه محصول دانست و به  توانبه دیگر منابع حقوقی و تنقیح مناط، می
. لیکن این کاستی کنوانسیون را بر فروش نرم افزار یا دیگر خدمات مرتبط با کالاها نیز حاکم دانست

راء محاکم تواند منجر به عدم قطعیت و ناسازگاری آکنوانسیون در تحدید دائره موضوعات تا می
 ,Honnoldشود )ز نقاط ضعف کنوانسیون محسوب میو نظریات اندیشمندان حقوقی گردد و ا

گاری بیشتر آرای محاکم )در (. قطعیت مقررات کنوانسیون که در نتیجه منجر به ساز55-56 :2009
 :Halson, 2011شرائط مشابه( خواهد شد، به مراتب از ماهیت خود کنوانسیون اهمیت بیشتری دارد )

یدکنندگان، خدمات به عنوان محصولی واحد از سوی تولبه هر حال با افزایش ارائه کالا و  (.15
کاسته  تواند در طولانی مدت از کارآمدی آنعدم حاکمیت این کنوانسیون بر تجارت خدمات می

المللی را بیش از و جریان موجود در لغو حاکمیت مقررات این کنوانسیون بر قراردادهای بیع بین
 .(Tripodi, 2015: 50-53)؛(Tiong Min, 2015: 2پیش تقویت نماید )

های ای مشارکت کنوانسیونعلاوه بر این، رویکرد جهانی به مقوله توسعه پایدار نیز بطور فزاینده
ای چندان برجسته طلبد. در زمان تصویب کنوانسیون توسعه پایدار مقولهحقوق متحد الشکل را می

گذاری را ی است که تجارت و سرمایهالمللنبود. امروز اما توسعه پایدار از مهمترین اهداف بین
گذاری نیز شروط صریحی دهد و اغلب معاهدات تجاری و سرمایهکاملا  تحت تأثیر خود قرار می

 ,UNCTADدارند )راجع به حمایت از محیط زیست، حقوق کارگران، ایمنی و سلامت مقرر می
آفرینی مستقیم ر لزوم نقش(. مشخصا  در حمایت از محیط زیست نیز حقوقدانان ب100-120 :2013

های مختلف تأکید دارند. ایشان معتقدند که حمایت از بشریت در مقابل ها و کنوانسیوندولت
تهدیدات محیط زیستی و بطور خاص گرمایش زمین و تغییرات آب و هوایی مسئولیت مشترک 

اند که در همطرح کرد 1بشری است. برخی این تئوری را تحت عنوان مسئولیت مضاعف بر حمایت
الدولی نیز موظف به ایفای نقش در راستای این معنی تقریبا  تمامی اسناد و سازکارهای حقوقی بین

)سالها( پیش از  2المللی(. البته برخی اسناد بین ,2016Schefer :383-98اهداف توسعه پایدار هستند )
 پایدار را مد نظر قرار داده بودند،های گوناگونی از توسعه الاجراء شدن کنوانسیون بیع جنبهلازم

 1987ها گزارش برانتلند از سوی کمیسیون جهانی محیط زیست و توسعه در سال از مهمترین آن که
المللی با این ابعاد، در خصوص توسعه پایدار و ارتباط آن با محیط زیست بود که اولین گزارش بین
المللی و تحول سازکارهای حقوقی ی بینکارهایی برای همکارشود که راهو توسعه محسوب می

المللی و طبیعتا  تمامی اسناد حقوقی بین». بر اساس این گزارش، (Law Explorer, 2018)نمود ارائه می
ها کنوانسیون بیع به عنوان سند حاکم بر قراردادهای خرید و فروش کالا، باید نه صرفا  به منافع دولت

                                                           
1. The Strong Responsibility to Protect 
2. E.g. Convention relative to the Preservation of Fauna and Flora in their Natural Habitat (1933). See also 
Convention for the Protection of Migratory Birds and Game Mammals (1936). 
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های فزاینده محیط زیستی نیز منافع جمعی و بطور خاص نگرانی یا تجار توجه داشته باشند، بلکه
الملل در تحقق توسعه باید نمود بیشتری داشته باشد. این گزارش بطور خاص به نقش تجارت بین

 World« )ها اشاره داشته استبینانه به اهمیت آن در اغلب کنوانسیونپایدار و نگاه کوته
4.2: para 1987evelopment, Commission on Environment and D.)1  

اما با گذر زمان و اهمیت یافتن جوانب گوناگون توسعه پایدار، چون مسائل محیط زیستی، 
حقوق کار، حقوق بشر، سلامت و بهداشت و غیره، این ملاحظات نیز برای خریداران کالاهای 

جیحا  باید نسبت به درج رو قراردادهای خرید کالا ترتولید شده اهمیت پیدا کرده است و از این
همت گمارند. اگر چه کنوانسیون هیچ محدودیتی برای طرفین قرارداد در   2چنین شروط و الزاماتی

(، لیکن در عالم واقع و با CISG, 1980: art. 35.1رابطه با اعمال شروط مورد نظر خود قائل نیست )
بطور کامل قابل درج باشد رواج  توجه به گستردگی الزامات توسعه پایدار، چنین شروطی اگر هم

چندانی ندارد؛ شاید ابتدائا  به این دلیل که بسیاری از خریداران و فروشندگان غالبا  از قراردادهای 
کنند. بدین ترتیب در صورت بروز اختلاف طرفین قراردادها، برای جبران استفاده می 3نمونه

سوی شده از از تفاسیر ارائه  4ی جز تبعیتاضررهای خود یا جلوگیری از ورود خسارت، اغلب چاره
بیع در این میان (. لذا نقش کنوانسیون Schwenzer, Leisinger, 2007: 249-275)محاکم ندارند 

حقوق متحدالشکل حاکم بر قراردادهای بیع، قراردادهای نمونه و یا  اهمیت دارد تا به عنوان یک
ار و مقتضیات آن صراحت ندارند را از این حیث قرادادهایی که به هر دلیل به اهداف توسعه پاید

به  نحو مشخصی اوصاف  چنانچه طرفین، (. حال آنکهUNICTRAL, 1971: 163تکمیل نماید)
( 2کالاهای مورد قرارداد را در میان خود مقرر نداشته باشند، اوصاف این کالاها تابع مقررات بند )

ه نوعی برای تعیین انطباق کالا با قرارداد مشخص ( کنوانسیون خواهد بود که تعدادی ضابط35ماده )
بندی آن منوط به معیارهای نموده است. در این چهارچوب تعیین کفایت یا عدم کفایت کالا و بسته

مدت حمل و نقل، شرائط آب و هوایی که کالا با آن مواجه خواهد بود  وسایل و طولعرفی چون 
قاصد عرفی کاربرد آن و یا با توجه به مقصود خریدار که و لزوم قابلیت استعمال کالا با توجه به م

لیکن عبارت  (. ,art. 1980CISG :35.2) بطور صریح یا ضمنی به اطلاع فروشنده رسیده باشد است
که در این ماده آمده لزوما  برای الزام فروشنده به ارائه کالایی که تماما  منطبق با  خریدار 5مقصود

 (. Honnold, 2009: 328) کندباشد کفایت نمیمقتضیات توسعه پایدار 

کنند تواند به دو علت اصلی باشد. اولا ، در قراردادهایی که طرفین به دقت نگارش میاین می
ها را بدیهی و مفروض کنند، چرا که آننیز معمولا  بسیاری از انتظارات مشروع خود را ذکر نمی

                                                           
المللی از های بینالمللی رویکردهای مشتتابهی نستتبت به لزوم تمکین شتترکت. امروزه گستتتره وستتیعی از استتناد بین1

 (.A/HRC/17/31)(؛OECD, 2011: 13اند )هنجارهای محیط زیستی، حقوق بشری و توسعه پایدار اتخاذ نموده
2. ex ante. 
3. Standard contracts. 
4. ex post. 
5. Purpose. 
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ز مقتضیات نوین توسه پایدار از حیث بهداشت، محیط . بسیاری ا(Honnold, 2009: 328) انگارندمی
تواند در این زمره قرار گیرد. ثانیا ، به موجب قاعده تفسیر وری انرژی و غیره میزیست، ایمنی، بهره

محاکم قضائی یا داوری که به اختلافات مربوط به اوصاف کالاهای  1به زیان تنظیم کننده یا متعهد له
کنند قاعدتا  باید مقررات قرارداد را هماهنگ با اصل برائت ها رسیدگی میگونه قراردادموضوع این

تفسیر کرده و در مواردی که قصد مشترک طرفین قابل احراز نباشد و با استفاده از ادله نیز این 
ابهامات بر طرف نشود، باید تفسیری را مقدم دارند که کمترین مسئولیت را برای متعهد به دنبال 

با توجه به  (.Mosavi et.al., 2012: 199-200)؛(200-199: 1391موسوی و همکاران، ) داشته باشد
مربوط به اهداف توسعه پایدار در کشورهای پیشرفته و کشورهای  2استانداردهای فزاینده و متفاوت

تواند بطور بالقوه منجر به فروش کالاهای کم کیفیت در برخی در حال توسعه، این دو مولفه می
ای در حال توسعه  باشد و منافع خریدارانی که قصد ارائه کالاها در بازارهای کشورهای کشوره

 (.Kryla-Cudna, 2021: 935-940)توسعه یافته را دارند تحت تأثیر قرار دهد 
شود. به نحوی که معیارهای لذا از این حیث نیاز مبرم به اصلاح کنوانسیون بیع کالا احساس می

رفتارهای تجاری طرفین قراردادهای خرید و فروش کالا در آینده به میزان  کسب و کار پایدار در
موثرتری تضمین گردد و محاکم رسیدگی کننده به چنین اختلافاتی نیز به موجب کنوانسیون، ملزم 

شود مگر با تصریح به تفسیر قراردادها با توجه به اهداف توسعه پایدار باشند. این مهم میسر نمی
های کسب و کار پایدار از سوی طرفین قراردادها و ارجاع ع به لزوم رعایت شیوهکنوانسیون بی

و توسعه  یسازمان همکار المللی ناظر بر حقوق توسعه پایدار؛ مانند دستور العملصریح به اسناد بین
البته  (.A/HRC/17/31)؛(OECD, 2011: 13)ی یا اصول راگی تیمل چند یهاشرکت یبرا یاقتصاد
های کسب و کار پایدار و احترام به حقوق بشر و مسائل طرفین قراردادها به تبعیت از شیوهالزام 

تواند جنبه الزام آور نیز داشته باشد. اگر چه ممکن است این نوع الزامات حقوق محیط زیستی می
های توسعه محسوب شود، باید توجه داشت که نگرانی 3اصل آزادی قراردادی سخت بر خلاف

در دنیای امروز صرفا  یک گزینه نیست، بلکه یک ضرورت برای تمام جامعه جهانی است. پایدار 
توان در برخی دیگر از آوری در این حوزه امری بدیع نیست و میوانگهی چنین رویکردهای الزام

ه که ب 4المللی کالا المللی کالا چون کنوانسیون مرور زمان راجع به بیع بیناسناد مربوط به بیع بین
آوری را جستجو شود چنین رویکردهای الزامعنوان کنوانسیون خواهر کنوانسیون بیع نیز شناخته می

نمود؛ سندی که بر خلاف رویکردهای متفاوت قوانین داخلی نسبت به مهلت طرح دعوی ناشی از 
ه نقض مقررات این قراردادها، سعی در ایجاد مقررات متحدالشکل و لازم الاجرائی در این رابط

 .(Sono, 2004: 148داشته است )

                                                           
1. Contra Proferentem Rule 
2. Faux ami 
3. Libertas contractuum 
4. The Convention on the Limitation Period in the International Sale of Goods (1974) 
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 گیرینتیجه
هایی دارد و انتقاداتی د که این سند کاستیفرضیه تحقیق این نتیجه به دست آم در راستای اثبات

ای اصلاح نیز از حیث مقررات و ساختار به آن وارد است که لزوم تدوین طرحی جایگزین یا نسخه
تأیید فرضیه نیز از این قرار است که کنوانسیون مقبولیت سیاسی کند. شواهد و ادله را توجیه می شده

قابل توجه و پذیرش حقوقی مورد انتظار را نداشته است. کماکان با گذشت بیش از چهل سال از 
ها چون سوئیس نیز اند. برخی دولتها آن را تصویب نکردهتدوین این سند بیش از نیمی از دولت

ت به مقررات آن و اساسا  کارآمدی این سازکار انتقاد دارند. علیرغم تصویب کنوانسیون نسب
الملل نیز قرار گرفته است. این جایگاه انتقاداتی که ضمنا  مورد تأیید کمیسیون حقوق تجارت بین

صویب متزلزل کنوانسیون در نظم حقوقی فعلی دنیا را باید از این منظر نگریست که با فرض ت
حقوقی مقررات آن به میزان مورد انتظار نبوده است. رویکرد وکلا  حداکثری این سند  نیز پذیرش

و تجار در بسیاری از کشورهای عضو در مستثنی دانستن قراردادهای خود از ذیل حاکمیت 
کنوانسیون یک نظام حقوقی خود بسنده  نوانسیون دلیلی بر صحت این مدعاست. وانگهیک

ءهای آن نیاز به مراجعه به قوانین داخلی و قواعد حل نمایاند و همواره برای فائق آمدن بر خلانمی
تعارض وجود دارد. برای مثال با انتخاب حقوق قراردادهای بریتانیا به عنوان قانون حاکم بر قرارداد 

وجود ندارد.  عارض و مراجعه به مقررات پراکندهبیع، دیگر نیازی به مواجهه با تفاسیر مختلف یا مت
وانین داخلی بریتانیا در مقایسه با کنوانسیون به مراتب بیشتر و استناد به آن در این معنی کارآمدی ق

در خرید و فروش کالا به وقت و هزینه کمتری نیاز دارد. به عبارت دیگر کنوانسیون، بر خلاف 
المللی چون معاهده موسس سازمان تجارت جهانی یا کنوانسیون حقوق دیگر اسناد حقوقی بین

داند. همین آزادی قراردادی افسار ود را به عنوان سازکار مطلوب لازم الاتباع نمیدریاها، مقررات خ
گسیخته است که در کنار اختلافات زبانی منجر به عدم احساس ضرورت برای حاکم دانستن 

 مقررات این سند بر قراردادها از طرف وکلا شده است. 
اسخگویی به مقتضیات نوین تجارت دکترین حقوقی نیز نسبت به مقررات کنوانسیون از حیث پ 

که تفسیر واحدی از چگونگی  تحقق این اهداف جهانی و الزامات توسعه پایدار نقد دارد. حال آن
ذیل کنوانسیون وجود ندارد و همین امر منجر به عدم قطعیت و کاهش قابلیت  هاو یا اقتضائات آن

کشورها، قوانین داخلی، قراردادها و های رسمی شود. تفاوت زبانبینی آرای محاکم میپیش
اختلاف معانی در ترجمه نسخ رسمی کنوانسیون نیز از دیگر جوانبی است که بطور بالقوه منجر به 

 های متعارض در چگونگی اعمال مقررات این سند شده است. برداشت
با خدمات  تمامی این نقاط ضعف با توجه به تحولات تجارت امروز و افزایش ارائه کالاها همراه

طولانی مدت به یک چالش برای کنوانسیون تبدیل شده است. رویکرد این سند در تعریف کالا نیز 
گیری نسبت ارزش خدمات به کالا تر ساخته است. در حوزه خدمات نیز اندازهاین چالش را جدی

سیون ناکارآمد خدمات چالش برانگیز بوده و معیار ارائه شده از سوی کنوان -های کالادر بیع سیستم
 نماید.جلوه می

در راستای  یونآفرینی کنوانستر شده و نقشهای فزاینده محیط زیستی نیز برجستهامروزه نگرانی
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این نگرانی وجود دارد که کالاهایی  که طلبد. خصوصا  تئوری مسئولیت مضاعف بر حمایت را می
خرید و فروش باشد و کنوانسیون  که استاندارهای محیط زیستی یا بهداشتی لازم را ندارد مورد

 ندارد. هیچ موضع مشخصی نسبت به آن
همانطور که کمیسیون  کنوانسیون مثبت فرضیه تحقیق است.ها در مقررات تمامی این کاستی

یا جایگزینی آن با کنوانسیون دیگری  این سند نیازمند اصلاحات که نیز پذیرفته باید اذعان داشت
از آن  طلبدهایی که لزوم اصلاح این سند را میحقیق در تعیین حوزهاین ت است و اثبات فرضیه

نه صرفا  از منظر حقوق خصوصی، بلکه  جهت اهمیت داشت که خواهد توانست چنین گرایشی را 
 نماید. تقویت المللی نیزاز حیث سیاسی و بین ها ومیان دولتدر 
 

 منابع فارسی
(. بازفروش مبیع )فروش خودیار و اضطراری( در 1400. )ه ،حاجیان ، وم ،دهنواکبری  .1

پژوهشنامه  .( و حقوق ایران با تأکید بر قوانین حمل و نقل1980المللی کالا )کنوانسیون بیع بین
 .7-30(، 1)5، حقوق تطبیقی

مجله  .کالاالمللی (. ضرورت الحاق به کنوانسیون بیع بین1397. )ب ،بیات ، و.ب ،حاجی عزیزی .2
  :2018.31691cilamag./10.22066doi. 299-328(، 58)35 ،المللیحقوقی بین

و  هاهیدفتر دوم: نظر -المللنیبر روابط ب یدرآمد(. 1395سورنسون، جی. ) ، وجکسون، ر. .3
 بنیاد حقوقی ، تهران:یدکلاهیحسن سع زاده وترجمه مهدی ذاکریان، احمد تقی ،هاافتیره

 چاپ اول. ،میزان
تفوق  :گذاریالملل سرمایه(. منابع حقوق بین1400. )م ،قاضیانیعاکفی ، و.م ،عاکفی قاضیانی .4

. 82-63(، 1)18 ،المللی فصلنامه مطالعات بین .قوانین داخلی
doi:10.22034/isj.2021.248930.1218 

در مقررات  ،(Goods)افزار به عنوان کالا(. نرم1401. )و ،قاضیانیعاکفی، و .غ ،فیضی چکاب .5
 .308-279(، 1)14، مطالعات حقوقی .المللی کالاکنوانسیون بیع بین

(. مطالعه تطبیقی اصول تفسیر 1391. )م ،غلامی، و .م ،وکیلی مقدم .م ،موسوی .ف ،موسوی .6
 .183-213(، 1)1، پژوهش حقوق خصوصی .قرارداد

اجرای اساسی قرارداد  (. تبیین مفهوم نقض اساسی و عدم1398. )م ،فاطمیونو  ،.ا ،نعمت اللهی .7
پژوهش  .المللی و مقایسه با حقوق ایران(، سایر اسناد بین1980المللی کالا )در کنوانسیون بیع بین

 .159-190(، 4)6، تطبیقی حقوق اسلام و غرب
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