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 چکیده

گذاری گری مالی و قیمتقابلیت مقایسه حسابداری، کیفیت گزارشبررسی روابط بین  پژوهش، این انجام از کلی هدف

متغیرهای وابسته این پژوهش، کیفیت (، 1421) چن و وانگ با توجه به ادبیات موجود و پژوهش باشد.میاقلام تعهدی 

باشد و ایسه حسابداری میگذاری اقلام تعهدی بوده و متغیر مستقل این پژوهش، قابلیت مقگزارشگری مالی و قیمت

 -5اندازه شرکت، -0موسسه بزرگ حسابرسی،  -0مالکیت نهادی،  -1چرخه عملیاتی،  -2متغیرهای کنترلی هم شامل: 

جامعه  باشند.پذیری فروش میتغییرات فروش ونوسان -8اهرم،  -7بازده دارائی،  -6نسبت ارزش بازار به ارزش دفتری، 

برای باشد. می 2044 یال 2016 یهاپذیرفته شده در بورس اوراق بهادار تهران طی سال هایآماری این پژوهش، شرکت

شود. در های مربوطه و آمار توصیفی آزمون فرضیات استفاده میجهت آزمون  Eviewsافزار ها ازنرم تجزیه وتحلیل داده

 نشان داد که فرضیه اول پژوهشنتایج  شده است.های ترکیبی استفاده نهایت از روش رگرسیون چند متغیره با استفاده از داده

ش حاکی از فرضیه دوم پژوههای یافته گری مالی رابطه معناداری وجود دارد.پذیری حسابداری و کیفیت گزارشبین مقایسه

 رد.گذاری اقلام تعهدی اختیاری رابطه معناداری وجود داپذیری حسابداری وکارآیی قیمتبین مقایسه این موضوع است که

 واژگان کلیدی
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 بیان مسئله-1

کنندگان صورت دهد و استفادهقانونگذارن براین باورند که مقایسه پذیری، سودمندی اطلاعات حسابداری را افزایش می

استانداردهای حسابداری های اقتصادی را شناسایی کنند )هیئت پدیده ها میانها و تفاوتسازد تا شباهتمالی را قادر می

(، تحقیق 1422) 1( و دی فرانکو و همکاران1424(. با توجه به تحقیقات هیئت استانداردهای حسابداری مالی )1424، 2مالی

-های اقتصادی مشابه و معاملات اقتصادی متفاوت میپذیری به عنوان میزان معاملات و تراکنشکنونی به تعریف مقایسه

ها و ارائه های حسابداری مشابه شرکتپذیری به عنوان میزان سیستمدر برخی وقایع اقتصادی، مقایسهبنابراین ؛ پردازد

ها را به پذیری بالاتر محیط اطلاعاتی شرکت(. مقایسه1422شود )دی فرانکو و همکاران، های مالی مشابه تعریف میصورت

های یابد. صورتدر مورد شرکت و رقبا نیز افزایش میدهد و کمیت کلی کیفیت اطلاعات طور قابل توجهی افزایش می

آورند و پردازش و اخذ اطلاعات در آنها به راحتی پذیری بالاتر معیارهای مناسبی برای یکدیگر فراهم میمالی با مقایسه

ان های رقیب منبع مهم اطلاعات برای مدیرهای مالی شرکتدهد که صورتگیرد. تحقیقات قبلی نشان میصورت می

 (.2116، 0؛ میشل و مولهرین1446، 0شوند )مایگا و جاکوبسمحسوب می

گذاری و اخذ وام در صورت عدم دسترسی تصمیمات سرمایه»کند که بیان می (2184هیئت استانداردهای حسابداری مالی )

پذیری در اهمیت مقایسه همچنین کتب تحلیل صورت مالی بر«. گردندبه اطلاعات مقایسه ای، به صورت معقولانه اتخاذ نمی

-(. پژوهش1422، 5قضاوت در مورد عملکرد یک شرکت تاکید دارند )برای مثال، ریوساین، کالینز، جانسون و میتلستائدث

کنندگان صورت مالی مانند های آن برای استفادهپذیری حسابداری عمدتاً بر مزیتهای انجام شده در مورد مقایسه

(. 1420، 7؛ کیم، کرافت و ریان1422، 6کنند )برای مثال، دی فرانکو، کوتاری و وردی، تاکید میگذارانتحلیلگران و سرمایه

باشند، که قسمتی مهم در فرآیند تولید و انتشار اطلاعات می های مقایسه پذیری را برای مدیرانمطالعات بسیار کمی، دلالت

به طور کامل در تحقیقات مورد بررسی کنندگان استفادهبرای  پذیریهای مرتبط با مقایسه. همچنین دلالتاندبررسی کرده

گری مالی اند. به منظور پر کردن این خلا تحقیقاتی، تحقیق کنونی به بررسی تاثیرمقایسه پذیری بر کیفیت گزارشقرار نگرفته

پذیری گرفتن تاثیر مقایسه های مرتبط با اقلام تعهدی شرکت با درنظرمدیران و میزان درک سرمایه گذاران نسبت به دلالت

 پردازد.گری مالی میبر کیفیت گزارش
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اند. این تحقیقات به های مالی پرداختهپذیری در میان کاربران صورتبرخی تحقیقات جدید به بررسی پیامدهای مقایسه

تباری )کیم و (، کاهش ریسک اع1422، 1فرانکو و همکاران)دی 2گر پیروپذیری شامل تحلیلبررسی مزایای مقایسه

بیشتر  5(، تحصیل کارایی1425، 0خارجی )فرانسیس، هوآنگ و خورانا M&Aهای (، سطوح بالاتر فعالیت1420، 0همکاران

( پرداخته اند. درکل، 1420، 8بالاتر )چوی، چوی مایرز، زیبارت 7( و محتوای اطلاعات قیمتی سهام1420، 6)چن و همکاران

اما تحقیقات خیلی کمی به ؛ پذیری بالاتر ارتباط نزدیکی با محیط غنی اطلاعاتی داردسهاین تحقیقات نشان دادند که مقای

پذیری برای مدیران به عنوان یک عضو مهم در ایجاد اطلاعات و فرایند توزیع اطلاعات بررسی دلایل استفاده از معیار مقایسه

 اند.پرداخته

توسط  24گری مالیالمللی گزارشکارگیری اصول استانداردهای بین ( به این نتیجه رسیدند که به1421) 1بارث و همکاران

های آمریکایی که از اصول پذیرفته پذیری در میان شرکتکشور به افزایش مقایسه 14های غیرآمریکایی در میان شرکت

تفاوت  کنند، منجر شده است. همچنین این تحقیقات نشان دادند کهشده همگانی حسابداری امریکایی استفاده می

گری المللی گزارشهایی که از استانداردهای بینهموارسازی سود، کیفیت اقلام تعهدی و به موقع بودن سود میان شرکت

بنابراین، علیرغم اینکه هدف تحقیقات بارث ؛ های امریکایی به طور میانگین کاهش یافته استکنند و شرکتمالی استفاده می

پذیری و ی به این مسئله نبوده است، اما آنها به شواهد غیرمستقیمی در مورد رابطه میان مقایسه( دقیقاً دستیاب1421و همکاران )

اما تحقیقات آنها مستقیماً به آزمون ارتباط میان معیارهای کیفیت حسابداری و ؛ اندگری مالی دست یافتهکیفیت گزارش

گری مالی و تحقیقات ملی المللی گزارشاستانداردهای بین پردازد. این مسئله مهم است زیرا اخذ قوانینپذیری نمیمقایسه

، 22گیرد )گوردون و همکاراناند که کنترل این موارد نیز به راحتی صورت نمیتاثیرات قابل توجه و متناقضی ارائه داده

1420.) 

مقایسه حسابداری چه تاثیری بر باشد که قابلیت با توجه به مفاهیم مطرح شده، این پژوهش به دنبال پاسخ به این سوال می

 های پذیرفته شده در بورس اوراق بهادار تهران دارد؟گذاری اقلام تعهدی در شرکتگری مالی و قیمتکیفیت گزارش

 

                                                           
1
 analyst following 

2
 De Franco et al. 

3
 Kim et al. 

4
 Francis, Huang, & Khurana 

5
 efficient acquisitions 

6
 Chen et al. 

7
 stock price informativeness 

8
 Choi, Choi,Myers, & Ziebart 

9
 Barth et al.  

10
 IFRS 

11
 Gordon et al. 



 712-814 ص ،2041 بهار ،88 شماره حسابداری، و مدیریت در نوین پژوهشی رویکردهای 0

 

 اهمیت و ضرورت پژوهش -2

های استراتژیک های مشابه خویش برای کسب اطلاعات در مورد انتخابتوانند از گزارشات مالی شرکتمدیران می

قطعیت در مورد تقاضا و شرایط قیمتی و اهداف مرتبط با الگوبرداری را کاهش دهند های دیگر استفاده کرده و عدمرکتش

توانند (. این بدان معناست که مدیران می2116، 0؛ میشل و مولهیرین1446، 1؛ مایگا و جاکوبس1441، 2)دورنوف و مانگین

ویش دریافت نموده، اطلاعات قبلی خویش را به روز نموده و اقدامات های مالی رقبای خاطلاعات جدید را از صورت

پذیری به کاهش هزینه تحصیل و پردازش دهند که مقایسهخویش را براساس آن تغییر دهند. تحقیقات قبلی نشان می

فرانکو و ؛ دی1420، 0یابد )چن و همکارانشود و بدین صورت کمیت و کیفیت اطلاعات افزایش میاطلاعات منجر می

پذیری مجموعه دهد که مقایسه(. این مسئله نشان می1420، 7؛ کیم و همکاران1425، 6؛ فرانسیس و همکاران1422، 5همکاران

قطعیت در اصول قضاوت را دهد و ترکیب اطلاعات را ساده تر نموده و عدماطلاعات در دسترس مدیران را افزایش می

طلاعات لازم را در مورد شرکت، صنایع مرتبط و رقبا و محیط کلی آن دریافت دهد. در عوض، مدیران باید اکاهش می

نمایند. بدین صورت مدیران موقعیت لازم برای ارزیابی عملکرد نسبی شرکت را کسب کرده و درک مناسبی از وقایع 

نش بیشتر در مورد محیط اقتصادی و تاثیر آنها بر شرکت خواهند داشت. ما انتظار داریم که مدیران با درک بالاتر و دا

، 1؛ دمرجیان و همکاران1445، 8شرکت بتوانند اقلام تعهدی با کیفیت بالاتری گزارش دهند )آیر، کمپریکس، گنلاک و لی

پذیری این امکان را برای مدیران ایجاد کند که برآوردهای مطمئن رود که مقایسهبه خصوص اینکه، انتظار می (.1420

کرده و عملکرد شرکت در مورد اقلام تعهدی اختیاری را مورد بررسی قرار دهند. به طور خلاصه، ما  بیشتری در آینده ارائه

شود از کیفیت بالاتری برخوردار انتظار داریم که اقلام تعهدی اختیاری که توسط مدیران به همراه اطلاعات برتر ارائه می

 باشند.

 مبانی نظری و پیشینه پژوهش-3

 کیفیت گزارش دهی مالی مقایسه پذیری و -3-1

ست. فرض کنیم که با آن اوقایع و  شرکت حسابداری بهوابسته  بوده و دهنده عملکرد وقایع اقتصادیهای مالی نشانصورت

های پذیری به صورت میزان شباهت میان سیستمای از حوادث اقتصادی روبرو هستیم، بدین صورت مقایسهمجموعه
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به عبارت دیگر، مقایسه پذیری میزان لحاظ معاملات ؛ (1422 ،2)دی فرانکو و همکارانشود حسابداری شرکت تعریف می

مشابه در دسته بندی موارد مشابه و دسته بندی معاملات متفاوت در یک دسته متفاوت است. طبق تحقیقات هیات استاندارد 

ری است. استانداردهای حسابداری به پذیری دلیل اصلی توسعه استانداردهای حسابدا، مقایسه(2184) 1حسابداری مالی

پذیری در قوانین های مشابه از نظر اقتصادی کمک کرده و تنوعهای حسابداری در شرکتهماهنگی انتخاب و کاربرد روش

پذیرفته پذیری افزایش یابد. در حالی که توسعه و به کارگیری اصول نماید تا میزان مقایسهصنایع در حال کار را محدودتر می

ها و های حسابداری شرکتشود، سیستمبرونزا محسوب می برای هر شرکت خاص نوعی متغیر 0ه همگانی حسابداریشد

-ای توسط شباهتبه طور گسترده پذیرفته شده همگانی حسابداریها و پیامدهای مرتبط با اخذ اصول پذیری آنمیزان مقایسه

 شوند.ع تولید و عملیات تعیین میهای کسب و کار، توابها همچون مدلهای اقتصادی شرکت

زیرا  ،پذیری بالاتری برخوردار استهای اقتصادی از مقایسهبه عنوان نمونه، دو شرکت در یک صنعت مشابه به دلیل شباهت

ها و قوانین کار در صنایع، به حسابداری مشابهی در این شرکت شده همگانی حسابداریپذیرفتهکارگیری قوانین اصول  با به

( در تحقیق خویش به این نتیجه رسید که تغییرات زمانی در معیارهای کیفیت حسابداری 1420) 0یابیم. سریواستاوامی دست

بیشتر توسط اصول اقتصادی اولیه در مقابل تغییرات حسابداری تعیین  7سود پذیریو نوسان 6، تطابق5همچون ارتباط ارزش

، 8)فرانسیس، لافوند، اولسون و شیپر ای خواهد داشتسود تاثیرگستردهشوند و بدین صورت عوامل داخلی برخصوصیات می

1445.) 

پذیری های کوتاه مدت. بدین معنا که مقایسهثابت است به خصوص در دوره ها کاملاًپذیری بین شرکتبنابراین، مقایسه

اذعان داشت که بیشتر تحقیقات بر ( در تایید این فرضیه 2181) 1شود. شیپربیشتر یک شرط محیطی و خارجی محسوب می

پذیری مقایسه مدت بیشتر ثابت است. این فرضیه در معیارمدیریت در کوتاهگری این اساس استوارند که مجموعه گزارش

-( به صورت تلویحی تشریح داده شده است به صورتی که این معیار به صورت داده1422تحقیقات دی فرانکو و همکاران )

اند. در حالی که همگی بر این کنونی مورد استفاده قرار گرفته پذیری در سالگیری مقایسهی قبل در اندازههاهای فصلی سال
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شود اما به منظور بررسی درونزایی پذیری نسبت به اختیار و قدرت مدیریت نوعی متغیر برونزا محسوب میباوریم که مقایسه

 های تکمیلی بسیاری انجام شده است.احتمالی تحلیل

این تحقیقات به  اند.های مالی پرداختهپذیری در میان کاربران صورتبرخی تحقیقات جدید به بررسی پیامدهای مقایسه

)کیم و  0(، کاهش ریسک اعتباری1422 ،1فرانکو و همکاران)دی 2پیرو گرپذیری شامل تحلیلبررسی مزایای مقایسه

بیشتر  6یکارای تحصیل(، 1425، 5)فرانسیس، هوآنگ و خورانا خارجی M&Aهای (، سطوح بالاتر فعالیت1420 ،0همکاران

( پرداخته اند. درکل، 1420 ،1یرز، زیبارتابالاتر )چوی، چوی م 8اطلاعات قیمتی سهام محتوای( و 1420 ،7)چن و همکاران

اما تحقیقات خیلی کمی به ؛ پذیری بالاتر ارتباط نزدیکی با محیط غنی اطلاعاتی دارداین تحقیقات نشان دادند که مقایسه

پذیری برای مدیران به عنوان یک عضو مهم در ایجاد اطلاعات و فرایند توزیع اطلاعات بررسی دلایل استفاده از معیار مقایسه

 اند.پرداخته

 گذاری اقلام تعهدیپذیری و قیمتمقایسه-3-2

در مورد پایداری اقلام تعهدی خویش اغراق نموده  گذاران( در تحقیق خویش به این نتیجه رسید که سرمایه2116) 24اسلون

( در تحقیقات خویش میان اقلام تعهدی 1442) 22ژینمایند. گذاری میو اقلام تعهدی در دوره کنونی را بالاتر قیمت

به صورت  مولفه اقلام تعهدی اختیاری را گذاری اصولاًاختیاری و غیراختیاری تمایز قائل شد و به این نتیجه رسید که سرمایه

شود که کاربران به اما این مسئله در مورد مولفه غیراختیاری صادق نیست. این مسئله باعث می ،کنندگذاری نمیمناسب قیمت

به ؛ های سود را به طور دقیق لحاظ ننمایندطور صحیح نوع اقلام تعهدی را تشخیص نداده یا تفاوت در پایداری میان مولفه

مورد ارزیابی صحیح کیفیت سود یا تنظیمات و تغییرات صحیح به مشکل  گذاران ممکن است که درعبارت دیگر، سرمایه

گذاران نسبت به اقلام تعهدی منجر پذیری به بهبود درک سرمایهبرخورند. همچنین ما انتظار داریم که سطوح بالاتر مقایسه

هایی که از طریق ش دهد. در پاراگراف بعدی، کانالگذاری بالاتر اقلام تعهدی اختیاری سیستماتیک را کاهشده و قیمت

 گذاری اقلام تعهدی موثر است تشریح داده شده است.قیمت پذیری برآنها مقایسه
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گذاران با کمیت و کیفیت بالاتر اطلاعات پذیری بالاتر درنظر گرفته شود، سرمایهاول اینکه، در صورتی که میزان مقایسه

دهند گذاران قرار میمدیریت و پیش بینی تحلیل گران اطلاعات با کیفیتی در اختیار سرمایه مثال، روبرو خواهند شد. به عنوان

( در تحقیقات خویش به این نتیجه رسید 1422) 2تا بهتر اقلام تعهدی خویش را قیمت گذاری نمایند. دی فرانکو همکاران

پیش بینی  گر و پراکندگی کمتربینی صحیح تحلیلگر، پیشپوشش تحلیلکه سطوح بالاتر مقایسه پذیری ارتباط بیشتری با 

 گر دارد.تحلیل

 پیشینه پژوهش -3-3

مورد بررسی  "گری مالی و بندهای تعدیلی حسابرسیکیفیت گزارش"( پژوهشی را با عنوان 2018بشیری منش و پاکدل )

باشد. بمنظور اندازه  می 2010 تا 2088 سالهای در( شرکت –مشاهده )سال  605نمونه پژوهش نیز متشکل از  قرار دادند.

( و مک نیکلز و استابن 2111(، کازنیک )1445گیری کیفیت گزارشگری مالی با استفاده از سه مدل کوتاری همکاران )

ها نشان داد، در هر سه  یافته .شده است و فرضیه پژوهش با استفاده از رگرسیون لاجیت آزمون گردیده است استفاده( 1448)

مدل بین کیفیت گزارشگری مالی و تعدیلات حسابرسی رابطه منفی مشاهده شد. این نتیجه حاکی از آن است که کیفیت 

گیری برای تعدیلات حائز اهمیت بوده و با افزایش کیفیت گزارشگری مالی،  گزارشگری مالی نزد حسابرسان در تصمیم

ثیر پذیری بندهای تعدیلی حسابرس از کیفیت گزارشگری مالی یابد. این پژوهش با شناسایی تأ میزان تعدیلات کاهش می

کند. همچنین با بکارگیری  گذاران و اعتباردهندگان در سنجش رفتارهای فرصت طلبانه مدیران می کمک بسزایی به سرمایه

 .افزاید سه معیار مختلف در سنجش کیفیت گزارشگری مالی به غنای ادبیات موجود می

های مختلف بر کیفیت  بررسی تاثیر کیفیت حسابرسی از دیدگاه گروه "( پژوهشی را با عنوان 2018) انور خطیبی و همکاران

هدف پژوهش حاضر تعیین تاثیر کیفیت حسابرسی بر کیفیت گزارشگری مالی از  مورد بررسی قرار دادند. "گزارشگری مالی

لعه مرکز کیفیت حسابرسی شامل پژوهشگران و دیدگاه گروه های مختلف است. طبقه بندی گروههای مختلف بر اساس مطا

، اعضای کمیته حسابرسی و مدیران مالی شرکت های پذیرفته شده در بورس تهران بوده اساتید دانشگاه، حسابداران رسمی

شاخص تخصص حسابرس در صنعت،  24 شامل PCAOB[i] مطالعه اساس بر  همچنین عوامل کیفیت حسابرسی .است

ل حسابرس، تعداد کارها، درآمد سالیانه، امتیاز کنترل کیفیت، نسبت شرکا به کارکنان، نسبت حجم شهرت حسابرس، استقلا

شرکا به کارکنان، تعداد حسابداران رسمی تحت استخدام و تعداد کارکنان حرفه ای، برای سنجش کیفیت حسابرسی انتخاب 

اهمیت هر یک از عوامل موثر بر کیفیت حسابرسی شدند. ابتدا از طریق پرسشنامه به کمک تکنیک تاپسیس میزان وزن و 

. نتایج در خصوص تاثیر گذاری هریک از ارتباط آن با کیفیت گزارشگری مالی مورد بررسی قرار گرفت و تعیین گردیده

برای  همچنین .عوامل مشاهده شده بیانگر تضاد در دیدگاه گروههای مختلف در خصوص مقوله کیفیت حسابرسی است
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 نتایج  گروهها مدل جداگانه ای جهت تعیین میزان تاثیر عوامل مختلف بر کیفیت گزارشگری مالی برازش گردیدهرکدام از 

ارتباط بین شاخص های کیفیت حسابرسی و کیفیت  خصوص در مختلف گروههای بین معناداری تفاوت که داد نشان

 .گزارشگری مالی وجود دارد

( پژوهشی را با عنوان )بررسی رابطه بین قابلیت مقایسه حسابداری و مدیریت سود( مورد 2018آبادی و مرادی )شکری دوغ

در سطح هر صنعت ( 1422و )فرانکقابلیت مقایسه صورتهای مالی با استفاده از مدل دی، در این پژوهشبررسی قرار دادند. 

شناسی از نوع همبستگی از لحاظ هدف کاربردی و از بعد روشگیری شده است. پژوهش حاضر به صورت جداگانه اندازه

شرکت اطلاعات لازم  206های پذیرفته شده در بورس اوراق بهادار تهران هستند که جامعه آماری پژوهش شرکت .باشدمی

مدل  رگرفته شدهباشد. مدل آماری به کامی 2010تا  2088های را برای تجزیه و تحلیل دارا بودند. دوره زمانی پژوهش سال

دهد که نتایج پژوهش نشان می .های ترکیبی استفاده شده استها از دادهرگرسیون چند متغیره بوده و جهت آزمون فرضیه

 .بین قابلیت مقایسه حسابداری و مدیریت سود مبتنی بر اقلام تعهدی و واقعی رابطه معناداری وجود ندارد

)نقش کیفیت گزارشگری مالی در تغییر اعتماد به نفس بیش از اندازه مدیران و ( پژوهشی را با عنوان 2018رشیدی باغی )

های پذیرفته شده در بورس اوراق بهادار تهران های مربوط به شرکتدهدا الزحمه حسابرسی( مورد بررسی قرار داده است.حق

های تحقیق استفاده شده برای آزمون فرضیههای ترکیبی استخراج و از مدل رگرسیونی داده 2015تا  2085برای دوره زمانی 

باشد. به عبارتی، نتایج تحقیق حاکی از آن است که های اول، دوم و سوم میدهنده تأیید فرضیهاست. نتایج پژوهش نشان

یه شود. همچنین، نتایج فرضالزحمه حسابرسی میگری مالی منجر به تغییر حقاعتماد به نفس بیش از اندازه و کیفیت گزارش

الزحمه گری مالی، اعتماد به نفس نیز تغییر یافته و بر حقسوم بیانگر این است که در هنگام تغییر سطح کیفیت گزارش

-گری مالی و اعتماد به نفس مدیران، حقحسابرسی تاثیرگذار است به نحوی که با تغییر سطح اثر تعاملی کیفیت گزارش

 .شودوسان و تغییر میالزحمه حسابرسی تحمیلی به شرکت نیز دچار ن

های واقعی و مدیریت سود مبتنی بر اقلام تعهدی با ( پژوهشی را با عنوان رابطه دستکاری فعالیت2018ایمنی و همکاران )

 2088ساله  6شرکت در بازه زمانی  71مورد بررسی قرار دادند. آنها با استفاده از  استفاده از رویکرد سیستم معادلات بازگشتی

به این نتیجه رسیدند که بین مدیریت سود واقعی با مدیریت سود مبتنی بر اقلام تعهدی رابطه معکوس وجود دارد.  2010الی 

های واقعی بدین معنای که هرگاه مدیران میزان مدیریت سود مبتنی بر اقلام تعهدی افزایش )کاهش( دهند، دستکاری فعالیت

 .ای کاهش )افزایش( خواهد یافتبه طور غیرمنتظره

های آتی سهام در ها با بازدههای اقلام تعهدی و رابطه آنبررسی پایداری سازه( پژوهشی را با عنوان 2017و همکاران )اسدی 

های طی سال شرکت 78آنها از  هاییافته مورد بررسی قرار دادند. های پذیرفته شده در بورس اوراق بهادار تهرانشرکت

های تعهدی پایدارتر و اقلام تعهدی مربوط به رشد پایدارترین جزء نقدی سود از تمام سازهکه جز  داد نشان 2011الی  2080
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باشد. علاوه بر آن بررسی رابطه اجزای مذکور با بازده آتی سهام نشان داد که جریان نقد و اقلام تعهدی مربوط به تعهدی می

 موقت و خطای برآورد با متغیر یاد شده رابطه منفی دارند.رشد با این متغیر رابطه مثبت و اقلام تعهدی مربوط به نوسانات 

گذاری( مورد ارزیابی پذیری حسابداری و تاثیر آن بر کارایی سرمایه( پژوهشی را با عنوان )مقایسه2017زاده )آقایی و حسن

ده در بورس تهران برای شرکت پذیرفته ش 266با استفاده از تحلیل رگرسیونی، رابطۀ بین متغیرهای مزبور در  قرار دادند.

پذیری   داری بین مقایسه دهد رابطۀ مثبت و معنا  مورد بررسی قرار گرفت. شواهد پژوهش نشان می 2010الی  2087دوره 

پذیری حسابداری، میزان دسترسی به اطلاعات باکیفیت  گذاری وجود دارد. به عبارتی، مقایسه  حسابداری و کارایی سرمایه

 .شود  گذاری می  گذاری را افزایش داده و منجر به بهبود تصمیمات سرمایه  های سرمایه  روژهحسابداری در مورد پ

گذاری اقلام مالی و قیمتگری حسابداری، کیفیت گزارش قابلیت مقایسه( طی پژوهشی با عنوان )1421) 2چن و گونگ

به این نتیجه  1427الی  2188های طی سال Compustatها در سایت شرکت 10258( و با استفاده از اطلاعات مالی تعهدی

تر اقلام این امر نه تنها توانایی مدیران برای تخمین دقیقپذیری به بهبود محیط اطلاعاتی کمک کرده و مقایسهرسیدند که 

گذاران از اقلام تعهدی را بخشد، بلکه همچنین درک سرمایهرا بهبود میشان اطلاعات خصوصی تعهدی و سیگنال دهی

و  سودهای نقدی، پایداری های مالی، نگاشت اقلام تعهدی به جریاندهد. با بهره گیری از تجدید ارائه صورتفزایش میا

پذیری دوره قبلی با کیفیت یابیم که مقایسهگری مالی، در میهای حسابداری به عنوان معیارهای کیفیت گزارشحق الزحمه

-پذیری ارتباط مثبتی با دقت و صحت پیشهمچنین شواهد تحقیق نشان داد که مقایسهگری مالی بالاتر ارتباط دارد. گزارش

بخشد، همخوانی بینی عملکرد آتی شرکت را بهبود میپذیری که توانایی مدیران در پیشبینی مدیریتی دارد که این با مقایسه

 دارد.

بر مدیریت سود اقلام تعهدی و مدیریت سود واقعی( به ( طی پژوهشی با عنوان )تاثیر قابلیت مقایسه حسابداری 1426) 1نهسو

؛ دهدپذیری توانایی مدیریت برای توسعه تخمین صحیح و ارائه عملکرد آتی شرکت را افزایش میمقایسه این نتیجه رسید که

کند؛ همخوانی پذیری به عنوان یک مانع در مدیریت سود عمل میاما این نتایج همچنین با این مطلب مبنی بر اینکه مقایسه

 .دارد

نشان دادند طی پژوهشی با عنوان )نقش استانداردهای حسابداری مشابه در ادغام و تحصیل( ( 1425) 0فرانسیس و همکاران

شود و بدین صورت کمیت و کیفیت اطلاعات و پردازش اطلاعات منجر می تحصیلپذیری به کاهش هزینه مقایسهکه 

 .یابدافزایش می
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های اضافی( نشان دادند که گیری کیفیت سود و بازدهطی پژوهشی با عنوان )معیارهای اندازه (1420) 2واگنهوفرپروتی و 

ذاری گیا قیمت 0کمتر از حد 1گذاریاما قیمت ،شودگذاری منجر میمالی بالاتر به کاهش خطای قیمتگری کیفیت گزارش

که کیفیت سود بالاتر  نددر تحقیقات خویش به این نتیجه رسید هاهمچنین آندهد. سیستماتیک را کاهش نمی 0بیش از حد

 دهد.گذاری بیش از حد یا کمتر سیستماتیک را کاهش نمیاما قیمت ،شودگذاری منجر میبه کاهش خطای قیمت

یر کرده گیری کیفیت گزارشگری مالی با گذشت زمان تغیطی پژوهشی با عنوان )چرا معیارهای اندازه( 1420) 5سریواستاوا

، 6در تحقیق خویش به این نتیجه رسید که تغییرات زمانی در معیارهای کیفیت حسابداری همچون ارتباط ارزشاست؟( 

شوند و بدین صورت بیشتر توسط اصول اقتصادی اولیه در مقابل تغییرات حسابداری تعیین می 8سود پذیریو نوسان 7تطابق

 .ای خواهد داشتعوامل داخلی برخصوصیات سود تاثیرگسترده

به این نتیجه رسیدند  طی پژوهشی با عنوان )قابلیت مقایسه صورت وضعیت مالی و ریسک اعتباری( (1420) 1کیم و همکاران

کنندگان پذیری به مشارکتکند که مقایسهاوراق دارد و این نظریه را اثبات می نقدشوندگیپذیری رابطه مثبتی با که مقایسه

 که به پردازش اطلاعات پرداخته و عدم تقارن اطلاعاتی را در بازار سرمایه کاهش دهند.نماید بازار کمک می

 های پژوهشفرضیه-4

 گری مالی رابطه معناداری وجود دارد.پذیری حسابداری و کیفیت گزارشفرضیه اول پژوهش: بین مقایسه

 اقلام تعهدی اختیاری رابطه معناداری وجود دارد.گذاری پذیری حسابداری وکارآیی قیمتفرضیه دوم پژوهش: بین مقایسه

 شناسی پژوهشروش-5

این پژوهش بر اساس اهداف پژوهش در دسته تحقیقات کاربردی و از لحاظ ماهیت و روش از نوع توصیفی و همبستگی 

ادبیات موضوع و  ای و میدانی صورت گرفته است که بخش اول آن شاملها از دو روش کتابخانهگرد آوری داده باشد.می

های تاثیر بین آنها با استفاده از نظری های مستقل و وابسته و بحث و بررسی چگونگیتعریف و شناسایی مفهوم متغیر

های بورس اوراق میدانی است که اطلاعات مورد نیاز از طریق دادهدانشمندان مالی صورت پذیرفته است. بخش دوم روش 

ها از نرم ، کتب و مجلات تخصصی صورت پذیرفته است. برای تجزیه و تحلیل داده0آورد نوین ، نرم افزار ره تهرانبهادار

و  هاداده تحلیل و تجزیه منظور به این پژوهش در های مربوطه استفاده گردیده است.جهت آزمون eviewsافزار 

                                                           
1
 Perotti and Wagenhofer 

2
 pricing 

3
 underpricing 

4
 overpricing 

5
 Srivastava 

6
 value relevance 

7
 matching 

8
 earnings volatility 

9
 Kimet al. 
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 برای استفاده مورد اطمینان سطح همچنین، است. شده استفاده Eviews،Excel افزارهای نرم از پژوهش، نتایج استخراج

 از روش ها،فرضیه آزمون منظور به این، بر علاوه درصد است. 15 رگرسیون کلاسیک فروض بررسی ها وفرضیه آزمون

از  تلفیقی هایداده و های تابلوییداده بین انتخاب منظور به ترکیبی هایدر داده است. شده استفاده ترکیبی هایداده

 ایاهمیت ویژه از کلاسیک فروض آزمون های رگرسیون،مدل هایپارامتر برآورد برای شود.می استفاده لیمر Fآزمون 

 خود عدم مدل، هایبودن باقیمانده نرمال بررسی به مربوط هایفرض این فروض، مهمترین جمله از است. برخوردار

از  هاباقیمانده بودن نرمال بررسی برای است. های مدلباقیمانده بین واریانس ناهمسانی عدم و هم خطی عدم همبستگی،

های پذیرفته شده در بورس اوراق بهادار جامعه آماری این پژوهش، کلیه شرکت است. شده استفاده برا -جارک آزمون

بورس اوراق های پذیرفته شده در ها در بین شرکتباشد. وجود برخی ناهمگنیمی 2017الی  2010تهران برای دوره زمانی 

های مورد آزمون در نظر گرفته شود که به شرح ذیل بهادار تهران، موجب گردید تا برخی شرایط ویژه برای انتخاب شرکت

 باشد:می

 در بورس اوراق بهادار تهران پذیرفته شده باشند. 2010های نمونه انتخابی باید قبل از سال شرکت-2

 .باشد اسفند 11 به منتهی آنها مالی سال و نداده مالی دوره تغییر پژوهش زمانی فاصله در شرکتها -1

 .نباشند ، بانک و بیمهمالی گری واسطه و گذاری سرمایه شرکتهای جزء -0

 باشد. دسترس مطالعه در مورد دوره برای شرکت مالی اطلاعات -0

 باشد. شده معامله سال در یکبار آنها حداقل سهام و فعال شرکت معاملاتی نماد -5

 باشد. نشده متوقف بهادارتهران اوراق بورس در ماه سه از بیش پژوهش ی دوره طی ها آن سهام معاملات-6

 باشد.گیری در این پژوهش، از نوع حذف سیستماتیک می***روش نمونه

 حذف سیستماتیکانتخاب حجم نمونه آماری با روش  -2جدول 

تعداد  نام شرایط

 شرکتها

 575 11/21/2017در بورس در تاریخ  های پذیرفته شده کلیه شرکت

 (75) .در بورس پذیرفته شده اند 2010هایی که بعد از انتهای سال  شرکت

 (62) از بورس خارج و وارد فرابورس شده اند. 17و قبل از سال  10شرکت هایی که بعد از سال 

 (11) هایی که در بازه زمانی پژوهش، اطلاعات آنها در دسترس نباشد.شرکت

 (68) ها( داشته باشند.واسطه گری مالی )هلدینگ، لیزینگ و بانک هایی که ماهیت سرمایه گذاری و شرکت
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تعداد  نام شرایط

 شرکتها

 (251) اسفند نباشد. 11 به منتهی آنها مالی سال و داده مالی دوره تغییر پژوهش زمانی فاصله در یی کهشرکتها

 (11) باشد. نشده معامله سال در یکبار آنها حداقل سهام و فعال شرکت غیر معاملاتی نماد

 (05) باشد. شده متوقف بهادارتهران اوراق بورس در ماه سه از بیش پژوهش ی دوره طی ها آن سهام معاملات

 204 هاکل حجم نمونه آماری قابل آزمون با در نظر گرفتن پیش فرض

 گیری آنهاهای پژوهش و چگونگی اندازهمتغیر-6

 متغیرهای وابسته-6-1

 گری مالی(متغیر وابسته )کیفیت گزارش -6-1-1

( که مبتنی بر جریانهای نقدی گذشته، حال و آینده 1441برای اندازه گیری کیفیت گزارشگری مالی، از مدل دیچو و دچو )

جدید ارائه نوع طرح تحقیق و دوره زمانی مورد بررسی )سه سال قبل سال ت نماییم. برای برآورداین مدل با توجه بهاستفاده می

و دوره قبل تجدید  بعدتجدید ارائه ؛ مدل زیر برای دورههای ترکیبیو سه سال بعد از سال تجدید ارائه( و با استفاده از داده

 شود:ارائه برآورد می

                                                                     
 

میزان اقلام تعهدی است. اقلام تعهدی از کسر نمودن جریان وجوه نقد  Accوجوه نقد عملیاتی و  یانجر CFO که در آن 

و تعدیل بخش  شود. جریان وجوه نفد عملیاتی با توجه به استانداردهای حسابداری ایرانعملیاتی از سود خالص حاصل می

و  ها وسود و بهره پرداختی بابت تامین مالیبردرآمد و بازده سرمایه گذاریفعالیت عملیاتی با دو بخش پرداخت مالیات 

متغیرهای مذکور با استفاده از ارزش دفتری دارایی های ابتدای دوره  هیکل .اضافه نمودن سودسهام پرداختی محاسبه شده است

ز تجدید ارائه، انحراف معیار باقیمانده مدل و قبل ا ( برای سودهای بعد ازتجدید ارائه2همگن می شوند. پس از برآورد مدل )

( و کیفیت اقلام تعهدی قبل تجدید ارائه AQ-post) ( به ترتیب به عنوان کیفیت اقلام تعهدی بعد از دوره تجدید ارائه2)

(AQ-pre.در نظر گرفته می شود ) 

 گذاری اقلام تعهدی(متغیر وابسته )کارایی قیمت -6-1-2

در تحقیقات  دچوف-شامل قدر مطلق باقیمانده برآوردی حاصل از مدل تعمین یافته دیچو اقلام تعهدیگذاری معیار قیمت

( بر این باورند که اقلام تعهدی با کیفیت باید به صورت جریان نقدی تحقق 1441( است. دیچو و دیچو )1441) 2نیکولاس

                                                           
1
 McNichols 
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پذیری به بهبود دانش توان گفت که مقایسهنقد آتی و پرداخت هستند. می وجهزیرا اقلام تعهدی منتظر جمع آوری  ،یابند

ورد اقلام تعهدی که نشان دهنده شرایط اقتصادی آمدیران در مورد محیط کمک کرده و توانایی آنها را برای افزایش بر

ان به صورت مقطع عرضی توتوان گفت که مدل ذیل را می( می1441دهد. براساس تحقیقات نیکولاس )هستند، افزایش می

 شود(:می تعریف 2فرنچ–صنعت فاما  08که به صورت طبقه بندی )شرکت در نظر گرفت -برای هر سال

it+ εitPPE 5+β it∆REV 4+β it+1CFO 3+β itCFO 2+β 1-itCFO 1+ β0= βitACC 

جریان  منهای العادهبه صورت سود قبل از اقلام فوق  ACCشوند. متغیرمی تقسیم داراییمجموع  میانگین بههمه متغیرها 

تحقیقات هریبار و  نقدی عملیاتی که از صورت جریان وجوه نقد اقتباس شده و بر اساس یانجر CFO نقدی عملیاتی،

مقدار  PPEشود. به صورت تغییرات فروش از سال قبل تعریف می ΔREVشود. متغیر ( در نظر گرفته می1441) 1کالینز

شامل  DAبرازش شده و  شامل مقادیر تعهدی اختیارییعنی اقلام  NAاست.  0و تجهیزات آلاتماشینناخالص اموال، 

( است. باقیمانده رگرسیون نشان دهنده میزان نگاشت اقلام کنونی به جریان نقدی 5در معادله )مدل برآوردی  خطای باقیمانده

های اقلام رسد که محدودیت مدلبه نظر می چکتر نشان دهنده نگاشت بهتر است.گذشته، کنونی و آتی است و قدرمطلق کو

، 0)جونز، کریشنان و میلیندریزبندی اقلام تعهدی به مولفه اختیاری و عادی تعریف شود ها برای تقسیمتعهدی توانایی مدل

 (.1444، 5نیکولز؛ مک1448

 متغیر مستقل )قابلیت مقایسه حسابداری( -6-2

پذیری حسابداری گیری مقایسه( برای اندازه1422) 7فرانکو و همکاران( از روش دی1426 ،6تحقیقات قبلی )سوهن براساس

 داده فصلی قبلی استفاده نمود: 26شرکت با استفاده از -توان مدل زیر را برای هرکدام از مشاهدات سالاستفاده کردیم. می

Earningsit= αi+βi Returnit+εit 
تقسیم بر ارزش بازار حقوق صاحبان  tدر سال  iسود خالص قبل از اقلام غیر مترقبه شرکت  itEarningsکه  صورتی به

 α̂و  α̂است. پارامترهای برآوردی  tدر سال  iشرکت دهنده بازده سهام نشان itReturn سهام بوده و

شود. تکرار می jهای یکسانی برای همه شرکتیند آکنند. بدین صورت، فرعمل می iسیستم حسابداری شرکت  جایگزین

 د:شرکت به صورت ذیل محاسبه نمو iرا با فرض بازده  jو  iهای توان سود شرکتبا استفاده از پارامترهای برآوردی می

                 ̂    ̂          

                 ̂    ̂          

                                                           
1
 Fama-French 

2
 Hribar and Collins 

3
 property, plant, and equipment 

4
 Jones, Krishnan, & Melendrez 

5
 McNichols 

6
 Sohn 

7
 De Franco et al. 
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تعریف  jو  iبینی شده برای شرکت منفی تفاوت قدر مطلق میان سود پیش)ارزش( پذیری حسابداری به صورت مقدار مقایسه

 :شودمی

AcctCompijt= -
 

  
  ∑ |                (           )|

 
     

شود. مقادیر بالاتر دورقمی محاسبه می SICبندی مشابه صنایع در داخل طبقه jو  i شرکت جفتپذیری برای مقایسه

ACCT COMP سال معیار ایجاد منظور به. است شرکت–پذیری حسابداری بالاتر میان جفت نشان دهنده مقایسه- 

پذیری چهار شرکت را با مقایسه ACCTCOMPijtتوان میانگین می M4_ACCTCOMP یعنی پذیری،مقایسه شرکت

(، توزیع متغیر 1422) فرانکو و همکارانمحاسبه نمود. طبق تحقیقات دی tدر طول دوره  iبالاتر برای شرکت 

M4_ACCTCOMP های پرت بزرگتر منفی است. به منظور بررسی چولگی در این دارای چولگی متمایل به چپ با داده

های تجربی استفاده لدر تحلی ACCT COMPDپذیری و متغیر شرکت مقایسه-معیار، از تبدیل رتبه دهک معیار سال

 در نظر گرفته شد. [0,1]به منظور سهولت در تفسیر در بازه  ACCTCOMPDکردیم. همچنین متغیر 

 متغیرهای کنترلی -6-3

 باشند:( متغیرهای کنترلی شامل موارد ذیل می1421در این پژوهش و مطابق با ادبیات پژوهش چن و وانگ )

های دریافتنی و روزهای موجودی کالا از طریق لگاریتم مجموع تعداد روزهای حساب (:OPCYCLE) چرخه عملیاتی-2

 شود.محاسبه می

های دولتی ها و هلدینگها و بیمهاز طریق درصد سهام متعلق به نهادهای دولتی، بانک: (INSTIT) ینهادمالکیت -1

 .شودگیری میاندازه

 این غیر در و یک مشهور باشد حسابرسی مؤسسه که صورتی در متغیر این :(BIG 21) یحسابرسهای بزرگ شرکت-0 

 تعداد از شود تفکیک مشهور حسابرس غیر از مشهور حسابرسی موسسه اینکه برای شود.می گرفته نظر در صفر صورت

 که صورتی در و شوندمی بندی طبقه آنها کار بورسی حجم روش از واقع در شده استفاده آنها تحت حسابرسی شرکتهای

عنوان  به صورت این غیر در و مشهور حسابرس به عنوان باشد کار حجم نظر از برتر موسسه جزو موسسه حسابرسی

طبقه بندی موسسات حسابرسی معتمد سازمان  (.2011شود )نیکومرام و همکاران، می گرفته نظر در مشهور غیر حسابرس

موسسه در طبقه اول  12مان بورس اعلام شد. در طبقه بندی به عمل آمده توسط ساز 2010بورس و اوراق بهادار در اسفند ماه 

 15تعداد  2015اند. در سال موسسه حسابرسی دارای درآمد و حائز رتبه بالایی شده 17تعداد  2010قرار گرفتند. در سال 

 2017به اول شدند و در سال موسسه حسابرسی دارای رت 18تعداد  2016موسسه حسابرسی در طبقه اول قرار گرفتند. در سال 

 یا رتبه برتر شدند. 244موسسه حسابرسی دارای نمره  64تعداد 
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 شود.گیری میاز طریق لگاریتم طبیعی دارایی کل شرکت اندازه (:SIZEاندازه شرکت )-0 

SIZE = Ln (ASSETS) 
ASSETSدارائی = 

ارزش بازار حقوق صاحبان سهام به ارزش دفتری حقوق از طریق نسبت  (:MTBنسبت ارزش بازار به ارزش دفتری )-5 

 شود.گیری میاندازه صاحبان سهام

MTB= ME/BE 

ME =ارزش بازار حقوق صاحبان سهام 

BE =ارزش دفتری حقوق صاحبان سهام 

 شود.گیری میاندازه قبل از بهره و مالیات به داراییاز طریق نسبت سود (: ROAبازده دارائی )-6 

ROA = EBIT/ ASSETS 

EBITسود قبل از بهره و مالیات = 

ASSETSدارائی = 

 شود.گیری میاز طریق نسبت کل بدهی به دارایی کل شرکت اندازه (:LEVاهرم ) -7 

LEV= DEBT/ASSETS 

DEBTبدهی = 

ASSETSدارائی = 

 قبلی تغییرات فروش سال قبلی و فروش سال جاری تقسیم بر فروش سال: (ΔREV)تغییرات فروش -8

SalesGrowth = the change of sales from the previous year to current year / the total sales 

of the previous year 

the total sales of the current year =فروش سال جاری 

the total sales of the previous year =فروش سال قبلی 

 شود.گیری میاندازهانحراف استاندارد فروش شرکت از طریق  :(SALEVOLفروش )پذیری نوسان-1

 گیری مدل پژوهشاندازه -7

از مدل رگرسیون چند متغیره و چندگانه بصورت ذیل استفاده ( 1421چن و وانگ )گیری از پژوهش در این پژوهش با بهره

 شود:می

 مدل فرضیه اول:

RESTATE i,t = β0+ β1 ACCTCOMPDi,t + β2 OPCYCLE i,t+ β3 INSTITI i,t + β4 BIG 21 i,t 

+β5 SIZE i,t + β6 MTB i,t + β7 ROAi,t + β8 LEVi,t + β9 ΔREV i,t + β10 SALEVOL i,t +εi,t 
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 مدل فرضیه دوم:

|DA| i,t = β0+ β1 ACCTCOMPDi,t + β2 OPCYCLE i,t+ β3 INSTITI i,t + β4 BIG 21 i,t +β5 SIZE 

i,t + β6 MTB i,t + β7 ROAi,t + β8 LEVi,t + β9 ΔREV i,t + β10 SALEVOL i,t +εi,t 
 که در آن:

ACCTCOMPDi,t قابلیت مقایسه حسابداری شرکت =i  در سالt (مقایسه )پذیری حسابداری به صورت مقدار )ارزش

 شود(.تعریف می jو  iبینی شده برای شرکت منفی تفاوت قدر مطلق میان سود پیش

RESTATE i,t ((.1441گری مالی )باقیمانده خطای مدب رگرسیون دچو و دچوف )= کیفیت گزارش 

|DA| i,t شرکت گذاری اقلام تعهدی = قیمتi  در سالt  ((.1441نیکولاس ))باقیمانده خطای مدل رگرسیون مدل 

OPCYCLE i,tشرکت  = چرخه عملیاتیi  در سالt دریافتنی و روزهای های مجموع تعداد روزهای حساب )لگاریتم

 (موجودی کالا

INSTIT i,tشرکت  = مالکیت نهادیi  در سالt ها و ها و بیمه)از طریق درصد سهام متعلق به نهادهای دولتی، بانک

 شود(.گیری میهای دولتی اندازههلدینگ

BIG 21 i,tشرکت  های بزرگ حسابرسی= شرکتi  در سالt مشهور باشد حسابرسی مؤسسه که صورتی در متغیر این 

 مشهور حسابرس غیر از مشهور حسابرسی موسسه اینکه برای شود.می گرفته نظر در صفر صورت این غیر در و یک

 بندی طبقه آنها کار بورسی حجم روش از واقع در شده استفاده آنها تحت حسابرسی شرکتهای تعداد از شود تفکیک

 در و مشهور حسابرس به عنوان باشد کار حجم نظر از برتر موسسه 12 جزو موسسه حسابرسی که صورتی در و شوندمی

 شود.می گرفته نظر در مشهور غیر عنوان حسابرس به صورت این غیر

SIZE i,t  شرکت = اندازهi  در سالt شود(.گیری می)از طریق لگاریتم طبیعی دارایی کل شرکت اندازه 

MTB it  نسبت ارزش بازار به ارزش دفتری شرکت =i  در سالt  نسبت ارزش بازار حقوق صاحبان سهام به ارزش دفتری(

 حقوق صاحبان سهام(

ROA i,t شرکت  = بازده داراییi  در سالt شود(.گیری می)از طریق نسبت سود قبل از بهره و مالیات به دارایی اندازه 

LEV i,t شرکت  = اهرمi  در سالt (گیری میاز طریق نسبت کل بدهی به دارایی کل شرکت اندازه.)شود 

ΔREV i,t شرکت  = تغییرات فروشi  در سالt .)تغییرات فروش سال قبلی و فروش سال جاری تقسیم بر فروش سال قبلی( 

SALEVOL i,t شرکت  پذیری فروش= نوسانi  در سالt ری میگی)از طریق انحراف استاندارد فروش شرکت اندازه-

 شود(.

β1  الیβ10ضرائب رگرسیون = 
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β0از مبدا( = عدد ثابت )عرض 

𝜀i,t =  خطای مدل شرکتi  در سالt؛ 

iشرکت = 

tسال = 

 های پژوهشیافته-8

 نتایج آمار توصیفی -8-1

شاخص های مرکزی از جمله میانگین و میانه و ( آمار توصیفی مطالعه را نشان می دهند. براساس اطلاعات جدول، 1جدول )

شاخص های پراکندگی از جمله انحراف معیار، کشیدگی و چولگی برای متغیرهای مختلف محاسبه شده است. بزرگ بودن 

همه متغیرها  میانگین از میانه وجود نقاط بزرگ را در داده ها نشان می دهد زیرا میانگین تحت تاثیر این مقادیر قرار می گیرد.

اندازه کشیدگی مثبت دارند یعنی نسبت به نمودار نرمال پهن تر و توزیع از توزیع نرمال کشیده تر و بلندتر هستند. متغیر 

حداکثر داده متغیر  دهد.ها را نشان مینسبت پراکندگی بیش از حد داده باشد کهمی 55/1دارای انحراف معیار  شرکت

کیفیت های متغیر بوده که پراکندگی بیش از حد داده 454440و حداقل آن برابر  4552بر برا گری مالیکیفیت گزارش

را دارد،  1/2چولگی برابر ، قابلیت مقایسه حسابداریمتغیر دهد. در بورس اوراق بهادار تهران را نشان می گری مالیگزارش

باشد که نشان می 1/2ن کمترند و کشیدگی آن برابر یعنی چولگی به سمت راست دارد یا به عبارتی اکثر داده ها از میانگی

 باشد که توزیع داده از توزیع نرمال بیشتر است.دهنده این موضوع می

 نتایج آمار توصیفی متغیرهای پژوهش -1جدول 

ماد نام متغیر
ن

 

ت
دا

شاه
د م

دا
تع

 

ین
نگ

میا
 

انه
می

 

یار
 مع

ف
حرا

ان
 

کثر
دا

ح
 

قل
دا

ح
گی 

چول
گی 

ید
کش

 

گری کیفیت گزارش

 مالی
ACC 654 454421 454440 45448 45256 454442 4505 4581 

گذاری اقلام قیمت

 تعهدی
|DA| 654 45445 4544420 45401 4570 4544440 4588 2512 

قابلیت مقایسه 

 حسابداری
 

ACCCOMP 
654 45427 45440 45487 4526 4540- 251 2521 

 -OPCYCLE 654 2511 15440 4546 1525 2580 45245 4508 چرخه عملیاتی
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 INSTITI 654 4522 4548 4541 4565 4540 2560 0520 مالکیت نهادی

موسسه بزرگ 

 حسابرسی
BIG 21 654 45275 4 4507 2 4 2577 2511 

 SIZE 654 20521 20512 2561 2150 1502 457 4560 اندازه شرکت

نسبت ارزش بازار به 

 ارزش دفتری
MTB 654 251 2541 4500 0560 25440 057 058 

 ROA 654 4525 45241 4517 4507 4521- 4512 4550 بازده دارائی

 LEV 654 4511 4526 4548 4502 4548 4500 4501 اهرم

 ΔREV 654 25445 4512 4520 2500 4512- 2528 1511 تغییرات فروش

 SALEVOL 654 1521 1541 4511 0521 2500 2515 1520 پذیری فروشنوسان

 لیمر Fنتایج آزمون  -8-2

در بخش داده های ترکیبی ابتدا باید مشخص شود که تفاوت فردی یا به اصطلاح ناهمگنی در مقاطع وجود دارد یا اینکه 

 OLSمقطع ها با هم همگن هستند؟ و برای این تخمین می بایست داده های آماری را روی هم انباشته کرد و به روش 

لیمر می توان وجود ناهمگنی را در  Fرآورد را انجام داد یا روش پانل دیتا مناسب است؟ با استفاده از ب (پولینگ دیتا)معمولی 

مبتنی بر همگن بودن مقاطع )پولینگ بودن داده های آماری( است. چنانچه  Fبین مقاطع مشخص کرد. فرضیه صفر آماره 

پذیرفته می شود.  (ن مقاطع )پانل بودن داده های آماریفرضیه صفر رد شود، فرضیه مقابل آن مبتنی بر وجود ناهمگنی بی

 در جدول زیر انعکاس یافته است. Fنتایج آزمون 

 های پژوهشلیمر برای مدل Fنتایج آزمون  -0جدول 

Prob Statistics نام مدل آماره 

444/4 05/2 Cross-section F اول 

444/4 26/06 Cross-section Chi square اول 

444/4 01/0 Cross-section F دوم 

444/4 22/10 Cross-section Chi square دوم 

 منبع: خروجی نرم افزار

% می باشد و در واقع بیانگر مناسب بودن روش 5نتایج جدول بیانگر رد شدن فرضیه صفر و وجود ناهمگنی مقاطع در سطح 

 باشد.پنل دیتا برای برآورد مدل می
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 نتایج آزمون هاسمن -8-3

بعد از این که مشخص شد ناهمگنی در مقاطع وجود دارد و تفاوت های فردی قابل لحاظ کردن است و روش داده های 

ترکیبی برای برآورد مدل پژوهش مناسب است، باید مشخص شود که خطای تخمین، ناشی از تغییر در مقاطع است یا این که 

خطاهایی با دو اثر ثابت و اثر تصادفی استفاده می شود. در آزمون در طی زمان رخ داده است. در نحوه در نظر گرفتن چنین 

 ، فرضیه صفر آن مبتنی بر تصادفی بودن خطاهای برآوردی است که نتایج آن در جدول زیر انعکاس یافته است.هاسمن

 نتایج آزمون هاسمن -0جدول 

Prob نام مدل آماره 

05/2 Chi-Sq.Statistic اول 

28/4 Prob اول 

12/2 Chi-Sq.Statistic دوم 

26/4 Prob دوم 

 منبع: خروجی نرم افزار

بیانگر آن است که در این مورد فرضیه صفر رد نشده و اثر تصادفی برای برآورد مدل  پژوهش نتایج آزمون هاسمن برای مدل

 مناسب است.

 های پژوهشتفسیر یافته از فرضیه -8-4

 نتایج آزمون فرضیه اول پژوهش -8-4-1

 گری مالی رابطه معناداری وجود دارد.پذیری حسابداری و کیفیت گزارشفرضیه اول پژوهش: بین مقایسه

H0= دارد.نگری مالی رابطه معناداری وجود پذیری حسابداری و کیفیت گزارشبین مقایسه 

H1= گری مالی رابطه معناداری وجود دارد.پذیری حسابداری و کیفیت گزارشبین مقایسه 

-می 4545بوده و کمتر از  prob= 0.000که برابر پذیری حسابداری مقایسهمعناداری متغیر  (، با توجه به سطح5در جدول )

-، تائید میگری مالیکیفیت گزارشبا پذیری حسابداری مقایسهمثبت و معنادار رابطه که بیانگر  H1رد شده و  H0لذا  باشد،

یعنی به ازای ؛ گری مالی رابطه معناداری وجود داردپذیری حسابداری و کیفیت گزارشبین مقایسهشود. به عبارتی دیگر، 

 کند.واحد افزایش پیدا می 45420گری مالی کیفیت گزارش، پذیری حسابداریمقایسهیک واحد افزایش در 

رابطه منفی و معناداری با که بوده  prob= 0.0022دارای سطح معناداری چرخه عملیاتی از بین متغیرهای کنترلی، متغیر 

رابطه منفی و که بوده  prob= 0.0024دارای سطح معناداری مالکیت نهادی دارد. متغیر گری مالی کیفیت گزارش

که بوده  prob= 0.000دارای سطح معناداری موسسه بزرگ حسابرسی دارد. متغیر گری مالی کیفیت گزارشمعناداری با 
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بوده  prob= 0.000دارای سطح معناداری اندازه شرکت دارد. متغیر گری مالی ت گزارشکیفیرابطه منفی و معناداری با 

دارای سطح معناداری نسبت ارزش بازار به ارزش دفتری دارد. متغیر گری مالی کیفیت گزارشرابطه مثبت و معناداری با که 

prob= 0.35  دارای سطح معناداری بازده دارایی . متغیر داردگری مالی کیفیت گزارشرابطه مثبت و معناداری با که بوده

prob= 0.000  دارای سطح معناداری اهرم دارد. متغیر گری مالی کیفیت گزارشرابطه مثبت و معناداری با که بوده

prob= 0.000  دارای سطح تغییرات فروش دارد. متغیر گری مالی کیفیت گزارشرابطه مثبت و معناداری با که بوده

دارای پذیری فروش نوساندارد. متغیر گری مالی کیفیت گزارشرابطه منفی و معناداری با که بوده  prob= 0.8معناداری 

 دارد.گری مالی کیفیت گزارشرابطه مثبت و معناداری با که بوده  prob= 0.0031سطح معناداری 

 اول پژوهش و آزمون فرضیه نتایج مدل رگرسیون -5جدول 

RESTATE i,t = β0+ β1 ACCTCOMPDi,t + β2 OPCYCLE i,t+ β3 INSTITI i,t + β4 BIG 21 i,t +β5 SIZE 

i,t + β6 MTB i,t + β7 ROAi,t + β8 LEVi,t + β9 ΔREV i,t + β10 SALEVOL i,t +εi,t 
 t Probآماره  انحراف معیار ضریب نماد نام متغیر

 C 45440 45441 2561 452400 مقدار ثابت

 ACCCOMP 45420 45440 0528 45444 حسابداریقابلیت مقایسه 

 OPCYCLE 45440- 45442 0548- 454411 چرخه عملیاتی

 INSTITI 454448- 454441 0545- 454410 مالکیت نهادی

 BIG 21 454441- 4544440 5571- 454444 موسسه بزرگ حسابرسی

 SIZE 454441 4544445 051 454444 اندازه شرکت

 MTB 4544447 4544448 4510 4505 به ارزش دفترینسبت ارزش بازار 

 ROA 45445 454441 2157 454444 بازده دارائی

 LEV 45442 454442 4560 454444 اهرم

 ΔREV 454444427 454444461 4515 458 تغییرات فروش

 SALEVOL 454447 454441 1517 454402 پذیری فروشنوسان

 –آماره دوربین  F p-valueآماره  کل مدل رگرسیون

-D) واتسون

W) 

ضریب 

 تعیین

ضریب 

تعیین 

 تعدیل شده

 77/24 444/4 1/1 70/4 67/4 

 های محققمنبع: یافته
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برای آزمون متغیرهای تحقیق از جدول بالا استفاده شده است. استفاده از تحلیل رگرسیونی منوط به محقق شدن مفروضاتی 

است که بدین منظور از کمک آزمون دوربین واتسون و آزمون هم خطی استفاده می شود؛ البته لازم به یادآوری است که 

ه عنوان دیگر مفروضات کلاسیک رگرسیون بررسی و تایید شده است. نتایج نرمال بودن توزیع متغیر وابسته و خطاها نیز ب

)در مدل قرار دارد  5/1تا  5/2مربوط به این الگو در جدول نمایش داده شده است. براین اساس آماره دوربین واتسون در بازه 

بنابراین مشکل همخطی جدی در ؛ ندکه نشان می دهد خطاها نسبت به یکدیگر دارای استقلال هستباشد( می 1/1بالا برابر 

تعیین  جدول بالا ضریبدر  استفاده از رگرسیون وجود نخواهد داشت و در مجموع استفاده از تحلیل رگرسیون بلامانع است.

. 67/4و  70/4تعدیل شده به ترتیب عبارتند؛ -   و    و تعدیل شده برای بیان قدرت مدل تحقیق ارائه شده است

می باشد. این مقدار نشان می دهد که خارج نمودن  47/4تعدیل شده،    و    صله بین فالاحظه می گردد  همانطوری که م

 تغییرات از درصد 67 نییع برخی متغیرهای کنترلی از مدل تاثیر چندانی بر قدرت توضیح دهندگی مدل نخواهد گذاشت.

 Prob(F-statistic)=0.000برابر  Fاست. همچنین سطح معناداری آماره  قابل توضیح مستقل، متغیّر توسط وابسته متغیّر

  می باشد که نشان دهنده این موضوع می باشد که مدل معنادار می باشد.

 نتایج آزمون فرضیه دوم پژوهش -8-4-2

 معناداری وجود دارد.گذاری اقلام تعهدی اختیاری رابطه کارآیی قیمت پذیری حسابداری وفرضیه دوم پژوهش: بین مقایسه

H0= دارد.نگذاری اقلام تعهدی اختیاری رابطه معناداری وجود کارآیی قیمت پذیری حسابداری وبین مقایسه 

H1= گذاری اقلام تعهدی اختیاری رابطه معناداری وجود دارد.کارآیی قیمت پذیری حسابداری وبین مقایسه 

-می 4545بوده و کمتر از  prob= 0.0022که برابر پذیری حسابداری مقایسهمعناداری متغیر  ، با توجه به سطح6در جدول 

گذاری اقلام تعهدی کارآیی قیمتبا پذیری حسابداری مقایسهمثبت و معنادار رابطه که بیانگر  H1رد شده و  H0لذا  باشد،

گذاری اقلام تعهدی اختیاری رابطه پذیری حسابداری وکارآیی قیمتبین مقایسهشود. به عبارتی دیگر، ، تائید میاختیاری

گذاری اقلام تعهدی کارآیی قیمت، پذیری حسابداریمقایسهیعنی به ازای یک واحد افزایش در . معناداری وجود دارد

 کند.واحد افزایش پیدا می 454441اختیاری 

رابطه منفی و معناداری با که بوده  prob= 0.000دارای سطح معناداری چرخه عملیاتی از بین متغیرهای کنترلی، متغیر 

که بوده  prob= 0.6828دارای سطح معناداری مالکیت نهادی متغیر  دارد. گذاری اقلام تعهدی اختیاری کارآیی قیمت

دارای سطح معناداری موسسه بزرگ حسابرسی دارد. متغیر نگذاری اقلام تعهدی اختیاری کارآیی قیمترابطه معناداری با 

prob= 0.04  اندازه شرکت دارد. متغیر گذاری اقلام تعهدی اختیاری کارآیی قیمترابطه مثبت و معناداری با که بوده

دارد. گذاری اقلام تعهدی اختیاری کارآیی قیمترابطه مثبت و معناداری با که بوده  prob= 0.000دارای سطح معناداری 

-کارآیی قیمترابطه معناداری با که بوده  prob= 0.61دارای سطح معناداری نسبت ارزش بازار به ارزش دفتری متغیر 
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رابطه معناداری با که بوده  prob= 0.56دارای سطح معناداری بازده دارایی دارد. متغیر نگذاری اقلام تعهدی اختیاری 

رابطه منفی که بوده  prob= 0.0011دارای سطح معناداری اهرم دارد. متغیر نگذاری اقلام تعهدی اختیاری کارآیی قیمت

 =probدارای سطح معناداری تغییرات فروش دارد. متغیر گذاری اقلام تعهدی اختیاری کارآیی قیمتو معناداری با 

پذیری فروش نوساندارد. متغیر گذاری اقلام تعهدی اختیاری کارآیی قیمترابطه مثبت و معناداری با که بوده  0.0068

 دارد.نگذاری اقلام تعهدی اختیاری کارآیی قیمترابطه معناداری با که  بوده prob= 0.2330دارای سطح معناداری 

 دوم پژوهش  نتایج مدل رگرسیون  و آزمون فرضیه  -6جدول 

|DA| i,t = β0+ β1 ACCTCOMPDi,t  + β2 OPCYCLE i,t+ β3 INSTITI i,t + β4 BIG 21 i,t +β5 SIZE i,t + β6 MTB i,t 

+ β7 ROAi,t + β8 LEVi,t + β9 ΔREV i,t + β10 SALEVOL i,t +εi,t 
 t Probآماره  انحراف معیار ضریب نماد نام متغیر

 C 45420 45440 0528 45444 مقدار ثابت

 ACCCOMP 454441 454441 0547 454411 قابلیت مقایسه حسابداری

 OPCYCLE 45441- 45442 0510- 45444 چرخه عملیاتی

 INSTITI 454440 4544441 45048 456818 مالکیت نهادی

 BIG 21 454440 454441 2511 4540 موسسه بزرگ حسابرسی

 SIZE 454440 4544447 5582 454444 اندازه شرکت

نسبت ارزش بازار به ارزش 

 دفتری

MTB 454442- 454440 4501- 4562 

 ROA 454441 454440 4558 4556 بازده دارائی

 LEV 45442- 454440 0517- 454422 اهرم

 ΔREV 4544440 45444422 1572 454468 تغییرات فروش

 SALEVOL 45442- 454448 2521 451004 پذیری فروشنوسان

-Dواتسون ) -آماره دوربین  F p-valueآماره  کل مدل رگرسیون

W) 

ضریب تعیین تعدیل  ضریب تعیین

 شده

 6508 444/4 1517 4541 4546 

 های محققمنبع: یافته

برای آزمون متغیرهای تحقیق از جدول بالا استفاده شده است. استفاده از تحلیل رگرسیونی منوط به محقق شدن مفروضاتی 

است که بدین منظور از کمک آزمون دوربین واتسون و آزمون هم خطی استفاده می شود؛ البته لازم به یادآوری است که 

ه عنوان دیگر مفروضات کلاسیک رگرسیون بررسی و تایید شده است. نتایج نرمال بودن توزیع متغیر وابسته و خطاها نیز ب
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)در مدل قرار دارد  5/1تا  5/2مربوط به این الگو در جدول نمایش داده شده است. براین اساس آماره دوربین واتسون در بازه 

تند. بنابراین مشکل همخطی جدی در که نشان می دهد خطاها نسبت به یکدیگر دارای استقلال هسباشد( می 17/1بالا برابر 

تعیین  جدول بالا ضریبدر  استفاده از رگرسیون وجود نخواهد داشت و در مجموع استفاده از تحلیل رگرسیون بلامانع است.

. 47/4و  41/4تعدیل شده به ترتیب عبارتند؛ -   و    و تعدیل شده برای بیان قدرت مدل تحقیق ارائه شده است 

می باشد. این مقدار نشان می دهد که خارج نمودن  41/4تعدیل شده،    و    ملاحظه می گردد  فاصله بین همانطوری که 

 تغییرات از درصد 7یعنی  برخی متغیرهای کنترلی از مدل تاثیر چندانی بر قدرت توضیح دهندگی مدل نخواهد گذاشت.

 Prob(F-statistic)=0.000برابر  Fاست. همچنین سطح معناداری آماره  قابل توضیح مستقل، متغیّر توسط وابسته متغیّر

 می باشد که نشان دهنده این موضوع می باشد که مدل معنادار می باشد.

 گیری و بحث و مقایسهنتیجه-9

 گیری و بحث و مقایسه فرضیه اول پژوهشنتیجه -9-1

  گری مالی رابطه معناداری وجود دارد.حسابداری و کیفیت گزارشپذیری بین مقایسه نشان داد که فرضیه اول پژوهشنتایج 

ست. فرض کنیم که با آن اوقایع و  شرکت حسابداری بهوابسته  بوده و دهنده عملکرد وقایع اقتصادیهای مالی نشانصورت

های سیستمپذیری به صورت میزان شباهت میان ای از حوادث اقتصادی روبرو هستیم، بدین صورت مقایسهمجموعه

به عبارت دیگر، مقایسه پذیری میزان لحاظ معاملات مشابه در دسته بندی موارد مشابه و . شودحسابداری شرکت تعریف می

-، مقایسه(2184) 2دسته بندی معاملات متفاوت در یک دسته متفاوت است. طبق تحقیقات هیات استاندارد حسابداری مالی

های ی حسابداری است. استانداردهای حسابداری به هماهنگی انتخاب و کاربرد روشپذیری دلیل اصلی توسعه استانداردها

-پذیری در قوانین صنایع در حال کار را محدودتر میهای مشابه از نظر اقتصادی کمک کرده و تنوعحسابداری در شرکت

برای هر  یرفته شده همگانی حسابداریپذپذیری افزایش یابد. در حالی که توسعه و به کارگیری اصول نماید تا میزان مقایسه

ها و پیامدهای پذیری آنها و میزان مقایسههای حسابداری شرکتشود، سیستمبرونزا محسوب می شرکت خاص نوعی متغیر

-ها همچون مدلهای اقتصادی شرکتای توسط شباهتبه طور گسترده پذیرفته شده همگانی حسابداریمرتبط با اخذ اصول 

 شوند.ر، توابع تولید و عملیات تعیین میهای کسب و کا

زیرا  ،پذیری بالاتری برخوردار استهای اقتصادی از مقایسهبه عنوان نمونه، دو شرکت در یک صنعت مشابه به دلیل شباهت

ها و قوانین کار در صنایع، به حسابداری مشابهی در این شرکت شده همگانی حسابداریپذیرفتهکارگیری قوانین اصول  با به

در تحقیق خویش به این نتیجه رسید که تغییرات زمانی در معیارهای کیفیت حسابداری همچون  محققینیابیم. دست می

شوند و بدین سود بیشتر توسط اصول اقتصادی اولیه در مقابل تغییرات حسابداری تعیین می پذیریارتباط ارز، تطابق و نوسان

                                                           
1
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ثابت  ها کاملاًپذیری بین شرکتبنابراین، مقایسه. ای خواهد داشتگستردهصورت عوامل داخلی برخصوصیات سود تاثیر

شود. پذیری بیشتر یک شرط محیطی و خارجی محسوب میهای کوتاه مدت. بدین معنا که مقایسهاست به خصوص در دوره

مدیریت گری جموعه گزارش( در تایید این فرضیه اذعان داشت که بیشتر تحقیقات بر این اساس استوارند که م2181) 2شیپر

( به صورت 1422پذیری تحقیقات دی فرانکو و همکاران )مقایسه مدت بیشتر ثابت است. این فرضیه در معیاردر کوتاه

پذیری گیری مقایسههای قبل در اندازههای فصلی سالتلویحی تشریح داده شده است به صورتی که این معیار به صورت داده

پذیری نسبت به اختیار و قدرت اند. در حالی که همگی بر این باوریم که مقایسهاستفاده قرار گرفتهکنونی مورد  در سال

های تکمیلی بسیاری انجام شده شود اما به منظور بررسی درونزایی احتمالی تحلیلمدیریت نوعی متغیر برونزا محسوب می

 0گری مالیالمللی گزارشاستانداردهای بین رگیری اصول( به این نتیجه رسیدند که به کا1421) 1و همکاران ثبار است.

مریکایی که از اصول آهای پذیری در میان شرکتکشور به افزایش مقایسه 14مریکایی در میان آهای غیرتوسط شرکت

اوت کنند، منجر شده است. همچنین این تحقیقات نشان دادند که تفامریکایی استفاده می پذیرفته شده همگانی حسابداری

گری المللی گزارشاستانداردهای بینهایی که از هموارسازی سود، کیفیت اقلام تعهدی و به موقع بودن سود میان شرکت

های امریکایی به طور میانگین کاهش یافته است. بنابراین، علیرغم اینکه هدف تحقیقات بارث کنند و شرکتاستفاده می مالی

پذیری و اما آنها به شواهد غیرمستقیمی در مورد رابطه میان مقایسه ،دستیابی به این مسئله نبوده است دقیقاً( 1421)و همکاران 

به آزمون ارتباط میان معیارهای کیفیت حسابداری و  اند. اما تحقیقات آنها مستقیماًمالی دست یافتهگری کیفیت گزارش

و تحقیقات ملی  گری مالیالمللی گزارشاستانداردهای بینقوانین  پردازد. این مسئله مهم است زیرا اخذپذیری نمیمقایسه

 ،0گیرد )گوردون و همکاراناند که کنترل این موارد نیز به راحتی صورت نمیتاثیرات قابل توجه و متناقضی ارائه داده

های استراتژیک انتخابابه خویش برای کسب اطلاعات در مورد شهای متوانند از گزارشات مالی شرکتمدیران می (. 1420

. را کاهش دهند الگوبرداریدر مورد تقاضا و شرایط قیمتی و اهداف مرتبط با قطعیت های دیگر استفاده کرده و عدمشرکت

خویش دریافت نموده، اطلاعات قبلی  رقبایهای مالی توانند اطلاعات جدید را از صورتاین بدان معناست که مدیران می

پذیری به کاهش دهند که مقایسهتحقیقات قبلی نشان می خویش را به روز نموده و اقدامات خویش را براساس آن تغییر دهند.

این مسئله نشان . یابدشود و بدین صورت کمیت و کیفیت اطلاعات افزایش میو پردازش اطلاعات منجر می تحصیلهزینه 

دهد و ترکیب اطلاعات را ساده تر نموده و ذیری مجموعه اطلاعات در دسترس مدیران را افزایش میپکه مقایسهدهد می

 دهد. در اصول قضاوت را کاهش میقطعیت عدم
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 گیری و بحث و مقایسه فرضیه دوم پژوهشنتیجه -9-2

گذاری اقلام حسابداری وکارآیی قیمتپذیری بین مقایسه ش حاکی از این موضوع است کهفرضیه دوم پژوههای یافته

 تعهدی اختیاری رابطه معناداری وجود دارد.

گذاران در مورد پایداری اقلام تعهدی خویش اغراق نموده و ( در تحقیق خویش به این نتیجه رسید که سرمایه2116) 2اسلون

تحقیقات خویش میان اقلام تعهدی اختیاری و ( در 1442) 1ژینمایند. گذاری میاقلام تعهدی در دوره کنونی را بالاتر قیمت

مولفه اقلام تعهدی اختیاری را به صورت مناسب  گذاری اصولاًغیراختیاری تمایز قائل شد و به این نتیجه رسید که سرمایه

ه طور شود که کاربران باما این مسئله در مورد مولفه غیراختیاری صادق نیست. این مسئله باعث می ،کنندگذاری نمیقیمت

های سود را به طور دقیق لحاظ ننمایند. به عبارت صحیح نوع اقلام تعهدی را تشخیص نداده یا تفاوت در پایداری میان مولفه

مورد ارزیابی صحیح کیفیت سود یا تنظیمات و تغییرات صحیح به مشکل برخورند.  گذاران ممکن است که دردیگر، سرمایه

گذاران نسبت به اقلام تعهدی منجر شده و پذیری به بهبود درک سرمایهبالاتر مقایسههمچنین ما انتظار داریم که سطوح 

هایی که از طریق آنها گذاری بالاتر اقلام تعهدی اختیاری سیستماتیک را کاهش دهد. در پاراگراف بعدی، کانالقیمت

پذیری اینکه، در صورتی که میزان مقایسهاول  گذاری اقلام تعهدی موثر است تشریح داده شده است.قیمت پذیری برمقایسه

گذاران با کمیت و کیفیت بالاتر اطلاعات روبرو خواهند شد. به عنوان مثال،  مدیریت و پیش بالاتر درنظر گرفته شود، سرمایه

گذاری  دهند تا بهتر اقلام تعهدی خویش را قیمتگذاران قرار میبینی تحلیل گران اطلاعات با کیفیتی در اختیار سرمایه

( در تحقیقات خویش به این نتیجه رسید که سطوح بالاتر مقایسه پذیری ارتباط بیشتری با 1422) 0نمایند. دی فرانکو همکاران

پذیری همانطور که گفتیم، مقایسه گر دارد.گر و پراکندگی کمتر  پیش بینی تحلیلبینی صحیح تحلیلگر، پیشپوشش تحلیل

تا حدی که  تظارات صحیح خویش در مورد عملکرد آتی شرکت را توسعه دهند. بنابراینکند که انبه مدیران کمک می

-پذیری به بهبود صحت و دقت این اطلاعات کمک میگیرد، سطح بالاتر مقایسهبینی سود توسط مدیران صورت میپیش

دهد که عملکرد شرکت را بهتر درک گذاران این امکان را بکند. این مجموعه اطلاعات با کیفیت  و گسترده باید به سرمایه

گذاران را برای پردازش اطلاعات حسابداری بهبود بخشد. پذیری توانایی سرمایهدوم اینکه، ما انتظار داریم که مقایسه کنند.

بهتری در  سازد دست به نتایجرا قادر می کنندگاناستفادهکنند که پذیری بالاتر معیارهای بهتری را ارائه میاطلاعات با مقایسه

بینی مناسبی ها دست یابند. این مسئله باعث می شود که کاربرد درک بهتر و پیشهای میان شرکتها و تفاوتمورد شباهت

نسبت به وقایع اقتصادی  و نحوه تبدیل معاملات شرکت به عملکرد حسابداری داشته باشند. تحقیقات مختلفی نشان دادند که 

کنندگان بازار به همراه دارد. همانطور که گفتیم، دی فرانکو و ی بسیاری را برای مشارکتپذیری حسابداری مزایامقایسه
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نماید که اطلاعات حسابداری را تفسیر نموده و بدین گر کمک میپذیری به تحلیل( بر این باورند که مقایسه1422همکاران )

( به این 1420) 2یابد. کیم و همکارانکاهش می بینی افزایش یافته و پراکندگی نیزگر و صحت پیشصورت پوشش تحلیل

پذیری به کند که مقایسهاوراق دارد و این نظریه را اثبات می نقدشوندگیپذیری رابطه مثبتی با نتیجه رسیدند که مقایسه

یه کاهش نماید که به پردازش اطلاعات پرداخته و عدم تقارن اطلاعاتی را در بازار سرماکنندگان بازار کمک میمشارکت

های مالی صورت کنندگاناستفادهپذیری نه تنها برای مدیران مفید است بلکه توان گفت، مقایسهدهند. به طور خلاصه می

  مند خواهند بود.گذاران در بورس نیز از مزایای آن بهرههمچون سرمایه

 پیشنهادات مبتنی بر نتایج پژوهش -11

 پیشنهادات مبتنی بر نتایج فرضیه اول پژوهش:  -24-2

اطلاعات لازم را در مورد شرکت، گردد که های بورسی پیشنهاد میبا توجه به نتایج آزمون فرضیه اول، به مدیران شرکت

عملکرد دریافت نمایند. بدین صورت مدیران موقعیت لازم برای ارزیابی  پیرامون خودو محیط کلی  رقباصنایع مرتبط و 

مدیران با  به عبارتینسبی شرکت را کسب کرده و درک مناسبی از وقایع اقتصادی و تاثیر آنها بر شرکت خواهند داشت. 

 .درک بالاتر و دانش بیشتر در مورد محیط شرکت بتوانند اقلام تعهدی با کیفیت بالاتری گزارش دهند

 پیشنهادات مبتنی بر نتایج فرضیه دوم پژوهش:  -24-1

پذیری خود در گزارشگری مالی گردد که از سیستم مقایسهگذاران پیشنهاد میبه سرمایهتوجه به نتایج آزمون فرضیه دوم، با 

-پذیری درک سرمایه گذار نسبت به اقلام تعهدی را افزایش داده و در عین حال قیمتمقایسهو حسابداری استفاده کنند. 

 شود. گذاری منجر میبه کارایی بیشتر قیمتیگذاری بیشتر اقلام تعهدی را کاهش داده و 

 پیشنهادات برای تحقیقات آتی -11

 تر در نظر بگیرند.های آتی دوره زمانی تحقیق را طولانیشود که برای پژوهشمحققان و پژوهشگران پیشنهاد می به .2

 .شود مقایسه تحقیق این های یافته با آن نتایج و انجام نیز تولیدی غیر های شرکت برای فوق تحقیق .1

ها و به تفکیک هر صنعت، این موضوع پژوهش را انجام گردد که محققین برای تحقیقات آتی از تمامی صنعتمی شنهادیپ .0

 دهند.

 در شودمی این، پیشنهاد بنابر شدند، بررسی تهران بهادار اوراق در بورس شده پذیرفته های شرکت تحقیق این در .0

 گردد و با نتایج این تحقیق بررسی شود. بررسی نیز بورس فرا در شرکتهای موضوع این آینده پژوهشهای

 های آتی توسط محققین بررسی گردد:گردد موضوعات زیر در پژوهشمی پیشنهاد .5

 پذیری حسابداری بر نگهداشت وجه نقدبررسی تاثیر مقایسه -5-2

                                                           
1
 Kimet al. 
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 مالی پذیری حسابداری بر لحن گزارشگریبررسی تاثیر مقایسه -5-1

 گذاریپذیری حسابداری بر کارایی سرمایهبررسی تاثیر مقایسه -5-0

 های پژوهشمحدودیت -12

های مشابه داخلی باشد، لذا پژوهشهای مالی از موضوعات جدید حوزه حسابداری میآنجا که قابلیت مقایسه صورت از .2

 هایی مواجه شده است.محدودیتآن بسیار کم بوده که در مبانی نظری و پیشینه پژوهش، محقق با 

-آنجایی که پایگاه داده جامعی برای شرکتهای پذیرفته شده در بورس اوراق بهادار تهران وجود ندارد، لذا تمامی داده از .1

 اند و از پراکندگی زیادی برخوردار بودند.های پزوهش به آسانی قابل دسترس نبوده
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