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 According to Westernization theory of R. Davari Ardakhni, the only way 

to get rid of underdevelopment is to undergo modernization, although 

underdevelopment phenomena has emerged in non-western countries 

because of modernization of Europe. M. T. Tabatabaei has formulated this 

paradoxical situation of underdevelopment theoretically, and summarized 

the critics’ views of Westernization as called theoretical rupture in Davari’s 

thought. Tabatabaei commented on Davari’s theoretical rupture critique 

and refuted it by demarking intellectual level from philosophical one. This 

article firstly, claims that the philosophical problem of underdevelopment 

paradox is not answered properly, and secondly, redefines the problem as 

closedness of development and seeks to find a way to come out of it, using 

Davari’s hints himself, stressing the role of science in this regard. 

Therefore, first, Davari’s works are studied and notes are taken about the 

underdevelopment specifications, and the conditions of participation of 

underdeveloped countries in scientific paradigms. Then, according to 

Davari’s hints to the conditions of contributing in scientific paradigms, we 

try to use the philosophy and metaphysics of science theories and concepts, 

in order to resolve the closedness paradox of underdevelopment.  
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Extended Abstract 

Introduction 

Reza Davari Ardakni, the Iranian contemporary philosopher, distinguishes development from Western 

modernity; in that it considers modernity as natural and organic changes that Europe has gone through, 

but sees development as a planned design for implementing modernity in other countries. As a result, 

the closedness of development concerns only the developing countries, not Western modern ones. 

Davari emphasizes that the Western modernity has a universality that pertains to a unique reason and a 

unified world. The only way of thinking in this world is a philosophical thought based on human self-

centered reason, and given the pervasiveness of Western civilization. Therefore, Davari does not 

consider Westernization as mere imitation of Western customs and methods, but rather as a way of 

existence in the world. Westernization is a subjective view of the world and beings. Westernization is 

not optional, enabling non-Western people to avoid it. According to the Westernization scenario, the 

world today is entirely Westernized, and Davari considers Westernization as the inevitable fate of the 

people of this era, seeing two alternatives for them, both of which ultimately lead to the same 

destination, which is to embrace development; either they seize the power of science and technology 

and join the process of global modernization and participate in it, or they become subdued by this 

process and accept it without participation. Davari regards the first type of Westernization as active and 

the second type as passive. 

Problematique 

Therefore, underdevelopment is not a concept of the ancient world, nor even of a world between the 

ancient and the modern, or on the threshold of modernization. Underdevelopment is a condition of 

suspension and timelessness and being exposed to modernization. To escape the paradox of 

underdevelopment, which is the inevitable historical fate of non-modernized societies, Davari sees no 

way out other than embracing development. In other words, Westernized societies, which have become 

confused due to modernization, have no escape route other than turning to development. Therefore, 

some critics of Davari accuse the theory of Westernization of being a theoretical rupture. 

M. T. Tabatabaei, by rejecting the theoretical rupture in the theory of Westernization, believes that in 

the argument of Davari, we are only faced with a shift from a philosophical to an intellectual level. 

Tabatabaei, by avoiding providing a philosophical response to the critics of the theoretical rupture, 

believes that the introduction of active Westernization and collaboration in science and technology as 

a solution to escape from underdevelopment conditions, is only a shift from a philosophical level to an 

intellectual level and does not involve a rupture. Therefore, it seems that the philosophical issue of how 

or the possibility of escaping from underdevelopment conditions is still an open non answered problem. 

In this study, seeking a philosophical answer to this problem, an attempt has been made to summarize 

Davari's definitions of development, underdevelopment, participation in the world of science, and the 

role of humanities and social sciences in development, using his writings and speeches. It is proposed 

that a way to escape from the clesedness of development based on Davari's views, is to make use of 

analytical method with emphasizing on concepts and theories of the philosophy and metaphysics of 

science. 
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Argument 

According to Davari, the social and human sciences that are responsible for development planning in 

underdeveloped societies must consider the characteristics of underdevelopment in order to facilitate 

the transition to more favorable conditions. Davari identifies the following conditions for successful 

development: 1) replacing tradition with science as the organizing and coordinating principle in society, 

2) recognizing the universality of philosophy and science of the Western modernity and the 

impossibility of blindly imitation and adopting it, 3) inevitability of actively engaging and interacting 

with development, 4) recognizing the internal dynamics of scientific progress and avoiding 

authoritarian control, and 5) promoting free participation in the scientific paradigms. Therefore, Davari 

suggests the following steps towards development: 1) recognizing and understanding the problems of 

society and the local ecosystem, 2) understanding the philosophical and cultural foundations of Western 

civilization, 3) understanding the historical context and paradigms of science, 4) understanding the 

philosophical and metaphysical foundations of science, 5) recognizing the intellectual and 

philosophical capacities of our own community, and 6) reflecting our own philosophical and 

metaphysical assumptions in the scientific world in a way that is compatible with scientific methods.  

Given the motivations for change in science at both the global and national levels, including the 

emergence of heterodox or indigenous sciences, and the inevitable nature of development, Davari 

points to the possibility of a path between absolute rejecting or accepting the mainstream social and 

human sciences. However, this path is challenging and contingent upon the aforementioned conditions 

and steps of transition. 

Conclusion 

It is necessary to seek this path within the realm of the philosophy and metaphysics of science, 

particularly in the origins and foundations of the social and human sciences. Research in the 

metaphysics and philosophy of the social sciences provides the opportunity for active scientific 

engagement in the scientific paradigms and a reconsideration of the foundations of science, allowing 

for different philosophical foundations while are compatible with scientific methods. Successfully 

finding a path between absolute rejecting or accepting the existing social sciences will lead to an 

internal transformation within the field of science and, in fact, will advance the boundaries of 

knowledge. Therefore, it is possible, while adhering to the conditions of transition and actively 

participating in the world of science and technology, and accepting the unity of modernity and avoiding 

selectivity and imitation, to search for a way to overcome the closedness of development through a 

reconsideration of the philosophical and metaphysical foundations of science, while recognizing our 

own intellectual heritage and critically assessing Western science and technology. 
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  :هاواژهکلید

زدگی، توسعه، داوری اردکانی، غرب

نیافتگی، متافیزیک علم، علم توسعه

 بومی.

نیافتگی هداند. توسعنیافتگی را پیمودن مسیر توسعه میرفت از توسعهزدگی رضا داوری اردکانی راه برونطرح غرب 

ای زده شده است، لیکن برای رهایی از آن چارهگیر کشورهای غربای است که از ناحیۀ تجدد گریبانگرچه عارضه

بندی ا صورتر« گسست نظری»منتقدان داوری مبنی بر  دادن به توسعه نیست. محمدتقی طباطبایی دیدگاهجز تن

کند و معتقد است که در این نظریه تنها سطح بحث از فلسفه به روشنفکری منتقل شده است. این و سپس رد می

« توسعه فروبستگی»پاسخ ماندن مسئله در سطح فلسفی و بازتعریف آن با عنوان پژوهش ضمن تأکید بر بی

های در اندیشۀ داوری راه برون رفتی برای آن پیشنهاد کند. به این منظور، نخست ویژگیکوشد که با کاوش می

شود. ندی میبنیافتگی و هم چنین شرایط مشارکت در عالم علم از آثار داوری گرداوری و جمعیافتگی و توسعهتوسعه

لاش ول علوم انسانی و اجتماعی، تسپس به روش تحلیلی و برپایۀ رهنمود داوری مبنی بر امکان راهی میان رد و قب

سفه و های فلشود که با رعایت شرایط تعریف شدۀ داوری برای گذار از توسعه و با استفاده از مفاهیم و نظریهمی

 متافیزیک علم، راهی برای گشودن فروبستگی توسعه ارائه گردد. 

 

 .078-000 ،(00)20، های فلسفیپژوهش، فروبستگی توسعه در اندیشۀ داوریمتافیزیک علم و (. 2075) امیری طهرانی، سیدمحمدرضا.: استناد
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  مقدمه

سعه زدگی او دارد. داوری توبرآمده از نوشتار و گفتارهای رضا داوری اردکانی است که ریشه در طرح غرب« فروبستگی توسعه»مسئلۀ 

ا داند که اروپا از سرگذرانده است، ولی توسعه رکند؛ بدین صورت که تجدد را تحولات طبیعی و ارگانیکی میرا از تجدد غرب متمایز می

(. از این رو فروبستگی توسعه مبتلا به 28، 2800بیند )داوری، سازی تجدد در کشورهای دیگر میزی شده برای پیادهریطراحی برنامه

 شود. یافتۀ غرب نسبت داده نمیزده است و به کشورهای متجدد و توسعهنیافته یا به اصطلاح غربکشورهای توسعه

ری که برخی داو« گسست در تفکر»بندی محمدتقی طباطبایی دربارۀ توان از صورتمی« فروبستگی توسعه»در توضیح مسئلۀ 

ت ای برخوردار اسکند که غرب از کلیت یگانهاند، بهره گرفت. داوری تأکید میاش مطرح کردهزدگیمنتقدان او در ارزیابی طرح غرب

و با توجه  بشری است، خودبنیاد عقل بر مبتنی تفکر فلسفی جهان، این در تفکر نحوۀ تنهاکه ناظر به عقل واحد و جهان واحد است. 

 صرف را غربزدگی از این رو، داوریبه فراگیرشدن تمدن غربی، همۀ شئون زندگی مردم در سراسر کشورها از غرب تأثیر پذیرفته است. 

 غربزدگی .است جهان در بودن نحوۀ یک ، بلکه غربزدگی(00، 2800)دهقانی، داند نمی غربیان هایروش و رسوم و آداب تقلید از

زدگی امری اختیاری نیست که امکان پرهیز از آن برای مردم (. غرب50 ،2800 )داوری، است موجودات و جهان به سوبژکتیو نگاه

زدگی را تقدیر تاریخ محتوم مردمان داوری غربو  است زدهغرب سره یک امروز جهان زدگی،طرح غرب بنابرغیرغربی فراهم باشد. 

شود؛ بیند که البته هر دو به یک مقصد که همان تن دادن به توسعه است، منتهی میداند و دو راه بیشتر فراروی آنان نمیاین دوران می

ن که مقهور این روند شوند و بدو یا قدرت علم و تکنولوژی را دریابند و به روند جهان تجدد بپیوندند و با آن مشارکت کنند یا این

 (. 27و  00، 2800خواند )داوری، زدگی نوع اول را فعال و نوع دوم را منفعل میمشارکت آن را بپذیرند. داوری غرب

 ازیک زدگیغرب طرح از هدف که میان است تقابلی به ناظر ،کنندمی تلقی داوری دکتر تفکر در گسست ،که منتقدان چه آن

 درحالی است، زدگیغرب وضع بیرون آمدن از زدگی،غرب طرح از هدف زیرا خورد.به چشم می دیگر ازسوی فعال گیزدغرب و سو

زدگی (. در طرح غرب80، 2808است )طباطبایی،  شدن تریافتهتوسعه هرچه برای طرحی نخست، گام در فعال زدگیطرح غرب که

است که با فرض وحدانیت عقل و جهان تجدد ناسازگار است، زیرا اگر عقلی غیر  زدگی غایتی نامدرنداوری، بیرون آمدن از وضع غرب

توان با عقل مدرن به غایتی نامدرن دست یافت. از عقل مدرن در کار باشد باید از آغاز در نظر آورده شود، در غیر این صورت چگونه می

 از که ایمبوده جهانی در ما گویی است. شده نفی این طرح در که است غرب و ما میان تمایزی به باور زدگیغرب طرح امکان شرط

 که شویممی فروبستگی دچار همان جا (. در این07، 2808)طباطبایی،  ایمنرسیده آن به که کنیممی زیست جهانی در و ایمآن بریده

 . است دکتر داوری تفکر در گسست برسازندۀ منتقدان، نظر به

 کمدست زدگی از دیدگاه داوری، نیازمند شناخت تجدد و فعال شدن در روند آن است، کهغرببیرون آمدن از  هدف به دستیابی

شود که شناخت غرب، با مشارکت در قدرت علم و تکنولوژی آن، هنگامی ممکن می .زدگی ناسازگار استف طرح غربهد با در ظاهر

د از توان با مشارکت در این رونتکنولوژی غربی، چگونه می سراسر زندگی را دربرگرفته باشد. حال در شرایط چیرگی و سلطۀ علم و
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است، شرط (. در صورتی که داوری شناخت تجدد و کسب قدرتی که ما را مسخر کرده00، 2808)طباطبایی، سیطرۀ آن خارج شد؟ 

  (.80،  2808اردکانی، داند )داوریرهاشدن از قید آن می

 ممکن جهان تنها در حالی کهزیرا  شود،می نفی زدگیغرب طرح خود در زدگی،ربغ وضع از آمدن بیرون امکان رسدبه نظر می

 چگونهحال شویم، می منتقل فعال زدگیغرب به منفعل زدگیغرب از سرانجام تجدد روند مشارکت در است، با غربی واحد جهان

 که داوری فهمی (. با27-00، 2808)طباطبایی،  کند؟ کمک زدگیغرب وضع از آمدن بیرون در را ما تواندمی مشارکت در روند تجدد

ایم گسسته خود تاریخ از ما یعنی است، غرب تاریخ تجدد ذیل ما، تجددِ صدر تاریخ دارد، بشر آیندۀ و امکان افق معنای به از تاریخ

 نقد و گرآماده تفکر از تواننمی و نیست برآوردنی زدگیغرب طرح هدف از دیگر باشد، چنین . اگر(288-287،  2802،اردکانی )داوری

 (.27، 2808)طباطبایی،  ممکن نیست شدنی برون چنین طورکلی به زیرا برد، بهره زدگیغرب وضع از نشد برون برای جهان مدرن

کند و برای برون رفت از چالش فروبستگی، بر تغییر سطوح بحث بندی این گسست، وقوع آن را رد میطباطبایی پس از صورت

 با پرداختن ، درواقع .است داده روی بحث در سطح گذری بلکه نداده، رخ گسستی داوری تفکر در کند کهگذارد. او تأکید میانگشت می

 بررسی هاتاریخ و هاعالم و هاعقلانیت نسبت آن در که فلسفی سطحی از بحث داوری منفعل، زدگیغرب از آمدن برون چگونگی به

شود. در می اندیشیده نیافتهجهان توسعه شدن مدرن روی پیش مشکلات به آن در که کندمی گذر روشنفکرانه سطحی شود، بهمی

از  های بیرون آمدنشود تا بر دشوارینه تنها دیگر چالشی در خود عقلانیت غربی وجود ندارد، بلکه تلاش می ،سطح روشنفکرانه

 (. 80، 2808نیافتگی غلبه شود )طباطبایی، زدگی منفعل یا توسعهغرب

غرب به 2820سال  داوری در دکتر تفکر در نخستین بندیصورت در چه کندکه آنطباطبایی آغاز این گذر را چنین روایت می

 یافت بسط نیافتگیتوسعه و یافتگیتوسعه دوگانۀ به سطح روشنفکرانه، در و بعد هایسال در شده بود، تعریف منفعل و فعال زدگی

داوری  نیافتگی را دلالتی بر این گذار در اندیشۀیافتگی و توسعهحتی اگر این روایت را بپذیریم و دوگانۀ توسعه (.00، 2808)طباطبایی، 

پاسخ ایم و چالش فروبستگی هم چنان در سطح فلسفی بیهای فلسفی درگذشتهرسد که در این گذار تنها از پرسشبدانیم، به نظر می

ا در شود، امکه طباطبایی یادآور شده، سطح فلسفی سطحی است که در آن از مبادی پرسش میمانده است. افزون بر این، هم چنان 

(. بنابراین، در حالی که 07، 2808شود )طباطبایی، سطح روشنفکرانه، پس از پذیرش مبادی، پرسش از چگونگی حل مسائل مطرح می

توان از حل مسائل داوری مطرح است، چگونه می در خصوص مبادی، هم چنان چالش فروبستگی توسعه و حتی گسست در تفکر

ن گذشته، حتی پذیرد. از ایرسد که سطح روشنفکری مستقل از سطح فلسفی نیست و از آن تأثیر مینیافتگی دم زد؟ به نظر میتوسعه

 شود؟ه تعریف میکجای روند توسع در ما بودنکه هویت و ایرانی است مهمی پرسش بیاندیشیم، این یافتن توسعهاگر به چگوگی 

  (.22، 2808)طباطبایی، 

کند که باید تذکر و توجه داشته دهد. فقط تأکید میتوان کرد؟ داوری راهی نشان نمیپرسش اصلی این است که چه میحال، 

سئلۀ عنوان یک م این مقاله بر آن است که با تعریفی که از فروبستگی توسعه به (.2808باشیم که این راه پایان یافته است )طباطبایی، 

رفتی برای آن در سطح فلسفی جستجو کند. البته در جستجوی پاسخ با علم زدگی داوری ارائه شد، پاسخی یا راه برونباز در طرح غرب
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ی داوری نیافتگزدگی و توسعهشود که در چارچوب طرح غربپذیرد، سعی میبه این که سطح روشنفکری از سطح فلسفی تأثیر می

 هنیافتگی و شرایط بیرون آمدن از آن بیان شده است، بهرو البته از خطوط راهنمایی که در اندیشۀ او دربارۀ مسئلۀ توسعه حرکت کنیم،

د و سپس با استفاده شونیافتگی در اندیشۀ داوری بررسی مییافتگی و توسعهببریم. بدین منظور، نخست جوانب و شرایط مسئلۀ توسعه

 رفتی از چالش فروبستگی توسعه ارائه گردد.شود راه برونافیزیک علم، سعی میهای فلسفه و متاز نظریه

 . معمای توسعه1

های تاریخی بازگشت و طفره وجود ندارد. از این رو کشورهای غیراروپایی با هر هر پیشینۀ تاریخی که داوری معتقد است که در دوران

اندیشد و تأکید (. داوری به تجدد به مثابۀ یک مسئله می200-208، 2، ج2800باشند، از سرنوشت تجدد جدا نخواهند بود )داوری، 

(. از نگاه او این که علم، تجدد 580، 2800شک عمدۀ مسائل جامعه و سیاست ما، مربوط به مسائل توسعه است )داوری، کند که بیمی

آید. بلکه باید پرسید تجدد با ما چه کرد و ما با ه نظر میو توسعه چرا آمد و چگونه آمد، معمولا یک پرسش بیجا، غیرلازم و بیهوده ب

(. در تحلیل نسبت ما با تجدد و توسعه، معتقد است که در اصل پیشرفت هیچ بحثی نیست، 50-58، 2800ایم؟ )داوری، تجدد چه کرده

د؟ مهم این است که جهت و قانون توان بر زمین و بر عالم و آدم مسلط شاما پیشرفت حدودی دارد. پرسش این است که تا کجا می

 (.250، 2808تصرف بشر چیست و حدودش کجاست؟ آیا مطلقِ تصرف و مطلقِ توسعه اصل و مبناست؟ )داوری، 

یافته، تقابل ا توسعهنیافته بداوری با تأکید بر رویکرد فلسفی به تجدد، در تحلیل نسبت ما با توسعه، معتقد است که تقابل توسعه

از تجدد نیست، بلکه وضع نه جدید بودن و نه قدیم بودن « قبل»نیافتگی زمان (. توسعه287، 2، ج2800است )داوری، عدم و ملکه 

اشند اند و شاید هم به شدت با آن مخالف بنیافتگی وضعی است که در آن مردمان دلبستۀ تجدد و در عین حال بیگانه با آناست. توسعه

زمان قبل از تجدد و زمان تجدد باشد و حتی نباید آن را « میان»نیافتگی حتی زمانی نیست که سعه(. زمان تو288، 2، ج2800)داوری، 

نیافتگی نه زمان تجدد است و نه زمان قبل از تجدد و شاید جز شبحی از زمان نباشد. صورتی دانست؛ زیرا زمان توسعه« انتقال»دوران 

(. این 88، 2800؛ 02، 2، ج2800ز گذشته بریده و به آینده نپیوسته است )داوری، که اکنون معلق است. یعنی اکنونی که ا« اکنون»از 

هم نیست، اصولا  راه تجدد« آغازین»نیافتگی منازل نیافتگی است. توسعهزمان توسعهافتاده از تاریخ همان شبهتاریخ یا بیروناکنون بی

 (.52، 2800زمان جهان پیش از تجدد با زمان تجدد متفاوت است )داوری، 

(. چه آن که تجربۀ تاریخی تجدد به طور 282، 2، ج2800از دیدگاه داوری مفهوم و معنی و راه تجدد همه اروپایی است )داوری، 

زی تمایز ریسازی آن بر پایۀ طرح و برنامهطبیعی و ارگانیک در اروپا رخ داده است. داوری میان تجربۀ طبیعی و ارگانیک تجدد و پیاده

(. از این رو به تعبیر او تاریخ تجدد، سیر طبیعی تاریخ 502، 2800خواند )حسینی، ود، و اولی را تجدد و دومی را توسعه میشقائل می

 (. 07، 2802؛ 28، 2800غربی بوده است، اما تاریخ توسعه، تاریخ اخذ و اقتباس تجدد و تشبه به غرب است )داوری اردکانی، 

عمده دارد؛  کم دو تفاوتشود، با جهان گذشته دستیافتگی بازشناخته میا ویژگی تجدد یا توسعهاز نگاه داوری، جهان کنونی که ب

(. با 22، 2800سازد و دیگر این که غایت علم و تکنولوژی، بشر است )داوری، نخست این که بشر با علم تکنولوژیک جهان خود را می

، 2800نیافتگی، مراد بیشتر توسعۀ اقتصادی و اجتماعی است )داوری، توسعهیافتگی و بودن بشر هنگام سخن از توسعهتوجه به غایت
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شود که ریچارد رورتی به یادآور می ،ساز در توسعهبخش و هماهنگ(. داوری در تأکید بر نقش علم و تکنولوژی و خرد سامان220، 2ج

(. این 200، 8، ج2800بخش است )داوری، نده و سامانکنداند. علمِ جامعۀ خود بنیاد، علم نظارتدرستی علم را نوعی همبستگی می

اند. از این بستهچنین میان دانشمندان نیست، بلکه جامعه و نظام زندگی نیز با علم همهمبستگی صرفا میان فلسفه و مسائل علم، و هم

، 2800سازند )داوری، نیاد را ممکن میرو، علوم اجتماعی و انسانی جایگاه متمایزی دارند که علم و آگاهی به روابط خاص جامعۀ خودب

 (. 50، 5ج

کند و ای دارد که به و اسطه آن تغذیه مییافته، پیوند و پیوستگی همه علوم کم و بیش محفوظ است، و علم ریشهدر جهان توسعه

علمی که در جهان  ؛ اما(200 ،8، ج2800بخش است )داوری، کننده و سامانیابد. از این رو، علم جامعه خود بنیاد، علم نظارترشد می

جهان  (.280، 2800ارتباط است و وجه وحدت آن معلوم نیست )داوری، شود، معمولا پاره پاره و بینیافته به حکم ضرورت اخذ میتوسعه

و  یافته اخذ کندها را از زمان حال جهان توسعهنیافته در اخذ و اقتباس علم و تکنولوژی از آغاز، همیشه ناچار بوده است که آنتوسعه

(. 87، 2800ها مهیا شده باشد )داوری، ای برای هیچ یک از آنکند، بی آن که زمینهپیداست که این شئون را جداجدا و ناپیوسته اخذ می

 (. 20، 2800است )داوری، کند که در سیر علم و تجدد کشورمان بیشتر ناپیوستگی دیدهداوری تصریح می

ش که در مقابل تجدد چه باید کرد، معتقد است اولین گام، خروج از سکون و توقف، به منظور گشودن راه داوری در برابر این پرس

تواند از تجدد اعراض کند و نه توان دور زدن آن را دارد، بلکه حتی اگر راهی ورای راه است. این راه هرچه باشد و به هرجا برسد، نه می

نا به اعتنیافته بدون توجه به گریزناپذیری توسعه و بی(. جهان توسعه208، 2، ج2800رد )داوری، تجدد باشد، ناگزیر باید از درون آن بگذ

 (. 200، 2، ج2800داند در جهان کنونی هنوز راهی جز راه توسعه ندارد )داوری، تاریخ، در اوهام خود سرگردان است و نمی

ران چون پیش نیافتهجهان توسعه ؛ امایافته باشد با برنامه، سازمان یافته رشد و بسط ارگانیک داشته است، نه این کهجهان توسعه

(. ولی طراحی برنامه کاری بسیار دشوار 52، 2800درونی ندارد، ناگزیر باید با برنامۀ هماهنگ و متوازن به سمت توسعه برود )داوری، 

ریزی ت و توشۀ راهی دارند و مقصدشان کجاست، از عهده برنامهاند و چه امکاناریزان ندانند کجا ایستادهاست. یعنی تا وقتی که برنامه

نیافتگی و بحبوحه انحطاط و فساد تجددمآبی، بهترین کاری (. داوری در شرایط سرگشتگی توسعه280، 2800آیند )داوری، درست برنمی

رهنگی ه نه فقط یک نیاز اقتصادی و اجتماعی و فگر است. در انتظار فعال، توسعکند انتظار فعال و روکردن به تفکر آمادهکه پیشنهاد می

 (.200، 2، ج2800است، بلکه چگونگی سیر تاریخی آن نیز اهمیت دارد )داوری، 

 وضع از گذر آغاز که بریممیپی زدگیغرب چیستی به فلسفه، چیستی و ماهیت گر با دركدر تفکر آماده دشویادآور می داوری

 کلیت و غرب ذات فلسفیِ شناخت لازم است. شرط دو زدگیغرب وضع از بیرون آمدن برای(. 22، 2800، داوری) است زدگیغرب

 بهره توان به رسیدن یا فعال به زدگی منفعلغرب از گذر آن، مادی شرط و است، زدگیغرب از بیرون آمدن صوریِ آن که شرط

 با غربی جهان کلیت است از راه شناخت نیاز تنها نه کنونی، وضع تغییر برای داوری نظر به درواقع، .است علم قدرت از برداری

 خود جهان کردنمرتب و ریزی توسعهبرنامه کمک با است که نیاز بلکه صوری(، شویم )شرط آشنا مدرن جهان در عمل هایامکان

  (.08، 2808مادی( )طباطبایی،  مند شویم )شرطبهره درعمل آوردفراهم می علم که قدرتی از علم، بر اساس
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 شرایط مشارکت در علم . 2

نیافتگی جامعه، به هر حال علوم انسانی و اجتماعی متهم است که در شئون سیاست و اقتصاد و قانون و نگاهی به زمانۀ توسعهبا نیم

(. چه آن که دانشمندان علوم انسانی و اجتماعی 520، 2، ج2800اش را انجام نداده است )داوری، روابط و مناسبات اجتماعی، وظیفه

ائل اند. آنان به عنوان دانشمند باید مساند و از آن چه چیزهایی به دست آوردهند چرا و چگونه به علم جدید رو کردههستند که باید بگوی

(. تأملات داوری 252، 5، ج2800ها پرسش کنند )داوری، ها را بشناسند و از امکانهای حل و درمان آنو دردهای جامعه خویش و راه

انستن خواهیم برویم. این داین است که بدانیم چه نیازی به علوم انسانی جدید داریم و با آن به کجا می دربارۀ علوم انسانی و اجتماعی

ایم، و همچنین علوم اجتماعی با جهان چه کرده است و اکنون جهان مسبوق به این است که ما در علوم اجتماعی چه داریم و چه کرده

که جامعۀ کنونی ما در قیاس با جامعه متجدد و نظام گذشته در چه وضعی و بر چه بنیادی تر از همه این با آن چه نسبتی دارد، و مهم

 (. 500، 2، ج2800قرار دارد؟ )داوری، 

یافته البته این که بدانیم به علوم انسانی چه نیازی داریم، به معنای استفادۀ ابزاری از علم نیست. علوم انسانی و اجتماعی جامعۀ توسعه

ای با هر پیشینه و پشتوانۀ تاریخی نیست. به علم نباید مثل وسیله و اند، اما این به معنای امکان سامان دادن به هر جامعههرا سامان داد

ها علم به دنبال یافتن چگونگی ، زیرا(522، 2، ج2800تاریخ بود )داوری، ابزار نگاه کرد و نباید در اندیشۀ علم محض و انتزاعی و بی

مقید به امور تاریخی است. این که عدل خوب است و علم باید ما را به خوبی راه بنماید مورد اختلاف نیست. مهم است که مشروط و 

 (. 522-527، 2، ج2800توان به این عدل و خیر و خوبی دست یافت )داوری، این است که بگوییم چگونه می

م انسانی و اجتماعی را باید بر مبنای درست استوار کرد، دو امکان داوری با نفی امکان تقلید ویا گزینش، در برابر این باور که علو

های جدید تأسیس شود و دیگر این که ریشه ناباب و کند؛ یکی این که بر اساس مبادی موجود و مقبول، علم یا علمرا مطرح می

کند علاوه بر (. او تأکید می285، 2808اوری، ها پیوند بزنند )دهای موجود را قطع کنند و مبادی و مبانی درست را به آننامطلوب علم

این که باید به این دو مسئله بیندیشیم، باید از خود بپرسیم که شرایط فکری و روحی تأسیس یا دگرگون کردن علم تا چه اندازه فراهم 

رد که گینشمند تصمیم نمیبه اعتقاد داوری، هر علمی مقدمات و شرایطی مستقل از خودآگاهی دانشمندان دارد. یعنی دا شده است؟

 ،5، ج2800رود بازگرداند و به راهی دیگر ببرد )داوری، علمی با اوصاف معین شده از پیش تأسیس کند یا علم موجود را از راهی که می

00-00.)  

بوط مر ای است که به مبانی و مبادی علم جدیدبه هر روی، نظر داوری بر این است که تأسیس یا دگرگون کردن علم مسئله

، 2800داوری، اند؟ )شود. از این رو باورمندان به این کار باید به این پرسش بیاندیشند که اصولا مبانی و مبادی علم جدید از کجا آمدهمی

کر فشود که این مبادی و مبانی در تکنند، و اگر گفته می(. پاسخ داوری این است که مبادی و مبانی علم را دانشمندان وضع نمی27، 5ج

ها د و به آنجوشمقدمه به نحو اتفاقی از ذهن و عقل اشخاص نمیشود، بدانیم که تفکر به شخص تعلق ندارد؛ یعنی تفکر بیظاهر می

شناختی نیست، بلکه محدود و مقید به شرایط تاریخی است. تفکر (. تفکر نه فقط امر شخصی و روان00 ،5، ج2800قائم نیست )داوری، 
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شود، از این رو تفکر آموختنی نیست، بلکه آمدنی و رسیدنی است، و چون فرارسید درآیینه وجود ریخی بالنده میدر فضا و هوای تا

  (.00 ،5، ج2800شود )داوری، اشخاص ظاهر می

شان توان از اصول و مبادیشود که علوم انسانی و اجتماعی موجود را نمیداوری با تأکید بر پیوستگی علم و مبانی آن یادآور می

(. چه آن که بنابر تعبیر تاریخی کوهن از ساختار علم، هر پارادایم علمی متأثر 508، 2800جدا کرد و بر مبنای دیگری، قرار داد )داوری، 

پذیرد. هر علمی در ذیل یک صورت از اصول و مبانی مابعدالطبیعی حاکم در عصر خویش است و مبانی علم از زیست جهان تأثیر می

ها و کند. به نظر کوهن، فیلسوف علم امریکایی مشاهدات، آزمایششود و رشد میای از امکانات آموخته میدایم( و در دایرهمثالی )پارا

ای از باورها و تعهدات متافیزیکی، نظری و مفهومی کنند، متناسب با مجموعههای خود اختراع میابزارهایی که دانشمندان برای آزمایش

(. در این صورت، اگر علوم از مبادی و مبانی و عالم 205، 2800ها به جهان است )داوری، ۀ جامعۀ علمی آناست که حاصل نگرش ویژ

م واقع ها دیگر علشوند. در حقیقت، آنخود جدا شوند، حتی اگر علم بمانند، به علم دیگری با اوصاف و صفات و آثار دیگر تبدیل می

(. این سخن داوری که علم جداافتاده از مبانی و مبادی خود، طرحی 22، 5، ج2800د )داوری، انهای تغییر و دگرگونینیستند، بلکه طرح

( است که علوم انسانی و اجتماعی را علاوه بر وجه معرفتی، دارای وجه 220، 2800برای تغییر و دگرگونی است، واگویۀ نظر علی پایا )

   داند.تکنولوژیک می

ه نیست که برخی حتی درصدد تأسیس علم موافق با مبانی اعتقادی خود باشند، به خصوص که با وجود این، از نظر داوری ناموج

 گیرد، نه این که کسانیکند که تحول در درون علم صورت میاو تأکید می ؛ امادر زمان ما علوم انسانی و اجتماعی در حال تحول است

(. اگر شرایط تاریخی تفکر در جایی فراهم شود در حقیقت در 0-0، 2800تصمیم گرفته باشند که آن را از بیرون متحول سازند )داوری، 

آن جا عالم علم تحقق یافته است. دانشمندان تا وقتی به عالم علم نپیوندند و به مثال و پارادایم پژوهش نظر تعلق نیندازند، پژوهشگر 

در راه علم یا بنای عالم علم، نخست، حصول بینش خاص  ترین شرایط ورود(. از نظر داوری، کلی280 ،2800شوند )داوری، حقیقی نمی

این تصرف است )داوری،  ها و چگونگینسبت به خود و جهان و اعتقاد به لزوم پرداختن به پژوهش در موجودات برای تصرف در آن

دانه علم است و گرنه چیزی (. و دوم، برخورداری از اختیار و آزادی است. چه آن که شرط سهیم شدن در عالم علم، اخذ آزا20، 2800

 (. 220-220 ،2800پاید )داوری، که به حکم اضطرار و ضرورت فراگرفته شود، دیر نمی

د. علم هر انای تعلق دارند و با شئون عالم خود متناسببه عبارت دیگر، علوم جدید و از جمله علوم انسانی و اجتماعی به عالم ویژه

ر اند و پژوهشگها مقدم بر پژوهشقرار دارد و این پارادایم« هاپارادایم»های مثالی یا ذیل صورت دورۀ تاریخی به قول توماس کوهن در

ها، گرچه معتقد است (. داوری دربارۀ امکان دستکاری در پارادایم00-00 ،5، ج2800ها را به میل خود دگرگون کند )داوری، تواند آننمی

های مستقل از خودآگاهی دانشمندانند، اما منطقا محال های مثالی با پارادایمعی، تابع صورتکه علم به طور کلی و از جمله علوم اجتما

تاریخی زیست  ها و شرایطها را تغییر داد یا بناکرد. به تعبیر دیگر، با توجه به استقلال پارادایمنیست که با آگاهی بتوان این پارادایم

کند که منطقا محال ها و مبانی علم امکان ندارد. از این رو یادآوری میخودآگانۀ پارادایمجهان علم از اراده و عزم دانشمندان، تغییر 
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های ها و تواناییکند. منطقا محال نیست یعنی ممتنع نیست و ربطی به حوزۀ امکانتوانیم نمینبودنِ تغییر مبانی علم، افادۀ معنی ما می

  (.00 ،5، ج2800توان بناکرد )داوری، ما ندارد و طرح علمی و عملی بر بنیاد آن نمی

کند. دانشمندان علوم اجتماعی های خود و جهان متجدد تأکید میها و تواناییچنین بر جایگاه فلسفه در شناخت امکانداوری هم

سفه کشانده لرا به ف هاشان آنهای علمیاند از آن جهت بوده است که در کار علم به فلسفه نیاز داشتند، و پرسشاگر به فلسفه روکرده

سازد و در این روشنی است که (. فلسفه بیشتر موضوع و گاهی نیز مسائل اساسی علم را روشن می580، 2، ج2800است )داوری، 

های انسانی، حتی فیزیک و (. گذشته از جامعه580، 2، ج2800دانند کجا هستند و در کدام راه باید بروند )داوری، دانشمندان بهتر می

ها نیز بر اصول فلسفی استوار شده است. گالیله فیزیک جدید را بر این اصل فلسفی مبتنی کرد که خداوند جهانی را طراحی ن اتمجها

 (. 505، 2، ج2800تواند به دانش راه یابد )داوری، کرده است که تابع قوانین ریاضی است و انسان از طریق آشنایی با آن قوانین می

، 2، ج2800یافتن علوم انسانی و اجتماعی و در تحولات این علوم، فلسفه همواره حاضر بوده است )داوری، در پدیدآمدن و قوام 

که با توجه به کند. بلگیری و قوام علوم انسانی و اجتماعی، به فلسفۀ غرب بسنده نمی(. داوری در تأکید بر نقش فلسفه در شکل508

لامی به شود که فلسفۀ اسمی داند، یادآورنیافتگی ضروری میرا برای گذار از توسعههای تاریخی و فرهنگی خود این که شناخت سنت

 (.05، 2800تواند راهنما باشد )داوری، ای که پایان یافته باشد، تعلق ندارد، بلکه هم اکنون نیز با ماست و در یافتن راه آینده میگذشته

کنند و با برتر دانستن این دو بر آن دو، نتیجه ینا و ملاصدرا مقایسه میکند که برخی کانت و هگل را با ابن سداوری روایت می

(. ظاهرا گمان بر 508، 2800علوم انسانی را تغییر ندهیم )داوری، « مبنای مابعدالطبیعی»های برتر، چرا گیرند که با داشتن فلسفهمی

نی فلسفی نظر کرده و علومی را برای کاربردهای خاص بر این است که دانشمندان علوم انسانی با قصد و غرض خاص به مبادی و مبا

توانند آن مبانی را تغییر دهند. در حالی که دانشمندان علوم انسانی، همگی دانسته و اند، که با وارسی و تجدیدنظر میها بنا نهادهآن

د پیستمولوژیک میان علوم انسانی و فلسفۀ جدیاند. در حقیقت گویی که نسبت وجودی و نه اآگاهانه کار خود را از فلسفه آغاز نکرده

خوش تغییرهای بسیار شده، اما هرگز این تناسب به کلی برهم نخورده است. غربی وجود دارد. این نسبت طی دویست سال اخیر دست

گیرد و راهش یصورت ماکنون اگر باید این تناسب برهم بخورد، باید بیندیشیم که این امر چگونه ممکن است و اگر ممکن باشد، چگونه 

(. ممکن است در پاسخ بگویند که 500، 2800شود )داوری، شود، و با این اقدام تکلیف علوم انسانی موجود چه میاز کجا آغاز می

 ها باید با روش علمیفرضبندیم. در این صورت، پیشرا به کار می« روش علمی»گیریم و را از فلسفۀ خودمان می« هافرضپیش»

 (. 502-500، 2800ب باشند )داوری، متناس

پذیرند. بعضی دیگر این همان گونه که یاد شد، برخی علوم انسانی و اجتماعی را به همان صورت که از غرب وارد شده است، می

کنند و خواهان تحول در علم هستند و داعیۀ علم بومی یا دینی دارند. پرسش اساسی این است که آیا راهی میان رد و علوم را رد می

کند کسانی که مبادی و مبانی علوم انسانی را عی وجود دارد؟ پاسخ داوری مثبت است. داوری تأکید میقبول علوم انسانی و اجتما

ه چه مناسبتی کند، باید توضیح دهد کپذیرند، نباید به بیان مبهم و کلی در مخالفت خود اکتفا کنند. کسی که در این باب حکم مینمی

شود. داوری نظام تجدد وجود دارد. این توضیح با تأمل و تحقیق در مسئلۀ توسعه میسر میشناسی با شناسی و جامعهمیان اقتصاد و روان

است. « لمفلسفۀ ع»های علمی رسمی نیست، بلکه یک تأمل فلسفی در حوزۀ کند که این تأمل و تحقیق، از سنخ پژوهشیادآوری می
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توان و باید این علوم صورت گرفته است، می« مبانی مابعدالطبیعی»در این راه از تحقیقات و آثاری که در فلسفۀ علوم اجتماعی دربارۀ 

مدد گرفت. اگر بتوان حکم اجمالی دائر بر غربی بودن علوم انسانی را تفصیل داد، شاید راهی به علوم انسانی دیگر یا نظرهای تازه در 

 (. 502، 2800این علوم هم باز شود )داوری، 

 رفت از فروبستگی. راه برون3

« طبیعیمبانی مابعدال»ری در نشان دادن راهی میان رد و قبول علوم انسانی و اجتماعی، به حوزۀ فلسفۀ علم، فلسفۀ علوم اجتماعی و داو

گذرد و باید آن را در فلسفۀ علوم اجتماعی جستجو کرد. به ویژه این که شود. این راهی است که از وادی فلسفۀ علم میرهنمون می

، شود )داوریخواهان علم یادآور میعلم که کانت آن را به ساحت فلسفه معرفی کرد، باور دارد و آن را به تحولداوری به متافیزیک 

های علم و زیست جهان آن و به تعبیر خودش، عالم علم ها و گفتارهایش به پارادایم(. هم چنان که داوری بارها در نوشته508، 2800

که با راهنمایی داوری، راه میانه را در متافیزیک و فلسفۀ علم جستجو کنیم. کاویدن متافیزیک  کند. بدین ترتیب معقول استاشاره می

 علم برای یافتن راهی به منظور بیرون آمدن از فروبستگی توسعه، مسئلۀ اصلی این پژوهش است. 

ر را شود که طباطبایی این تعبیمی« گسست در نظر»زدگی، به باور برخی منتقدان دچار نوعی بندی مسئلۀ غربداوری در صورت

کند و قائل به تغییر سطح بحث از فلسفه به روشنفکری است. حتی اگر بپذیریم که داوری تنها سطح بحث را تغییر داده است، رد می

ح فلسفی طتوان چونان پاسخ درخورِ فلسفی به نقد گسست نظری در اندیشۀ او تلقی کرد، و آن مسئله هم چنان در ساین تغییر را نمی

 خود دقیق بندی صورت بلکه زدگی، غرب وضع از شد برون نه چگونگی مهم مسئلۀ پاسخ مانده است. به زعم طباطبایی،باز و بی

 ممکن دقیق و سطحی فلسفی به بحث سطح برگرداندن با جز کار این و است فلسفی طرحی و ایده چون زدگی هم غرب طرح

 (.02-07 ،2808)طباطبایی،  شودنمی

کند. یدا مینیافتگی بازتاب پزدگی در مبحث توسعهزدگی و توسعه، نقد گسست در نظریۀ غربتنیدگی بحث غرببا توجه به درهم 

شاره کردم در اندیشۀ داوری ا« فروبستگی توسعه»زدگی داوری، به چالش نیافتگی در پرتو طرح غرباز این رو، در بررسی مسئلۀ توسعه

اندن رسد که داوری ضمن وفاداری مداند. با وجود این، به نظر مینیافتگی، گذار از فرایند توسعه را ناگزیر میهکه برای رهایی از توسع

شمارد، امید به بازشدن فروبستگی توسعه را با نشان دادن راهی میان رد و قبول علوم نیافتگی برمیبه شرایطی که برای گذار از توسعه

 د. افروزانسانی و اجتماعی، برمی

ۀ رد و قبول نیافتگی، راه میانریزی برای توسعه و گذر از توسعهبا توجه به تأکید داوری بر جایگاه علوم انسانی و اجتماعی در برنامه

نیافته از فروبستگی توسعه در پی دارد. در واقع، هم چنان که داوری یادآور هایی برای بیرون آمدن کشورهای توسعهاین علوم، دلالت

ای جز یافتن و پیمودن مسیری از میانۀ توسعه نیست. از این رو، پاسخ یا راه نیافتگی چارهزدگی و توسعه، برای رهایی از غربشودمی

زدگی داوری مطرح است، باید در خود تجدد و توسعه جستجو کرد. چه آن که توسعه حل مسئلۀ فروبستگی توسعه را که در طرح غرب

 های فروبستگی توسعه، خود شرایط راهتوان پرهیخت یا گریخت. به عبارت دیگر، ویژگیو از آن نمی تقدیر تاریخ جهان معاصر است

علم و  بخشی علم، گزینش ناپذیریچون، گریزناپذیری توسعه، وحدتیافتگی همهای توسعهکند. ویژگیبرون رفت از آن را تعیین می
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عه را تعریف رفت از فروبستگی توسفیزیک علم؛ شرایط لازم برای امکان برونتکنولوژی، مبادی و مبانی فلسفی علم و به تعبیری متا

ه ساز تکیه کرد. در اتکای ببخش و هماهنگکند. توسعه گزیرناپذیر است و باید از آن گذر کرد، و در این گذار باید به علم وحدتمی

وردار باید کلیت آن را پذیرفت؛ علمی که از پشتیبانی متافیزیک برخعلم، اختیارِ گزینش از میان دستاورهای علم و تکنولوژی وجود ندارد و 

بخش و های بنیادینی که داوری برای علم به عنوان عنصر سامانرود. ویژگیها پیش میاست و در عالم علم و چارچوب پارادایم

همان مسیری است که در درون تجدد و علم  ساز در توسعه قائل است؛ یعنی برخورداری از متافیزیک و عالم علم یا پارادایم،هماهنگ

اند و جدید برای تحول و گذار از توسعه نهفته است. این همان مسیری است که از رهگذر آن، برخی اندیشمندان از توسعه فراتر رفته

ورت رعایت ر آن در صتوان از مسیاند. راهی است که برای پیمودن آن باید تن به توسعه سپرد، لیکن میمدرنیسم رسیدهحتی به پست

 شرایط، از توسعه فراتر رفت. 

و  پذیرد، تغییرات بیرون از نهاد علم نیست.های علمی صورت میهایی که در متافیزیک و عالم علم یا پارادایمتحولات و دگرگونی

وسعه نیست. رفتن یا دور زدن ت نیافتگی ترسیم کند، به معنای طفرهچنان چه این تحولات بتواند مسیری متفاوت برای رهایی از توسعه

بلکه راه متفاوتی است که توسط شرایط و امکانات تحول علمی، با توجه به متافیزیک و عالم علم، برای گذرکردن از توسعه به نحوی 

های کنونی دانش زیافته یا بومی در صورتی که حقیقتا علم باشد، باید در حوالی مرمتفاوت، در آن نهفته است. به تعبیر داوری، علم تحول

(. بدین 570، 2، ج2800شدن علم در حقیقت صورتی از گسترش مرزهای علم است نه بیرون رفتن از دایرۀ آن )داوری، سیر کند. بومی

بندی، راهکاری برای بیرون آمدن توان از دل این صورتزدگی داوری، میغرب ترتیب با وجود پذیرش همۀ شرایط تعریف شده در طرح

علمی، در  هایتگی توسعه یافت. البته داوری سرنخ این راهکار را با طرح راه میانه به کمک مباحث متافیزیک علم و پارادایماز فروبس

 مناقشه دربارۀ علم بومی یا دینی به دست داده است.

شزد کردن شرایط و دهد و ضمن گوداوری در گفتار و نوشتارهای خود همواره به دشواری و ناهمواری این راه میانه هشدار می

ری داند. نظر به آن چه یاد شد، داوامکانات تحول علوم، شکیبایی و تأمل و تحقیق را شرط موفقیت تحول علوم انسانی و اجتماعی می

 توان به طور خلاصه چنین بازگفت:دهد. این شرایط گذار را مینیافتگی به شرایط گذار توجه میدر فرایند گذار از توسعه

 ؛کننده در جامعهبخش و هماهنگشدن علم به جای سنت به عنوان رکن سامانجایگزین  (2

 ؛توجه به کلیت فلسفه و علم و تکنولوژی غرب و ناممکن بودن گزینش و یا تقلید از آن (5

 ؛زدگی فعال و تعامل سازنده و غیرمنفعل با توسعهناگزیری از غرب (8

 ؛درونی بودن تحول علم و فرمانبردار نبودن آن (0

 شارکت آزادانه در زیست جهان و عالم علم. ضرورت م (2

 توان چنین بازشمرد:های مورد نظر داوری در فرایند گذار یه سوی توسعه را میبا توجه به این شرایط، گام

 ؛شناخت مسائل جامعه و زیست بوم خود (2

 ؛شناخت ژرف و فلسفی فرهنگ و تمدن غرب (5

 ؛های علمشناخت شرایط تاریخی، زیست جهان و پارادایم (8
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 ؛شناخت مبانی فلسفی و مبادی متافیزیکی علم (0

 ؛های فکری و فلسفی جامعۀ خودها و ظرفیتشناخت امکان (2

ب داشته های علمی تناسهای فلسفی و متافیزیکی خود در عالم علم به نحوی که برای تعامل با روشفرضبازتابانیدن پیش (8

 باشد. 

 متافیزیک علم. 4

رفت از فروبستگی توسعه را به ژرفای مبانی مابعدالطبیعی یا جستجوگران راه میانه برای برون چنان که یاد شد، داوری بدرستیهم

ان علم به خواهکند. چه آن که متافیزیک علم، سطح بینادین علم است که مورد توجه منتقدان و تحولراهنمایی می« متافیزیک علم»

گوید (. نیکلاس ماکسول از منتقدان علم متعارف می2072ست )امیری طهرانی، در جهان نیز قرار گرفته ا 2ویژه مشتاقان علوم نامتعارف

هد، نه دهای دانش میاولویت فکری را به پرسشو  اندیافتهگری دانش اختصاص به پیشهوجود دارد، که امروزه چنان ها آنپژوهشکه 

به  تاحدودی هماما  اند،کردهپذیر نوین را امکان یاند و جهانهای فناورانه به منافع زیادی انجامیدهمسائل زندگی. علم جدید و پژوهش

بیعی، از های طرشد نامتناسب جمعیت، نابودی زیستگاه ؛کننداند که آیندۀ بشریت و جهان ما را تهدید میمسائل جاری جهانی دامن زده

قدرت در سراسر جهان، آلودگی زمین، دریا و هوا  های حیوانات، نابرابری عمیق در ثروت وو انقراض سریع گونه وحشاتیرفتن ح دست

به  5770ال از سکه  کندتأکید میجدید بر نقش متافیزیک علم برای ایجاد تحول در علم نیز و اهای پیش روی تغییرات جوی. و فاجعه

  ، شش(.5720)مکسول،  پدید آمده استعلم رشدی از پژوهش در فلسفه حوزۀ جدید و روبهعنوان 

نقد اب متافیزیک قدیم را در کت نقدکه امکان  پردازد. او پس از ایننخستین کسی است که به رابطۀ متافیزیک و علم میکانت 

آمد،  پدید 2008که در سال  بنیادهای متافیزیکی علم طبیعیکتاب گمارد. به خدمت علم جدید می راکند، آن ، منتفی میعقل محض

ترین آثار در مجموعۀ بزرگ کارهای کانت است که این رسالۀ کوچک یکی از مهم، فریدمنعتقاد به ا است.نخستین اثر در این زمینه 

پس از کانت، متافیزیک و علم روابط طولانی اما  .(2، 5728)فریدمن،  شناخت کامل فلسفۀ نظری او بدون فهم این رساله ناممکن است

علم  کمکهباستدلال کردند که متافیزیک امری نامرتبط است و فلسفه باید  گرایان منطقی در قرن بیستماثباتگرچه اند. دشواری داشته

ژوهش های پهای علمی توماس کوهن، برنامهچون رئالیسم نقاد کارل پوپر، پارادایم، لیکن دیگر مکاتب فلسفۀ علم همهدایت شود

 (.2، 5720آوردند )شرنک، علمی ایمره لاکاتوش و رئالیسم انتقادی روی بسکار به مباحث متافیزیک علم روی 
ل هستند. دخی ای در علماست که به نحو برجسته کلیدی یمتافیزیک علم برخلاف متافیزیک مطلق، مطالعۀ فلسفی مفاهیم

، 8، انواع طبیعی، امکان و ضرورت، توضیح، فروکاهش5هاسرشتیا  هایی از متافیزیک علم شامل قوانین طبیعت، علیت، تمایلاتنمونه
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 تصاراخگیرد. بهدارد که همۀ علوم را دربرمی ارتباطانتزاعی و کلی  یو فضا و زمان است. متافیزیک علم با مفاهیم 5بنیادیابی، 2ظهور

که دربارۀ وجود، ماهیت و روابط متقابل انواع کلی پدیدارها که در  آیدبه شمار میمتافیزیک علم آن بخش از متافیزیک  توان گفت،می

  (.5752)گونر،  کندتحقیق میترند، علم برجسته
کار دانشمندان از نظر تجربی بر یافتن مصادیق  .به واقعیت دارند ایکنندهکاملاما  ،های متفاوترهیافت علم علم و متافیزیک

 اصیاند، مشخص کردن قوانین خهای خاص علی، فهرست کردن چیزهایی که به نحو معینی آرایش یافتهکنشیتوصیف هم؛ تمرکز دارد

. است یتعل مفهوم مانند هابر فهم و تبیین مفاهیم کلی متناظر آنعلم دانان که تمرکز متافیزیک حال آن. هااز طبیعت و مانند این

یان ، مناقشه مۀ آنهستند. نمون بلکه ضروری ارزشمند ها، و مانند آنهای طبیعیگونهو  علیت چیستیهای ناظر به وجود و پرسش

های شرو هببتوان ها در طبیعت است. این پرسشی نیست که ضرورت نبودمسئلۀ وجود یا  دربارۀمی و ناهیومی هیو 8مدافعان ابتنای

مندان ورزی دانشو تأثیرگذار بر نحوۀ علممعنادار و ژرف  علم دانان، اما پرسشی است که از دید متافیزیکدادپاسخ  به آنعلمی صرف 

 (. 5752)گونر،  است
 ست.ا مثابۀ بخشی از جهانمان بهمسئلۀ فهم جهان، شامل درکی از خودمان و دانش .شناسی استعلم، کیهانپوپر تمام به عقیدۀ 

ها این ایده .ناپذیر متافیزیکی هستیمآزمون هایای از پیشرفت علم، ما تحت نفوذ ایدهنقطۀ عزیمت پوپر این است که تقریباً در هر مرحله

قبول یا قابل ،بخشهای درخور، رضایتمثابۀ پاسخهایی که باید بهکنند، بلکه نوع پاسخم، تعیین میکه باید توضیح دهی مسائلیتنها نه

ر بیشتر دهای پژوهشی متافیزیکی هستند که ها برنامهدرواقع آن کنند.، مشخص میهای پیشین ملاحظه کردپیشرفتی در پاسخچونان 

گیری ها و جهتارزیابی بر رواین از ؛دهندهای آنان را شکل میها و گرایشنند و داوریمامی ناخودآگاه در ذهن دانشمندان باقی موارد

گاه زمان جایها از دیدگاه کلی دربارۀ ساختار جهان و همآن؛ زیرا خواندها را متافیزیکی می. پوپر اینگذارندمیهای آنان تأثیر انتخاب

که  این تشخیص و تعیینهمراه با ؛ زیرا نامدمی 0ها را برنامۀ پژوهشیآن مچنین. هشوندمی حاصل ،شناسی فیزیکیمسئله در کیهان

  .(25، 5770گیرد )گتی، شکل می هاآن بخشحل رضایتراه چگونگی ای کلی دربارۀایده ،های عمده کدام هستندمسئله

در دانشمندان  و .هستیم خاصی ناپذیرآزمون و های متافیزیکیزیر نفوذ ایده ،ای از پیشرفت علمپوپر معتقد است تقریباً در هر برهه

، 5772 )کوروی، های آنان مستتر استها و گرایشهای پژوهشی متافیزیکی هستند که در داوریناخودآگاه درگیر برنامه بیشتر موارد

 او،استدلال بنابر حتی . کندمی اذعاندر جهان  8هاد انتظاممتافیزیکی خود به وجو 2ایمانِ ، بهمنطق اکتشاف علمیپوپر در کتاب (. 00
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 و از ناپذیرهایی که از نوع نظری صرف هستند، اکتشاف علمی ناممکن است؛ ایمانی که از دیدگاه علم کاملاً توجیهبدون ایمان به ایده

 (.00، 5772)کوروی، رو متافیزیکی است این
با  ک علممتافیزی ممفورد و تاگبی معتقدند دهند، برخی مانندافیزیک علم را تشکیل میکه کدام مفاهیم کلیدی موضوع مت در این

 ؛ مفاهیمیپذیر نخواهد بودعلم بدون این مفاهیم مرکزی امکان زیرا مربوط هستند؛های علم دارد که به همۀ شاخه ارتباطمفاهیمی 

 یتسامح، افزون بر آن و با انجمن متافیزیک علم مانند برخی دیگر. (28و  8، 5728)مامفورد و تاگبی،  و علیت ، قانوننوع چونهم

 2هاگونهبه  مانند مسائل ناظر شوند؛مربوط میهای علم برخی شاخه بهگنجانند که تنها دامنۀ متافیزیک علم میرا در اموری  ، حتیبیشتر

 تأکیدی که فلسفۀ علمدلیل  علوم اجتماعی. شاید به درشناسی و انواع اجتماعی رواندر  8و خودآگاهی 5شناسی، قصدمندیزیستدر 

دهند، اما با در قلمرو فیزیک رخ می است کهموضوعاتی  ناظر بهتر مناقشات متافیزیک علم قرن بیستم بر فیزیک داشت، بخش عمده

یا تقلیل  ؛0های طبیعی و ذواتگونه ؛ضرورت، امکان و احتمال ؛هادارند؛ مانند قوانین طبیعت، علیت و سرشتارتباط دیگر علوم هم 

ا فلسفۀ شناسی یبا فلسفۀ فیزیک بیشتر از فلسفۀ زیست علم اگر متافیزیک(. 5752)گونر، فروکاهش، ظهور و بنیادیابی؛ فضا و زمان 

 اند،دریافته فیزیکدانشمندان  به این دلیل باشد که برخی ارتباط میان متافیزیک و علم را با میانجی شایدعلوم اجتماعی همراه است، 

 (. 2، 5720)سلاتر،  گرفت پیش به هر علمی درتوجه  باتوان آن را اما متافیزیک علم به فیزیک منحصر نیست و می

کنند که با نقد و بازبینی در برخی اصول متافیزیک علم متعارف، به می چنان که ملاحظه شد، پژوهندگان علوم نامتعارف تلاشهم

م دامن بزنند. بازاندیشی در مبانی متافیزیک علم، همان مسیری است که داوری برای رهایی از فروبستگی توسعه به تحولی در این علو

چون پژوهندگان علوم نامتعارف با تسلط بر علوم مندان به تغییر و تحول علوم در کشور سزاوار است که همشود. علاقهآن رهنمون می

 دیوید، مونهن ساختن آن برآیند. برای، با مشارکت در عالم علم و به نحو درونی در صدد متحول متعارف و شناخت مبانی متافیزیک علم

در علم  اعیان اجتماعی دربارۀمتافیزیکی  یک اصل شناختیکند که فردگرایی روشمی ادعا یجهان اجتماع یزیکمتافروبن در کتاب 

ندۀ چ هستهی؛ الف( شوداز این دو آموزۀ متمایز متافیزیکی مربوط میشناختی به یکی فردگرایی روش ، زیراخطاست متعارف است که

( و روبن معتقد است که 8، 2002)روبن،  ناپذیر وجود نداردخصلت اجتماعی تقلیلیا  هیچ ویژگی. و ب( ناپذیر وجود ندارداجتماعی تقلیل

 پذیرتقلیل های ذهنیهای اجتماعی به ویژگیها یا خصلتد؛ یعنی ویژگینهایی نیست که اجزای آن افراد انسانی باشاعیان اجتماعی کل

 سمینیعلم انجامیده است، فماز متافیزیکی متفاوت که به تعریف متمایزی  اصولنمونۀ دیگری از  .، نه(2002)روبن،  یا فروکاهش نیست

 . ، ده(5770)هاردینگ،  است
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اند از مفهوم علم اسلامی دفاع کنند، اشاره کرد که اگر نیت این دهکه کوشی بارۀ افرادیپایا در توان به گفتۀدر همین ارتباط می

های و چشم محققان را به ظرفیت ،های تنگ و محدودنگرانۀ مادی برهانندمتافیزیک ۀنویسندگان آن است که علم جدید را از چنبر

د از رهگذر توانکه می و نقش آن در رشد علم استزیک یاهمیت متافبارۀ های فلسفی پربار دراستدلال ۀ، ارائآن راهکار ،جدید باز کنند

به تفصیل ( 2808)چنین مرشدی هم (.200، 2802)پایا،  گشوده شود ،های پربارتر و فراگیرتر برای علم تجربیگشودن افق متافیزیک

و انقلاب  او با وارسی میراث انتقادی کانتکند. میبحث  مستقل دربارۀ نقش فلسفه و متافیزیک در تعریف شرایط امکان علوم اجتماعی

ستقل تأکید یافتن علوم اجتماعی ممتافیزیکی در امکان« مفاهیم آبستن»معرفتی و « هایازجاکندگی»ویژه بر تأثیر به ویکوپرنیکی 

 کند.می
شود. عالم علم است، رهنمون می خواهان علم را به متافیزیک علم که البته متأثر از زیست جهان وبنابراین، داوری به درستی تحول

 هایچنان که ملاحظه شد، جستجوگران علوم نامتعارف هم برای دگرگون ساختن وضعیت کنونی جهان و برطرف کردن آسیبهم

ند. بلکه گویورزی، به اقتضای شرایط زیست جهان حاضر از تغییر در اصول متافیزیک علم سخن میاجتماعی و طبیعی ناشی از علم

علم  زیکیمتافدر کتاب  اند. مکسولهایی از علوم نامتعارف همت گماشتهاز سخن، برخی هم چون مکسول و روبن، به ارائۀ نمونهفراتر 

قش پردازد و بر ن، به تشریح تجربۀ خود در ابداع مفاهیم و نوع جدیدی از علم میدر علم و فلسفه یگرا؛ انقلابهدف ییگراو تجربه

های داوری را در نظر داشت که تحول در علم با وجود این، همواره باید توصیه کند.د تحول در علم تأکید میمتافیزیک علم برای ایجا

را باید ازمبادی و مبانی متافیزیکی آن آغاز کرد که مستلزم شناخت غرب به منظور مشارکت در عالم علم جدید است و تحول در علم 

م، توان به امید ایجاد تحول در علزدگی فعال مین ترتیب با پیمودن راه توسعه و غربجز با حرکت در مرزهای دانش ممکن نیست. بدی

 رفت از فروبستگی توسعه جستجو کرد. راهکاری برای برون

 گیرییجهنت

نیافتگی وسعهتکند. از این رو نیافتگی را از نوع ملکه و عدم آن معرفی مییافتگی و توسعهزدگی، نسبت توسعهداوری در پرتو نظریۀ غرب

تعلیق و  نیافتگی شرایطرود. توسعهبه مفهوم جهان قدیم نیست و حتی جهانی میان قدیم و جدید و یا در آستانۀ تجدد هم به شمار نمی

م نیافتگی که سرنوشت تاریخی محتوزمانی و در معرض تجدد قرار داشتن است. برای بیرون آمدن از شرایط سرگشتگی توسعهبی

زده که به دلیل تجدد دچار بیند. به عبارت دیگر جوامع غربیرمتجدد است، داوری گزیری جز تن دادن به توسعه نمیهای غجامعه

دگی، زاند، برای بیرون آمدن از آن راه گریزی جز روی آوردن به توسعه ندارند. از این رو، برخی منتقدان نظریۀ غربسرگشتگی شده

 د.کننداوری را به گسست نظری متهم می

زدگی، معتقد است که در استدلال داوری تنها با تغییر سطح از فلسفی به روشنفکری طباطبایی با رد گسست نظری در نظریۀ غرب

روبرو هستیم. طباطبایی با طفره رفتن از سامان دادن به پاسخی فلسفی در برابر منتقدان گسست نظری، معتقد است که داوری با معرفی 

طح نیافتگی، تنها از سطح فلسفی به سکت در علم و تکنولوژی به عنوان راهکار بیرون آمدن از شرایط توسعهزدگی فعال و مشارغرب

ز رسد که مسئلۀ فلسفی چگونگی یا شرایط امکان بیرون آمدن ادهد. از این رو به نظر میشود و گسستی رخ نمیروشنفکری منتقل می
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ده که در این پژوهش از آن به فروبستگی توسعه تعبیر ش-تجدد و پیمودن راه توسعه  نیافتگی با ناگزیریِ تن دادن بهشرایط توسعه

یافتگی، چنان باز مانده است. در این پژوهش سعی شده است که با استفاده از نوشتار و گفتارهای داوری، تعریف او دربارۀ توسعههم -است

مفاهیم  بندی شود و به روش تحلیلی و با استفاده ازاجتماعی در توسعه جمعنیافتگی، مشارکت در عالم علم، و نقش علوم انسانی و توسعه

 های فلسفه و متافیزیک علم، راهی برای برون شدن از فروبستگی توسعه بر پایۀ آرای داوری، پیشنهاد گردد. و نظریه

های زمانۀ نیافته به عهده دارند، باید ویژگیوسعهریزی توسعه را در جوامع تبه اعتقاد داوری، علوم انسانی و اجتماعی که مسئولیت برنامه

 کرد: توان چنین بازگونیافتگی را برای هموارکردن شرایط گذار رعایت کنند. شرایط گذار از دیدگاه داوری را میتوسعه

 ؛کننده در جامعهبخش و هماهنگجایگزین شدن علم به جای سنت به عنوان رکن سامان (2
 ؛علم و تکنولوژی غرب و ناممکن بودن گزینش و یا تقلید از آنتوجه به کلیت فلسفه و   (5
 ؛زدگی فعال و تعامل سازنده و غیرمنفعل با توسعهناگزیری از غرب  (8
 ؛درونی بودن تحول علم و فرمانبردار نبودن آن (0
 ضرورت مشارکت آزادانه در زیست جهان و عالم علم.   (2

 توان چنین بازشمرد:های گذار از توسعه را میگام

 ؛شناخت مسائل جامعه و زیست بوم خود (2
 ؛شناخت ژرف و فلسفی فرهنگ و تمدن غرب  (5
 ؛های علمشناخت شرایط تاریخی، زیست جهان و پارادایم  (8
 ؛شناخت مبانی فلسفی و مبادی متافیزیکی علم  (0
 ؛های فکری و فلسفی جامعۀ خودها و ظرفیتشناخت امکان  (2
ب داشته های علمی تناسمتافیزیکی خود در عالم علم به نحوی که برای تعامل با روشهای فلسفی و فرضبازتابانیدن پیش (8

 باشد.

خواهی در علم چه در سطح جهان و چه در کشور به نام علوم نامتعارف یا علم بومی یا حتی علم دینی های تحولبا توجه به انگیزه

ه البته کند کراهی میان رد و قبولِ علوم انسانی و اجتماعی اشاره می از یک سو، و گریزناپذیری توسعه از سوی دیگر، داوری به امکان

های بازگفتۀ گذار است. این راه را باید در ساحت فلسفه و متافیزیک علم و به ویژه مبانی و مبادی راهی دشوار و منوط به شرایط و گام

علمی  آورد که ضمن مشارکتسانی این زمینه را فراهم میعلوم انسانی و اجتماعی جستجو کرد. پژوهش در متافیزیک و فلسفۀ علوم ان

یق در های علمی اندیشید. توففلسفی و البته متناسب با روش فعال در عالم علم و بازنگری در مبانی علوم، به امکان مبادی متفاوت

وان تدانش خواهد بود. از این رو، می گشودن راهی میان رد و قبول علوم انسانی موجود، تحولی در درون علم و در واقع پیشبرد مرزهای

با قلید، گری و تضمن رعایت شرایط گذر از توسعه و مشارکت فعال در عالم علم و تکنولوژی و پذیرش وحدت تجدد و پرهیز از گزینش
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رای گشودن ب شناخت میراث فکری خود و نقادی علم و تکنولوژی غربی، از راه بازاندیشی در مبانی فلسفی و متافیزیکی علوم راهی

 جستجو کرد.  فروبستگی توسعه
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