
 

 

 
 Bi-quarterly Scientific Journal Letter of Culture  and communications, ReviewArticle, Vol. 6, No. 1 (Serial 11), Autumn2021 and Winter 2022 

 

CrowdLaw; Development of Participation in Rule-Making 

 Hadi Tahan Nazif ∗   
Mohammad Amin Hakemi ∗∗ 
Ali Rasti ∗∗∗ 
 

Abstract 
People’s participation in government is changing and evolving with the progress of 

societies. It has different patterns. The one that is now very common is the 

representation model. This pattern has undergone extensive changes, with the 

emergence of a phenomenon called CrowdLaw. The pattern of CrowdLaw is based 

on the presence of people in consultation and decision-making process. CrowdLaw 

needs some�infrastructures like “transparency” and its spreading owes to employing 
open innovation and crowdsourcing. CrowdLaw is taking shape on the Internet. It 

can be delegated to the people. Through CrowdLaw, one has to find the problems 

and draft a law and amend it. In other words, people have the authority to initiate the 

law. For estimating how the crowdlaw has created improvement in rulemaking, one 

should know the nature of representation and establish a comparison. Therefore, the 

purpose of this research is the comparison between representation and CrowdLaw to 

use its principles to design a native pattern of CrowdLaw in the future. To this end, 

this study, with a combination of “case study” and “interpretive” methods, seeks to 
clarify the horizon of CrowdLaw and how it is involved in the legislative process. 

Finally, through an understanding of the CrowdLaw it can be adjusted to local 

situations. To have such an understanding, one must benefit from Islamic teachings 

such as shura and social responsibility. Also, gaining the gameplay capabilities of 

these platforms is a great help in localizing the use of it in legislation. 
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 گذاري قانون در مشارکت  توسعه سپاري؛قانون 
 *  نظیف طحان هادي 

  **  حاکمی محمدامین

 ***  راستی علی
 چکیده

جوامع پيشرفت  با  و  است  تحول  و  تغيير  حال  در  حکومت  در  مردم  می ،  مشارکت  ردد. گمتکامل 
هم   مشارکت که  الگویی  است.  بوده  متفاوتی  الگوهای  دارای  استمردمی  متداول  الگوی  ،  اکنون 

این الگو در معرض تغييرات گسترده واقع  ،  سپاریای به نام قانونز پدیدهنمایندگی است. بنابراین با برو
ازی است.  ستصميم گيری و  سپاری مبتنی بر حضور مردم در فرایندهای تصميمشده است. الگوی قانون 

زیرساختقانون به  خودسپاری  رواج  در  و  است  نيازمند  شفافيت  نظير  از  ،  هایی  استفاده  مدیون 
بروش نوآوری  جمع های  و  قانوناز  است.  میسپاری  شکل  اینترنت  بستر  در  در  سپاری  گيرد. 
مردم واگذار کرد. به    نویس یک قانون و یا اصلاح آن را بهیابی و تدوین پيشتوان مسألهسپاری میقانون

می،  عبارتی قانون  ابتکار  دارای صلاحيت  نحوی  به  بهمردم  اینشوند.  پيشرفت   منظور  ميزان  بتوان  که 
ای  مقایسه ،  باید به ماهيت نمایندگی نظر افکنده،  گذاری را دانستسپاری در مراحل مختلف قانونونقان

مسأله لذا  داد.  سامان  پژوهش  را  قانوننمایندميان    مقایسه،  این  و  کمک گی  به  بتوان  تا  است  سپاری 
این مطالعه با ترکيبی   ،سپاری را طراحی کرد. بدین منظوردر آینده الگوی بومی قانون،  شناخت مبانی آن

افق پيشِ های »موردکاوی« و »تفسيری« درصدد واضح  از روش سپاری و چگونگی روی قانونساختن 
قانون فرایند  در  آن  استحضور  نتيجهگذاری  در  قانون،  .  از  فهمی  یافتن  میبا  را  سپاری  آن  توان 

لامی نظير شورا و مسئوليت اجتماعی  های اسباید از آموزه ،  سازی کرد. برای داشتن چنين دریافتیبومی 
سازی کمکی شایان به بومی،  هافرم وارسازی این پلتهای بازیبهره گرفتن از قابليت،  بهره برد. همچنين
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 مقدمه 

استف روشامروزه  از  جمعاده  شده   ۱سپاری های  بدل  معمول  امری  به  جوامع    در سطح 

دليل برخورداری از سهولت  سپاری بهاست. روش جمع  است و رواجی چشمگير یافته 

است تمامی  در  به  بخشيدن  مشارکت  و  بستر  مشارکتفاده  بر  قرارگيری  نيز  و  جویان 

 .شر استهای زندگی بدر حال دربرگرفتن تمام عرصه ، فضای مجازی
 (Pfoser ،Crooks ،& Jenkins ،2015 ،p. 724). 

گيری  گذاری است. تصميمگذاری و سياستقانون،  های قابل توجهاز جمله عرصه 

ای  از جمله مواردی است که با استقبال گسترده، ای و حتی شهریهدر سطح ملی و منطق

 . استهمسئولان و سایر شهروندان جامعه مواجه شد، نفعاناز جانب ذی
 (Friess ،2015 ،pp. 1-2) . 

بند  های کلی »نظام قانونبر این در سياست  مضاف  به    اینچنين ،  آن  9گذاری« و در 

مردم حداکثری  مشارکت  شد  جلب  »اشاره  است:  مردمه  حداکثری  مشارکت  ،  جلب 

«. آن چه گذارینهاد تخصصی و صنفی در فرآیند قانوننفعان و نهادهای قانونی مردمذی

های جلب حداکثری مردم در فرایند  استفاده از روش،  گيردینجا در اولویت قرار میدر ا

د. بند نخست  ها نيز غفلت کرگذاری است. البته نباید از بند نخست این سياستقانون

» عب از:  است  اصلیارت  عنوان  به  شرع  موازین  به  قانونتوجه  منشاء  در ترین  گذاری 

«. لذا در جلب مشارکت مردم باید از طرقی که  انونیها و لوایح قتنظيم و تصویب طرح

قانون تثبيت منشا اصلی  به  برد.،  شوندگذاری میمنجر  از جمع  بهره  سپاری در  استفاده 

شهرت یافته است که در    ۲Crowd Lawگذاری به  سياستگذاری و  های قانونعرصه

استفاده خوا»قانون  زبان فارسی از واژه به عنوان معادل  با ورود زیست  سپاری«  هدشد. 

-بينی کرد که تغييرات بهتوان پيشمی ،  گذاریگذاری و قانونمجازی به دنيای سياست

 د توانند گسترده باشن تا چه اندازه می ، وجودآمده

 
1 - Crowdsourcing 

2-  Crowd Law  خلاصه  Crowd sourced Lawmaking   خواهد تکميلی  توضيحات  ادامه،  در  است. 

 آمد. 

.(Dimba ،2018) 
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تغييرات  جمله از    به  می،  این  بافت کانونتوان  های  کاهش هزینه ،  های قدرتتغيير 

آیين و  قوانين  و  سياستی  متون  مصوبه،  هانامهتدوین  اسناد  از  عمومی  آگاهی  ،  افزایش 

کارشکنی  کاهش  و  مردم  بيشتر  هرچه  مشارکت  و  آگاهیهمراهی  عدم  از  ناشی  ، های 

ها و بسياری از مزایا و محاسن دیگر  نامهنين و آیينافزایش کيفيت متون سياستی و قوا 

 اشاره کرد.

ی رخ نموده است. نمودی از دموکراسی است که در قالب فضای مجاز  سپاریقانون

استدوران کرده  رشد  آن  در  دموکراسی  که  است؛  ،  هایی  متفاوت  و  طولانی  بسيار 

آن را بيش از پيش  ،  اکنون دموکراسی در حال طی کردن استای که همآخرین مرحله

خلق أمت انبوه  و  از جمعيت  می  ۱ثر  البته  است.  در کرده  را  دموکراسی  از  پایی  ردّ  توان 

-را می  ٤و حتی هابز   ۳روسو ،  ۲این جان لاک   استان یافت؛ با وجودجوامع پيشامدرن و ب

ارائه  با  که  دانست  اندیشمندانی  نخستين  نظریهتوان  اجتماعیی  قرارداد  تلاش  ،  ی 

ب دموکراسی  بسياری  رکن  و)نوری    اند کردهرای  -120.  صص،  1395،  آبادیتوسلی 

دموکراسی  .(135 اخير  تبلورهای  از  آنو مضاف    ٥سپاری جمع،  یکی  سپاری  قانون،  بر 

 است 

ی نو بر  تأثير این پدیده،  رسدچه در نظر اندیشمندان حقوق مهم به نظر می  آناما  

هایی خاص  تفاسير و برداشت یی که با  ساختارها ؛ساختارهای منبعث از دموکراسی است

ایجاد شده برداشتاز دموکراسی  توان تحمل  این مياناند و  در  ندارند.  را  ،  های جدید 

برابر  هنظری در  و  است  دموکراسی  از  ابتدایی  برداشتی  که  است  دموکراسیِ  ،  نمایندگی 

 گيرد.سپاری قرار میموافقِ با قانون

»نمایند که  شود  پنداشته  چنين  بهاگر  توامان  گی«  و  متفق  حضور  امکان  عدم  دنبال 

، (125ص.  ،  1391،  ملاحسينی اردکانیو    قاليباف،  نيا)حافظ  است  شهروندان ایجاد شده 

 
1 - Crowd 

2  -  John Locke 

3  -  Jean-Jacques Rousseau 

4 - Thomas Hobbes 

5 - Crowdsourcing 

.(HanYou ،KyuLee ،Kang ،& Go ،2015 ،pp. 8-10) 
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باید گفت توانند در فضای مجازی چنين اتفاق و  امروزه که مردم می ،  در این صورت 

اما اگر    دگان نيست.ها و نمایندیگر نيازی به استفاده از واسطه،  حضوری را تجربه کنند

ش دارای  را  نماینده  که  باشد  تفسيری  با  میأپيروزی  تخصصی  این،  داندن  ،  صورتدر 

سایرنمی و  پارلمان  صحنه   توان  از  حذف  به  محکوم  را  نمایندگی  کلان    ساختارهای 

 اجتماع دانست. 

صورت هر  این  ،  در  ضرورت  چه  است  مسألهآن  کرده  چندان  دو  مشارکت  ،  را 

تهيه ومحدود شهروند  در  ایرانی  و سياست  ان  قوانين  باعث  تدوین  نتيجتا  که  است  ها 

تفاوتی شهروندان  منجر به بی ها کاهش یافته و  آگاهی از مفاد قوانين و سياست،  شودمی

نسبت به این قوانين و اسناد بالادستی شود. این تنها آگاهی و مشارکت فعالانه در طرح  

سياست و  قوانين  تدوین  که  و  است  آنها  بهتر  اجرای  منجر  به  شهروندان  توسط  ها 

   رو شده با حداقل استقبال روبه،  متون قانونی و سياستی،  خواهد شد. در غير این صورت 

پيش و  عدم طراحی  شد.  نخواهد  اجرایی  کامل  به طور  مشارکت  و  سازوکارهای  بينی 

عبارتی به  شد.  خواهد  موجود  ساختارهای  فرسودگی  باعث  ساختاره،  مردمی  ای  اگر 

به نشوندموجود  مواجه می،  روزآوری  کارآمدی  در  اشکالاتی عدیده  شوند. خصوصا  با 

اسلامی جمهوری  که  م ،  آن  نظامی  عنوان  و   داعيه،  سالاریمردبه  توان  کارگيری  به 

مردمی   مشارکت  مضاعف  اهميت  موجب  امری  چنين  دارد؛  را  مردم  تمام  استعداد 

همچنينمی مردم،  شود.  مشارکت  نيز  پيشرفت  در عمل  خيرهبه  و چشمگير کنهای  نده 

رسالت این مقاله بر آن است  ،  شود. با نگاهی به نظام حقوقی مشارکت مردمیمنتهی می

سؤال این مقاله این است  ،  مشارکت را بسنجد. به همين دليل  رفيت کنونی و آیندها ظ ت 

قانون آیا  میکه  قانونسپاری  در  مشارکت  افزایش  به  منجر  شتواند  این  گذاری  ود؟ 

مطالعهپ بستن روش  کار  به  با  »قانونپدیده،  موردی  ژوهش  نام  به  مورد ای  را  سپاری« 

با تفسيریبهره  بررسی قرار داده است. همچنين  از روش  در    سپارینقش قانون،  گيری 

 گذاری را تشریح کرده است.  مشارکت مردم در فرایند قانون  افزایش و توسعه
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 پژوهش  پیشینه 

ن به  موضوعوخاستهباتوجه  این  زمينه  ،  بودن  این  در  کمتری  پژوهشی  آثار  و  مقالات 

حال  این  با  دارد.  دمی،  وجود  را  مسائل  این  از  ردّی  پيشِتوان  آثار  کتاب  ر  یافت:  رو 

جهانی  عصر  در  دموکراسی  و  توحيدفام»دولت  محمد  توسط  »روزنامه،  شدن«  -کتاب 

سایبر« شکرخواه،  نگاری  یونس  بوسا  »امپری کتاب    ترجمه،  توسط  توسط  سایبر«  اليسم 

های فناوری اطلاعات  »قابليت،  ی »دموکراسی دیجيتال« توسط هادی خانيکیمقاله،  ابو

د اجرای  حافظدر  محمدرضا  اثر  مستقيم«  رضا  ،  نياموکراسی  و  قاليباف  محمدباقر 

در   يکیالکترون  یحکمران  هایارزش  بندییتو اولو  ییشناسامقاله »،  ملاحسينی اردکانی

جعفری  «هایهردارش سيدمحمدباقر  جوکار،  اثر  شهناز  و  متين  زارعی  مقاله  ،  حسن 

يين نقش دولت الکترونيک« اثر آرین  »ارتقای اعتماد عمومی و دموکراسی الکترونيکی؛ تب

زبان نيز مورد اشاره واقع  تعدادی از مقالات انگليسی،  نژاد. در ادامهپور و علی پيرانقلی

 شده است: 
 سپاری قانون   زبان در زمینهآثار نویسندگان انگلیسی  -1جدول 

 سپاری ون نگاه به قان  مطالب و نحوه  نویسنده  تاریخ  نام اثر 

The Birth of the 

CrowdLaw Movement: 

Tech-Based Citizen 

Participation ،
Legitimacy and the 

Quality of Lawmaking 

۲۰۱۸ 

Victòria 

Alsina and 

José Luis 

Martí 

احصا پی  در  بيشتر  مقاله    ء این 

قانونجنبش به  مربوط  بوده های  سپاری 

فناورانزیرساخت ،  است. همچنين ه های 

نداده   قرار  بحث  محل  را  آن  اجرایی  و 

 است. 

Forging Smarter Cities 

through CrowdLaw ۲۰۱۸ Beth Simone 

Noveck 

قانون ارتباط  مقاله  و این  سپاری 

بررسی رفتپيش را  جامعه  مختلف  های 

قانون کرده   که  نحوی  به  سپاری است. 

قانونمی کيفيت  به  این تواند  در  گذاری 

کند.زمينه کمک  ، همچنين  ها 

را قانون همگان  مشارکت  امکان  سپاری 

 آورد. گذاری فراهم می در قانون
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Crowdlaw: Collective 

Intelligence and 

Lawmaking 
۲۰۱۸ Beth Simone 

Noveck 

این اثر به دنبال تشریح تکامل مرحله به  

تجربيات قانون  مرحله به  ناظر  سپاری 

اقصی جنبش در  مختلف  اجتماعی  های 

 هان بوده است. نقاط ج

Can Digital 

Technologies Create a 

Stronger Model for 

Democratic 

Participation? The Case 

of CrowdLaw 

۲۰۱۸ Helene 

Langlamet 

دموکراتيک ظرفيت ،  اثر  ایندر   های 

آميختگی قانون یک  منظر  از  سپاری 

 بررسی شده است: 

عرصه  فعالان   نگاه،  نخست به    این  که 

ای  جاد مشارکت گسترده و تشویق دنبال 

 ها به مشارکت هستند. انجمن 

پلتفرم ،  دوم نتوانسته هاطراحی  که  یی 

 مشارکت حداکثری را تأمين کند. 

پژوهش   کفوق  سؤال  است  آیا این  ه 

میونقان تحقق  سپاری  روند  در  تواند 

ن و قشدموکراسی  کند  آفرینی 

 دموکراتيزه شود؟ 

و کتب پيش مقالات  ن،  گفتهدر  قابليتتعيين  و  در  قش  الکترونيک  های محصولات 

ها و تهدیدهای دموکراسی  مزایا و معایب و فرصت،  اداره و حکمرانی دولت و همچنين

ذکر  نویسن  الکترونيک  است.  نوشت شده  این  در  تا جایگاه محصولات  ده  آن است  بر  ار 

)قانون الگوالکترونيکی خاصی  نيز  و  دموکراسی  نظریات  و  مفاهيم  در  را  های  سپاری( 

جمع تلاقی  نماید.  تعيين  و  تبيين  آن  قانوناجرایی  و  و سپاری  دموکراسی  با  سپاری 

آثاری در    ،چگونگی اجرای آن دستاورد این پژوهش است. گرچه پژوهشگران متعددی

اندیشهزمينه یا  الکترونيک  محصولات  رهيافتی  و  سياسی  به ی  آن  اجتماعی  های 

درآورده رشته تحریر  یافتن،  اندی  قانون  لکن  تأثير  که  روند حرکت  پژوهشی  بر  سپاری 

آن چه  ، دشوار است. به عبارتی، دموکراسی و جلب مشارکت مردم را بررسی کرده باشد
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سپاری است و  تصویری از قانون  ارائه،  سازدفرد میهر بماحصل این پژوهش را منحص 

 تأثير آن در جلب مشارکت مردمی بررسی شده است. 

 اري سپمبانی نظري قانون  -۱

قانونپدیده دارند.  تفکرات  در  ریشه  اندیشهها  محصول  نيز  که  سپاری  است  هایی 

تر از  تر و دقيقاند. برای دستيابی به ادراک جامعحاکميت و حکومت مدرن را درانداخته

باید با دموکراسی و نمایندگی آشنا شد. دموکراسی  ،  سپارییعنی قانون،  محصول نهایی

استثنائاتی  درنتيجه  ،ناپذیر استارزشی تخطی وارد کردن  با  ی اجرایی  شيوه،  نمایندگی 

نمایندگی و نهایتا  ،  است. در ادامه توضيحاتی در باب دموکراسی  نشان دادهشدن آن را  

 سپاری بيان شده است. قانون

 دموکراسی  -۱-۱

بهشيوه   ۱دموکراسی  که  است  حکمرانی  از  است.  ای  خاص  آرمانی  رواج  دنبال 

، داری یک یا چند نفر خاصیکومتی است که در آن به جای زمامبه دنبال ح،  دموکراسی

مردم بر مردم حکمرانی کنند. بسياری از کشورها الگوی دموکراسی را در نظام حقوق  

ند. از جمله  هست  ساختن آناند و بسياری دیگر در صف اجراییاعمال کرده  سياسی خود

دموکراسی است؛  ،  مقومّات  متضاد  آراء  برابر  در  دو تحمل  یا  انسان  دو  ميان  که  آرائی 

دموکراسی تنها با کمک سوق دادن به  ،  ها مورد توافق نيست. بدین ترتيبگروه از انسان

-49.  صص،  1380،  )جلایی م.    جامعه محقق شود تواند در  گرایی است که میمسامحه

 . (35-32. صص،  1395،  )هوئرتا (50

را برای شروع دموکراسی در نظر  توان زمان خاصی  نمی،  برخی نویسندگان  اعتقادبه  

های جمعی  گيریگرفت؛ بلکه این فرهنگ مردم است که آنان را به حضور در تصميم

می دستهدعوت  این  را،  کند.  دموکراسی  باستان  قدمت  تاریخ  می  تا  البته  پی  گيرند. 

می همچنين  و  نيست  مدنظر  دموکراسی  امروزین  شکل  که  است  آثار  مشخص  توان 

از را  روستاهای کم  دموکراسی  تا  بزرگ  اینشهرهای  تمام  با  کرد.  پيگيری  ،  هاجمعيت 

 
1 - Democracy 
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مدل آتنی یا یونانی است. در  ،  ترین مدلی که برای دموکراسی پيشنهاد شده استدیرپای

رم،  یونان در  نبود؛  رم  همچون  انجاميد،  تاریخ  جنگ  به  طبقات  ميان  در ،  اختلاف  اما 

واسطه،  یونان به  اختلاف  از    این  الگوی  دموکراسی  این  البته  و  شد.  دور  جنگ 

یونان،  دموکراسی بر  اسکندر  استيلای  هيچ،  با  و  یافت  با پایان  ارسطو  نشد.  تکرار  گاه 

زمينه ارائه در  خود  دیدگاه  ا ی  حکومتنوای  پرداخته ،  ع  دموکراسی  وی    به  است. 

ها توسط  کند؛ این حکومت حکومت را براساس »تعداد حاکمان« به سه دسته تقسيم می

دموکراسی  ،  اندشوند و در حالتی که مردم حاکمیک گروه و یا مردم اداره می،  ک نفری

،  1388،  عبدالله  و)کيا    (124-103.  صص،  1392،  )قاضی شریعت پناهی  شودظاهر می

 . (147ص. 

مشروعيت دموکراسیمنبع  مردم  مردم،  بخشی  این  دموکراسی  در  که  هستند.  اند 

می چتشخيص  چه  و  چيست  خوب  نيز  دهند  دموکراسی  خود  نيست.  خوب  يزی 

می مردم  از  را  بهمشروعيتش  میگيرد.  دليل  از  همين  یکی  را  مردمی  مشروعيت  توان 

چرا    ؛گرایی دانستباید نسبی،  این  يز بر اساسارکان دموکراسی دانست. رکن دیگر را ن

به    توان پيش از ورود دموکراسیداند و نمی خود را والاترین ارزش می،  که دموکراسی

داشته  را  جز مردم ارزشی تعریف کرد؛ ارزشی که قابليت انتخاب شدن از سوی مردم  

شان را مبنا قرار  ایی  أنظر و ر،  مردم،  خاصی  باید بدون هيچ زمينه،  باشد. به همين دليل

)جلایی   گرایی را پذیرفت باید نسبی،  به شدت تغييرپذیر است،  داد. از آنجا که این مبنا

 .(82ص. ،  1393،  )وحيدی منش (53ص. ، 1380، م. 

و غيره    ۲روسو و مونتسکيو ،  ۱نظران اصلی دموکراسی مانند ارسطو آن چه که صاحب 

حالتی  ،  واقع دموکراسی مستقيمقيم است. در  دموکراسی مست،  اندبيان آن را مدنظر داشته 

نظریه این  از  مناسب  اجرایی  تفاسير  نبود  بر  علاوه  که  است  کمبود به،  آرمانی  دليل 

نظران  شدن نيافت. به اعتقاد صاحب فرصت اجرایی و عملياتی،  هاامکانات و زیرساخت

 
1 - Aristotle 

2 - Baron de Montesquieu 



 33                     هادي طحان نظیف و همکاران /گذاري قانون در مشارکت توسعه  سپاري؛قانون

است.    ارزش و اعتبار و مشروعيت یک حکومت از مردم و همراهی مردم،  دموکراسی

مشروعيت است و حکومت باید    أی عموم مردم است که سرمنشأدر واقع این نظر و ر

دهد قرار  سرلوحه  را  این  ؛همان  دیگرا،  صورتدر  سوی  این  ،  ز  مشروعيت  نيز  مردم 

ی  تبلور اراده،  . این که دموکراسی(54-52.  صص،  1381،  )دانلی  پذیرندحکومت را می 

است مردم  صدور،  عموم  بدو  استتی  حال،  در  داشته  همراه  را  همان  ،  شعارگونه  اما 

ابتدای پيدایش و حتی امروزه،  کند. دموکراسی»دموکراسی مستقيم« را افاده می در    ،در 

 مردم قرار دارند ، شود. در برابر این استبدادبرابر استبداد حکمرانان به کار گرفته می 

 .)Miller, 2003, pp. 37-53( 
 1نمایندگی -۲-۱

شود. سازوکار  ه عنوان لگامی برای قدرت سرکش شناخته میق بحقو،  به صورت کلی

است. البته حقوق  ها حاکم  ایجاد نهادهایی است که قواعدی خاص بر آن،  این لگام زدن

بخشد؛ به طوری  به آن مشروعيت می،  کنددر برابر این محدودیتی که به قدرت وارد می

می  اکه  عظيمی  قسمت  کرد.  تبعيت  حاکم  قدرت  از  مشروعيتتوان  این  در  ز  بخشی 

تأمين می،  حقوق نمایندگی  نهاد  واقعتوسط  در  پارادایم مدرن حقوقی،  گردد.  اگر  ،  در 

نما نهاد  با  باشدقدرتی  موافق  و  همراه  این،  یندگی  غير  در  و  است  ،  صورتمشروع 

هيچ یک از انواع دموکراسی  ،  شود. در فرض عدم وجود نمایندگینامشروع شناخته می 

-حکومت با به دست گرفتن اقتداری که مردم بدان واگذار کرده ور نيست. نيز قابل تص 

تأسيس ،  اند قدرتِ  از  انوعی  ربطی  امری  حاکميت  است.  رابطه شده  حاصل  و    ست 

سياسی مردم و دولت است. پایه و اساس قدرت عمومی بر نمایندگی استوار است؛ چرا  

،  )لاگلين  رای مسئوليت برشمرد.توان حکمرانان را داکه تنها در نمایندگی است که می

 . (26-23ص. ص ، 1392،  )قاضی شریعت پناهی (159-153ص. ص،  1393

نمایندگی نهاد  و  مفهوم  وجود  دولتنمی،  بدون  ساختار  سدهتوان  چند  اخير    های 

دولت مخصوصا  و  قدرت غرب  و  قوانين  ها  تمامی  کرد.  تحليل  و  درک  را  مدرن  های 

 
1 - Representation 
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  (40-39.  صص،  1389،  )استوارت ميل  اندبنا قرار دادهاساسی مدرن نيز این مفهوم را م

ا. اهميت نمایندگی در تشکيل دولت (78ص.  ،  1387،  )ویژه ست  های مدرن به حدی 

قابليت  ،  توان دموکراسی را بدون آن درک کرد. دموکراسی بدون وجود نمایندگیکه نمی

 دهد.حيات خود را از دست می ادامه

در حقوق غرب بسنهاد،  نمایندگی  است ی  ایران  در حقوق  وکالت  با  نزدیک  .  ۱يار 

غرب در  حکومت  و  قدرت  آموزه،  ساخت  بر  تمام  منطبق  است.  نمایندگی  نهاد  های 

سياسیعهمجمو حاکميت-ی  نماینده،  حقوقی  عنوان  می   به  شناخته  ملت  )    شوندتمام 

ه تری که باز جمله ساختارهای جزئی .(714-711.  صص،  1393،  و صادق پورآهنگران  

نهادتثبيت   نمایندگی،  این  می،  یعنی  البته  یأ»ر،  شودمنجر  است.  »انتخابات«  و  گيری« 

ساختاره می در  را  نمایندگی  تجلی  همهتوان  انواع  کرد؛  جستجو  نيز  دیگری  پرسی  ای 

 و غيره. اما این انتخابات است که بيشترین رواج را داراست  ۲بيسيت نظير تله
 (Gerber & Morton ،1998 ،pp. 304-307) . 

-نظرات به دو دسته، در تفسير مفهوم نمایندگی و نهادها و ساختارهای منبعث از آن 

می تقسيم  اصلی  دستهنشو ی  ش،  نخست  د؛  دارای  را  میأنمایندگی  تخصص  دانند.  ن 

)علی نمایندگان  که  معنا  مجلس(بدین  نمایندگان  تخصصبه،  الخصوص  در  خاطر  شان 

اند که از این تخصص خود به تمام  اند؛ لذا موظفهم شدمرد  نماینده،  پارلمان یا قدرت

اما عده نمایند.  استفاده  نماینده روجه  و  دارند  متفاوت  نظری  دیگر  نمایندهای  تنها  ی  ا 

ایشان    ها را ارائه دهند و پيگير مطالبات و ارادهدانند که باید انعکاس نظرات آنمردم می

، دارد؛ چرا که در نگاه دوميشتری با دموکراسی  نگاه دوم همخوانی ب،  الاصول باشند. علی

مردم    ،یابد. این درحالی است که در نگاه نخستی مردم تجلی فراوانی میاصالت اراده

 . (15-7. صص،  1394، )جواهری طهرانی گزینندی فردی دیگر را برمیتخصص و اراده
 

 آن است.  منظور، فقه و حقوق ایران، تا پيش از ورود حقوق مدرن به کشور و تأثيرات گسترده - 1

های  ها و ایدهو زمامداران در موارد تردید، برنامه  ات مقامطی آن  شود که  پرسی گفته میهمه   ی ازبه آن نوع  -  2

سپارند و از این طریق به دنبال کسب مسئوليت یا نوکردن مسئوليت دولت خود را به نظرسنجی عمومی مردم می

 . گردندو نظام سياسی می
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نمایندگی مهم ،  دموکراسی  نمایندگیاز  و  است  نظریات  دسته  این  می  ترین  توان  را 

ای منبعث از این دیدگاه دانست. بدون در نظر  مفهومی برگرفته از این نظریات و پدیده

نمایندگی دموکرسی  داشتمین ،  گرفتن  نمایندگی  از  درک صحيحی  عبارتی  ؛توان  ،  به 

ای  برهه،  نمایندگی بوده است. دموکراسی نمایندگی  مفهوم و پدیده  پشتوانه،  این نظریه

 از آن خود کرده است. ، عمر دموکراسی  طولانی را در

می را  شورایی  بهدموکراسی  شوراییتوان  دموکراسی  داد.  نسبت  نمایندگی  ،  نوعی 

استبداد شروع خواهد شد. بسياری  ،  ایندگانی است که اگر آنان تصور نشوندمتکی بر نم

-تنها در دست یک نفر قرار می،  حکومتی که از سوی مردم و برای مردم است،  اوقات

می وجود  به  استبداد  و  شوراییگيرد  دموکراسی  وجود  با  اما  استبداد  ،  آید.  احتمال  از 

چشممی جمهوریتوان  کرد.  را  پوشی  اندیشهمیخواهی  در  مخالف  توان  های 

 .(94-93.  صص، 1398، )شيرازی خواهی یافتتوتاليتاریسم و تماميت

می برگزیده  سياست  در  که  نمایندگانی  مورد  میتصو  چنين،  شونددر  که  ر  شود 

کشند. نمایندگی از آنان را یدک می،  هایی خاص هستند و در عملهایی از گروهنمونه

مثال  مجام،  برای  در  میوقتی  احساس  کارگران  وجود  نمایندگی  از  نماینده،  شودع  ای 

می انتخاب  برداشتکارگران  این  در  کند.  اعمال  را  آنان  مقاصد  تا  نماینده کسی  ،  شود 

های اساسی آنان را در شد و بارزترین ویژگیین فرد اعضای یک گروه بااست که بهتر

معنا بدین  باشد.  داشته  عمی،  خود  به  را  برتری  این  تعبير  توان  نيز  بودن  »خاص«  نوان 

این در  »نمونهمی،  صورتکرد؛  به عنوان  را  نماینده  برداشت  توان  تلقی کرد.  ی خاص« 

نماینده که  است  این  نباید خ،  دیگر  از  حتما  نمایندگی  ودش عضوی  که  باشد  گروهی 

  آنان را پذیرفته است؛ بلکه همين که نسبت به منافع آن گروه اطلاع داشته باشد و بتواند

کند تأمين  را  منافع  نمایندهمی،  آن  نمایندگی  تواند  از  تلقی  این  باشد.  »نمایندگی  ،  آنان 

 منافع« برشمرده شده است. 
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 سپاريقانون  -۳-۱

پيش با  گرفبرخی  غ فرض  حقوقی  پارادایم  داشته،  ربیتن  عنوان  نهادهایی  چنين  که  اند 

نظام دابرای مشارکت مردمی و دموکراسی در  اما  های حقوقی غربی وجود  شته است؛ 

بهره بی،  اند و انبوه خلق و جمعيت از این توفيقتمام مردم توان حضور در آن را نداشته

چنين قابليتی ایجاد شد که از  ،  مله اینترنتهای الکترونيکی از جاند. با ایجاد سامانهبوده

دیگر سوی  از  و  کنند  مشارکت  حاکميت  جاری  امور  در  مردم  این ،  سویی  دولت 

مر عمومی  مشارکت  اعتماد  افزایش  به  منجر  نهایتا  که  این  تا  ببخشد  رسميت  را  دمی 

ای  دموکراسی الکترونيکی است که در بستر اینترنت و فض،  گردد. در این ميان ابزار کار

 .(228-224. صص،  1387،  پيران نژاد و)قلی پور  گرددمجازی محقق می

شود که  تلقی می   ۱یگذارتنوع شناخت و انبوه خلق دو فضيلت موجود در سياست

توده انبوه  منطق  هستند.  منطقی  تضاد  دارای  سياستبعضا  در  با  ،  گذاریها  متفاوت 

سياستروش مرسوم  بههای  است.  قاگذاری  در  که  توده،  سپارینونصورتی  ها  انبوه 

،  های مرسوماند. حال آن که در روشغيرمتخصص و پراکنده،  دارای اعضایی نامشخص

 کنند ها )و قوانين( میرت منسجم اقدام به تدوین سياستای متخصص به صوعده
 (Aitamurto  ،Collective Intelligence in Law Reforms: When the Logic 

of the Crowds and the Logic of Policymaking Collide  ،2016  ،pp. 

2780-2781)  . 
تجربه تنقيح  ترافيکی  در  قوانين  اصلاح  در  اصولمی،  فنلاند    پنجگانه   توان 

،  سازیپيمانههم،  شفافيت،  پاسخگویی،  سپاری را برشمرد که عبارتند از: مشارکتقانون

بنيادین  ،  شفافيت  ویی وپاسخگ،  مشارکت،  سه اصل نخست یعنی،  ترکيب. در این ميان

 گردند محسوب می
 (Aitamurto & Landemore  ،Five design principles for crowdsourced 

policymaking: Assessing the case of crowdsourced off-road traffic law 

in Finland ،2015 ،pp. 8-11)   .  
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از شاخهقانون به عنوان یکی  شود که در ی ناخته مسپاری شهای اصلی جمعسپاری 

سياستحوزه جمله  )از  مدیریت  و  حقوقی  است.  های  کرده  جلوه  پرکاربرد  گذاری( 

یافته  های گوسپاری که در حوزهجمع تأمين مالی وسعت  تا  از نظارت عمومی  ناگونی 

جمع ،  است نباید  نيست.  وسيله  یا  ابزار  دانستیک  ابزار  یک  را  جمع،  سپاری  -بلکه 

سپاری نيز از این قاعده مستثنی نيست؛  ننوظهور است. لذا قانوسپاری روش و فرایندی  

فرد این  هبگی منحصرویژ  توان یک روش و فرایند دانست.سپاری را نيز می یعنی قانون

توانند افراد  جویان میجویان است. مشارکتی مشارکتاستفاده از ظرفيت عامه ،  روش

ذیمداخله،  مجرب ،  متخصص،  نظرصاحب و  غي نفع  کننده  باشندو  ، Aitamurto)  ره 

Crowdsourcing for Democracy: A New Era in Policy-Making  ،2012 ،
pp. 18-29)  . 

مثال  حوزهکتمشار،  برای  زیست  جویان  ساکنان  از:  عبارتند  زیست  بومی  محيط 

مرتبط ،  بانانجنگل،  شکارچيان،  خاص ملی  و  محلی  استادان،  مسئولان  و  ،  پژوهشگران 

وا زیستبازرگانان  به  این  ،  بوم  بسته  بتوان  که  روشی  غيره.  و  نقل  و  حمل  متصدیان 

 سپاری است.جمع، جا جمع کردهای متنوع را یکطيف

ترجمهس قانون اصطلاح  پاری  از  اصطلاح  1Law-Crowdای  این  قرین  ،  است. 

می  Policymakingاصطلاح   قانونقرار  که  دانست  باید  لذا  بر  گيرد.  علاوه  سپاری 

توان مرزی ميان  گردد و نمیگذاری نيز میی سياستشامل حوزه،  اریگذ ونی قانحوزه

-فرمپردامنه است که حتی با پلت به قدری شایع و  ،  از این روش  این دو کشيد. استفاده

-المعارفنظيرِ دایره،  هایی دورترتوان کاربردهای متفاوتی در حوزهمی ،  های مشابه این

بانک و  همگانی  دادههای  سياستکرداندازی  راهز  باهای  ساحت  گرچه  و  .  گذاری 

این  ،  پارانهساما با نگاه جمع،  کننداکنون فرایندهای متفاوتی را تجربه میگذاری همقانون

باید در هر دو ساحت مذکور،  دو که  دارند. چرا  ،  ی نخستدر مرحله ،  شباهتی عظيم 

مرحله  و  شود  ایجاد  متن  دومیک  مشروعيت،  ی  و  است.    شیبخاعتباربخشی  آن  به 
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و سياستقانون کاملا مشترکگذاری  دو  این  در  به هست  گذاری  مربوط  تفاوت  تنها  ند؛ 

-گردد که از کشوری تا کشور دیگر متفاوت است. همیم برنهادهای متولی این ساحت  

قانون اصلی  کارکرد  پيشاکنون  متن  ایجاد  در  می سپاری  خلاصه  متن  ،  شودنویس  نه 

 . داردتصویب قرار   ینهایی که در آستانه

قانون اساسی  ارکان  از  و جمعيت ،  سپارییکی  در صورت ۱»انبوه خلق  که « است.    ی 

پایينی در قانون سپاری شروع نشده  در واقع فرایند قانون،  انجام پذیرد  سپاریمشارکت 

چه را که  قبولی از آنتواند برایند قابلاست. این تنها انبوه خلق و جمعيت است که می

تم  ذیمدنظر  استام  مشارکت،  نغعان  نتوان  که  صورتی  در  دهد؛  دست  را  به  جویان 

در یک زمان منقطع و    –سپاری  توان حاصل را منتج از فرایند قانوننمی،  »انبوه« دانست

 (Noveck, 2018, pp. 361-364). دانست -محدود

اما  ،  شود که از یک نوع هستندهایی استفاده می فرماکنون در جهان از پلتگرچه هم

تاریخ  اند.  جداگانه  دارای دو تاریخچه و پيشينه،  های کنونیفرمرسد که پلتبه نظر می

  Red Tapeو دیگری مربوط به آمریکا. اجرای طرح  مربوط به انگلستان است  ،  نخست

سپاری  نوید تفاوت قانون  E-Petitionدر دولت کامرون و نيز وجود نهادهایی شبيه به  

دهد؛ همانندی که نخست از دفاتر دولت فدرال  اش را میمریکایی انگليسی از همانند آ

 .  (Clark, Morris & Lomax, 2018, pp. 1-3)ت گرفته استأنش

آمریکادول متحده  ایالات  در  الکترونيک  دارد. ،  ت  قدمت  دهه  سه  از  بيش  حداقل 

متحده ایالات  در  الکترونيک  دولت  اهداف  نخستين  از  این  استگذاری  قانون،  یکی   .

های سلامت  در حوزه،  پذیرفتدفاتر دولت فدرال صورت می  گذاری که به واسطهقانون

حوزه و  اقتصاد  و  امنيت  مقررات  نيز  و  که  عمومی  دليل  بدین  بود.  مشابه  های 

مشارکت عمومی و ،  گيری مستقيم بود )که به شفافيتگذاری نوعی فرایند تصميمقانون

رسيد که هدف بسيار مناسبی برای  نظر می  پاسخگویی نيازی رسمی و عمده داشت( به

های نوین با  شد که فناوریگذاریِ متکی به فناوری است. این گونه برداشت میسياست

 
1  -  Crowd 



 39                     هادي طحان نظیف و همکاران /گذاري قانون در مشارکت توسعه  سپاري؛قانون

گروها و  افراد  مشارکت  گسترش  به  قانونمی ،  هاتکا  کردتوان  دگرگون  را  ،  گذاری 

را بهبود    اه گذاریها و سياستگذاری را بالا برد و خروجی سياستدموکراسی در قانون

گذاری بيش از پيش کاهش  نقش دفاتر قانون،  گذاری الکترونيکبخشيد. در فرایند قانون

برای چندین دههمی تنها حقوق مشارکت عمدهنونقا،  یافت.  به عنوان  -ی ذیگذاری 

می تلقی  و شهروندان  ميلادینفعان  نود  دهه  از  فناوری،  شد. پس  دیجيتال ظهور  ،  های 

-پيشين را سر داد. این به معنای حرکت به سمت آینده  ه در طریقه نوید تغييرات گسترد

فناوری بر  متکی  شای  اجرایی  بود.  الکترونيک  و  دیجيتالی  بازهای  دولتِ  افق  که  ،  دن 

ریشه  تغييرات  به  بود  و شهروندان  ميان حاکميت  گفتگو  و  آن همکاری  در سراسر  ای 

 ساختار نياز داشت 
 (Farina,  Epstein,  Heidt  & Newhart,  2012,  pp. 104-111) .  (Newhart & 

Brooks, 2017, p. 1). 
انگليس نوامبر    ۱س ي انگل  پارلمان  نویسیعریضه  فرم پلت،  در  در    ایجاد  2006در  و 

های خود را  ها و خواستهجامعه بتوانند عریضه   یشد تا اعضا  اندازیبازراه  2015  هيژوئ

کنند مطرح  پارلمان  پلت(Find out more about e-petitions.n.d) در  این  فرم  در 

خواهند به مسئولان  آن چه را که می،  این اجازه داده شد تا شهروندان و ساکنان بریتانيا

امضا و موافقت بيش  ،  هاها و خواستهمطرح کنند. سپس اگر این عریضه،  نمایند  گوشزد

 خگویی می دولت بریتانيا مسئول رسيدگی و پاس ،  دست آورداز ده هزار نفر دیگر را به

این پارلمان بریتانياست که  ،  صورتدر این ،  شود. اگر امضاها به بيش از صدهزار رسيد

 . کندمیبه این عریضه و خواسته رسيدگی 

 روش پژوهش -۲

است مختلف  روش  دو  از  ترکيبی  پژوهش  این  مرحلهگونهبه،  روش  هر  در  که  ،  ای 

سپاری باید از روش  قانون  است. در مواجهه با پدیده  مشخصا از روشی خاص بهره برده

می استفاده  کاوی«  گفته»مورد  براساس  که  چرا  پيشينشد.  قانونپدیده،  های  سپاری  ی 
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در فضای  ،  ها به آن پرداخته شودورانه است که پيش از آن که در کتابی نوآیک پدیده 

نظر   توان ردّی از آن را در نمی، همين دليلجامعه مورد آزمون و خطا واقع شده است. به

قانوناندیشمندان صاحب آثاری که در خصوص  اکثر  یافت؛ همچنين  سپاری وجود نام 

بيشتر این  ،  پردازی واقعی و البتهنه نظریه ،  تهای انجام شده اس گزارشی از فعاليت،  دارد

اند. بدین  بلکه در صفحات فضای مجازی جای گرفته،  نه به شکل مقاله و کتاب ،  آثار

مناب،  خاطر از  گزار استفاده  حاوی  که  نحوهعی  از  توسعه  شی  یا  پلتایجاد  های  فرمی 

و روش مقاله  ،  ر دهدسپاری بودند نيز نتوانست روش مقاله را در این مرحله تغييقانون

-های کيفی قرار میذیل روش،  هابندی»مورد کاوی« است که در تقسيم،  در این مرحله

کرد سعی  باید  رسيد،  گيرد.  مفهوم  به  پدیده  از  نتيجه،  تا  از  مرحله   و  در  پایانی  آن  ی 

 پژوهش بهره برد.

ان که در این  آثار اندیشمند  مرور ادبيات مفهوم نمایندگی است. مطالعه،  دوم  مرحله

کند. با این حال در این  روش حاکم بر این مرحه را »تفسيری« می،  اندزمينه قلم فرسوده

قانون،  مرحله و  نمایندگی  ميان  مقایسه  برای  میبستری  فراهم  نيز  بدین  سپاری  آید. 

قانونمی ،  ترتيب و  نمایندگی  جایگاه  دو توان  کرد؛  فهم  دموکراسی  کنار  در  را  سپاری 

شناختی از  توان بهمی،  ریشه در جایی به نام دموکراسی دارند. در این مرحله  مفهومی که

آماده  ،  ل سازی این محصو سپاری رسيد که آن را برای انجام تغييراتی جهت بومیقانون

 خواهد کرد.

 سپاري روش قانون  -۱-۲

پدیدهقانون عنوان  به  فکری  سپاری  خروشان  امواج  به  مسبوق  که  است  نوظهور  ای 

ی نوآوری و ابتکار است و تنها  سپاری بيشتر دارای جنبهان نيست. اساسا جمعاندیشمند 

مقالات و   تئوریزه شده است. هم اکنون نيز بيشترین،  های فراوانپس از ترویج و توسعه

،  حالت گزارشی دارد. به عبارتی،  هایی که در خصوص این پدیده موجود استیادداشت

پژوهش حغالب  این  در  مطالعات  و  کاربردی،  وزهها  و  توسعه  هدف  بيشتر با  سازی 

پوشی شده است. پس وقتی سخن  صورت پذیرفته است و از تعمق در مبانی آن چشم
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قانون میاز  ميان  به  است. مواجهه،  واقع  رد،  آیدسپاری  شده  ایجاد  »پدیده«  یک  با  ای 

ارائه با  تا  از مفهوم قانون  تلاش این مقاله آن است  آن را قابل    ،سپاریتحليلی مختصر 

 نقد آورد. و سپس آن را در بستر دموکراسی به بوته، مقایسه با تئوری نمایندگی کند

پدیدهقانون پدیدهسپاری  بر  مبتنی  نوین و  از پيشش ها و روای  امکان ،  هایی است که 

پلت راه چنين  آورده فرماندازی  فراهم  را  قانونهایی  بهتر  درک  برای  باید  ،  سپاریاند. 

قانون،  ریسپاجمع عملياتی  مبانی  عنوان  به  را  باز  نوآوری  و  مورد شفافيت  سپاری 

 بررسی قرار داد. 

 1نوآوري باز    -۱

ميانه نوزدهم  در  اشرکت ،  قرن  برای  خصوصی  تجهای  توان  بر  رقابتی  فزودن  و  اری 

های کلانی  خود اقدام کردند. بودجه گذاری در بخش تحقيقات و توسعهبه سرمایه، خود

ها بود. گر این رویکرد در آننشان،  ا به تحقيقات و توسعه اختصاص دادنده که شرکت

ظ  ای لحاگونهاقدامات امنيتی را به،  یک شرکت خصوصی برای حفظ بقا و برتری خود

رد که هيچگونه اطلاعاتی از شرکت نشت نکند و به دست رقبا نيفتد. به این مدل  کمی

-ای گرفته شد که میچنين نتيجه،  ز چندیشد. پس ا»نوآوری بسته« گفته می،  نوآوری

بدون آن که روند قبلی در ،  ها و ابتکارات نوآوران و محققان استفاده کردتوان از طرح

ها گردد. روش جدید بدین گونه بود که  ی کلانی خرج آنا هپيش گرفته شود و بودجه

انسان تمامی  از  استفاده  ایدهدرصدد  بود.  مستعد  و  باهوش  انتخ های  از  ،  شدهابهای 

بيرون باز«  سازمان خریداری میافرادی  به »نوآوری  این روش که  شد. بهترین نمونه از 

ای که شرکت  مسأله ،  بقاتبرگزاری برخی مسابقات است. در این مسا،  شودشناخته می 

شود. سپس بهترین  به تمام مخاطبان ارائه می ،  رو استی تحقيقاتی با آن روبهیا مجموعه

انتخایده می ها  نتيجهاب  انتظار،  هاشوند.  به،  برخلاف  است.  باور  که  غيرقابل  طوری 

وری  رهبه،  ها به حداکثر رسيده و بدین ترتيبها بسيار کاهش یافته و کيفيت ایدههزینه
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و ،  توان از توان تمام متخصصان استفاده کردمی،  رسد. با کمک این روشبه حداکثر می

 .(63-60. صص،  1394،  الياسی و منتظری ،)حورعلیمحدود به جمعی محدود نشد
 (Allio ،2005 ،p. 21). 

 1شفافیت  -۲

آثار   توان حاکميت را ارزیابی کرد.کمک آن میهایی است که بهملاک  شفافيت از جمله

،  های فسادحذف ریشه،  هاسازیها و تصميمگيریتوان در بهبود تصميمشفافيت را می

آگاهی و فهم شهروندان و بسياری موارد دیگر  افزایش پاسخگویی مسئولان و افزایش  

-شکل،  شاهد بود. شفافيت به عنوان زیرساخت اصلی ایجاد دولت و حتی پيش از آن

جام که  چرا  دانست.  جامعه  آن ،  عهگيری  اعضای  سوی  از  آگاهانه  تصميماتی  حاوی 

ا  شفافيت ب  کند. مبارزهاست و نيز پاسخگویی قشر خاصی از آن اعضا را نيز طلب می

گردد. شفافيت بستری برای حضور  جامعه و بقای آن می  نيز باعث رشد و توسعه،  فساد

ی و غيره  صاد اقت،  سياسی،  شهری،  و مشارکت فعال شهروندان در انجام امور اجتماعی

توان ساختارهای مشارکتی مبتنی بر آن نه می ،  است. چنانچه شفافيت وجود نداشته باشد

می نه  و  کرد  ایجاد  کلیتوان  را  طور  به  داشت.  را  مردم  جانب  از  همراهی  ،  انتظار 

می که  است  روشی  عارضهشفافيت  در  آن  کمک  به  مسائلتوان  شناخت  و  در  ،  یابی 

ها نتایج بسيار  در حل مسائل و در ارزیابی قوانين و سياست،  مشی و قوانينتدوین خط

،  آذریو  هراتی، یجمال، )نرگسيان (1394، ثنائی و زاده )عبدالحسين مطلوبی کسب کرد

 . (293-292. صص،  1397

پنهان برابر  در  بهشفافيت  میکاری  عامهکار  دید  از  که  را  هرچيز  پنهان    رود.  مردم 

 که  تصميماتی  تمام که  است معنا این به نست. شفافيت فاف داتوان شدر اینجا می ،  نباشد

پروسه   بر شودمی گرفته دولتی و عمومی مؤسسات و نهادها توسط  و قوانيناساس 

 بگيرد قرار افرادی دسترس در راحتی به آن اطلاعات تمام و باشد گرفته صورت مقررات

 
1 - Transparency 
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متاثر  این  از که شفافيت می  تصميمات   و است  خوب  انی مرحک اصول از  یکی  شوند. 

 است. پاسخگویی  و اطلاعات آزادی  آن لازمه 

 سپاري جمع -۳

آوری باز تلقی کرد؛ چرا که  توان حاصل پيوند شفافيت و نوسپاری را به نوعی میجمع

-یک جمع  آورند. برای تجربهسپاری را فراهم میهای اساسی جمعزیرساخت،  این دو

تر خرد ی بسيار زیادی کار و فعاليت جزئ  باید بتوان یک کار را به تعداد،  سپاری خوب

سپاری  بتوانند حضور خود را عملی سازند. جمع،  جویان در تعداد بالا تا مشارکت،  کرد

توسعهگونه از  است  ای  بالایی  گستردگی  حاوی  که  است  که  ،  اجتماعی  حدی  به 

 آفرینی بپردازند به راحتی و در نزدیکی هم به نقش، توانندشهروندان می
 (Aitamurto  ،Crowdsourcing for Democracy: A New Era in Policy-

Making ،2012 ،pp. 30-33). 

است که در بستر اینترنت و فضای مجازی  سپاری مدلی برای مشارکت مردمی  جمع

به حل مسائل شخصیمستقر می منتهی  سازمانی و مسائل عمومی  ،  شود. مشارکتی که 

است که جمعيتی انبوه را در قالبی پویا برای    خواهد شد. وصف دیگر این مشارکت این

خرد  ،  در اختيار دارد. در بطن انبوهی جمعيت آن چه که مدنظر است  حل مسائل خود

جمعی خرد  به  اتکا  است.  مدل   هسته،  جمعی  جمعاصلی  بر  مبتنی  است.  های  سپاری 

از جمعبهره  بيشينه فعاليتبرداری  در  فراوانسپاری  که سود  است  مالی  برای  های  را  ی 

 آورد ها به ارمغان می صاحبان فعاليت
 ( Pedersen ،Kocsis ،Tripathi ،& Tarrell ،2013 ،p. 9) . 

 سپاری دانست. باز و شفافيت تا جمع توان درانتهای سيری از نوآوریمی   سپاری راقانون

های آنسپاری و زیرساختای از محصولات جمعسپاری، نمونه قانون -1 ریتصو  
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 سپاريقانون  -۴

  الی و غيره ورود ریزی تا تأمين ماز نظارت و بودجه،  های مختلفسپاری در حوزهجمع

، گذاری است که در این حوزهگذاری و سياستقانون،  هاداشته است. یکی از این حوزه

های پيش از  سپاری جایگزینی است برای روششود. قانونمی   سپاری« شناختهبه »قانون

قانون،  خود سياستدر  و  روشگذاری  در  پيشينگذاری.  سياست،  های  یا  مرجع  گذار 

براقانون تهيهگذار  عده پيش   ی  به  خود  موردنظر  پژوهشگران  نویس  و  استادان  از  ای 

دهد  خاص این امکان را می  ایعلاوه بر آن که به عده،  کرد. این روشسفارشی ارائه می

و احتمالا دست رقبا را از  ،  ها را با رویکردی خاص تدوینتا هميشه قوانين و سياست

منشأ را برای آنان  ای قدرتی بیطور ناخواستهعلاوه بهبه،  نویس کوتاه کنندتدوین پيش 

لا رفته  با ، نفوذی که جایگاه قانونی ندارندهای ذیبه همراه داشت و درصد تشکيل گروه

آستانه در  قرار میو  فساد  ایجاد  دیگر  (428-425.  صص ،  1384،  )رنجبرگرفت  ی  از   .

این تهيهمعایب  استهزینه ،  نویسپيش  گونه  روش  این  بالای  و های  طرح  هر  برای   .

مشکلات دوچندان ،  اجرا  بایستی مبالغی هنگفت اختصاص یابد. در عرصه،  نویسیپيش

پژوهش  بود. استادان و  قانونخواهد  مراجع  انتخاب  -گذاری و سياستگرانی که مورد 

واقع شده آن ،  اندگذاری  بهاغلب  دقيق  قدر  برای نگارش  نام مشهور هستند که فرصتی 

پيش ندارمتن  غالبنویس  و  می ند  واگذار  دکتری خود  دانشجویان  به  را  کار  این  کنند.  ا 

تهيه مدت  دیگپيش   همچنين  از  و  است  طولانی  بسيار  نيز  استنویس  معایب    ر 

 . (45-42. صص ، 1397، و غيره، )عبدالاحد

سویی جمع،  از  بر  مبتنی  روش  قانون،  سپاریدر  فوق  نه،  سپاری یعنی  معایب  تنها 

دست خواهد  شدن این روش بهکار بستهاوردهای فراوانی با بهدست   بلکه،  گرددمرتفع می

مسلط نخواهند بود   گذاریگذاری یا سياستآمد. هيچگاه گروهی خاص بر مسند قانون

-عموم ذی،  شده نسبت داد؛ بلکهنویس تدوینتوان رویکردی خاص را به پيشو نمی

و دست  عامهنفعان  و  دتوان جویان می مشارکت  اندرکاران  بيان  یدگاهند  را  های خودشان 

ای  بلکه جایزه،  شودنویس بسته نمیقراردادی برای تدوین پيش ،  سپاریدارند. در قانون
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مراتب کمتری  به  هزینه،  شود و این جایزهنویس)ها( در نظر گرفته میترین پيشبرای به

جویان  رکتدر بردارد. مشا،  کندچه را که یک قرارداد به دولت تحميل مینسبت به آن

پيش واژگان  حتی  و  جملات  نگارش  به  نسبت  گاه  نخواهند  سهل،  نویسهيچ  انگاری 

در این   د. علاوه برآنندهان را تحت تأثير قرار میچرا که مستقيما منافع و منابع آن،  کرد

-اندوخته،  نظير: تجارب، توان از تمام مزایای موجود در خرد جمعی بهره بردمی ، روش

پراکنده غيره،  شان د  های  و  مختلف  اقشار   Aitamurto  ،Collective)  منافع 

Intelligence in Law Reforms: When the Logic of the Crowds and the 

Logic of Policymaking Collide  ،2016  ،p.2784)  .دليل  قانون به  سپاری 

يل  آنان را در مسائل و امور حياتی و مهم جامعه دخ،  مشارکت بخشيدن به شهروندان

حاکميتی آن شهروندان  -ها و شعور سياسی منجر به رشد آگاهی،  ۱و این دخالت ،  کندمی

 خواهد شد. 

 
 های آن و ویژگی  Wikilegisفرم تصویری از مشارکت شهروندان برزیلی در پلت -1شکل 

 
 

 
1 - Engagement 
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نکته موردکاوی قانون؛  مورد  در  دیگر  اساسی  بر  ،  سپاریی  آن   بسترقرارگرفتن 

به عنوان خدمتی از    2Wikilegisعنوان مثال  است. به  ۱فرم در قالب پلت ،  فضای مجازی

برزیل پارلمان  خدمات،  سوی  مجموعه  می  e-Democraciaاینترنتی    در  شود.  ارائه 

به این پلتشهروندان برزیلی می  با ورود  نظرات خود را در مورد  ،  فرم )سایت(توانند 

هر  ابراز دارند.  ،  ی نخست این سایت قرار دارددر صفحه  هایی که به تفکيکتمام طرح

ببيندنویس قوانين و طرحتواند پيششهروند می   های و پيشنهادنظرات  ،  های موجود را 

ب را  پيشه  خود  هر  قانونروی  فرآیند  در  و  کند  ثبت  سياستنویس  و  گذاری  گذاری 

بازکردن صفحهکشور خود شرکت ک با  به پيش   ند.  انویس همربوط  ها و  ز طرحر یک 

و سياست  بهمی ،  هالوایح  تغيير  آن  متن  در  به صورت  توان  را  نظر خود  و  آورد  وجود 

قا از  یکی  کرد.  بيان  پلتبليتکلی  این  نتيجهجمع،  فرمهای  و  نظرات  بندی  گيری 

ترتيب بدین  نماینده می،  شهروندان است.  بررسی  یک  به سرعت  را  تمام نظرات  تواند 

   .(1396، )مرتب ربوطه از آن استفاده کندکند و در جلسات م 

نتيجه  قابليتمی  در  پلت توان  قانونهای یک  که  فرم  کرد  این خلاصه  در  را  سپاری 

شد و احتمال تبدیل این    آوری خواهد جمع،  نویسم ابتکارات مردمی در سطح پيشتما

قانوننوآوری به  می،  ها  ابتکارات  این  داشت.  خواهد  ایدهوجود  از  یک  روش  تواند  ع 

کلی    پيشنهاد ایده  :نویس را در برگيرد؛ مراحلی از قبيلنویس تا مهر ختام یک پيشپيش

ها و جملات و بندها و ماده،  عبارات،  اصطلاحات،  تصحيحات ظاهری در لغات،  قانون

وگو با  گفت،  بيان نظر کلی،  افزودن یا کاستن از متن پيشنهادی،  ها و یا توضيحاتتبصره

منفی در خصوص کليت طرح و غيره. در وجسایر مشارکت یا  مثبت  نظر  یان و اعلام 

وجود در ميان مردم به  هها و تجربيات پراکندجا از دانشیک   امکان استفاده،  صورتاین

 
1 - Platform 

2 مخفف  -   Wiki Legislation 
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نویسی آن است؛  ميزان زیادی وابسته به سطح برنامهفرم بهخواهد آمد. کارایی یک پلت

 . 3۲و وب 2۱وب قبيلسطوحی از 

پ  دیگر  مثالی  ا    LegislationLabسپاریهای قانونفرملتاز  اینترنتی  .  ستپایگاهی 

پلت این  تأسيس  کهعلت  است  این  قانون  فرم  فرایندهای  در  بتوانند  گذاری  شهروندان 

هی یافتن از  آگا  به  مردم  تشویق  برای  بستریبه عنوان   Legislation Lab .سهيم باشند

های  در پی ارائه راه  فرمپلتگذاری مطرح شده است. این  آفرینی درقانونقوانين و نقش

آوری بازخوردهای مردمی نيز  برای جمع، گذاری است. به علاوهدسترسی آسان به قانون

این پلتمهياست در  اقشار  ،  فرم.  در  کاربران پردازش شده و ميزان مشارکت  اطلاعات 

های سنی و مناطق جغرافيایی و یا صاحبان  م از زن و مرد و یا به تفکيک بازهمختلف اع

قابل گوناگون  می مشاغل  شهروندان  است.  متنتوانرؤیت  در  تغييری  هرگونه  های  ند 

کنند اعمال  واژگان،  پيشنهادی  در  تغيير  جمله:  و ،  عبارات،  اصطلاحات،  از  جملات 

قانون همچنين مواد پيش  قانونی و نظردهیدجانبه  هایی چنبحث،  نویس  ،  پيرامون مواد 

پيشحاشيه بر  دیدگاهنویسی  بيان  و  قسمت،  هانویس  ویژهتعيين  پيشنهاد  ،  های 

 . (1396، )حاکمی های مدنظر و غيرهجایگزین

 

 
 

 

 

 

 
Legislation Lab فرم نمایی از پلت -2شکل    

 
کاربران  2در وب  -  1 به   شخصا  توانندمی،  را  بخشند،  آورند   وجودمحتوایی  سامان  و  نظم  محتوای خود  به  ،  و 

 ورزند.تبادر به انتقاد و پيشنهاد یا  اطلاعات و دانش خود را با دیگران سهيم شوند

بندی نماید، در آن به کاوش  تواند همانند یک انسان محتوا را خوانده، تحليل و طبقه، یک ماشين می3در وب  -  2

 و جستجو بپردازد و نتایجی با دقت بيشتر را ارائه دهد. 

http://legislationlab.org/
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-و همکاری مردم در حکومت  ۱ی مشارکت جلت  توانرا می  سپاریقانون،  کهنتيجه آن

ها را به حداقل رسانده و شهروندان یک دولت مشارکتی که نقش واسطه  ؛داری دانست

قادر می   را  آن  ارادهبه  و  نظرات  تا  کنندسازد  اعمال  مستقيما  را  خود  که  ،  ی  آن  بدون 

شود  ی ا مادع،  باشد. بدین ترتيب  ی اعمال نظرات شخصی نمایندگان وجود داشته شائبه

»قانون مجازی  فضای  عصر  در  مستقيم  دموکراسی  تعاملات  تبلور  لذا  است.  سپاری« 

مستقيما ،  هاگيرد و دولتتر شکل می یافتهسامانای  گونهی سياسی بهاجتماعی در زمينه 

بود و این به تحقق  آرمان دموکراسی،  هاپاسخگوی شهروندان خود خواهند  خواهان را 

مینزدیک  پس تر  مد   کند.  این  قانون،  عامطابق  با  این  بيشتری  تطابق  که  است  سپاری 

دموکراسی  نظریه متقدم  و  مستقيم،  اصيل  هم،  دموکراسی  با  و  مستقيمی  داشته  افزایی 

 بخشد.بقای خود و دموکراسی مستقيم را تداوم می

 سپاري پیشنهادي براي الگوي بومی قانون -۴

اهدا،  در جوامع اسلامی پيشبرد  دنبال  به  دینیمردم  متف  لذاأاند که  از اسلام است.  ،  ثر 

تفاوت وجود  بومیباید  الگوی  ميان  قانونپلت  شدههایی  الگوهای  فرم  سایر  و  سپاری 

تفکری به کاربستن محصول چنين  برای  تغييراتی  ،  موجود را پذیرفت. لذا  باید حداقل 

نظام   در  که  آنجا  از  باشد.  داشته  بيشتری  سازگاری  که  کرد  ایجاد  آن  جمهوری  در 

فرض بر آن است که مردم مسلمان به دنبال  ،  جوامع مسلمان(،  اسلامی )و به طور کل

اسلام   تحقق  مسير  در  پلت میلذا  ،  هستندحرکت  بومی  مدل  در  های  فرمتوان 

ایده،  سپاریقانون نکته به  و  اسلامی  ها  معارف  با  بيشتر  سنخيت  دارای  که  غيره  و  ها 

به طوری،  است داد.  بيشتری  ایده    اهميت  در صورت همخوانی  معارف اسلامی  که  با 

آیات معصومين  ،  )شامل  اسلامیصاحب  اندیشه ،  السلام()عليهمروایات  ،  نظران 

بيشتری  رهنمو امتياز  از  این قبيل(  دها و مطالبات رهبران انقلاب اسلامی و مواردی از 

دیده پلتبرای  در  نيزشدن  و  بهره،  فرم  شدن  میانتخاب  اولویتمند  به  شود.  بخشی 

کاربرانارکتمش پلت،  های  این  در  متداول  عنوان  فرمامری  به  آن  از  و  است  ها 

 
1 - Engagement 
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می  ۱وارسازی بازی بازیاد  کمک  به  مییشود.  دسترسی  وارسازی  و  مشارکت  توان 

روش این  با  همچنين  کرد.  کنترل  و  بخشيد  سامان  را  جذابيتمی،  کاربران  هایی  توان 

مشارکت کاربرِ  تا  کرد  جذاب،  جوایجاد  مسيری  بپردازد. در  خود  نقش  ایفای  به  تر 

،  نجاها است. در ایوارسازی نيز توان عملياتی کردن ارزشآخرین ویژگی الگوهای بازی

توان با استفاده از این الگوها عملياتی کرد. تر با منابع اسلامی را میارتباط هرچه وثيق

،  حائز اهميت است. لذا،  کتعالمانه بودن مشار،  ی تصميمپر واضح است که در مرحله

قانون بومی  الگوی  برخوردار  ،  سپاریدر  اولویت  از  بودن و معقوليت مشارکت  عالمانه 

دیدگا یعنی  پشتوانههاست؛  دارای  که  نظراتی  و  باشندها  دینی  و  عقلانی  دارای  ،  های 

بهره با  بود.  خواهند  روشاولویت  از  بازیگيری  میهای  اولویت  وارسازی  توان 

های دینی را  های علمی و متنعم از عقلانيت و انگيزههای برخوردار از پشتوانهمشارکت 

بهره با  کرد.  بازیمحقق  از  میوارگيری  در  ت سازی  موجود  امکانات  در  را  قواعدی  وان 

مثال فرمپلت برای  کرد.  ایجاد  پشتوانه،  ها  از  که  بيشتری  نظراتی  دینی  و  علمی  های 

باشند خو،  برخوردار  دیده  در  بيشتر  و  مشارکت  نتيجهاهند شد  تعيين،  نهایی  -تأثيری 

 تر خواهند داشت. کننده

به بازسازی تئوریک  ،  های اسلامیها از آموزهبرداریتوان با برخی گرتهمیدر واقع  

جمعجنبه از  آنهایی  تبع  به  و  تعاليم  قانون،  سپاری  جمله  از  گماشت.  همت  سپاری 

حاض پژوهش  موضوع  با  ارتباطی  که  دارداسلام  اشاره  می،  ر  مشورت  و  شورا  به  توان 

انگيزترین موضوعاتی است  بحث،  حال   ترین و در عينیکی از دقيق،  ی شورامسألهکرد.  

امامتک قبيل:  از  مسائل  مهمترین  از  بعضی  با  تنگاتنگی  پيوند  و  ،  حکومت،  ه  رهبری 

  .(30ص.  ،  1397، جعفری  و)خان محمدی  گذاری اکثریت مسلمانان داشته و داردقانون

کرده است  قرآن کریم نظر بسيار از اندیشمندان این حوزه را جلب    دو آیه،  در این ميان

شاوره »و  از  عبارتند  ا که  فی  عمران: م  بينهم«  159 لامر«)آل  شوری  امرهم  »و  نيز  و   )

توان در  (. شورای مسلمين در خصوص مسائلی است که حکم آن را نمی38  )شوری:

 
1 - Gamification  
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دارد که  مقرآن و سيره معصومين سلا امکان  یافت. همچنين  شور و الله عليهم اجمعين 

دی  اقامه  مشورت در خصوص نحوه یا عملياتی ساختن دستورات  الهی  باشد. حکم    نی 

اسلامی عبارت است از ایجاد آمادگی در ميان اعضای    یکی از مزایای شورا در جامعه

است که با انجام صحبت    های دینی. این بدان دليلجامعه در جهت تحقق اوامر و فرمان

یک   پيرامون  گفگتو  می،  مسألهو  جلب  آن  به  زمينهتوجهات  تدریج  به  و  ی  شود 

آن فراهم میاجرایی از مسائلی،  همچنين  ید. آسازی  نيز یکی  است    مسئوليت اجتماعی 

تبيين و توصيف جامعه بوده است. چرا که منابع  ،  اسلامی  که در  مورد اهتمام و توجه 

ها و اند. از آن جا که در قرآن کریم امترهنمون بوده،  مواره بدین اصلاصيل اسلامی ه

شدهگروه برشمرده  اثر  دارای  انسانی  دینیتوامی،  اندهای  ادبيات  در  که  دریافت  ،  ن 

)یا جامعه(   بدان معناست که امت  این  پذیرفته شده است.  امری  اصالت داشتن جامعه 

آن را دارای سر طاعت و عصيان و  ،  فهم،  شعور،  نوشتدارای وجودی عينی است که 

  خانواده و اجتماع مسئول است ،  انسان در برابر خود،  ایکند. در چنين جامعهامثالهم می

پدیده(145-131.  صص،  1393،  آورجه  وزاده  جی)حا جمع.  همچون  و  هایی  سپاری 

یک  نزد  فوق  هها دانست که آن را به دو مؤلفتوان دارای برخی ویژگیسپاری را میقانون

ترتيبمی بدین  مشارکتنقش،  کند.  میآفرینی  را  و جویان  شور  انجام  اساس  بر  توان 

 دانست.مشورت و نيز ایفای مسئوليت اجتماعی 

 گیري نتیجه
پدیده»قانون  برپایهسپاری«  و  فراگير  استدمو  ای  مستقيم  شا  کراسی  اقبال  که  هد 

عامه و  بوده    اندیشمندان  پارلمانمردم  می است.  پلتها  کمک  از  های  فرم توانند 

بهرهقانون می سپاری  البته  شوند.  قانونمند  که  داد  احتمال  مواردی  توان  در  سپاری، 

ر  نویس فرات گذاری« هم بشود و از صرف تهيه و تدوین پيشجایگزین صلاحيت »قانون

های مربوط به دموکراسی مستقيم سپاری از اندیشهاست که قانوندليل    رود. این به آن

اند. های مختلفی درخصوص پارلمانبرخاسته است. البته جوامع مختلف حاوی دیدگاه

سپاری تصویب  ترتيب اگر با قانون  توان پارلمان را در آینده نادیده گرفت. بدینلذا نمی

شود انجام  نيز  کارکرد    قانون  نتوان  بو  بهخاصی  هم  باز  یافت،  پارلمان  سختی  رای 

 کرد. اما کارکردهای پارلمان نيز پرشمار است.شده فرض توان پارلمان را حذفمی
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قانون فرایند  انجام میاکثر  پارلمان  در  تصویب یک  گذاری  »تصویب«.  شود؛ مخصوصا 

الزام،  نویسپيش اجرایی یعنی  شروع  و  اینآورشدن  دستور.  آن  معنای  ،  ساختن  همان 

کلیقانون معنای  در  است.  مشروعيت،  شدنقانون،  ترشدن  مشروعيتیعنی  -یافتن. 

چيزی که  ،  نویسشدن یک پيش کارکردهای نظام حقوقی است. با قانون  بخشيدن نيز از

 شود. تبدیل به قسمتی از یک نظام حقوق می ، تا پيش از این تنها یک »نوشته« بود

گيری و حتی تصویب را نيز  رأی،  نویسی پيشتواند علاوه بر تهيه ی میسپار قانون

نظریه دموکراسی مستقيم اما هيچ گاه نمی  متقبل گردد؛ چرا که مطابق  نظر  است.  توان 

چرا که تنها حقوقدانان از پس    ؛ی مردم را در خصوص نظام حقوقی مجری دانستعامه

کردن در بردن و یا افزودن و کمزم برای دستش لا دان،  ی مردم آیند. عامهاین کار برمی

ی آنان  تفکيکی ميان مرزهای دسترس،  نظام حقوقی را ندارند. پس باید در مشارکت مردم

 کرد.  به تصویب قوانين دلخواه و حفظ نظام حقوقی ایجاد

پارلمان دیگر  ترتيب،  کارکرد  بدین  است.  آن  نظارتی  های  پارلمان صلاحيت،  شأن 

برا  تمامپرشماری  در  نظارت  عهدهقسمت  ی  پارلمانی  کنترل  دارد.  حکومت  دار  های 

اجرایی  ميزان  نرمبررسی  و  قواعد  پيششدن  که  است  اهایی  تصویب  از  مجلس  در  ین 

ترتيبشده بدین  و  از جلوه،  اند  دیگر  تجلی خواهدیکی  مردمی  یافت.    های حاکميت 

سپاری به قانون ی ندگیاز نما ی گذار دموکراس  -2 ریتصو  
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نظام در  پارلمانی  بيشتر نظارت  باسهولت  پارلمانی  نظامهای   به  نسبت  ریاستی  ی  های 

ی  أتوان به استيضاح و رپذیرد. از جمله ابزارهای پارلمان در شأن نظارتی میانجام می

یا   اعتماداعتماد  از  ،  عدم  سؤال  طرح  همچنين  و  دولت  سانسور  مصوبات  تصویب 

ریيس و  نخستوزیران  یا  اینجمهور  با  کرد.  اشاره  نمیقانون،  حال وزیر  تواند  سپاری 

-های مرتبط با نظارت پارلمانی باشد و نهایتا نمیيتزین مناسبی برای انجام فعالجایگ

دو کارکرد اساسی پارلمان را  ،  د. درنتيجهن نظارت پارلمان را به آن واگذار کرأتوان ش 

قانونمی قانونتوان  که  دانست  نظارت  و  بهبود  گذاری  به  مستقيم  صورت  به  سپاری 

قانون می  گذاریفرایند  به  منجر  و  غيرمستقيمشود  تأثير  ،  نحوی  نظارت  فرایند  بر 

 گذارد. می

ای تغييرات  مال پارهاع،  سپاری باید محل توجه قرار گيردآن چه در استفاده از قانون

جامعه در  استفاده  مناسب  را  آن  که  می  است  اسلامی  نظام  بهرهو  با  از  سازد.  گيری 

سپاری را مورد  ل کرد و الگوهای قانونتوان این تغييرات را اعما های اسلامی میآموزه

مناسب و  امریبازسازی  چنين  داد.  قرار  بومی،  سازی  جوامع  به  دستاوردهای  شدن  تر 

ای است که چنين امری را تسهيل  نخستين آموزه،  کند. شورا و مشورتمک میغربی ک

دیگر  اسلامی در قبال یک  به مسئوليت اجتماعی اعضای جامعهام  اهتم،  همچنين  سازد.می

تواند  وارسازی نيز میهای بازیبه نفع این تغييرات باشد. استفاده از ظرفيتتواند  نيز می

مشارکت و  در  کاربران  تعيينفرمپلتجویان  پيش  از  اهداف  به سمت  را  شده سوق  ها 

توان شاخصی  ها طراحی کرد. برای مثال میتوان منطبق بر ارزشدهد؛ این موارد را می

از معارف کتاب و سنت معصومين  هنظير ميزان بهر را ملاک قرار    السلام()عليهمگيری 

قانون که  گفت  چنين  باید  نهایت  در  بهداد.  نحوی  به  منتهی    سپاری  مشارکت  افزایش 

های اسلامی تلقی  توان آن را دارای مقادیر فراوانی از همسویی با اندیشهشود که میمی

 کرد.
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