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ی ها، نویسندگان مقاله ابتدا بده بازشناسدهای ناظر به آینده وجود دارد؟ در پاسخ به ای  پرسشامکان کسب معرفت از گزاره
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 هایندهدر مطالعات آ یندهناظر به آ یهاگزاره یشناختمعرفت یانهایبن یلتحل

 مقدمه

یدا  2«ایرشدتهبدی »تا به عنوان یدک  تا خود را پیموده استد ده  اخیر مسیر پر پیچ و خمی را در چن 1هامطالعات آینده

کادمی مطرح نماید 3«ایفرارشته» پژوهان در مدورد جایگداه هدیچ اجمداعی میدان آیندده ،بدا اید  وجدود 4ردر ساحت آ

برخدی ، انددیداد کردهبا عنوان یک علم با مختصدات و تعریدم مشدخص  ،مشخص ای  رشته وجود نداردر برخی از آن

ای از و برخی دیگر از آن بده عندوان مجموعدهاند در نظر گرفته( Wagar, 1993« )تاریخ کاربردی»به عنوان آن را دیگر 

ها، مدورد ای از روش، یا ًرفا  مجموعهاست ها علم یا هنراندر بنابرای  اینکه مطالعات آیندهها و حتی هنر نام بردهروش

بوده است کده برخدی  ایاندازهها و توسع  آنها در تاریخ ای  حوزه به میان، سیطرۀ روشاجماع قرار نگرفته استر در ای  

ها بده شدمار هدای مطالعدات آینددهکده یکدی از عمدده تدری  روش-را ریزی سناریوروشی چون برنامه ،پژوهاناز آینده

ر اما مباحث (Bradfield, Wright, Burt, et al, 2005: p.795) انددانسته« شناختیآشوب روش»دچار  -رودمی

باشدند و در عدی  حدال در  هد  می« ندمنی»گیدرد کده ابلدب شناسی، مفروناتی را در بر میمرتبط با روش و روش

شودر در حدالی کده اید  مفروندات گیرند، بدیهی فرض میپردازان و کسانی که تحت تأثیر نظریات آنها قرار مینظریه

چیدزی  «واقعیدت»شدوند  خدواه ها و واقعیت مرتبط میا که آنها به ماهیت پدیدهماهیتی وجودشناختی دارند، بدی  معن

اختی دارندد و شناز طرف دیگر، آنها ماهیتی معرفت«ر محصول  ه  یک نفر»در جهان باشد، خواه ، «در بیرون»معی  

یدت بشدر، اسدی و ماهشندهندر در واقع، بداور نسدبت بده وجودشناسدی، معرفتمعرفت بازتاب می هایی را دربارۀباور

های اجتماعی را در مسیر کسدب معرفدت مشدخص و چگونگی طی فرایند بررسی پدیده دهدشناسی را شکل میروش

 کندرمی

شناسدی و کاربسدت داشدته اسدت، امدا هندوز هدای زیدادی در نظریده، روشها در دوران معاًر پیشدرفتمطالعات آینده

اسدتر عجیدب نیسدت کده بسدیاری از اندیشدمندان  به دست نیداوردهرو خود شناختی لازم را خارج از قلممشروعیت معرفت

اند و بدا شدرایط فکدری موجدود، تد ش بدرای شناسی برای ای  حوزه تأکید کردهمعرفت نبود  ها بر برجست  حوزۀ مطالعات آینده

 ;Inayatullah, 1990؛ 2932شدده اسدت )بدل،  هدا اید  رشدته درنظدر گرفتدهتوسع  بنیدان معرفتدی آن، یکدی از اولویدت

Slaughter, 1996; Toulmin, 1963ای پابرجدا ایجداد کندد و های معرفتی خدود را بده شدیوهها باید بنیان(ر مطالعات آینده
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علمدی تعدعیم شدده بدود، توسدعه دهددر برخدی از   گرایدی منطقدی در جامعدتأثیر اثباتنفو  و مشروعیت خود را که تحت

اندد کده در اید  زمینده ونددل بدل از های ای  حوزه از دانش پرداختدهی معرفتی برای تحکیم بنیانپژوهان به ارا   رویکردهاآینده

 & Van Vught, 1987; Bell & Olick, 1989; Slaughter, 2001, 2002; Tapioجایگاه خاًی برخوردار است )

Hietanen, 2002; Aligica, 2003; Voros, 2007, 2008; Inayatullah, 2010; Paya, 2018;  ،ر  2932؛ بل) 

و تناسدب آن  برگزیده یپژوهندهیآ یمورد نظر خود برا یشناسرا به عنوان معرفت «یانتقاد ییگراواقع»، (2932) بل

بددون  ه،یدنظر  یاستر ا یستیویتیپوزپسا یمعرفت یهاهیاز نظر یکی ،یانتقاد ییگرار واقعکندیم  ییرا تب یپژوهندهیبا آ

دیقا ل م  یزنبر گمانه یمبتن یتیماه ،دانش یها، اساسا  برارهموجه در ًد  گزا یاورهاب ۀدیاز ا دنیدست کش ل شودر ب 

 یانتقداد یدیگراواقدع گیرد؛ زیرادرنظر میپژوهان ندهیها و مطالعات آتناسب درخور آن با پژوهش یبرا یلیامر را دل  یا

ًداد   یهاو حال و گزاره شتهبه گذ طًاد  مربو هایگزاره –را  یپژوهندهیًاد  مطرح در آ ۀهر دو نوع گزار تواندیم

 دیگدرهدای بدل و با ای  وجدود، جددا از نقددهایی کده بده ت ش دهدر یجا یکسانی یدر قالب معرفت– ندهیمربوط به آ

بده هدای نداظر بررسدی وندعیت معرفتدی گزاره یعنی ؛پژوهان وارد است، بنیان لازم برای ارا   یک رویکرد معرفتیآینده

های ناظر به گذشدته و های ناظر به آینده در قیاس با گزارهر در واقع اینکه وجه تمایز گزارهشوددر کارشان دیده نمی ،آینده

پدژوهش »علدم بدودن یدا نبدودن  ها بر سدرعلم و بزرگان مطالعات آینده  حال چیست که موجب شده بسیاری از ف سف

های نداظر بده آیندده ن مورد توجه قرار نگرفته استر ای  در حالی است که گزارهاجماع نداشته باشند، چندا« آینده دربارۀ

شناسدی رو است و ای  حوزه را در ابعاد نظریه، روشهها با مسا ل جدی و دشواری روبشناسی مطالعات آیندهدر معرفت

نوظهور مطالعدات  ۀنده در گسترۀ حوزبه ای  جنب  مغفول ما ایمکوشیدهثیر قرار داده استر در ای  مقاله أتو کاربرد تحت

 دربدارۀ تدوانکده چگونده می هسدتندها ای  مقاله در پی پاسخ ای  پرسدشنویسندگان در ها پرداخته شودر در واقع آینده

 های ناظر به آینده وجود دارد؟ و آیا اً   امکان کسب معرفت از گزارهکرد پژوهش  ،ای که هنوز محقق نشده استآینده

های مختلم مطالعات مرتبط بدا آیندده تدا ها، روندی را از بازشناسی حوزهن مقاله در پاسخ به ای  پرسشنویسندگا

های مختلدم پدژوهش ناسی حوزهر بازشپیمایندمیهای ناظر به آینده گزارهتناسب نظریات ًد  و توجیه دربارۀ تحلیل 

هدای و مرزها و همسوشانی شده پایان داده ،نسبت مجزاهای به انگاری ای  حوزهکند خطای یکسانآینده کمک می دربارۀ
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 هایندهدر مطالعات آ یندهناظر به آ یهاگزاره یشناختمعرفت یانهایبن یلتحل

های معرفتی برای آنچه کده بدا تعداریم مدرتبط بدا اید  رشدت  ، تا در ادام  مقاله، پیگیری بنیانگرددآنها باز تعریم  میان

وزۀ در ادامد  پدژوهش، بدا اسدتفاده از مطالعد  مندابع معتبدر در حد روازاید علمی تناسب بیشتری دارد، ًورت گیدردر 

هدای موانع معرفتدی گزاره میانشود تا به ونوح  تمایز مسا ل پیش روی مفرونات آینده بررسی می ،هامطالعات آینده

لید   ،توًدیفی –با اسدتفاده از رویکدرد تحلیلدی  و گذشته و حال با آینده، نزدیک شویمر با م حظ  ای  مسا ل امکدان اول

هدای تا در ًورت وجود ای  امکدان، مفروندات آیندده و باور شودمیاوی های ناظر به آینده واککسب معرفت از گزاره

هدا بده منظدور و تناسب آنها در توجیه ًد  ای  گزاره تحلیل گرددناظر به آینده از دریچ  نظریات عمدۀ ًد  و توجیه 

 کسب معرفت، ارزیابی شودر 

 . مباحث نظری1

 آینده های مختلف پژوهش دربارۀناسی حوزهشباز. 1-1

 بیشدتربندی شده است که معرفی و چارچوب آینده ی مختلفی در زمین  مطالعات دربارۀهادر طول چند ده  اخیر حوزه

باشدر بسیاری نگاری راهبردی میو آینده نگاریپژوهی، آیندهها، آیندهزهتری  ای  حواندر مهمارا ه شده ی متنوعبا عناوین

ر بدا اید  گیرنددرنظر نمیند و تفاوت چندانی را میان آنها هست یکسان یادشدههای از پژوهشگران بر ای  باورند که حوزه

 میداناند، بدی  مفهوم که مرزی نسبی ها در قلمرو خاص خود و با اهدافی ویژه تعریم شدهوجود، هر یک از ای  حوزه

 ان آنها ًحه گذاشتر های موجود میتوان بر همسوشانیتشخیص است، در عی  اینکه میهر یک از آنها قابل

های علمی مختلم با سابق  بیشتر اتخا  کرده و آنها را بدا ها و اًول را از رشتهاز روش ایگستردهپژوهی دست  آینده

های گرایانده و در چدارچوب علدم آینددهمند، کام   منحصدر بده فدرد و کدلو در قالب رویکردی نظام کندمی هم ادبام
، رونددها، 6هداپژوهی در پی پیوند عوامدل مختلدم تغییدر مانندد پیشدرانآینده ،دیگر بیانر به نمایدمی، ارا ه 5بیرقطعی

پژوهی را به عندوان را ترسیم نمایدر مالاسکا آینده جایگزی های است تا آینده 8دهندهو عوامل شکل 7مونوعات نوظهور

هدا هسدتند، قدرار رسوم که در پدی پرهیدز از ارزشو آن را در مقابل علوم م پنداردمیخردمندانه از علم -ای ارزشیحوزه

نگاری فرایندی است که دیگر، آینده سوی(ر از Malaska, 2003, as cited in Kuosa, 2016, p.14-15دهد )می

هایی کده بایدد در دهندۀ آیندۀ بلند مدت دست یافت، پیشرانهای شکلتری از پیشرانتوان به درک کاملاز طریق آن می
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های آیندده گویی به نیازها و فرًدتنگاری ما را برای پاسخگیری لحاظ نمودر آیندهریزی و تصمیماست، برنامهایجاد سی

 ,Coates, 1985, as cited in Georghiouریزی گدره خدورده اسدت )نگاری به شدت به برنامهکندر آیندهآماده می

2008, p.7پژوهی داردر ابلیت ادراک بیشتری در قیاس با آیندهق ،ای و مدیرانحرفه(ر ای  حوزه برای افراد بیر 

راهبدرد را بده خدود معطدوف ۀ پژوهان و متخصصی  حدوزهای اخیر توجه بسیاری از آیندهدیگری که طی سالۀ حوز

کمدک بده زمدان حدال و  در تدربهتدر و آگاهانده ماتیاخذ تصم ،استر هدف ای  حوزه «نگاری راهبردیآینده»، نموده

توًدیم بهتر  ییراهبردها  یو کمک به آنها در تدو یفعل ماتیتکامل بلندمدت در تصم کردنلحاظ یبرا رانگیمیتصم

از  یاساسد یبده بخشد دتوانمی یراهبرد ینگارندهآی ر(Hines, 2006; Godet, 1991; Martin, 1995)شده است 

 (رHines,2006است ) ینرور یونکن رییدر حال تغ طیآن در مح قیتوف یشود که برا لیتبد رندهیادگیسازمان  کی

اید   ،پژوهی سه حوزۀ در هم تنیده هستندر اًل اساسی در هر سده حدوزهنگاری راهبردی و آیندهنگاری، آیندهآینده

بدر خد ف  ،کنددر در واقدعبیندی متمدایز مینیست و ای  مونوع آن هدا را از حدوزۀ پیش پذیربینیپیش ،است که آینده

کننددگان تمایدل دارندد بدا دقدت بینیو پیش داردگیری آینده هایی ثابت در مورد چگونگی شکلفرضبینی که پیشپیش

چگونددده اسدددت،  هدددایی مشدددخص از آینددددهدر نقطددده وندددعیت جهددداناحتمدددالا  تخمدددی  بزنندددد کددده  بدددالایی

زهای مشدترک از اندداگویی نیستند، بلکه در پی خلدق چشدمنگاری راهبردی به دنبال پیشنگاری/آیندهپژوهی/آیندهآینده

و برخدی از احتمدالات ممکد  را بده  جدایگزی تدوان سدناریوهای آینده هستندر در ای  راستا، در بهتری  حالت تنها می

 آنها بسیار پیچیده هستندرهای اجتماعی تخصیص داد؛ زیرا پدیده

 میدانبیدان تفداوت  ( در1422) هایی دارندر همدان طدور کده کئوسداتمایزات و تفاوت ،در عی  حال، ای  سه حوزه

خردمنداندده، -پژوهی بدده سددمت تفکددر ارزشددینگاری )راهبددردی( ا عددان داشددته اسددت، آیندددهپژوهی و آیندددهآینددده
نگاری )راهبدردی( بده سدوی ترکیبدی از مددیریت راهبدردی، آینده در حالی که نیل دارد، 10و گفتمانی 9اندازسازیچشم

(ر عصدارۀ وجده تمدایز 2دی تفکر گفتمدانی، متمایدل اسدت )شدکل و تا حدو 11تفکر راهبردی، تفکر سیستم داینامیک

محدور اسدت نگاری )راهبدردی( محصدولکدرد  آیندده بیدانتدوان چندی  می را پژوهینگاری )راهبردی( را با آیندهآینده

(Sardar, 2010: p.118ر از سوی دیگر، آنچه) سدازدیمد زیمتمدا ینگارنددهیآ اقسام گرید از را یراهبرد ینگارندهیآ، 



 

 
 
 

 94 

 هایندهدر مطالعات آ یندهناظر به آ یهاگزاره یشناختمعرفت یانهایبن یلتحل

ر بدر ها در تعیی  چارچوب و نرورت مواردی است که بایدد در آنهدا بده رقابدت بسدردازدآن در کمك به سازمان ییتوانا

در رقابدت بدا دیگدران اسدت،  کسی کدههای راهبردی برای آگاهی و خلق گزینهبه پیش یراهبرد ینگارندهیآ ،ا  مبنیهم

پژوهی موندوعیت در آیندده آینده لسفی و بنیادی  حوزۀ پژوهش دربارۀفتوان گفت که مباحث تمرکز داردر در نهایت می

 نگاری راهبردی جستجو کردر نگاری و آیندهتوان در آیندهرا می آینده به پژوهش دربارۀ تریابد و رویکرد کاربردیمی

نسدبت بده  در عی  حال که ای  سه حوزه با مونوعات پژوهشی و قلمرو تحقیقاتی خاص خدود، رویکدرد خاًدی

کنند، اما مسا ل معرفتی و بنیادی  هر سه، مشترک می باشد و هر سه حوزه در کنار هم دیسیسلی  عدام آینده را پیگیری می
 مددنظر اسدت« هامطالعات آینده»طور مشخص بهبنابرای  در ای  پژوهش،  12ردهندرا تشکیل می« هامطالعات آینده»

نگر، گرا و جدامعکدل یکدردیدارد کده بدا روارجداع مشدخص  یعلمد  رشت کیبه گیرد و های فو  را در بر میکه حوزه

 رکندیم ییرا بازنما ندهیآ رۀبادر انهیباز و تکثرگرا یانعکاس
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 (Kuosa, 2016: p.16 نگاری )راهبردی( )برگرفته ازپژوهی و آیندهر تکامل آینده2شکل 
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 های ناظر به آیندهمسائل پیش روی گزاره. 1-2

 باز بودن آینده مسئلۀ . 1-2-1

پژوهان معتقد نیستند کده آیندده بده شدکلی کدام   بودن آینده استر آیندهباز  ،هایکی از مفرونات مهم مطالعات آینده
شود، بلکه با خود فرًدت و احتمدال بده همدراه ای گریزناپذیر به ما نزدیک میمعیل  در بستر زمان وجود دارد و به شیوه

شدود می موجدب(ر باز بودن آینده تهدیدی همیشگی در مسیر رخددادهای آیندده اسدت کده 122  2932بل، آورد )می
بدریمر وی در ارسدطو پدیش می« نبرد دریایی»مثال معروف  بیانالوقوع باشندر بحث را با قطعی و محتملرخدادها، بیر

ر به آینده مطرح کرده اسدت کده بدا بدر شدمردن تدوالی های ناظ، بحثی را در ارتباط با گزارهالعبارهیا  باری ارمیناسکتاب 
در  –موسدوم بده امکدان اسدتقبالی  –تعدیل  و امکدان را های ناظر به آیندده، ندوعی عددمفاسد تعیل  ًد  و یا کذب گزاره

  ر حاًل سدخ  وی ایدرا دارا نیستندکند که رویدادهای مربوط به زمان حال و یا گذشته آن رویدادهای آینده اثبات می
، هم اکنون ًاد  یا کدا ب باشدد، امدور آیندده ندروری و «دهدفردا نبرد دریایی روی می»ای مانند است که اگر گزاره

و آیندده همچدون  ی آدمدی وجدود نخواهدد داشدتدیگر جایی برای اتفا  و تردید، حتی در افعدال اختیدار ،متعی  بوده
جنگ دریایی یا فردا  ،بنا بر اًل امتناع تناقض کند کهیر وی چنی  استدلال مگذشته، از هر جهت نروری خواهد بود

کده جندگ اکندون قطعدی اسدت از هدم ، ای  گزاره ًاد  و بندابرای واقع خواهد شد یا نخواهد شدر در ًورت نخست
اکندون ثابدت شدده اسدت کده فدردا و در ًورت دوم )یعنی اگر نبردی در نگیرد( آنگاه از هم دریایی فردا رخ خواهد داد

ای (ر ای  مثال با ایدۀ انتخاب آزاد بشر در تعارض است، ایدده243-222  2324ی رخ نخواهد داد )ارسطو، دریای جنگ
رسدد کده آنچده ممک  به نظدر مدیما قدرت انتخاب یا کنترل مسیر رویدادها را در آینده داریم و ای  بیر براساس آن،که 

 کند، اگر چندی  بدودو خاطرنشان میی ندهدر همچنان که ارسطیا رو دهد، نرورتا  روی دهدیا روی نمیدهد روی می
ای معدی  اگر مقرر است در مسیر معینی قرار بگیریم، نتیجده ؛ زیرااندیشه کنیم یا به خود زحمت دهیم نبوددیگر نیازی 

بر پیچیددگی  مورد نظر ما نخواهد بودر ای  مسئله  شود، نتیجو اگر چنی  نکنیم، آنچه حاًل می به دست خواهیم آورد
 های ناظر به آینده دلالت داردرامکان معرفتی گزاره

 مرتبط با اصل دوگانگی مسئلۀ . 1-2-2

فتمان، هدر گدزاره و در حوزۀ مشخصی از گ رزش ًد  وجود دارد، ًاد  یا کا ببر اساس اًل دوگانگی، دقیقا  دو ا
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های نداظر بده رویددادهای آیندده گزاره ،اس ای  اًل(ر بر اسMautner, 1997: 70کند )ها را احراز میعینا  یکی از آن
های ناظر به آینده مانند مثال نبدرد دریدایی، اگر گزاره دهدای  مطلب نشان میًاد  یا کا ب هستندر ، )ممکنات آینده(

آیندده د مانع از ًدد  آنهدا در توانپیش از تحقق آن در آینده، ًاد  باشند، هیچ اقدامی از جانب ما در زمان حال نمی
های آینده پیش از تحقق آنها، کدا ب باشدند، هدیچ اقددامی از جاندب مدا در زمدان حدال اگر گزاره شودر از سوی دیگر

اقددامات  تمدام»کده براسداس آن ای ، عقیددهاسدت ای  معادل با جبرگرایی رتواند تحقق آنها را در آینده ممک  سازدنمی
، بیهوده خواهدد ها برای تغییر مسیر رویدادهات ش ، طوری که تمامندرویدادها از پیش معی  هست  بشری و در واقع هم

کده بدا  ندهیمعطوف به آ یهاگزارهادامه داردر در واقع مسئله در جریان بوده و همچنان های زیادی بر سر ای  بحث«ر بود
یری از جبرگرایدی چندی  گفتده برای جلدوگ اندرگره خورده ییآزاد و جبرگرا ۀاراد مسئل انتخاب و شان  مرتبط هستند، با 

 بینی امروز ما در ًدورتیبینی نبرد دریایی در فردا نه ًاد  و نه کا ب در نظر گرفته شودر اما پیششود که باید پیشمی
ر خواهدد بدودباشد و اگر فردا نبردی دریایی روی ندهدد، کدا ب ًاد  می ،فردا یک نبرد دریایی رخ دهد در نهایتکه 

 های آینده استرپیش روی احراز ًد  و کذب گزاره ای  یکی از مسا ل

 شناختپیش . مسئلۀ1-2-3

شناخت، معرفت حدال و وی از پیش برداشتکندر مطرح می 13شناختمعرفت نسبت به آینده را با عنوان پیش ،کارناپ

معرفدت آیندده  معتقدد اسدتکند، کارنداپ ( نقل می2322کندر همچنان که شییر )گذشته است که خود را بازنمایی می

هدایی متعلدق بده حدال و که همگی پدیده هاستو وعده ها، مقاًدبندیها، زمانشناخت چیزهایی چون برنامه»ًرفا  

دیگر، ما  بیانبه «ر توانند معرفت نسبت به حال و گذشته و باور در ارتباط با آینده را ایجاد کنندگذشته هستند و ًرفا  می

آیندده  بده کسب کندیم و در ارتبداط بدا آیندده تنهدا بداور )و نده معرفدت(را به حال و گذشته توانیم معرفت نسبت تنها می

دهد، ًحیح تقلیل می« باور نسبت به آینده»را به « معرفت نسبت به آینده» کهکارناپ  استدلالاستر اگر  یافتنیدست

شییر در پاسدخ بده اید   روای خواهد شدر ازای مشابه مواجه ئلههای ناظر به گذشته هم با مسباشد، امکان معرفتی گزاره

معرفت بده خداطرات حدال از »کند که معرفت به گذشته چیزی بیش از ، مونع کارناپ را به ای  دیدگاه تشبیه میمسئله

استدلال کارنداپ در پرتدو تشدبیه شدییر  بنابرای نیستر  «انگیز()و ًرفا  پرسش مستندات گذشته، سوابق و آثار تاریخی

تدوانیم بده زمدان توانیم نسبت به گذشته معرفت کسب کنیمر در ای  ًورت مدا تنهدا مین است که ما حتی نمیبیانگر آ
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 ریزی کنیمر گذشته را به یاد آوریم و برای آینده برنامه داشته باشیم،معرفت حال 

 های ناظر به آینده. امکان معرفتی گزاره2

وجدود امکدان اکنون به پاسخ پرسدش از های ناظر به آینده، همتی گزارهگفته در مسیر تحلیل معرفبا توجه به مسا ل پیش
دهیمر در تداریخ فلسدفه، از پردازیم و در ای  مسیر مسا ل فو  را هم مد نظر قرار میآینده می اولی  کسب معرفت دربارۀ

فت، در نظر گرفته شدده ، معادل پیوندی معر«باور ًاد  موجه»بخشی معرفت، یعنی کنون، تحلیل سهزمان اف طون تا
بخشدی معرفدت را کسدی بدود کده تحلیدل سده نخسدتی (ر اف طون Nagel, 2013; Steup & Neta, 2020است )

(ر هدر 143  2922پیشنهاد کرده و معرفت را باوری ًاد  با تبیینی عق نی یا به عبارتی توجیه تعریدم کدرد )پدویم ، 
 شناسی سیطره داردر ، اما هنوز بر حوزۀ معرفت14فت وجود داردهای مستدل زیادی علیه ای  درک از معرچند بحث

زیدرا آیندده  ؛کرد« مطالعه»توان را نمی« آینده»ای  است که  ،سازدهای آینده را پیچیده میآنچه تحلیل معرفتی گزاره
ا باید توجه کدرد کده گردد که وجه تمایز حال و گذشته با آینده استر اممیهنوز موجود نیستر ای  خود به عامل زمان بر

هدای مربدوط ها، اندیشدهها، مطالعه دربارۀ آیندۀ انتزاعی نیست و نباید چنی  وانمود کندر مطالعات آینددهمطالعات آینده
(، که در نهداد Voros, 2007: 4-5است ) «تصاویر آینده» شود،میکند، در واقع آنچه که واکاوی به آینده را مطالعه می

معه، سازمان، یا فرد )و در بستر گذشته و حال( وجود داردر پ  باید در جستجوی پاسخ به اید  جمعی یا فردی یک جا
 ،ها و تصاویر آیندده وجدود دارد؟ و اگدر چندی  امکدانی موجدود اسدتپرسش بود که آیا امکان کسب معرفت از اندیشه

بخدش پاسدخ بده پرسدش اول را پدی در ظرف و زمان آینده چگونه است؟ در اید   باور صادق موجهنسبت ای  امکان با 
 ر  دهیمپاسخ می پرسش دوم  بهگیریم و در بخش بعدی می

 در مورد آینده می نویسد « باور ًاد  موجه»( ، در ارتباط با وجود 1429بیرلی )  

در دفتمر  کنیم. من باور دارم که فلان چیز، فردا هممهایی نسبت به آینده اتخاذ میما هر روز تصمیماتی را بر اساس باور

شوند. دیدگاهی مبنی بر اینکمه هایی توجیه میکارم وجود دارد، و اینترنت من کار خواهد کرد، و ... اغلب، چنین باور

 «. گرایانه نسبت به معرفت استتوان موجه ساخت، دیدگاهی شکهایی را نمیچنین باور

گیدر حدوزۀ زیرا آنچه دام  ؛رسدانگارانه به نظر میهای مرتبط با آینده تا حدودی سادهاما ای  برداشت از توجیه باور
کادمیدک آن میها است، فقدان بنیاننوظهور مطالعات آینده  ،باشددر اید  خدودهای معرفتی لازم جهت تثبیت جایگاه آ



 

 
 
 

 90 

 هایندهدر مطالعات آ یندهناظر به آ یهاگزاره یشناختمعرفت یانهایبن یلتحل

ن های معطوف به آینده استر برای بررسی امکداگزاره امکان کسب معرفت از برخاسته از اخت فات بر سر امکان یا عدم
تدوان های اًلی منطقی معرفت آباز کردر از میان اًول نظری   هد  و معرفدت، میهای آینده، باید از پایهمعرفتی گزاره

ای  سه قانون ر 17، قانون طرد شق ثالث16، قانون امتناع تناقض15همانیسه قانون اندیشه را مورد توجه قرار داد  قانون ای 
تدوان را می یهیبددوانی  ق  یمعرفت برخاسته از انندر اما نکت  کلیدی آن است که کتولید می 18گوهای همانگزارهبیشتر 

 باشدرانواع هستارها می سنخ از معرفت، معرفتی ًحیح دربارۀ تمامو ای   درنظر گرفت یادیمعرفت بن

همچندان همانی، هر چیزی خودش، خودش استر معرفتی که ریشه در قانون اول اندیشه دارد، بر اساس قانون ای 
کندر در واقع هر هستاری در آینده، خودش خودش اسدت و که برای گذشته و حال ًاد  است برای آینده هم ًد  می

تواند همزمدان خدود و دارد که هر آنچه که وجود دارد، نمیقانون امتناع تناقض، بیان می شودرهمانی میشامل قانون ای 
محدال  ،ظرف)مکدان، زمدان و رر( کید( را در گریکددی یر ندد )ندافبدودن دو عنصدکجای قانون  یانقض خود باشدر 

 سدت،ین ًداد در مورد حدال و گذشدته  ًرفا   امتناع تناقض دارددر قانون  شهیکه رهم  یمعرفتاز سوی دیگر،  رداندیم
 باشدر  تواند همزمان خود و نقیض خوددر واقع هر هستاری در آینده نمی کندرهم ًد  می ندهیبلکه در ارتباط با آ

تدوان درنظدر ای را نمیمیاندهحالت و  کند که هر هستاری یا وجود دارد، یا وجود نداردقانون طرد شق ثالث بیان می
(ر Copi, Cohen, & McMahon: 2002: 344)اسدت ای یا ًاد  یدا کدا ب ر بر مبنای ای  قانون، هر گزارهگرفت

بلکده  سدت،یدر مورد حال و گذشته ًداد  ن ًرفا   ،دارد شق ثالث طرددر قانون  شهیکه ر یمعرفتمانند دو قانون دیگر، 
تواند هم وجدود داشدته باشدد و هدم وجدود دیگر، هر هستاری در آینده نمی بیانبه  کندرهم ًد  می ندهیدر ارتباط با آ

کسی با آن موافدق  و هراست های گذشته، معرفت ما یا ًاد  یا کا ب نداشته باشدر باید توجه کرد که در ارتباط با گزاره
زیدرا آیندده هندوز  ؛هسدتند استر اما در رابطه با آینده، ممک  است عنوان شود که مفرونات آینده نه ًاد  و نه کا ب

خواهد و در نتیجه نامعی  است تواند تعیی  کند که یک گزاره در مورد آینده ًاد  یا کا ب وجود ندارد و هیچ ک  نمی
ناًحیح استر اگدر یدک گدزاره در مدورد آیندده از نظدر قواعدد  ،آیند گفتارت که ای  پی( معتقد اس2322ر وایزم  )بود

، «شداید»مانندد  19نحوی ًحیح باشد، در نتیجه، آن گزاره ًاد  یا کا ب استر ای  مهم است که هیچ عامل کیفیتدی

 رتدوان بدسازند و در نتیجه نمیا مبهم میها رزیرا اینها گزاره ؛را نباید در نظر گرفت« شاءاللهان»، یا «به طرز امیدوارانه»
تدوان بده را می« محتمدل»یدا « ممک »نمودر در مقابل، عوامل کیفیتی مشخص مانند  را بارها ًد  یا کذب ای  گزاره
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ای مورد استفاده قرار داد که یک گزاره ًاد  یا کا ب باشدر پ  با در نظر گرفت  قانون سدوم اندیشده، هدیچ گزیند  گونه
 اختی سومی برای مفرونات آینده، موجود نیستر وجودشن

هدا از اهمیدت های ناظر به آینده، در تحلیل سداختار معرفتدی اید  سدنخ از گزارهًد  ای  قانون در ارتباط با گزاره
یک گزاره در بستر آینده ًرفا  ًاد  یا کا ب تلقی خواهد شدر همچنان که ارسطو عنوان کدرده اسدت  زیادی دارد؛ زیرا

  دوگدانگی مسئلرفت از توان برون(، پذیرش ای  قانون را میاندنمودهسیاری از ف سفه از آن زمان تا کنون نیز ا عان )و ب
هسدتاری بیروندی در جهدان  ،کده آیندده داشدتهای ناظر به آینده دانستر از سوی دیگر، ای  را باید در نظر گزاره دربارۀ

رتبط با آن به قلمرو منطق بشری تعلق دارد، جایی که قوانی  اندیشده در آن طبیعت نیست، بلکه آینده و تمام مفرونات م
شناسدی رشدت  مطالعدات شناسدی، ملزومداتی را بدرای بنیدان معرفتشودر بنابرای  بنیان منطقدی معرفتبه کار بسته می

 سازندر می فراهمه آینده های ناظر ببستر لازم را برای امکان معرفتی گزاره ،کند و سه قانون فو ها ایجاد میآینده

ها مسدأل  بداز بدودن آیندده را جدزء باید توجه کرد که )چنان که گفته شدد( مطالعدات آیندده گفتهپیشدر کنار موارد 
و  اسدت« بینی آینددهعدم امکان پیش» هامفرونات خود انگاشته استر همچنی ، یکی از اًول مسلم مطالعات آینده

های مختص خود همچدون تفکدر شناسیبینی یک آیندۀ محتوم، در قالب روشعوض پیشها در در واقع مطالعات آینده
دامن  کاملی از موانع مختلم آینده را پوشدش  کوشدمیپردازد و می جایگزی های به ترسیم پیوستاری از آینده ،سناریو
که در گذشدته و حدال  راهای آینده دیشهبلکه تصاویر و ان ،پردازدکه ای  حوزه به مطالع  آیندۀ ناموجود نمی از آنجادهدر 

گفتده، موندوعیت ، برای ای  حوزه با تعریدم پدیششناخت آیندهپیش  مسئل روکند؛ ازای تحلیل می موجودیت دارند،
توان بدر شد، می بیانهای ناظر به آینده گویی به مسا ل پیش روی گزارهدر اینجا در ارتباط با پاسخ استدلالی کهنداردر از 

 های ًاد  موجه در مورد آینده، ًحه گذاشترد امکان اولی  کسب باوروجو

 صدق و توجیه هاینظریههای ناظر به آینده از دریچۀ . گزاره3

 صدق هاینظریهمفروضات آینده و  . 3-1

-اقی مدیبد آنچهآید کاسته شود، استر وقتی ًد  از آنچه معرفت به نظر می بودهفیلسوفان  بسیار مورد توجهمفهوم ًد  

 نظرید (ر در تحلیل ًد ، سه نظری  اًلی مطرح شده است  091  2930معرفت نیست، بلکه باور است )آ ودی،  ،ماند
ای گدزاره ،ًداد  ۀگروان  ًد ، گدزارانسجام  بر اساس نظری 22رمطابقتنظری  و  21گراعملنظری  ، 20سازگاری )انسجام(
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عبارت است از یدک  ،(؛ در ای  ًورت، ًد 022ا انسجام دارد )همان  هطرز مناسبی با برخی از دیگر گزارهاست که به
(ر ای  نظریده ًدد  یدک گدزاره را در 29  2922اند )پویم ، کل که اجزای آن به شکلی موزون و هماهنگ، به هم پیوسته

دیگدر، چندان کده  سدویمبهم اسدتر از  ،«23انسجام»بیندر اما مفهوم ها میمند از دیگر گزارهسازگاری آن با ساختاری نظام

امدا  ،توان دو ساختار یافت که هر یک از آنها از سازگاری درونی برخدوردار اسدتاند، میمنتقدی  نظری  انسجام اشاره کرده
توانندد اندد، نمیهدای آیندده هندوز موجودیدت نیافتدهمغایر و ناهمسازندر در کنار ای  نقدها باید توجه کدرد کده چدون گزاره

هدایش و آنچده از آن بدا عندوان های آینده، عدم قطعیتاز باورها را خلق کنندر همچنی  با توجه به پویایی مندساختاری نظام
هدایی یکسارچده در سداختاری منسدجم را هدای آیندده و واقعیدتنام برده شده است، ارتباط میدان گزاره 24های وحشیآینده

 ها تناسبی نداردر   با ساختار مطالعات آیندهگروانه از ًددیدگاه انسجام روازای توان تصور نمودر نمی

بده  -، یعنی در عمدل «مفیدند»شمرد که میهایی برگزاره رۀهای ًاد  را ًرفا  در زمگرای ًد ، گزارهعمل نظری 

گدرای عمل  شودر در نظریًد  یک باور در گرو سود و ً ح آن تعریم می ،ندر در عملهست موفق –گرایانه نحو عمل

توان نتیجده (ر می22به اهداف آینده را نشانه رفته است )همان   دست یافت و است  ًد  معادل با توفیق عملیًد ، 

کم در بلندمدت( بده نتدای  مثبتدی کردن آنها )دستگرفت باور کردن  آنها، کنش نشان دادن در قبال آنها و به نحوی تأیید

گدرای ًدد  (ر همچنان که منتقددی  نظرید  عمدلBealer, Cummings, DePaul, et al, 1998: 52منجر شود )

و داشدته توان باور ًاد  را با باور کارآمد یکسان دانستر گاهی یک باور ًاد ، پیامدهای بسیار ناگوار گویند، نمیمی

گرای ًد  نیدل بده عمل  (ر با ای  وجود، اینکه نظری14  2932یک باور کا ب، پیامدهای بسیار خوبی دارد )لموس، 

در  هاهایی مفید بدرای مطالعدات آینددهتواند دلالتمی ،گیردتای  مثبت در بلندمدت را امکانی برای ًد  در نظر مین

های آیندده هندوز توجه به اینکه گزارهبا با توجه به نقدهایی که بر ای  نظریه وارد شده است و  در نهایتداشته باشدر اما بر

نداممک   با استفاده از ای  دیدگاهاحراز ًد  یا کذب آنها  روازای و  -باشد  خصمشاند تا سود و زیان آنها محقق نشده

 های معطوف به آینده مناسبت چندانی نداردرای  نظریه با مختصات  گزاره -شود می

آن مطابقددت   و بدده واسددط دارنددد« مطابقددت»ًدداد ، بددا واقعیددت  هددایدارد کدده گزارهمطابقددت بیددان مددی نظریدد 

ای از هدا یدا سلسدلهًد  عبارت است از ارتباط میان گزاره و واقعیدت ،دیگر بیان(ر به 021  2930، اند)آ ودیًاد 

ارتبداط  ،مطابقدت، ًدد  نظرید (ر بر اساس 22  2922)پویم ،  کندامور و رویدادها که آن گزاره را اثبات یا تأیید می
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، یک گزاره کدا ب برهمی  مبناو  آیدبه دست میی یک گزاره و رویدادی عینی در جهان است و ًد  از آن امر عین میان

ًد  مفرونات آیندده، هندوز واقعیتدی شدکل نگرفتده بیرونی مطابقت نخواهد یافتر  دربارۀ  با هیچ واقعیت یا رویداد
مطابقدت ًدرفا  یدک نظرید  ( معتقد اسدت 2322)25است تا بتوان بر اساس تطابق با آن، ًد  را احراز کردر براونینگ

کند که زمدان را نیدز در ای برای تصدیقر او یک دکتری  مطابقت پیشنهاد میکند، نه شیوهواقعیت تعریم میشرط برای 

در گذشته، حال، یا آیندده  Fًاد  است اگر با یک واقعیت یا رویداد مشخص  Pگیردر بر اساس ای  دیدگاه، گزارۀ میبر

مندانده از وندعیت وجدودی اشدیاء و تبییندی رندایتدیگدر پدویم  تطدابق را توًدیم  سویمطابقت داشته باشدر از 

مطابقدت را بده  نظرید براونینگ  ،(ر در واقع32  2922ها و واقعیات )پویم ، انگارد و نه تناظر و یکسانی میان گزارهمی

براونیندگ های خوانشی ترکیبی از دیدگاهدهدر ی معقول از تطابق ارا ه میدهد و پویم  برداشتهای آینده تعمیم میگزاره

 رسدر های ناظر به آینده معقول به نظر میمطابقت در احراز ًد  گزاره نظری و پویم  از 

 های ناظر به آیندهگرایی در توجیه گزارهگرایی و بروندرون .3-2

از معرفت و توجیه معقول است، فهمی بهتر از چیستی  توجیه، مدا را بده فهدم بهتدری  میانکه فرض وجود رابطه  از آنجا
، معرفت حداقل عبارت است از باور ًداد  دربدارۀ جهدان 26رساندر جدای از معرفت به خویشت چیستی  معرفت می

باوری ًاد  دربارۀ جهدان خدارج  ،خارج )یا مونوعات بیرونی، مانند مونوعات مربوط به منطق(ر تا آنجا که معرفت

مسدتلزم  ،بودن  یک باورر گرفته باشندر در عوض، موجههایش در همان جهان قراتوان انتظار داشت که شالودهاست، می

(ر 022  2930)آ دودی،   هد  تکیده کدرده اسدت« درون  »ًد  آن نیست و به نظر بسدیاری از فیلسدوفان بدر منبعدی 
اسدت)لموس، مدرتبط اینکه چه چیدزی بدا توجیده معرفتدی ۀ هایی کلی هستند درباریهنظر 28گراییو برون 27گراییدرون

از  کیدکددام »تدوان نشدان داد  یبده آنهدا مد یهستند که با اتکا ییکردهایرو ییو برون گرا ییدرون گرا (ر202  2932

کنندده برعهدده  یدیتع ینقشد -معرفدت یشرط نرور  مثاببه -یمعرفت هیتوج افت یدر قوام  طیو شرا دادهایحالات، رو

مدان تا زمانی که از بهتری  قرا نی کده بدرایگرایان، نظر درون براساس(ر بر Feldman & Conee, 2008: 54« )دارند

گرایدان ندافی چندی  دیگر، بحدث برون سویهای علمی موجه هستیمر از کنیم، در باور به تبیی پیروی می ،فراهم است

بده آنچده بداور دارد، معتقدد شدود، هدم از معرفدت شدود فدرد اعتماد موجب میفرایندی قابل تا زمانی کهچیزی استر 
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هدایش گرایان بر دیدگاه فاعل شناسا و برخورداری  واقعی او از دلایدل یدا علدل باورر دروناست م از توجیهبرخوردار و ه

ورزندد  یعندی دیددگاه یدک گرایان بر عوامل و معیارهای عیندی، و بیروندی اًدرار مدیکنند، در حالی که برونتأکید می

ختیار دارد، چه شخص ًاحب باور به ای  قرینه دسترسدی گر مطلع در اای که یک مشاهدهکنندۀ آرمانی، قرینهمشاهده
 29گرا بوده، معتقدند هر آنچه موجه بوده و یا حالت معرفتی ایجدابیگرایان نوعا  طبیعتر بروننداشته باشدداشته باشد یا 

 (ر944  2922شود )پویم ، داشته باشد، توسط حواس یا فرآیندهای طبیعی تعیی  می

هدا مدرتبط گرایی در آنچه بدا توجیده باورگرایی و هم دروناشاره کرده است که هم برون (1443آلوی  آی گلدم  )

های مربوط به آینده ونع به ای  ًورت نیست؛ مفرونات مدرتبط بدا آیندده هستندر اما در ارتباط با گزاره درستاست، 

گرایدان کده دیدگاه برون روازای د بودر نمود بیرونی آنها مشهود نخواه ،وجود خارجی ندارند و تا زمانی که محقق نشوند

بنیدان معرفتدی  ،دیگدر سدویهدای آیندده ناکدام خواهدد بدودر از دارد، در توجیه گزاره ریشهدر عوامل و معیارهای عینی 

رسدد خدوانش دارندر پ  به نظدر مدیریشه قابل دسترس دارد که در آیندۀ بیرنیاز هایی ها به توجیه گزارهمطالعات آینده

ها تناسدب بیشدتری داردر در واقدع در مطالعدات نیاز مطالعدات آینددها ساختار معرفتی موردگرایی از توجیه باور، بدرون

منطقدی از  هدایجایگزی   داشته و بر مبنای آن توسدعریشه ها ما به دنبال بهتری  قرا   هستیم که در حال و گذشته آینده

 های آینده موجه هستیمر گرایان از توجیه، در باور به گزارهرداشت درونب براساس روازای شود؛ رو، ممک  میآیندۀ پیش

ر هسدتندکننددۀ آن ساز یا توجیهگرایان تأکید دارند که در مورد هر باور، باید دلایلی وجود داشته باشد که زمینهدرون

دانند کده مدا ان معاًر تنها لازم میگرایما، باید خطاناپذیر باشند، درون  های پایدر حالی که دکارت اعتقاد داشت باور

دسترسدی داشدته باشدیمر  -گدرااز منظر یک مبناگرا و یا از منظر یدک انسدجام –ها به بهتری  ادل  ممک  در مورد ای  باور
هم تأکید دارندر دسترسی تنها یکدی از شدرایط لازم  31گرایان بر شرط مسئولیت، درون30بر شرط قابلیت دسترسی افزون

های خویش دست یافته باشددر شخص ًاحب باور باید از طریق فرآیندی که به دنبال ًد  است به باور توجیه استر

)حدداقل برخدی از  های خدودگرایان معتقدند مسئولیت معرفتی مستلزم آن است که ما باید بر اکتساب باوردرون بیشتر

شناسی آن است کده تصدمیم معرفت مسئل تری  اساسی»آنها( کنترل اختیاری داشته باشیم، چنان که جان پولاک گفته، 

 (ر949-942  2922)پویم ،  «بگیریم چه چیزی را باور کنیم
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کندد کده از روش سدازند، تفداوتی نمیگرایدان را بدرآورده مدیهای آینده، هر دو شرط درونپژوهان در پژوهشآینده
دی )، تحلیدل لایده33پدویش افقدی، 32نگاشدتریزی مبتنی بر سناریو استفاده کنند یا از روش رهبرنامه یدا  CLA)34ای علل

های خویش در افق آینده را مسدتدل سدازد، و ادل  لازم برای توجیه باور کوشدمیپژوه های دیگرر در هر کدام، آیندهروش

 ،دیگدر سدویداردر از ریشده پژوه در گذشدته و حدال ای  همراه با م حظ  ای  امر است که آیندۀ ترسدیمی توسدط آیندده

هدای سازد، وی با توجه به رونددهای موجدود، تصداویر، اقددامات و نشدانکپژوه شرط مسئولیت را نیز برآورده میندهآی
پژوه به دنبال ساخت آینده اسدت، بندابرای  کندر آیندههای آینده را طی میتغییر، فرایند دستیابی به ًد  گزاره 35نعیم

ای کده زیدرا اراده در سداخت آیندده ؛پولاک همخوانی دارد گفت ندر ای  با کند تا آن آینده تحقق پیدا کفرایندی را طی می

 باشدرهنوز شکل نگرفته، خود تشکیل باور موجه نزد فاعل  شناسا می

 های ناظر به آیندهدر توجیه گزاره گرویو انسجام مبناگروی . 3-4

، که هدر دو در 37گرویو انسجام 36مبناگرویساختار معرفت، یعنی   در توجیه معرفتی مفرونات آینده، بررسی دو نظری

ها، بسیار مهدم اسدتر اید  دو ها با بنیان معرفتی مطالعات آیندهگرا هستند، و تحلیل تناسب آنروننظریات توجیه دۀ زمر

  2930شان به ساختار اندیش  موجه، با هم اخت ف دارند )گریلیندگ، اسدترج ، و مدارتی ، نظریه در چگونگی نگرش
اسدتنتاجی، موجده هسدتند و واسطه و بیدروجود دارند که بی 38های موجه پایهاگروی بر ای  باور است که باور(ر مبن91

ه بیرباور دیگر دیگر، مدا معرفتدی خطاناپدذیر و  بیانندر به هستها وابسته پایه برای توجیه خود، در نهایت به آنهای موجل

؛ 2932)لمدوس،  کنیمها استنتاج مدیحقایق را از همی  دانسته دیگرم و های پایه داریواسطه از اًولی اولیه یا گزارهبی
هدای شدخص باور دیگدر( هر باور بده انسدجام آن بدا 39یافتگیگروی، توجیه )توجیه(ر از دیدگاه انسجام2922پویم ، 

دیگدر در یدک  ۀاروابسته استر در قرا ت حداکثری از نظری  انسجام، هر باور وقتی ًاد  است که لازم  هر باور یدا گدز

ای از معرفدت تصدور نمدود کده در آن هدر گدره، توان شبکهگروی را میسیستم سازگار و منسجم باشدر در واقع، انسجام

 (ر  2922؛ پویم ، 2930؛ آ ودی، Steup, 2020) کندها را پشتیبانی میگره دیگر

تواندد بیدان کندد زیرا بده تنهدایی نمی ؛نیست ای برای توجیه، از کفایت لازم برخوردارنظری  انسجام به عنوان نظریه

هدای و در عی  حال برخدوردار از ناسدازگاری متقابدل کده هدر یدک متشدکل از باور جایگزی های چگونه میان دستگاه
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تمایز ایجاد کنیمر ای  واقعیت که هر باوری، حتی اگر موجه نباشد باز هم ممکد  اسدت بدا بسدیاری از  ،منسجم هستند

کندر به دشواری بتدوان گفدت کده گرایان مشکلی جدی ایجاد مینسبت منطقی داشته باشد، برای انسجام های دیگرباور

تدوان تقریدری واندح و سداده از نظرید  کند، همچنی  مشکل میها کمک میدقیقا  چه چیزی به انسجام مجموع  باور

گر، بسیاری از ف سفه، و نده انتقادات دی (ر در پرتو ای  نقد و2922؛ پویم ، 2932)لموس،  بندی کردانسجام ًورت

اندر هر چند انتقادات زیادی هم بر مبناگروی ک سدیک وارد شدده اسدت، امدا گروی دست برداشتهآنها، از انسجام تمام

ت دیگدر بدا آورد و نسبت به نظریاها فراهم میای از باوربودن مجموعهتبیی  بهتری برای مفهوم موجه ،رومبناگروی میانه
 40داردرانسجام بیشتری شناختی ما های معرفتباور تمام

گرایدان در اید  مدورد باید دقت داشت که مبناگرایان و انسدجام در ابتدای امر، آینده طه با نظری  معرفت دربارۀدر راب

هدایی کده انسدجام بده تن شان آنجاسدتاخت فشناختی با ارزش است، بلکه اخت فی ندارند که انسجام از نظر معرفت

 درنظدر بگیدریمفدرد، بدهاعتبداری منحصدر دارایهدا را ای ممتداز از باورها را موجده سدازد و اینکده دسدتهتواند باورمی

(Huemer, 2007: 339ر با ای  وجود، در توجیه گزاره)مبندای توجیده مناسدبی را تواندد گروی نمیهای آینده، انسجام

ها در مورد آیندده )در ها، به قدر کافی برای توجیه یک باور یا نظامی از باورباورای از زیرا هیچ باوری یا دسته تأمی  کند؛

اندد تدا های آینده هندوز محقدق نشددهر همچنی  گزارهبسنده نیستحالی که همگی به توجیهی برابر نیاز داشته باشند(، 

اید  م حظدات، از یدک سدو،  رفت  تمداموجیه شوندر با در نظدر گدهای دیگر تها را شکل دهند، یا با باورنظامی از باور
ای  خود ثبدات بیشدتری بده زیربندای  که -مواجه نیست  41تسلسل نامتناهی مسئل گروی با مبناگروی بر خ ف انسجام

 ؛ زیدرادهدبهتری برای بنیان معرفتی آینده ارا ه می  از سوی دیگر، مبناگروی نظری و -ها می بخشدمعرفتی پژوهش آینده

که مبناگروی با ارا ه ای  مواندع بده عندوان  کیه کنیمه مفرونات آینده نیاز داریم تا به موانع اولی  پایدار، تما برای توجی

کاود تا بر اسداس های آینده را میتصاویر و اندیشهپژوه، کندر در واقع، آیندهکمک میها های پایه، به مطالعات آیندهباور

 آینده تشکیل دهدر  ناتی مستدل دربارۀمفرو –های پایه به عنوان گزاره –آنها 
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 گیرینتیجه 

کادمیتوسع  بنیان و گسدترش کاربسدت آن کمدک  های فلسفی هر رشته علمی به تحکیم و توسع  آن رشته در ساحت آ

شناسی آن حدوزۀ شناسی و روششناسی، معرفتاز مسیر پژوهش جدی در زمین  موانع هستی جزای  توسعه  کندرمی

های فلسدفی های نوظهور داندش، نیازمندد توسدع  پایدهعنوان یکی از حوزهها نیز بهر مطالعات آیندهستممک  نی علمی

منظدور های نداظر بده آیندده، بدهمبنایی ای  حوزه، تحلیل گزارههای بلبه بر موقعیت بیشرطباشدر یکی از پیشخود می

وندعیت  ،و در ادامدهواکاوندد اید  امکدان وشیدند کدر ای  مقاله نویسندگان بررسی امکان کسب معرفت از آنهاستر 

و نظریات متناسب بدا احدراز ًدد  و  کنندهای مطرح ًد  و توجیه تحلیل از دریچ  نظریه را های آیندهمعرفتی گزاره

 ر  نمایندتوجیه مفرونات آینده، شناسایی و معرفی 

نگاری راهبدردی، بررسدی نگاری و آیندهیندهپژوهی، آهای پژوهش در باب آینده، سه حوزۀ آیندهدر بازشناسی حوزه

نوان دیسیسلی  عام مطالعات دربارۀ آیندده )کده سده به ع« هامطالعات آینده»ها تحلیل گردیدر سس  تمایز آن و وجوه هشد

ی واکداوگزاره های ناظر به آیندده در قلمدرو اید  حدوزه  ،قرار گرفت تا در ادام  مقاله مدنظرگیرد(، میحوزۀ فو  را دربر

تدری  آنهدا ها با مسا ل جدی مواجه است که مهمشناسی مطالعات آیندهدهد که معرفتهای مقاله نشان میر یافتهشوند

گدویی بده دارد و پاسدخریشه باشدر ای  مسا ل در تاریخ فلسفه شناخت میپیش مسئل بازبودن آینده، اًل دوگانگی، و 

امکدان اولید  کسدب  کوشدیدنددر پاسدخ بده اید  مسدا ل نویسندگان ر آنها همواره با پیچیدگی زیادی مواجه بوده است

از منظدر سده قدانون  را های گذشدته و حدالهای آینده در نسبت با گزارههای آینده از رهگذر تحلیل گزارهمعرفت از گزاره

 ربسنجند– همانی، قانون امتناع تناقض و قانون طرد شق ثالثقانون ای  -بنیادی اندیشه 

دارد بدرای هدر هسدتاری ریشده کنند و معرفتی که در اید  سده قدانون معرفت بنیادی  تولید می ،ون اندیشههر سه قان

را نیدز هدای نداظر بده آیندده بلکده گزاره نیسدت،های معطوف بده حدال و گذشدته گزارهمختص کند و ای  تنها ًد  می

هدم دارد؛ زیرا ها اهمیت بیشتری ی مطالعات آیندههای قانون سوم اندیشه برادلالت ،ر در بی  ای  سه قانونگیرددربرمی

کند و هم امکدان کسدب معرفدت را در ارتبداط بدا پاسخ مناسبی برای مسا ل پیش روی بنیان فلسفی ای  رشته فراهم می

قدانون شود کده آوردر ای  امر از آنجا ممک  میهای مرتبط با حال و گذشته، فراهم میهای ناظر به آینده در تراز باورباور
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دهدد و امکدان وجدود حالدت های ناظر به آینده تخصیص میرا به گزاره« کا ب»یا « ًاد »طرد شق ثالث، دو حالت 

و امکدان دیگدری بدرای آنهدا متصدور نیسدتر هسدتند ها یا ًاد  یا کا ب ای  سنخ از گزاره بنابرای کند؛ سوم را رد می

 ها، وجود داردری  گزارهبنابرای  مشخص شد که امکان اولی  کسب معرفت از ا

ًدد  و  هاینظریدهآینده شکل داد، باید مشخص شود کده کددام یدک از  هایی را دربارۀتوان باوری که میاز آنجای

 های آینده مناسبت داشته باشدر در ای  رابطه نتای  زیر حاًل شد تواند در احراز ًد  و توجیه گزارهتوجیه می

ًد ، به علت نقددهای جددی کده بده آنهدا وارد اسدت و همچندی  عددم  گراییهای سازگاری و عملنظریه ر2

ها مناسدبت چنددانی شناسی مطالعات آینددههای معطوف به آینده، با بنیان معرفتتناسب با مختصات گزاره

ف سف  علدم برخدوردار اسدت، و هدم بدا مختصدات  میانمطابقت که هم از اعتبار بیشتری  نظری ندارندر اما 

شدودر آینده، پیشنهاد می دربارۀهای طوف به آینده همخوانی بیشتری دارد، برای احراز ًد  باورهای معگزاره

 حظد  مطدرح شدده توسدط خوانش براونینگ از مطابقت در ترکیدب بدا م نویسندگان ای  مقالهدر ای  راستا 

 رمدنظر قرار دادندتعریم تطابق،  پویم  دربارۀ

مفرونات آینده هنوز وجود خارجی ندارندد  ؛ زیرا ر به آینده توفیقی نداردهای ناظگرایی، در توجیه باوربرون ر1

هدای نداظر بده آیندده گرایدی در توجیده باورکه درونگرایان را برآورده سازند؛ در حالیتا معیارهای عینی برون

  راستا هر دو شدرط دهند و در ایآینده شکل می دربارۀهایی را پژوهان باورآینده ،تواند مؤثر باشدر در واقعمی

هدای در توجیده باور روازای کنندر را برآورده می« مسئولیت»و « قابلیت دسترسی»گرایان، یعنی شروط درون

 گرایی مرجح استرگرایی بر برونمعطوف به آینده، درون

دهدد کده بدا توجده بده نقددهای تحلیل نسبت مفرونات آینده با نظریات مطرح معماری معرفت، نشدان می ر9

های محقدق نشددۀ گزارهمچنی  عدم امکان تعریم انسجام دربارۀ گرایی وجود دارد و هاسی که به انسجاماس

گروی های ما، مناسبتی نداردر امدا مبنداهای آینده در ساختار کلی نظام باورآینده، ای  نظریه برای توجیه گزاره

از یدک سدو، تبیدی  بهتدری از  ؛ زیدرادهدد ه میتری اراهای ناظر به آینده نظری  مناسبرو در توجیه باورمیانه

تسلسدل نامتنداهی مواجده  مسئل کند و با فراهم می های ما(آینده )در نظامی از باورتوجیه گزاره های ناظر به 
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هدای پایده(، بده توجیده اید  نیست و از سوی دیگر، به واسط  وجود موانع اولی  پایدار در آن )به عنوان باور

 رساندریاری می ها،سنخ از گزاره

 ،هافلسدفی پدیش روی مطالعدات آیندده مسدا ل های ای  مقاله دربارۀتوان چنی  عنوان کرد که تحلیلدر نهایت می

هدای مختلدم محدور و همچندی  بازشناسدی تحلیلدی حوزههدای آینددهگزاره امکان و چگونگی کسب معرفت دربدارۀ

تدا در مسدیر خدروج از وندعیت  ها کمک کندلسفی مطالعات آیندهف هایتواند به استحکام بنیانها، میمطالعات آینده

هدای فلسدفی تر به نقد چدارچوبهایی گستردهپژوهان در پژوهشآینده مستلزم آن است کهقرار گیردر ای  امر  مبناییبی

ها بده عات آینددهها را در حوزۀ نوظهور مطالهای آن چارچوبسابقه بسردازند و دلالتهای دانشگاهی باموجود در رشته

، به خصدوص هاهای مفصلی بر روی مفاهیم بنیادی  رشت  مطالعات آیندهشود پژوهشکار گیرندر همچنی  پیشنهاد می

 های فلسفی ای  حوزه، ًورت گیردرو ارتباط آن با بنیان «زمان»مفهوم 
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 هانوشتپی
 

1. Futures Studies 

2. interdiscipline 

3. transdisipline 

ایر سدردار اسدت یدا یدک فرارشدته ایرشدتهپژوهدی یدک بدی پژوهان اخت ف نظر وجود دارد که آیندهآینده میاندر ای  زمینه ر 4
ها و تکثر رویکردهای مطالعداتی داند و به جای آن، آینده پژوهان را تشویق به درک تکثر آیندهحاًل می، ای  جدال را بی(1424)

 آینده می نمایدر
5. uncertain futures 

6. driving forces 

7. emerging issues 

8. conditioning factors  

9. visionary 

10. dialogic 

11. dynamical systems thinking 

جمدع هدم در لغدت  S کده در آن از اسدت« Futures Studies»اًط ح  برای دقیقی ترجم « هاآینده مطالعات»دیگر،  بیانبه ر 12
ست که در فارسدی بده اشدتباه بدا ترجمد  ا استفاده شده استر ای  در حالی (Studies)  و هم در لغت مطالعات (Futures) آینده ها

از  از روی عمددر در ای  مقالده آیدشمار میبه« Future Research»ه است که بیشتر معادلی مناسب برای معرفی شد« پژوهیآینده»
عنوان یک حوزۀ پژوهشدی تحدت دیسدیسلی  عدام پژوهی بهشد و در عی  حال آینده پرهیزپژوهی برای ای  اًط ح آینده معادلکاربرد 

کا گشت؛ زیرامعرفی « مطالعات آینده ها»  استفاده شده استر بیشتر از ای  عنوان دمی در سرتاسر جهان در ساحت آ

13. foreknowledge 

 رگتیه مسئل مانند ر 14
15. the law of identity 

16. non-contradiction law 

17. excluded middle law 

بدار در  نخسدتی   اسدتر ها همواره ًدادای است که با هر تعبیر برای منطق گزاره( در منطق، گزارهtautologyگویی )همانر 18
 .باشدای از ای  کلمه میگو ترجمههمان رتوتولوژی را به کار برد ۀفلسفی خود واژ-منطقی  ویتگنشتای  در رسال 2312سال 

19. Modal Operator 

20. the coherence theory 

21. pragmatic theory 

22. the correspondence theory 

23. coherence 

24. wild futures 
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25. Browning 

26. Self-knowledge 

27. Internalism 

28. Externalism 

29. Positive epistemic status 

30. Accessibility 

31. Responsibility 

32. Roadmapping 

33. Horizontal scanning 

34. Causal layered analysis 

35. Weak Signals 

36. Foundationalism 

37. Coherentism 

38. Justified basic belief 

39. Justifiedness 

بسدط اید   توانددمی محتدرم ۀخوانندد رگروی از چارچوب ای  مقاله خارج اسدتشرح انتقادات وارد بر مبناگروی و انسجامر 40
 ربیابد (2930(، و گریلینگ، استرج  و مارتی  )2932(، لموس )2930(، آ ودی )2922بحث را در پویم  )

وری گیرد که هدر بدات میأوجود نداشته باشدر ای  ازآنجا نش ایکند که هیچ باور پایهز میتسلسل نامتناهی زمانی برو ر مسئل 41
  و ای  باور خود باید با باور دیگری توجیه شود و الی آخرر باید با باور دیگر توجیه شود
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