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Abstract 

The current research aims to answer the question of how the hermeneutics of Eric Hirsch's objectivism can 

be criticized and evaluated based on the criteria of the author in Allameh Tabatabai's interpretive theory. A 

descriptive-analytical investigation of the hermeneutic view of Eric Hirsch’s objectivism shows that Hirsch, 
with his belief in the meaning and purpose of the author, and paying special attention to the stability of meaning 

and preventing the interference of the interpreter’s mental world in understanding the meaning of the work, 

stands against interpretive subjectivism and its consequences such as pluralism and relativism. He presents the 

approach to the author based on criteria such as emphasis on the author, the ability to determine the meaning, 

and the distinction between the meaning of the text and the reaction of the interpreter. The criticism and 

evaluation of his view in the interpretive theory of Allameh Tabataba'i indicates that although Hersch uses 

these criteria in his approach to the author in order to preserve the role and meaning of the author, he calls for 

a quantitative and qualitative expansion of the understanding of the text and the work without limitations. 

However, his author-centered point of view leads to limitations in understanding the text, wrong perceptions 

mixed with deviations in interpretation, or the loss of the author's intention. 

 

Keywords: Understanding the Text, Eric Hirsch, Allameh Tabatabai, Objective Hermeneutics, Emphasis on 

the Author. 

 

Introduction 

Hermeneutics is the science of understanding and interpretation, which has faced many disputes and 

conflicts in its history, and theorists' opinions on the mission of hermeneutics and its scope have been widely 

different. Among the theoreticians of this knowledge, is the American Eric Hirsch, who has made a significant 

contribution to the evolution of hermeneutics. By criticizing the foundations of philosophical hermeneutics, 
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Eric Hirsch emphasizes the author's understanding and interpretation and points out the necessity of having 

rules and criteria in the author's interpretation, under which the correctness and validity of the interpretations 

can be guaranteed and various interpretations can be measured. Criticism and evaluation of the criteria of the 

approach to the author in Hirsch's view in the interpretive theory of Allameh Tabatabai indicates that in 

discovering the meaning of the text, one cannot be satisfied only with understanding the meaning by the text 

or the commentator, because the purpose of interpretation is to understand the meaning conveyed by the author. 

Hirsch, by presenting his criteria in the approach to the author, believes that the meaning conveyed by the 

author is fixed and comprehensible to others.  

 

Materials and Methods 

The present descriptive-analytical study aims to answer the question of how the criteria of the approach to 

the author in the hermeneutics of Eric Hirsch's objectivism can be criticized and evaluated in the interpretative 

theory of Allameh Tabatabai. In this study, library sources were used for data collection. 

 

Research Findings 

The results of the study showed that although Hirsch has tried to express the meaning of the text in the 

context of the author's intention by considering the author, the criticism and evaluation of his opinion with the 

perspective of the author in the interpretive theory of Allameh Tabatabai reveals an objectivist hermeneutic. 

Hirsch creates limitations in the understanding of the author's meaning. He emphasized the author as his first 

criterion, and the understanding of all elements is based on the understanding of the author, in such a way that 

it is not possible to understand the meanings without the author. But Allameh Tabatabai, in addition to 

emphasizing the author, considers other elements, including relying on the text, to be effective in understanding 

the meaning. The ability to determine dogmatism in the expression of meaning is another criterion of Hirsch 

in the approach to the author, which indicates the existence of a definite and common meaning. Hirsch's 

dogmatic thinking and determination of meaning are such that some important issues, such as meta-rational 

ones, in discovering and creating meaning are neglected. 

The criterion of distinguishing between the meaning of the text and the reaction of the commentator is 

another criterion of Hirsch in the approach to the author because the reaction of the commentator to the topic 

of discussion creates another type of meaning that may be against the intended meaning of the author. Allameh 

Tabatabai believes that due to the indeterminacy of the meaning for each author, it is not possible to distinguish 

between the meaning of the text and what each author presents in the text. By preserving the text, the teachings 

of the Holy Quran have the ability to be universal and as a guidance program.  

 

Discussion of Results and Conclusions 

Criticism and evaluation of the criteria of the approach to the author in Hirsch's view in the interpretive 

theory of Allameh Tabatabai indicate that in discovering the meaning of the text, one cannot be satisfied only 

with the understanding of the meaning by the text or the commentator, because the purpose of interpretation 

is to understand the meaning conveyed by the author. Hirsch believes that the meaning of the author is fixed 

and comprehensible to others. In this way, the meaning is divided into two conscious and unconscious parts. 

The conscious meaning is the meaning that the author pays attention to and intends when composing the text, 

but the unconscious meaning is not the intention of the author, but the mentality and environmental conditions 

the interpreter is involved in it. Therefore, Hirsch understands the meaning of the author including his 

conscious intention and will. Thus, the unconscious meaning, although plays a role in understanding the 

author's meaning, is not known. 
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 چکیده

ضر پژوهش صدد حا سخگو در ستسؤال  نیا به ییپا ساس مع ،هرش کیار ییگراینیع کیهرمنوت که ا  یارهایچگونه برا

س یۀناظر به مؤلف نظر س. شودیم یابینقد و ارز ییعلامه طباطبا یریتف ص یبرر  ییگراینیع یکیهرمنوت دگاهید یلیتحلیفیتو

 یذهن یایدن از دخالت یریبه ثبات معنا و جلوگ ژهیو توجه وبه مراد و مقصااود مؤلف  اعتقاد با او دهدیهرش نشااان م کیار

 ،ناظر به مؤلف ردکیرو و ستادهیا تیو نسب ییتکثرگرا چون ییامدهایو پ یریتفس ییگرایاثر، در مقابل ذهن یمفسر در فهم معنا

ساس مع سر ار یمعنا انیم زیمعنا، تما نیتع تیقابلبر مؤلف،  دیتأک چون ییارهایخود را برا و  نقد. داردیمائه متن و واکنش مف

 کردیرا در رو ارهایمع نیاز آن دارد که با وجود آنکه هرش ا تیحکا ییطباطباعلامه  یریتفس یۀنظر یمبنا بر او دگاهید یابیارز

 ارخواساات تیفهم از متن و اثر بدون محدود یفیو ک یکم گسااترش ،نقش و مراد مؤلف حفظ سااب به  شیناظر به مؤلف خو

شت ،در فهم متن ییهاتیمحدودمنجر به  او یمحورمؤلف دگاهید بوده، سدبا انحراف  ختهیغلط و آم یهابردا  انیاز م ای ریر تف

 .است شدهرفتن مراد مؤلف 

 

 یدیکل هایواژه

 بر مؤلف دیتأک گرا،ینیع کیهرمنوت ،ییطباطبا علامه هرش، کیار متن، فهم
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 طرح مسئله

پر  خیتار در کهاساات  ریدانش فهم و تفساا کیهرمنوت

ش ضات ز  یفراز و ن مواجه  یادیخود با اختلافات و تعار

و قلمرو  کیدر رسااالت هرمنوت پردازانهینظر یبوده و آرا

متعلّق  یکه برخ ییتا جا ؛داشته است یاآن تفاوت گسترده

عال ای کتوبفهم را متون م نیو قلمرو ا  یهاتیمطلق ف

 یهسااات اتیمطلق واقع یحتّ ایانساااان  یاریو اخت یاراد

هرش  کیرا(. 13: 1394اند )گسااادال و رمبر ، دانساااته

که در  اساااتدانش  نیپردازان اهیازجمله نظر ییکایآمر

 اسااتداشااته  ییسااهم بساازا کیتحوّل و تکامل هرمنوت

 یهاهیهرش با انتقاد به پا کی(. ار199-198: 1391)گروندن، 

و به  دیتأک ،مؤلف ریتفساا ومقوله فهم  بر ،یفلسااف کیهرمنوت

ضوابط و مع س ییارهایضرورت وجود  شاره  مؤلف ریدر تف ا

 نیرا تضم ریو اعتبار تفاس یآن بتوان درست هیکه در سا کندیم

شت سنجش بردا سدالمختلف پرداخت ) یهاکرد و به  و  گ

متن، دو  ریدارد در تفسااا دهیعق هرش .(43: 1394، مبر ر

که از  ییوجود دارد: نخست معنا گریکدیبرداشت مستقل از 

در  یشااواهد آن معان یگرید شااود؛یم افتیواژگان متن در

(. 475–474: 1397 ،یواعظ) شودیم ریاثر تفس آنکه  یدوران

شت نیا یدو هر در شت  معنا ها،بردا سته به مؤلف و بردا واب

  .بود خواهداو از متن 

قد هایمع یابیو ارز ن به مؤلف  کردیرو یار  درناظر 

 ییعلامه طباطبا یریتفسااا هینظر براسااااس هرش دگاهید

که  تیحکا نا کشاااف دراز آن دارد   توانینم متن، یمع

 ؛مفساار اکتفا کرد ایجان  متن  زصاارفاب به برداشاات معنا ا

س هدف رایز ست ریاز تف به مراد او  یابیفهم مراد مؤلف و د

ئه  یحال در ؛متن بوده اساااات قیازطر با ارا که هرش 

ست مراد  کردیخود در رو یارهایمع ناظر به مؤلف معتقد ا

بت و فهم ثا  نیبد هسااات؛ هم گرانید یبرا ریپذمؤلف 

سصورت که   میمعنا به دو بخش خودآگاه و ناخودآگاه تق

 هنگاماسااات که مؤلف  ییخودآگاه معنا ی. معناشاااودیم

 اما کند؛یآن توجه دارد و آن را قصاااد م بهمتن  یانشاااا

و  تیذهن بلکه ساات،ین لفمقصااود مؤ ،ناخودآگاه یمعنا

سرم یطیمح طیشرا پس هرش مراد  .در آن دخالت دارد ف

گاه  ند؛یم اومؤلف را اعم از مقصاااود و اراده خودآ  دا

 یچون نقش جد و ستینناخودآگاه معلوم  یعانم ن،یبنابرا

 داندیم ریتفساا ازمندیمعنا را ن آن د،در فهم مراد مؤلف دار

به همناخودآگاه  یمعان ،معتبر یریتا علاوه بر ارائه تفسااا

 (.75: 1395 هرش،) شودارائه  یخوب

قد و ارز نیا تیاهم   گرچهبدان روسااات که  یابین

متن را در  یمعنا ،در نظر گرفتن مؤلف با کرد تلاش هرش

قد ،دارد انیچارچوب مراد مؤلف ب  با اونظر  یابیو ارز ن

 ییعلامه طباطبا یریتفسااا هینظرناظر به مؤلف در  دگاهید

هرش در  کیار یگراینیع کیهرمنوت که داردیآشاااکار م

حدود ،فهم مراد مؤلف ند؛یم جادیرا ا ییهاتیم  رایز ک

س هیناظر به مؤلف نظر یارهایمع با  ییعلامه طباطبا یریتف

شاادن به مراد مؤلف را کینزد ،اشااراف بر متن و مفساار

 یامر عنوانبهرا  یریتفساا هینظر یکارآمد و کندیممقدور 

و به  شااودیم منجر هینظر کی ییو مانا ییایدر پو ینسااب

با در نظر گرفتن چارچوب معنا در  کندیمفسااار کمک م

 کند. دایپ زین نیو مع یمراد متن و مؤلف، منظومه فکر

ص ضر با روش تو شتار حا شدیم یلیتحلیفینو به  کو

ناظر به مؤلف  کردیرو یارهایپرسش پاسخ دهد که مع نیا

 براسااااسهرش چگونه  کیار ییگراینیع کیدر هرمنوت

 .شودیم یابینقد و ارز ییعلامه طباطبا یریتفس هینظر

 یریتفسااا هینظر ایهرش  یکیهرمنوت دگاهید نهیزم در

با علامه باط بات ،ییط ته به یاریبسااا مکتو  ریتحر رشااا

 :ازجمله اند،درآمده

امکان و ضاارورت کشااف قصااد  یبررساا» ۀمقال -

با  ته «هرش کیبر هرمنوت دیتأکمؤلف  مد نوشااا  اح

خانیعز ندهینو(. 1399) یز گام اول سااا  کیار یآرا ،در 

کرده و  یرا نقد و بررساا یفلسااف کیهرش در نقد هرمنوت

قصااد  ینیضاارورت بازآفر یبه امکان و حت یدر گام بعد

علم  ،رهگذر نیتا از ا اساااتاو پرداخته  یمؤلف در آرا

به ابزاربه کیهرمنوت ثا مد برا یم قدس  یکارآ فهم متون م

 شود. یمعرف
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ظهر و بطن قرآن از  ل،یتأو ر،یتفس یستیچ» ۀمقال -

(. 1397) یشمخ ناینوشته م «دیو ابوز یینگاه علامه طباطبا

ثرند مانند ؤکه در فهم متن م یمیمفاه سااهیمقا به سااندهینو

 از قرآن اتیآ باطن و ظاهر فهم در لیتأو و ریتفس یستیچ

 .است پرداخته دیابوز و علامه دگاهید

گادامر  یفلساااف کیهرمنوت یابینقد و ارز» ۀمقال -

 یهادگاهیبر د دیناظر به مفساار با تأک یارهایبراساااس مع

 یاحمد جهینوشاااته خد «)ره( ییعلامه طباطبا یریتفسااا

گادامر  یآرا یمقاله، نقد و بررسااا نیا در. (1401) غشیب

 زانیصوص مدرخ ،ییلامه طباطباع یریتفس هینظر براساس

لت پ خا و  شاااادهدر فهم متن پردازش  هایداورشید

 نیا انیم یکی، تلاش شااده اساات تا ارتبان و نزدنیهمچن

 شود. نییها تبدانستهشیاستفاده از پ ۀدربار دگاهیدو د

 نوشااته «ریهرش و دانش تفساا کیهرمنوت» مقالآ -

که هرش  دهدیم شاار  سااندهینو(. 1379) یبهرام محمد

فدار هرمنوت مانت کیطر ندى اسااات کیر مان ها و که ه

معنا که هرش هر  نیبد دارد؛ ریبا دانش تفسااا ىیهاتفاوت

فهم و  داند؛یدلالت م کیمعنى و  کیمتن ادبى را داراى 

مربون به معنى اسااات و داورى و نقد مربون به  ریتفسااا

 دلالت آن متن خواهد بود.

ل - قا گا ریفهم و تفسااا» ۀم   ییه علامه طباطبادر ن

 یبهرام محمد نوشاااته ،(کیبا هرمنوت یاساااهیمقا ی)نگاه

و  یریپذفهم و ریتفساا و فهم یمعنا به سااهیمقا(. 1391)

 ریتفساا هدف و روش پرداخته،قرآن  اتیآ یریپذریتفساا

 و داده قرار یبرسااا مورد علامه دگاهید از را قرآن اتیآ

س جهینت ست که فهم و تف  نیشتریب ،مدنظر علامه ریگرفته ا

 با را تفاوت نیشتریب و کیکلاس کیهمانندی را با هرمنوت

 دارد. یفلسف کیهرمنوت

و  یعلامه طباطبائ ریفهم و تفساا سااهیمقا» ۀمقال -

شته «هرش کیهرمنوت  سندهینو(. 1399) یزاهد هیمهد نو

 دسااات یبرارا  قرآنبودن  ریپذفهم ۀدربارعلامه  دگاهید

آنها  یمطابق با مقصود اصل اتیدرست از آ ریبه تفس افتنی

بل قا از  یکیعنوان به راهرش  ،شااار  داده اسااات. درم

صر که از مبان ستیهرمنوت س یهای معا  ر،یچون فهم و تف

 بهره شیخو کیدلالت در هرمنوت و یمعن ،معنا و معناداری

 یکیهرمنوت کردیرو ورود بدون و بردیم نام ،اسااات برده

او درك  دگاهیرا از د یکیهرمنوت فهم یهدف اصاال هرش،

 سندهیهدف نو انیم یااختن رابطهس یبرا سندهیمقصود نو

س س یبرا ر،یو تف ست آوردن اعتبار در تف س ر،یبه د  یبرر

 .است کرده

س» ۀمقال - س زانیالم ریتف  ییطباطبا نیعلامه محمدح

شته «شی. د. هرکیار یکیهرمنوت هیو نظر س نو  پورفرج نیح

 یمبان ،یخاصااا کردیرو در ورود بدون ساااندهینو(. 1393)

 یدر باب متن و فهم آن را بررسااا شهر یکیهرمنوت دگاهید

 ریتفساا در شااانیا روش انیعلامه به ب ۀدربار اما ؛اساات ردهک

در  دگاهیدو د نیهدفش از طر  ا واشاااره داشااته  قرآن اتیآ

علامه و هرش  دگاهید انیاشااتراکات فراوان م انیب راکنار هم 

 یهادو تفاوت نیحال آنکه مبنا و روش ا اساات؛ کردهمطر  

 دارند. گریکدیبا  زین یاساس

 اصااول نقد و ماخر ریشاالا متن فهم هینظر» ۀمقال -

ته «آن یفقه ندهینو(. 1400) یاضااایف مساااعود نوشااا  سااا

 دگاااهیااد از ،در فهم متن یمحورو مؤلف ییگراتیاانیع

 یهاساااتیهرمنوت نیتراز مهم یکی عنوانبه را رماخریشااالا

نا تینیکه ع گرانیتع به مراد مؤلف م یمع ند،یمتن را   دا

فهم مراد  یبرا ماخر ریشااالا یراهبرد دهیا و کرده یبررسااا

مؤلف توسط مفسر  تیفرد یشناختروان دیکه بازتول رامؤلف 

 است.  کرده یابینقد و ارز ونیاصول یمبان براساس ،است

ساله - س»با عنوان  یدکتر ر  ی، انتقادیلیتحل یبرر

بان به آرا کیار یکیهرمنوت یم با نظر  مه  یهرش  علا

شته «یطباطبائ شگاه اد ،یصادق یهاد نو و مذاه   انیدان

 نیادیانتقادات بن یبررساا به سااندهینو(. 1397) یاساالام

 برهرش  داتیتأک و یفلساااف کیهرمنوت یهاهیبه پا هرش

او در  یگراینیع کیبودن هرمنوتمدلل ر،یتفس یاعتباربخش

 ن،یهمچنپرداخته است.  یکیهرمنوت یو مبان یدستگاه فکر

زبان ،یشااناساااصااول معرفت ۀدربارهرش  دگاهید انیب با

معنا و  انیم زیتما با ،یلتاید کیهرمنوت یمنطق و ،یشااناساا
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نادار نادار ،یمع به متن و مع ناظر  نا را  خارج از  یمع را 

ندانیچارچوب متن و ب طه ب ینوع ۀکن نا و طرز  نیراب مع

راسااتا با کمک نیاساات. در ا هو واکنش فرد شاامرد یتلقّ

 کرده تلاش ییطباطبا علامه یهادگاهیاز د یگرفتن از برخ

 .کند نییرا تب یفلسف کیاست نظرات هرش در نقد هرمنوت

شته صدد نی؛ اما اگرید شماریب یهاو نگا  پژوهش در

 کردیرو درهرش را  کیار یگراینیع کیآن اساات هرمنوت

 ،ییعلامه طباطبا یریتفساا هیناظر به مؤلف براساااس نظر

 نیا یکارآمد ریتأث زانیآن م هیتا در سااا کند یابینقد و ارز

هایمع با علامه دگاهید از ،در فهم متن و اثر ار باط  و ییط

 آشکار شود. هرش،
 

 یشناسمفهوم .1

 از: اندعبارت قیتحق نیا میمفاه نیترمهم

 ناظر به مؤلف کردیرو مفهوم .1.1

به فهم  ایفهم متن  پردازانهینظر از یبرخ اثر را منون 

در حال حاضر  تواندیکه متن م دارندیم انیب ییمتن و معنا

مؤلّف  تین گرید یکه برخ یحال در ؛ما داشااته باشااد یبرا

 ایهر اثر  یعنی دانند؛یاثر م ایمتن  یینها یرا هدف و معنا

نا هیپا ،آنمراد ذهن مؤلف  براسااااسدارد که  ییمتن مع

به مؤلف م کردیرو نیو ا شاااودیم یزیر ناظر   نامندیرا 

به  یابیدساات یبرا ن،یبنابرا ؛(535: 2، جش1389 ،ی)احمد

به  یابیدست یرا برا ییارهایاست مفسر مع لازم ،مراد مؤلف

ستعمال  ارهایمع نیا که ردیمؤلف در نظر گ یو واقع یمراد ا

گوناگون متفاوت  ییهاشیها و گراها، دانشبا توجه به فهم

دشاااوار  یمؤلف کار «تین»د بود. هرچند کشاااف نخواه

اساات که  ییمتن همان معنا ی. معناسااتیناممکن ن باشااد،

با ن نه  ها گا ندیم جادیخاص ا یتیمؤلّف آ مراد مؤلف  و ک

 زیندرست  لیو سنجش تأو شناختضابطه  تواندیم یحت

  (.70: ش1398)پالمر،  ردیگ قرار

 ییطباطبا علامه یریتفس هینظر مفهوم .2.1

 ۀدربار شااانیاتعریف  از ،مفهوم نظریه تفساایری علامه

                                                 
1 .  Objective hermeneutics 

سیر در مقدمه  سیر المیزانتف صل تف  عبارتکه  شودیم حا

 اتیآ لیمدال و مقاصد کشف و اتیآ یمعان انیب»: از است

 انیو ب کشاااف»: ای(، 5-4: 1، جق1412 ،یی)طباطبا «قرآن

مدلول مان،) «اتیآ یلفظ یهامراد قرآن از   ؛(43: 3ج ه

س ییتنهابه متن، معنای انیب ،علامه دگاهیاز د ن،یبنابرا  ریتف

 عنوان بلکه ؛(76: 3)همان، ج شاااودیمحساااوب نم متن

آن  واژگانو  متن از فهم که شااودیم صااادق یوقت ریتفساا

 ،ییشاااود )طباطبا جادیا مؤلف مقصاااودکشاااف  تا دیبرآ

 (. 77-76: 3، جق1412

 ،ییطباطبا علامه یریتفس هینظر از مراد ق،یتحق نیا در

س علامه یآرا ست که  شانیمتن در آثار مختلف ا ریدر تف ا

مساااتندات و  یبلکه تمام ؛اندبه صااارف متن اکتفا نکرده

س  نایسپس به ب ومتن را در نظر گرفته  ریقرائن لازم در تف

 اند.مراد از متن پرداخته

 2هرش کیار 1یگراینیع کیهرمنوت .3.1

 ( متفکّر1928-2017هرش ) یکیهرمنوت یهاشاااهیاند

 و گادامر و در دگریپس از ها ،ییکایبرجسته و معاصر آمر

 ،هرش شهی. در اندشدو گاه نقد  یبرابر آنها بحث و بررس

 ،یمصااداق دارد )احمد ایدلالت  کیو  امعن کی ،یهر متن

و  یاز موضاااوه مهارت فهم هرش(. 593: 2ج: ش1389

فادهمتن  کیمفهوم  انیدر ب یحیتشااار ندیم اسااات  ک

(Hirsch, 1967: 16-17 84: 1385 ،یهو؛ .)هرش  مراد

سر معنا یاز مهارت فهم ست که مف ساس  رامتن  یآن ا برا

شااناخت  رو، نیا از ؛دارد انیاصااطلاحات و واژگان متن ب

بابک،  ،یمتن مؤثر اسااات )احمد تردر فهم به زیمؤلف ن

واژگان  یمعان بخواهداگر مفسر  رایز ؛(592: 2ج: ش1389

 الفاظ،از حوزه  دیبا ابد،یرا که مقصاااود مؤلف اسااات در

ود. در مرحله شاااوارد  لیتأو ای ریخارج و به قلمرو تفسااا

س صطلاحات و واژگان ب ریتف سر از ا ست که مف  یشتریا

 واژگانو خود را محدود به اصااطلاحات و  بردیمسااود 

ندیموجود در متن نم نابرا ؛ک له نیا در ن،یب اختلاف  مرح

 . ابدییظهور م هالیو تأو ریتفاس

2. Eric Donald, Hirsch 
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باور هرش فاسااا ،به  ئه  یریت که مفساااران از متن ارا

مه ه» رایز ستند؛یناسازگار ن گریکدیضرورت با به، دهندیم

فاسااا ن یاختلافات نیدر ع ریت فرض شیپ کیاز  د،که دار

ند و آن فهم مشاااترك از متن اسااات  ،ی)هو« برخوردار

 - شیخو یگراینیع کیدر هرمنوت هرش(. 84: ش1385

و موج   داشاااتگرا قرار یذهن کیکه در مقابل هرمنوت

 انیب - شااادیفهم متن م در تینساااب جادیاو  ییتکثرگرا

 ؛شود دهیمراد مؤلف فهم دیمتن با یفهم معنا یبرا داردیم

 تواندیمخاط  متن نم ،نباشاااد نیمع متن یااگر معن یعنی

که مؤلف قصااد کرده  ییمعنا وداشااته باشااد  یدیباز تول

 ریپذآنگاه امکان امعن دیبازتول ن،یبنابرا کند؛ تصااوراساات، 

 تی. قابلشااود فرض نیتع تیآن معنا قابل یاساات که برا

اشد را داشته ب دیبازتول تیقابل ااست که معن یوقت زین نیتع

متن  کی یامهنگ ،هرش شهی(. در اند84: ش1385 ،ی)هو

که موضاااوه آن تنها  دارد کیدر قلمرو هرمنوت یدکارکر

 نیا(. Hirsch, 1967: 16-17) نباشااادمتن  یلفظ یمعنا

 یو یکیهرمنوت هیهرش سب  شد نظر کینوه برداشت ار

 اما شاااود؛ کینزد یمتون اسااالام یریتفسااا یهاهیبه نظر

 وجود دارد. یاساس یهاهمچنان تفاوت

منظور به خود یگراینیع کیهرمنوتهرش در  ن،یبنابرا

ست ست و معتبر  یمعنابه  یابید س دردر ست  معتقد ر،یتف ا

س ستر س تنها ما ید ست متن از نیو متع یفعل ریبه تف  و ا

س سران ا ییرهایتف سط مف هرگز  شود،یم جادیکه بعداب تو

و  یفعل معرفت ابیغ با رو، نیا از ست؛ین ما دسترس قابل

 که متن ریتفساا ازمؤلف  یبه معرفت احتمال توانیم ینیقی

 .افتیدست  کند،یم جادیبعداب مفسر ا

بارت به بت را مؤلف مراد هرش گر،ید ع ند؛می ثا  دا

نابراین، یه صاااورت همان به هم دیگران برای ب  پذیرفهم اول

 ناخودآگاه و خودآگاه بخش دو به مؤلف مراد معنای. اسااات

 که اساات خودآگاه معنای نخساات، معنای شااود؛می تقساایم

 توجه آن به و کندمی قصااد را آن متن، انشااای هنگام مؤلف

                                                 
1. Roland Barthes 

 مؤلف مقصااود که اساات ناخودآگاه معنای دوم، معنای. دارد

 اراده و مقصاااود از اعم را مؤلف مراد معنای هرش. نیسااات

 ناخودآگاه و خودآگاه معنای دو هر او. داندمی مؤلف خودآگاه

 یعنی اول معنای که صورت بدین داند؛می متن از پذیرفهم را

 یعنی دوم معنای اما داد؛ نساابت مؤلف به توانمی را خودآگاه

 در مفسر محیطی شرایط و ذهنیت که است معنایی ناخودآگاه

 (.102: ش1395 هرش،) دارد دخالت آن

سیری هرش کلی، طوربه  هم که داندمی معتبر را تف

عانی گاه م قل را خودآ ند منت نای هم و ک گاه مع  را؛ ناخودآ

عانی زیرا گاه م نه به متعلق نیز ناخودآ  متن درونی فهم گو

ست ست لازم پس. ا سنده مدنظر معنای ابتدا ا  مؤلف و نوی

 آن نادرسااتی یا درسااتی بعد مرحله در و شااود زد حدس

یابی ید او هم، حدس برای. شاااود ارز ید داردمی تأک  با

 و بیاید دست به ناخودآگاه معانی تا شوند لحاظ معیارهایی

 .شود مقایسه خودآگاه معانی با
 

 هرمنوتیکی دیدگاه در مؤلف به ناظر رویکرد ارزیابی .2

هرش

 یا قصاااد طرفدار برجساااته پردازاننظریه از هرش
 نقطه توانمی را هرش نظریۀ این. اسااات مؤلف التفات

 و 1بارت رولان مؤلف مر  نظریه مقابل در عطفی

ست دیگران شأ را مؤلف که دان  تنها و معنا منبع متن، من

 به داند؛نمی متن تفسیر برای صلاحیت صاح  شخص

 تولد و نویسااانده نه گویدمی ساااخن زبان بارت، گفته

سنده مر  قیمت به باید خواننده  این از شود؛ تمام نوی

نده دساااات به توانمی را متن رو، عال خوان  درهم ف

 بر تأکید هرش، دید از(. 169: ش1377 بارت،) شکست

 یک از متعدد تفساایرهای امکان با مغایرتی مؤلف قصااد

که بر مشااارون ندارد؛ متن مه آن ها ه  چارچوب در آن

 زیرا دهد؛می اجازه مؤلف که باشااند داشااته قرار معنایی

خالف اثر، از مؤلف ذهن جدادانساااتن با او  و بوده م

یک نای بر را خویش گراییعینی هرمنوت هایی مب یار  مع
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 فهم کارآمدی موج  او دیدگاه از که اسااات کرده ارائه

. (Hirsch, 1967: 79) شودمی متن از

قد و ارزیابی یارهایی ن  رویکرد در هرش اریک که مع

 براساااس کرده، ارائه خود گراییعینی نظریه مؤلف به ناظر

 :از است عبارت طباطبایی، علامه تفسیری نظریه

 بر مؤلف تأکید .1.2

 یاریقصااااد مؤلف را مع گراینیع کردیدر رو هرش

ندیم یفهم معرف یمعتبر برا نهک به گو بدون آن  یا؛  که 

 . او دساااتاشاااتد تنم یمعنا به نانیاطم توانیهرگز نم

. کندیم انیب ریمحتمل را هدف از تفسااا یبه معنا افتنی

 از یقبل ساااخت کی ازمندین را مؤلف یمعنا هرش واقعدر

ون بد که داندیم مرتبط مؤلف با را متن از خود فهم و معنا

هدنظر گرفتن مؤلف فهم متن ممکن ن در  رایز بود؛ خوا

تأو توانیهم نم یطور سااااختگبه یحت نا لیعمل   یمع

 گریو احکام د یمتن را از ادراکات و تصااورات ذهن یلفظ

تأو ریتفساااهدف از  رای؛ زردبه مؤلف جدا ک ناظر  ل،یو 

ادراکات و  زیبه قصااد مؤلف اساات و مفساار ن دنیرساا

کار هدف به نیبه ا دنیرساا یخود را برا یتصااورات ذهن

 .(Hirsch, 1967: 140) ردیگیم

ناخودآگاه مدنظر مؤلف  یانمع دیبااساات  معتقد هرش

 درکه  اسااتموفق  یمفساار ،رو نیاز ا ؛دنحدس زده شااو

شد معنا شفک بهتر حدس یبرا تلاش سع گرچه. با  یاو 

ست  کرده شفا  دارد، انیب مندقاعده را ناخودآگاه یمعنا ک

هم  یو کساا سااتیآن مانند مرحله خودآگاه ن یمنددهقاع

ست برا سته ا ضابطه ا ینتوان گونه همان رایز ؛کند جادیآن 

نام آن پ نا داسااات،یکه از   یناخودآگاه بوده که حت یمع

ست تحت  شد زیو کنترل مؤلف ن اریاختممکن ا  هرش. نبا

سنجش فهمد ست م رااز معنا  یها، فهمر مرحله   داندیدر

توساط  یاگر فهم رایز نشاود؛ نقض یبعد تکه با احتمالا

 معتبر خواهد بود.  دیابطال شود، فهم جد گریفهم د

 دگاهید براسااا  «بر مؤلف دیتأک» اریمع نقد -

 ییعلامه طباطبا

هرش در  یشاااناسااامعرفت یو نقد مبنا یابیارز در

 ییعلامه طباطبا دگاهید براسااااس ،بر مؤلف دیتأک اریمع

فت  دیبا کهیاگ نا داردیم انیب ن گاه  یمع از  کهناخودآ

حاصااال م یهاراه ناگون  ناهمراه به شاااود،یگو  یمع

ست شک رامراد مؤلف  ،خودآگاه که ظهور کلمات ا  لیت

 ایآ نکهیا لیازقب آورد؛یبه دنبال م را یساااوالات دهد،یم

عان نا یم گاه در مع لت دارد  یناخودآ خا گاه د  ایخودآ

ستعمال یبحث مراد جد نجای. در اریخ  انیبه م یو مراد ا

باشاااد که  یقرائن تواندیناخودآگاه م یمعان که دیآیم

عان تأث یم حت  گاه را هم ت ند؛یقرار م ریخودآ  یعنی ده

 :است ریپذتبیین ریز یهاگزاره با مؤلف، بر دیتأک

 متن تفسیر اصلی غرض مؤلف، جدی مراد درك( الف

ست ست هدف با متن ساختار و معنا شناخت و ا  به یابید

 .ردیپذیم انجام مؤلف قصد و نیت

متن برآیند شخصیت، ذهن و نگرش مؤلف است.  (ب

شری در ذهنیت سّر حق مداخله ب سازی برای مؤلف را مف

 ذهنشااده در کشااف معنای اراده اش،فهیو تنها وظ ندارد

هد  مؤلف مادهای در که بودخوا ته ظهور متن زبانی ن  یاف

 (.34 ا 33: ق1411است )تنکابنی، 

عبارت  ییطباطبا علامه یریتفس هینظرتوجه به آنکه  با

 اتیآ لیو کشف مقاصد و مدال اتیآ یمعان انیب»است از: 

با «قرآن باط گاهیاز د پس،(، 5-4: 1، جق1412 ،یی)ط  د

مه نای ،علا گاناز  متن فهم یعنی متن مع منظور بهآن  واژ

 (. 77-76: 3، جق1412 ،یی)طباطبا مؤلف مقصود کشف

ناظر به  کردیرو نییتب در ییطباطباعلامه  انیب درواقع

 دیبا مؤلف مقصاااود و مرادکه  اساااتمنون  نیمؤلف به ا

محقق  متن، معنای انیب یعنی ر،یتفساا هدف تا شااود دنبال

 مؤلف قصاد کشاف در مناقشاه ،علامه دگاهید بنابر. شاود

داشته است،  انیگونه که هرش بآن ،یریتفس هدف عنوانبه

 در معیار اوکند.  جادیافهم بهتر از مراد مؤلف را  تواندینم

 و غایت را مؤلف توسااط الفاظ و اسااامی کاربرد و وضااع

 شااودیکه از مصااادیق خارجی عائد او م داندیای مفایده

 (.10: 1ج؛ 315: 2، جق1412)طباطبایی، 

علامه  دگاهیدر د مؤلف بر دیتأک اریمع گر،یعبارت د به
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شتن  ییطباطبا  باب در شود،یم جادیا متنکه با در نظر دا

ضع سط الفاظ کاربرد و و  نحوۀ در عمیق تأثیری مؤلف، تو

 به و واژگان یاسااتعمال مدلول مفردات، از علامه برداشاات

)طباطبایی،  اسااات داشاااته قرآن آیات و عبارات آن، تبع

 (. 54: 13ج ؛7: 17ج؛ 130-129: 14ج، ق1412

 دگاهیناظر به مؤلف در د یارهایمع لیتحلآنچه از  بنابر

ساسهرش  شد ییعلامه طباطبا یریتفس هینظر برا  ،مطر  

گوناگون  یهالیاساات در تحل نتوانسااته هرشگفت  دیبا

خودآگاه را به دقت  یمعانناخودآگاه در  یمعنا ریخود تأث

 ریناخودآگاه را تفاس یمعان یملاك درست او رایز کند؛ نییتب

فهم مفسر و  انیممشترك  که داندیمتن م یدرون یهاگونه

ست بودهمؤلف  یم سریم زینمتن را  یمعناامکان فهم  و ا

متن  یدرون یهاواقعاب گونه ایاست که آ نیسؤال ا اما سازد؛

 ساات؛ین گونهنیاساات. قطعاب ا کسااانیمؤلف و مفساار  نیب

فهم  براساس امور همه فهم ،ناظر به مؤلف کردیدر رو رایز

به اساااتمؤلف  عان ییتنهاو   وناخودآگاه  یامکان فهم م

 . ندارد وجودبه مؤلف  آن نسبت

 یدیجد ریکه معتقد است هر تفس هرش انیب ن،یهمچن

بدون  و کندیمخود را باطل  یقبل ریتفس شود،یم جادیکه ا

این  ،اساات یقبل ریاز تفساا ترحیصااح دیجد ریشااک تفساا

با  یهمخوان ،سؤال را به دنبال خواهد داشت که اگر ملاك

 فهم یدرون گونهبا  ریتفاساا یتمام باشااد، فهم یدرون گونه

س ،صورت نیدر ا و شوندیمهماهنگ  سن  ریتف  هرگزاح

 .شودینم جادیا

 هیناظر به مؤلف در نظر کردیدر رو ییعلامه طباطبا اما

 بلکه ؛ندارد دیتأک یمحورصااارفاب بر مؤلف اش،یریتفسااا

نار تک دیتأک  یبر متن و ضاااوابط متن هیبر مؤلف را در ک

ستقل صورتبه علامه گرچه. ردیگیمدنظر م ستق و م  م،یم

 مواضاااع در ه،نکرد دیتأک «مؤلف بر دیتأک» کردیرو بر

صر گوناگون، صد تیمحور بر یحاتیت شته انیب مؤلف ق  دا

س هینظر که ستکرده  ماندگار و کارآمدرا  شانیا یریتف . ا

ست معتقد علامه درواقع شف هیسا در تنها ا  مؤلف مراد ک

 .شودیم محقق ریتفس هدف و آشکار متن، یمعنا که است

 معنا  تعین قابلیت .2.2

معنا را شاارن  نیتع تیهرش قابل ییگراینیع کردیرو 

 باشااد، نینامتع یاگر معنا امر رایز داند؛یم متن یلازم معنا

 و (Weberman, 2000: 45) سااتین ریپذاشااتراك عقلاب

 :Hirsch, 1967) دهدینم رخ لیدر تأو یاعتبار آن بدون

متن  یبودن معناصااورت وابسااته در گر،ید عبارت(. به 45

بر  یمبتن نیمتع ریغ یمعنامتفاوت و  یهابه مُفسااار، فهم

ناختروان یتلق کی نا  یشااا  ی. تلقشاااودیم جادیااز مع

 لیدل بلکه سااات؛ین یتجرب امر کیاز معنا  یشاااناختروان

عان وجود  نیا از اسااات؛ مؤلف یذهن ندیفرآ مختلف یم

 یفرد یذهن یایدنبا  یفردهر  یذهن یایدنکه  روسااات

(. اعتقااادات 33-32: همااان) شاااودیم مختلف گرید

 یشیاندجزم یسو به حد از شیاو را ب ،هرش انهیگراینیع

-94: ش1378 ،یکشاااند )هو یبر مساالمات عقل هیو تک

 فهم، تیاولو اثبات یبرا هرش که ینیبراه یاصل هیپا (.95

ض بر س حیتو سل کند،یم ارائه متن یریتف سلمات به تو  م

 . یو عمل یبجرت دلائل به رجوه نه است یعقل

 دگاهید براساا « معنا نیتع تیقابل» اریمع نقد -

 ییعلامه طباطبا

 علامه یریتفس هینظر براساس اریمع نینقد ا و یابیارز

 تیقابل دهدیم نشاااانناظر به مؤلف  کردیدر رو ییطباطبا

. شودیرفتن مراد و هدف مؤلف م نیمعنا موج  از ب نیتع

ندین همواره یهر متن و اثر نییتب و ریتفسااا  قرائن ازم

 . است منفصل و متصل مختلف

گفت علامه در مواضاااع  دیمطل  با نیا حیتوضااا در

سیر المیزانمختلف  سطه آن دیدگاهی دارد که البته به تف وا

سندگی نیز  ،دیدگاه، برخی به غلط شان را متهم به قرآن ب ای

: دیفرمایم المیزاندر مقدمه  شاااانیا ،برای نمونه ؛اندکرده

وحاشاااا ان یکون القرآن تبیانا لکل شاااك و لایکون تبیانا »

نه و فرقاناب و نوراب  لنفساااه...و کیف یکون القرآن هدی و بی 

مبینااا للناااس فی جمیع مااا یحتاااجون و لایکفیهم فی 

یاج  یه )الی القرآن( وهو الاشااااد الاحت یاجهم ال  «...احت
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با) باط دارد  دیتأک(. علامه همواره 84: 1ج ،ق1412 ،ییط

تا به مراد مؤلف  ردک ریبا تدبر در خود آن تفس دیقرآن را با

 یبرا انیقرآن تب رایز افت؛یدساات  ،سااتاکه خداوند  ،آن

ست  تیو نور و هدا امورهمه  آن را با  ستین ستهیشا وا

 . دیفهم گرید یزهایکمک چ

 کیدر فهم  گرید اتیآوردن آ شان،یروش ا رو، نیا از

ست هیآ که  ستیملازم آن ن امر نیا ،علامه دگاهیاز د اما ؛ا

 یدر چگونگ شانیا اناتیاز ب بلکه ؛نشود ستفادها اتیاز روا

که روش  شودیمبرداشت  اتیآ لیذ یو روش علم ریتفس

 یبرا انیقرآن خود را تب یعنی ؛قرآن به قرآن اساات شااانیا

مربون به  یهایآن هم دانستن قنیدانسته و قدر مت زیچهمه

 اتیما در فهم جزئ یعنیاسات. پس حسابنا کتاب ا   نید

سا اتیو فروعات محتاج روا نید ستندات  ریو  قرائن و م

ست زین ست به وندرا که خدا یزیهر چ رایز م؛یه سته ا خوا

 اتیگذاشتن آ مبا کنار ه کند، میقرآن به بندگان تفه لهیوس

 وقرائن  ندازمیدر فهم خود ن یهر کلام و دیآیبه دساات م

علامه در  ی... است. روش عمل ومنفصل  ،مستندات متصل

 کار به ،خداوند یعنیکشف مراد مؤلف  یبرا زانیالم ریتفس

 یایگو گر،ید اتیآ با اتیآ ریتفس سپس و قرائن تمام بردن

 .است شانیا یبسندگ قرآن عدم

 اتیکلام خداوند در آ ریعلامه در تفسااا ،نمونه یبرا

آن را  و بردیم بهره یعقل و مقطوه سااانت نهیقرآن از قر

ندیحجت م قد او. دا نت، یبررسااا با اسااات معت  سااا

 هیآ نیب یظاهر یتناف و شااده برطرف اتیآ یهایدگیچیپ

 سنت نیب یواقع تعارض امکان و است شده دفع تیروا و

کام و مقطوه هد وجود قرآن اح نابرا داشااات؛ نخوا  ن،یب

 که کندیم اعتماد سااانت بر اتیآ ریتفسااا در یزمانعلامه 

 ای «الصااادور موثوق اخبار» اما باشاااد، نیقی و قطع دیمف

 احکام در فقط را «علم دیمف قرائن به محفوف ریغ اخبار»

 اگر اتیآ ریتفساا در اما ؛اساات دانسااته ریاسااتنادپذ یعمل

یتأ یبرا باشاااند، قرآن موافق ات،یروا گونهنیا عان دی  یم

 رد وگرنه شاااودیم گرفته بهره آنها از ات،یآ از مساااتنبط

 نیا بر زین قرآن بر اخبار عرض از یحاک ثیاحاد. شوندیم

 (. 262: 12، جق1412 ،یی)طباطبا دارند دیتأک روش

)ه( نیمعصااوم ساانتقرآن، در  ریهنگام تفساا شااانیا

 نیب در اگر سااو، کی از. داشااتند قیعم و یطولان یریساا

صومان سنت شت، وجود یدییتأ ای لیدل)ه( مع  با آن از دا

-240: 1)همان، ج بردیم بهره اسااتمداد و اسااتدلال عنوان

یتأ ای لیدل اگر گر،ید یساااو از (.141: 8؛ ج242  در یدی

 ریتفس را بحث محل هیآ یاگونه به نداشت، وجود اتیروا

 رد؛ینگ قرار تناقض و تضاااد در یقطع ساانت با تا کندیم

 ممتد حبل دو نیا افتراق یعنی سااانت و قرآن نیتبا رایز

ندین ریپذییجدا هرگز که یاله َایَ لَن»: سااات  رِدایَ یحَتّ فتَرقِ

 ن،یهمچن(. 14: 3ج ق،1416 حنباال،ابن) «الحوَض یَّعَلَ

 را اتیآ یاگونه به داشاات، ریتفساا در که یتبحر با علامه

 و نباشد مخالف یعقل یقطع لیدل چیه با که کردیم ریتفس

مال ای وجه هر ناقض در یعقل یقطع نیمواز با که یاحت  ت

 هم را، یوح و عقل تناقض رایز دانسااات؛یم باطل بود،

 شمارد؛یم باطل یاله یوح هم و داندیم مردود یقطع عقل

فَقَالَ ... »: اتیآ لیذ نزول سااب  تیروا علامه مثال، یبرا

-24)مدثر، ...«  الْبَشَرِ قوَْلُ إِلَّا هَذَا إِنْ. یؤُثَْرُ سِحْرٌ إِلَّا هَذَا إِنْ

؛ رندیپذینم یعقل الزامات با موافقت عدم لیدل به را( 25

 ساحر، کاهن،: مانند ییناروا اتهامات اتیروا لیقب نیا رایز

 وارد )ص(اکرم امبریپ به نیمشااارک که را...  و مجنون،

 نیسب  نزول ا رشیپذ که یحال در اند؛داشته انیباند کرده

مات عقل اتیآ برخلاف هیآ نت قطع یقرآن، الزا  یو سااا

ست )طباطبا کنار  در ،یطور کل(. به70: 20ج، ق1412 ،ییا

 قرائن عنوانبه...  و یخیتار شااواهد ،یقطع ساانت کتاب،

مد، ینقل و یعقل که  کارآ ند  به مؤلف متن هسااات ناظر 

 اساات حیصاار ینقل و عقلى احکام قیمصاااد ازحکمشااان 

 (. 259: 5ج)همان، 

نابرا قد رو یابیارز در ن،یب هرش محور مؤلف کردیو ن

فت  دیبا گاه کیوجود  اوگ  یرا امر یو عقل ینیع یآ

س رای؛ زداندیم یضرور  یمعنا هب ناظر دیگوناگون با ریتفا

-Kalle, 2009: 76؛ 80د )همان: باشاان مشااترك و نیمتع

 بر هیتک و یشااایاندجزم شااادتمعنا و  نیتع تیقابل (.77
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سلمات از  شودیهرش موج  م کیار دگاهید در یعقل م

 ،رو نیاز ا شااود؛ غفلت یفراعقلمباحث و مسااائل  یبرخ

 ینیقیشاااناخت  کی ،یثابت و فرازمان یت معناشاااناخ

 نیع در تواندیمحتمل اساات که م یبلکه شااناخت ساات؛ین

 .باشد حیصح حال

سک با ییطباطبا علامه  کردیکه در رو ییارهایمع به تم

 کند،یارائه م اشیریتفساا هینظر در شیناظر به مؤلف خو

سان اجیاحت شخ به ان  مقدمات از حقه، هیعقل مقدمات صیت

 اجىیاحت همان را است حق آنچه به تمسک سپس و باطله

سته سان که دان شخ در را ان  از محکمه، اخبار و اتیآ صیت

 است محکم آنچه به تمسک سپس و متشابه اخبار و اتیآ

 توجه نیهم(. 255: 5ج، ق1412 ،یی)طباطبا کندیم یاری

س اتینظر یکارآمد موج  شانیا سترش و یو یریتف  گ

 .شد خواهد آن یوالا معارف فهم در یاله کلام

 متن و واکنش مفسر  یمعنا میان مایزت .3.2

 ازمندیرا ن متن یمعنا به یابیدسااتگرا تینیع کیهرمنوت

 مؤلف با را متن از خود فهم عمل و یقبل سااااخت کی

 است معتقدهرش (. Hirsch, 1967: 140) داندیم مرتبط

 مختلف یهازمان در متن کی به نسااابت مفسااار واکنش

 که ییمعنا بارا  خود واکنش مفسر اگر یعنی است؛ متفاوت

 رای؛ زشااودیدچار اشااتباه م دانساات، یکی بردیم لیتأو به

 جادیاز معنا را ا گرید یبحث نوعواکنش مفسر به موضوه 

ست خلاف معنا کندیم شد.  یکه ممکن ا مدنظر مؤلف با

ما متن یمعنا انیمپس  وجود دارد.  زیو واکنش مفسااار ت

نا» نا یول ؛اساااات یکی یمتنهر  یبرا «یلفظ یمع  یمع

 رایمتعدد و متفاوت باشد؛ ز یهر زمان در تواندیم یریتفس

ندیم ریمتن را از منظر خاص خود تفسااا یهرمفسااار  ک

(Hirsch, 1967: 38-39؛ Gadamer, 2004: 296.) 

 واقعبه و باشد ریرپذییتغ متن یلفظ یاگر معنا ن،یبنابرا

 یواقع یمعنا افتنی یبرا یاریمع چیه گرید کند، رییتغ زین

 :Hirsch, 1967) ردوجود ندام یعانانبوه م انیمؤلف از م

متن نقش  یمعنا نیمؤلف در تع که اراده نجاسااتی(. ا251

 :Gadamer, 2004؛Hirsch, 1967: 27-28) دکنیم فایا

نا که اسااات باور نیا بر هرش رو، نیا از ؛( 8-87  یمع

 ,Hirsch) بوده مؤلف اراده کشاااف ازمندین ن،یمتع یلفظ

لف، و (47-48 :1967 عنااا مؤ ظ یم ف طر را یل  قیاز

مورد  یلفظ یانتقال معنا یابر یابزار که یزبان یهانشاااانه

 . فهمدیم است، یدر هر زمان و مکان فقصد مؤل

  «واکنش مفساار بامتن  یمعنا زیتما» اریمع نقد -

 ییطباطبا علامه دگاهید براسا 

قد  یابیارز ما اریمعو ن نا انیم زیت متن و واکنش  یمع

 براسااااس ،هرش کیناظر به مؤلف ار کردیمفسااار در رو

شان م ییعلامه طباطبا یریتفس هینظر گرچه ممکن  دهدین

عاد صاااح یاسااات در برخ قطعاب  ،به نظر رساااد حیاب

و فهم آنها  جادیا اثر، ای متن یمعنارا در فهم  ییهاتیمحدود

توسااط  متن یمعنا کشااف. علامه کندیمشااکل مواجه م بارا 

 و هازمان ها،محیط افراد، دیگر با شاباهت براسااسمفسار را 

 متندر  یمعارف اله شانیمثال، ا یبرا داند؛یممکن م هازمینه

مام ریرا فراگ قرآن ندیمها و اعصااااار دوران یدر ت و  دا

با  وبشاار  یهمه شاانون زندگ یآن را مناساا  برا یهاآموزه

 یحت که اسااات لیدل نیهم به داند؛یم فرادا تیهدف هدا

 بر. است شده ریفراگراستا  نیا در زیناسلام)ه(  امبریرسالت پ

ساس، نیا صوص آن از یمندبهره ا صر مخ  خاص افراد ای ع

ست  نبوده  در آن معارف بلکه ست؛ین یعصر و مندخیتار وا

 در دیجد موضاااوعات یتمام بر ریپذانطباقها دوران تمام

 (. 347: 17ج)همان،  است بشر تیهدا جهت

ما رشیپذ ،یطور کلبه نا یانم زیت متن و واکنش  یمع

شده در یجاد، انحصارات اییعلامه طباطبا یدگاهمفسر در د

با در  زیراهرش را ندارد؛  دیدگاهناظر به مؤلف در  یکردرو

و  کارآیی، ینظر گرفتن عناصاار مؤثر در هر عصاار و زمان

اعصاااار مشاااخص  تمامیمعارف قرآن در هر  آمدیکار

 ،یفرابخشاابودن آن، آشااکار و  یتو کتاب هدا شااودیم

: 7ج)همان،  شودیم شامل را قرآن یهاخطاب وها دعوت

 به عمل ساااب  مؤلف، به ناظر کردیرو در اریمع نیا(. 52

ستورات شر آحاد همه و شده یاله نید نیا میتعال و د  یب

ته در را مااسااات؛  برگرف نا ا در نظر نگرفتن مراد  یبه مع
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 اسااات معتقد علامه. ساااتیحذف مراد مؤلف ن ایمؤلف 

فاظ، برای معانی وضاااع در مؤلف  گرفتن نظر در بدون ال

 واژه آن دربارۀ که لهموضوه از خارج پندارهایِ و تصورات

 کرده لحاظ را لفظ آن گرفته، شکل اولیه مخاطبان ذهن در

ست؛ داده تعمیم و  همان بردن کار به با حتی مؤلف یعنی ا

 توهمات از را مردم تودۀ ذهن جدید، هایترکی  در واژه

 و داشته وجود گذشته اعصار مردم میان در که پندارهایی و

 کندمی پیرایش اساات، شااده واژه آن اولیۀ وضااع سااب 

 .(53: 13ج ق،1421 طباطبایی،)

متن و  یمعنا انیم زیتما اریو نقد مع یابیارز ن،یبنابرا

سر  س هینظر یبر مبنا هرش کیارواکنش مف علامه  یریتف

نزد هر  معنا بودن نینامتع با کهاز آن است  یحاک ییطباطبا

مفسر  هرمتن است و آنچه  یآنچه معنا نیب توانیمفسر نم

 زیتما ،(باشاادمتن ن یمعنا دیشااا که) دهدیاز متن ارائه م

متن با هم  یمثال، اگر دو مفساار در معنا یبرا شااد؛ قائل

 یاساس معناآنها را بر ریتفاس توانینم ،نظر داشتنداختلاف

از  دارد؛ را معنا نیچند ارائه تیقابلمتن  رایز د؛یمتن ساانج

سر دو هر فهم دیبا ،رو نیا ست را مف ست در  هر رای؛ زدان

 یاریمع چیه و بوده دیجد یمعنا کی خلق متن با مواجهه

بار نییتع یبرا ها از کیهر اعت  نتوان یوقت. ندارد وجود آن

 چیه متن دانست، معتبر را یریتفس مختلف، ریتفس دو نیب

 .داشت نخواهدبر  در ییمعنا

با علامه باط  هینظر در مؤلف به ناظر کردیرو در ییط

متن و واکنش مفسااار در  یمعنا انیم زیتما اش،یریتفسااا

به  کردیرو  تیجامع و تیاکمل از تیحکارا  مؤلفناظر 

هداف، بان و اغراض ا بارت  و قرآن متن فرهنگ و ز به ع

هان تر،قیدق فاه یشااامولج عارف و م  یآن برا یوالا میم

 نیاروساات که  نیا از دارد؛یم انیب امتیق تابشاار  یتمام

و  یکم گساااترش موج  مؤلف، به ناظر کریرو در اریمع

 مکان و فرازمان وقرآن  اتیاز آ یفهم مراد اله دامنه یفیک

 یریتفساا اتینظر و شااده قرآن دعوت و یاله اتیآ بودن

 دارا را لازم تیعمومو  تیمقبول زین یاله کتاب نیا به ناظر

 گوناگون یهاکنش تواندیم یحت که یاگونه به است؛ شده

ماع نگ از یریالگوگ با همراه ،یاجت بان و فره  را قرآن ز

 .شود منجر

 نتیجه

و  یابیدر ارز قیتحق نیا یپژوهشااا یهاافتهیو  جینتا

 کردیهرش در رو کیار یگراینیع کیهرمنوت دگاهینقد د

 در ییعلامه طباطبا یریتفس هیناظر به مؤلف، براساس نظر

 عبارت است از: کردیرو نیا

به مؤلف کردیرو .1 نا یهر اثر را دارا ،ناظر   ییمع

 است؛ شده نشیچ آنمراد ذهن مؤلف  براساسکه  داندیم

 جادیخاص ا یآگاهانه و با هدف رامتن  یمؤلف معنا رایز

مؤلف  یجد ای یاسااتعمال مرادکشااف  پسکرده اساات. 

ساس سخت ،کارآمد یارهایمع برا  مقدور و ممکن ،گرچه 

 .است

قصااااد مؤلف را  هرش، یگراینیع کیهرمنوت .2

 آن یبرا و داناادیمفهم  یمعتبر برا یاریااعنوان معبااه

هایمع ما ردیگیم نظر در را ییار جه ت گاهید زیکه و  د

است که قائل به مر   یپردازانهینظر ریاو با سا یکیهرمنوت

 مؤلف بودند. 

خود در  اریمع نینخسااتبر مؤلف را  دیتأک هرش .3

داشااته و فهم همه امور بر فهم  انیناظر به مؤلف ب کردیرو

 یکه امکان فهم معان یاگونه به ؛مؤلف اسااتوار بوده اساات

ندارد بدون ما ؛مؤلف وجود  با ا باط مه ط بر  علاوه ییعلا

 زیبر متن را ن هیتک ازجمله گرید عناصااار ،بر مؤلف دیتأک

مراد  ،عناصاار نیبا مجموه ا رایز داند؛یمؤثر در فهم معنا م

 شودیمحقق م ریآشکار و هدف تفس ر،یتفس ازمؤلف 

 اریمع معنا، انیب در یشااایاندجزم و نیتع تیقابل .4

 از تیحکا کهناظر به مؤلف اسااات  کردیهرش در رو گرید

 معنا نیتع و یشیاندجزم. است مشترك و نیمتع یمعناجود و

 کشف در مهم مسائل یبرخ از که است یاگونه به هرش نزد

 .شودیم غفلت یفراعقل مباحث همچون معنا جادیا و

قرآن به قرآن  کردیبا اعتقاد به رو ییطباطبا علامه .5

 کند؛ینم اکتفا اتیآ صاارف به ش،یخو یریتفساا هیدر نظر

که مات و قرائن گرفتن نظر در از پس بل قد ناگون، م  گو



 
 

 149 / خدیجه احمدی بیغش  / هرش اریک گراییعینی هرمنوتیکناظر به مؤلف در  رویکردو نقد  یابیارز

 

 

کشااف  به ،محصااورکننده یهانیو تع یشاایاندجزم بدون

 . پردازدیممراد مؤلف 

ما اریمع .6 نا انیم زیت متن و واکنش مفسااار  یمع

 رایز ؛ناظر به مؤلف اسااات کردیهرش در رو گرید اریمع

 جادیاز معنا را ا گرید یبحث نوعواکنش مفسر به موضوه 

 مدنظر مؤلف باشد.  یکه ممکن است خلاف معنا کندیم

بودن معنا  نیبا نامتع اسااات معتقد ییعلامه طباطبا .7

سر نم ست و آنچه هر  یآنچه معنا نیب توانینزد هر مف متن ا

 زیامتن نباشد(، تم یمعنا دی)که شا دهدیمفسر از متن ارائه م

ئل شاااد که ؛قا عارف بل  تیقابل متن، حفظ با میکر قرآن م

 امتیتا روز ق تیبرنامه هدا عنوانبه یشمولو جهان تیعموم

 قرآن دعوت بودن مکان و رازمانامر موج  ف نیرا دارد. هم

 ای لیچون تحم ییها یو با به حداقل رساااندن آساا شااودیم

شااده از ساااطع یاجتماع گوناگون یهاکنش ،یبه رأ ریتفساا

 .شودیم منجر را قرآن زبان و فرهنگ
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